Retsudvalget (2. samling)
L 162 - Svar pa Spgrgsmal 17
Offentligt

Justitsministeriet

Lovafdelingen
Kontor: Formueretskontoret
Sagsnr.: 2005-7011-0003
Dok.: TSP40092

Besvarelse af spargsmal nr. 17 af 6. juni 2005 fra Folketingets Retsudvalg vedr grende for -
dag til lov om aendring af tinglysningsloven, konkursloven og andre love (virksomheds-
pant) (L 162 — spegrgsmal 17).

Spargsmal:

"Er det ministerens opfattelse, at der er afgerende betaankelighederved at indfare en
regel om, at virksomhedspant viger for udlagy for private krav pd samme made som
for visse offentlige krav, hvorved almindelige kreditorers retsstilling styrkes? Hvis
det ikke er tilfaddet, anmodes ministeren om at yde teknisk bistand til et aandrings-
forslag herom og tilkendegive, om ministeren vil kunne stette et sédant aandringsfor-
sag?’

Svar:

Efter lovfordagets § 1, nr. 2 (den foresldede § 47 c, stk. 5, i tinglysningsloven), ska tinglyst
virksomhedspant respektere senere udlagg for offentligretlige krav, der er tillagt udpantningsret,
hvis udlaggshaveren senest 3 hverdage efter udlasggets foretagel se har givet meddeelse til virk-
somhedspanthaveren om udlagyget.

Som anfert i lovforslagets bemaakninger er denne bestemmel se efter Justitsministeriets opfattel -
se ngdvendig for at undgd et vaesentligt provenutab for det offentlige ved indfarelsen af virk-
somhedspant. | de amindelige bemaakninger afsnit 3.2.7 er der naamere redegjort for, hvorfor
bestemmelsen er udformet saledes, at den ikke gadder for udlagg for krav fra private kreditorer,
skent hensynet til at ligestille offentlige og private kreditorer for sa vidt taler for det. | besvarel-
sen af Retsudvalgets spargsmd nr. 4 vedrgrende lovforslaget har Justitsministeriet endvidere
redegjort for de forskellige muligheder, som en virksomheds leverandarer vil have for at sikre
sig betaling, selv om virksomheden har pantsat en del af sine aktiver i et virksomhedspant.

Efter Justitsministeriets opfattel se vil der ikke vaae afgerende betemkeligheder ved at indfgre en
regel om, at virksomhedspant skal vige for udlagy for ethvert krav, herunder ogsa privates krav.

Et aendringsforslag som naevnt i spargsmalet vil kunne udformes sal edes:



"Til§1

1) | det under nr. 2 foresldede § 47 c, stk. 5, udgar ordene " for offentligretlige krav,
der er tillagt udpantningsret”.
[udleegsadgang for private krav]

Bemearkninger
Til nr. 1

Den foresldede andring indebaarer, at tinglyst virksomhedspant skal respektere sene-
re udlagg for ethvert krav, hvis udlasgshaveren senest 3 hverdage efter udlasggets
foretagelse har givet meddelelse til virksomhedspanthaveren om udlagyget. Reglen
vil dermed — ud over udlagy for offentligretlige krav, der er tillagt udpantningsret —
ogsa gadde for udlagg for privatretlige krav, herunder fra private kreditorer, uanset
om kravene er usikrede eller sikrede ved pant.

Udlasgget vil fa prioritetsstilling forud for virksomhedspantet fra tidspunktet for ud-
laeggets foretagelse, hvis der gives meddelelse til panthaveren senest 3 hverdage ef-
ter. Der henvises neamere herom til bemaakningerne til lovforslagets 8 1, nr. 2 (den
foresldede § 47 c, stk. 5, i tinglysningsloven).

Efter retsplejelovens 8 517, stk. 2, kan udlagy for krav, der er sikret ved pant, altid
foretages i pantet, og efter praksis vil udlasgget have same prioritetsstilling som
panteretten. Den foresldede regel indebager imidlertid en aendring heri, hvis den
pagad dende panteret har prioritet efter et virksomhedspant. Den fores dede regel vil
betyde, at hvis udlaggshaveren giver meddelelse senest 3 hverdage efter udlasggets
foretagelse, vil udlasgget fa en bedre prioritet end virksomhedspantet, selv om kravet
er sikret ved en panteret i det samme aktiv, der har en ringere prioritet end virk-
somhedspantet.

En panthaver vil ogsa kunne foretage udlaay i et andet aktiv end det pantsatte og vil
ogsa i dette tilfadde kunne benytte den foresldede regel om, at virksomhedspantet
skal vige for et senere udlagy, hvis der gives meddel el se herom inden for 3 hverdage.

Udlagyget og dermed prioritetsstillingen forud for virksomhedspantet kan bortfalde,
enten hvis kravet indfries, eller hvis udlaegget bortfalder som falge af konkurs, jf.
konkurslovens 8 71, stk. 1.



Den foresldede regel regulerer ikke andre rettighedshaveres retsstilling. Det indebae
rer, at andre rettighedshavere, f.eks. panthavere, ikke skal respektere en ringere stil-
ling som falge af forslaget. Der henvises neamere herom til bemaakningerne til lov-
forslagets § 1, nr. 2 (den foresldede § 47 ¢, stk. 5, i tinglysningsloven).

At andre rettighedshavere ikke skal respektere en ringere stilling som falge af forsla-
get, kan medfare, at et virksomhedspant, der viger for et udlaag, i visse tilfadde ma
acceptere, at virksomhedspantet ogsa far en ringere prioritetsstilling end f.eks. en ef-
terstdende panteret, som ikke skal vige for udlaggget. Det vil f.eks. kunne vaae tilfad-
det, hvis der efter et virksomhedspant er tinglyst en individuel panteret i et aktiv,
hvorefter en anden kreditor foretager udlegy i aktivet. Den individuelle panteret skal
ikke acceptere en ringere stilling som falge af den foresldede regel, og derfor ma
virksomhedspantet — i det omfang det skal vige for udlaegget — rykke ned efter den
individuelle panteret.”

En sadan regel vil styrke de almindelige kreditorers retsstilling, men vil naturligvis samtidig
kunne mindske den positive finansieringsmasssige effekt af virksomhedspanteordningen. Det ma
dog formentlig antages, at f.eks. vareleveranderer generelt vil vaae tilbageholdende med at fore-
tage udlagy over for kundevirksomheder, men vil have fordel af, at der er mulighed herfor. Hertil
kommer, at udlasgget vil bortfalde, hvis der inden for 3 maneder indgives en konkursbegaaing,
der farer til, at virksomheden erklaaes konkurs.

En regel om udlasgsadgang for privates krav vil imgdekomme de interesseorganisationer, som i
deres haringssvar har givet udtryk for, at det vil blive vanskeligere for aimindelige kreditorer,
herunder vareleveranderer m.v., at inddrive deres fordringer mod en virksomhed, hvis virksom-
heden har pantsat sine aktiver i et virksomhedspant. Reglen vil endvidere imadekomme den frygt
for, at ordningen vil kunne muliggere kreditorly for uredelige virksomheder, som Kuratorfor-
eningen har givet udtryk for i sit haringssvar. Reglen vil ogsa gere det muligt inden for trans-
porterhvervet at opna en sikkerhed for betaling, selv om det gods, der fragtes, forinden er virk-
somhedspantsat, jf. besvarelsen af Retsudval gets spergsmal nr. 13 vedrarende lovforslaget.

Pa den anfarte baggrund finder jeg, at lovforsaget ber andres som skitseret ovenfor, og jeg er
indstillet pa at fremsadte et aandringsforslag i overensstemmel se hermed.



