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Spargsmal 123: | spargsmal 83, 84, 86 og 87 var det forudsat, at kapitalfondene (der
er transparente enheder) har etableret et holdingaktiesel skab, der beskattes som sel skab.
Daministeren imidlertid har besvaret spm. med den forudsagning, at holdingsel skabet
er en transparent enhed, anmodes ministeren om en ny besvarelse af spargsmalene 83,
84, 86 og 87 under forudsagning af, at holdingsel skabet er et sel skabsbeskattet dansk
aktieselskab.

Svar: Som naevnt i svaret pa spergsmal 83 kan det bekradftes, at der skal ske national
sambeskatning, nar det nystiftede holdingselskab er et selvstaandigt skattesubjekt. Det
bemagkes, a i det gaddende regelssd kan der ske sambeskatning mellem
holdingaktiesel skabet og dets dattersel skaber.

For sa vidt angar spergsma 84 vil hverken reglerne i skattekontrollovens § 3 B,
reglerne i selskabsskattelovens 8§ 11 eller de foresldede regler om international
sambeskatning finde anvendelse i forholdet mellem holdingaktieselskabet og
kapitalfonde, som g er mindre end 50 pct. af holdingaktiesel skabet.

Nar holdingaktieselskabet er et selvstandigt skattesubjekt, vil der skulle ske
sambeskatning mellem  holdingaktieselskabet og dets datterselskaber.
Holdingaktiesel skabets renteudgifter indgar i holdingaktieselskabets indkomst, der
indgdr i sambeskatningsindkomsten. Dette svarer til gaddende ret, nar der oprettes
sambeskatning mellem holdingaktiesel skabet og dets dattersel skaber.

Nar holdingselskabet er et selvstandigt skattesubjekt (og gadden er koncernekstern),
kan eksemplet bekredtes. Det kan bemagkes, at fradrag for underskuddet i
hol dingaktiesel skabet ville kunne opnas efter gaddende regler ved en skattefri fusion
efter reglernei fusionsskattel oven mellem hol dingaktiesel skabet og det opkabte danske
selskab.



Speargsmal 124: Ministeren bedes bekradte, at det anfarte eksempel i besvarelsen af
spm. 18 vedrarte udnyttelse af reglernefer indfarelsen af SEL 8§ 31, stk 1, 6. pkt. ogLL
8§5H.

Svar: Det er korrekt, at den i besvarelsen af spergsmal 18 omtalte konkrete sag er fra
far vaansreglerne i selskabsskattelovens § 31, stk. 1, 6. pkt. og ligningslovens 8 5 H
blev indfart, hvilket i gvrigt fremgar af min besvarelse. Det er i gvrigt den samme sag,
som er omtalt i lovforslagets almindelige bemagkninger.



Speargsmal 125: | besvarelsen til spm. 43 forudsadtes det, at der er tale om underskud
fra tidligere &. Ministeren bedes derfor bekradfte, at den i spergsma skitserede
situation kan gennemfeares, hvisder er skattemaessigt underskud i den resterende del af
indkomstéaret i det " overdragne” selskab.

Svar: N& et dansk moderselskab opndr bestemmende indflydelse i et dansk
datterselskab, skal sel skaberne sambeskattes fra og med det tidspunkt, hvor der opnas
bestemmende indflydelse. Efterfgigende underskud i datterselskabet indgar i
sambeskatningen.



Spargsmal 126: Ministeren bedes bekradte, at det angivne svar til spm. 59 er udtryk
for en skaapelsei forhold til gaeddende praksis vedrarendeikrafttraeden for LL 8§ 33 E|i
lov nr. 219 af 3. april 1992. Der henvises her til pkt. 6.4. i skatteministeriets cirkulage
nr. 183 af 11.12.1995 om lov nr. 312 af 17.5.1995 (international beskatning).

Svar: Det fremgar af pkt. 6.4. i cirkuleere 183 af 11. december 1995, at

"Ligningslovens § 33 E har virkning for nettounderskud, der er fremkommet fra
indkomstaret 1992 og senere &.”

Dennepraksiser tilligegengiveti Ligningsveledningen 2005, pkt. S.D.6.1.1., hvor det
anfgres, at " Dog medregnes kun de skattepligtige resultater af indkomstaret 1992 og
senere indkomstar.”

Det har ikke vaaet min intention at skaape praksis. Jeg skal derfor anmode Folketinget
om at se bort framit svar pa spargsmal 59. Bestemmelsen i lovforslagets § 14, stk. 8,
13. pkt. skal i overensstemmelse med hidtidig praksis paomradet forstas sdledes, at den
har virkning for underskud, der er fremkommet fra og med indkomstaret 1992.

Jeg skal beklage, at min besvarelse af spergsmal 59 ikke var korrekt.



Speargsmal 127: Ministeren bedes redegare for, om besvarel sentil spm. 69 skal forstas
sadan, at der eksisterer en fordring mellem selskaberne, selv om denne ikke er
regnskabsfert? Vil denne fordring ogsa eksistere efter aflaaggelse af arsrapporten for
det pagaddende ér, eller vil manglende optagel se af fordringen i regnskabet betyde, at
belgbet skattemaessigt anses som eftergivet med de deraf folgende skattemaessige
konsekvenser?

Svar: Som jeg redegjorde for i besvarelsen af spargsmd 69, opstar der en fordring
mellem selskaberne. Denne fordring skal bogfares pa samme made som andre
fordringer mellem de pagad dende sel skaber. Endvidere skal fordringen skattemaessigt
behandles som enhver anden fordring mellem de paged dende sel skaber.



Spargsmal 128: | forlaagel se af sin besvarel se paspm. 61, bedes ministeren bekradte,
a hvis et dansk selskab, der har etableret sambeskatning med et udenlandsk
datterselskab efter reglerne i selskabsskattelovens § 31 A, bliver opkebt af en
udenlandsk koncern, sa vil dette medfare fuld genbeskatning af alle fratrukne
underskud (genbeskatningssaldoen) med mindre den opkebende koncern accepterer, at
det nye udenlandske moderselskaber og alle med dette forbundne udenlandske
koncernselskaber indgar i den internationale sambeskatning efter SEL § 31 A? Hvis
ministeren er enig i ovenstdende, bedes ministeren redegere for, om dette er i
overensstemmelse med EU's overtagel sesdirektiv, idet der reelt er etableret en poison
pill, hvis det danske moderselskab har etableret international sambeskatning med sine
udenlandske dattersel skaber?

Svar: Hvis et dansk selskab, der har etableret sambeskatning med et udenlandsk
datterselskab efter reglerne i selskabsskattelovens § 31 A, bliver opkebt af en dansk
eller udenlandsk koncern, sa vil dette medfare fuld genbeskatning af ale fratrukne
underskud (genbeskatningssal doen), medmindre den opkgbende koncern accepterer, at
det nye danske eller udenlandske moderselskab og ale med dette forbundne
udenlandske koncernselskaber indgar i den internationale sambeskatning efter SEL §
31 A. Reglerne er ens for opkabende danske koncerner og opkgbende udenlandske
koncerner.

Der er ikke etableret nogen " poison pill”. Den opkagbte koncern skal blot afvikle sin
skattekredit i forbindelsen med afbrydelsen af den internationale sambeskatning.
Genbeskatningssal doen — som vil fremgaaf administrationssel skabets arsregnskab —vil
pavirke den pris, som den opkabende koncern vil betale for den opkabte koncern.

Bestemmelsen kan i avrigt ikke vaarei strid med overtagel sesdirektivet, allerede fordi
direktivet ikke regulerer skatteretlige forhold. Direktiver, der andrer “fiskale
bestemmelser”, kan kun vedtages med enstemmighed, jf. sdledes EF-domstoleni sag C-
338/01, Kommissionen mod Radet. Overtagel sesdirektivet er vedtaget efter proceduren
i traktatens artikel 251 om kvalificeret flertal. Reglen om genbeskatning af
administrationssel skabet er en fiskal bestemmelse, hvorfor direktivet ikke vil omfatte
forholdet.



Spargsmal 129: Ministeren forudsadter i sin besvarelse af spm. 90 og 91, at det ene af
selskaberne har skattemasessigt underskud. Ministeren anmodes om at give en ny
besvarelse af spm. under den forudsagning, at begge selskaber har skattemaessigt
underskud? Vil den manglende selvangivelse af sambeskatningsindkomsten hos
administrationssel skabet (modersel skabet) medfgretillagy efter skattekontrolloven som
ikke behgrig selvangivelse 0.1.?

Svar: Det andrer ikke pamin besvarelse af spargsma 90 og 91, at det forudsadtes, at
begge selskaber har skattemaessigt underskud.

Der vil ikke blive tale om straf, hvis to selskaber, der opfylder betingelserne for
obligatorisk sambeskatning efter SEL § 31, selvangiver individuelt, og der i avrigt er
tale om beharige selvangivelser, der indgivesrettidigt. Det medfarer sdledesikkei sig
selv tillagg efter skattekontrollovens § 5, at selskaberne selvangiver hver for sig, og at
der derfor ikke er opgjort en sambeskatningsindkomst hos administrati onssel skabet.



Spargsmal 130: | forleangelse af besvarelsen af spm. 61, 102, 103, m.fl. anmodes
ministeren om at bekradte, at de foresldede regler vil favorisere, at udenlandske
kapitalfonde overtager danske koncerner, der har etableret sambeskatning med deres
udenlandske datterselskaber efter reglerne i den foresldede SEL § 31 A, frem for
industrielle udenlandske koncerner, idet

- En udenlandsk koncern ved etableringen af koncernforholdet til det danske
moderselskab enten ma acceptere, at der sker fuld genbeskatning af
genbeskatningssaldoen, eller at alle udenlandske sel skaber i koncernen inddragesi
den danske international e sambeskatning efter reglernei SEL § 31 A.

- Medens udenlandske kapitalfonde, der er organiseret som skattemaessigt
transparente enheder, uden en deltager, der har over 50% egjerskab af den
transparente enhed, kan etablere et holdingaktieselskab, der kan indtrede i
sambeskatningen, og derved undga genbeskatning, og samtidigt opnd, at
holdingaktieselskabet opndr skattemaeessigt fradrag for sine renteudgifter i
indkomsten for det overtagne sel skab gennem sambeskatningen med det overtagne
selskab.

Svar: Der er ikke tale om favorisering af kapitalfonde. De to situationer er ikke
sammenlignelige.

Kapitalfonde ansesi overensstemmel se med den almindelige skatteretlige kvalifikation
i Danmark for at vage transparente enheder. Investeringen gennem kapitalfonden skal
saledes sammenlignes med, at flere uafhaangige (industrielle) selskaber foretager en
fadles investering i Danmark, f.eks. et joint venture. Reglerne for to industrielle
selskaber, der foretager en investering i Danmark via et dansk joint venture
aktiesel skab, hvor hvert industrielt sel skaber ger 50 pct., svarer til spargerenseksempel
med kapitalfonde.



Spargsmal 131: | forleangelse af besvarelsen af spm. 61, 102, 103, m.fl. anmodes
ministeren om at oplyse, hvorledes der sker genbeskatning i felgende situation:

Den danske koncern A med det ultimative moderselskab A/S A har en raskke danske og
udenlandske datterselskaber, og har for indkomstdret 2005 valgt international
sambeskatning efter reglerne i den foresldede SEL § 31A.

| 2006 opkabes A af et udenlandsk holdingselskab Newco A Ltd, der ges af en
kapitalfond, der er organiseret som et kommanditsel skab, hvor ingen af deltagerne har
over 40 %sgjerandel. Newco Ltd. indtrader derfor i den international e sambeskatning
med A/S A og dette sel skabs dattersel skaber m.v. og i sambeskatningsindkomsten for
2006 — 2009 indgar skattemeessigt underskud fra Newco A Ltd.

| 2010 etablerer den kapitalfond et nyt holdingselskab Newco B Ltd, der ligeledes er
sel skabsbeskattet, og der overdrages aktiernei A A/S fraNewco A Ltd til Newco B
Ltd, idet ejerskabet hos Newco A Ltd, hermed har vaget over 3 ar.

Skal denne overdragel se medf are genbeskatning af genbeskatningssal doen vedrgrende
Newco A Ltds skattemaessige underskud i den danske internationale sambeskatning
efter SEL 8§ 31 A, og sker dette i givet fald som fuld genbeskatning, og medfarer
overdragelsen genbeskatning af  eventuelle genbeskatningssaldi vedrerende
udenlandske datterselskaber af A A/S, der har deltaget i sambeskatningen, og betyder
dette ligeledes fuld genbeskatning?

Har det betydning, om kapitalfonden efterfglgende lader Newco A Ltd etablere
virksomhed i sit hjemland, og der far mulighed for at udnytte sit skattemasssige
underskud efter hjemlandets regler fra regnskabsarene 2006 — 2009 i resultatet fra
2010. Er regleni LL 8 5 G gaddende her.

Svar: Ved overdragelsen af A A/Sindgar A A/S' s udenlandske datterselskaber ikke
laangere i Newco A’s koncern — men derimod i Newco B’ s koncern.

Overdragelsen af A A/Stil Newco B udlgser derfor begramset genbeskatning, jf. 8 31
A, stk. 10, 5. pkt., vedrgrende A A/S's udenlandske datterselskaber, idet disse ikke
laangere indgér i det ultimative moderselskab Newco A’s koncern.

Hvis Newco A med overdragelsen af A A/S ikke laangere har koncernsel skaber
omfattet af dansk skattepligt, udl@ses der fuld genbeskatning af resten af de udnyttede
underskud, jf. 8 31 A, stk. 5. Newco A kan herefter afbryde den internationale
sambeskatning uden skattemaessige konsekvenser.

Det masdledesforventes, at den international e sasmbeskatning afbrydes, hvorfor Newco
A ikke langere vil vere omfattet af dansk international sambeskatning. Aktiviteter i
udenlandske dattersel skaber er derfor uvedkommende for den danske skatteopgarel se.



Ligningslovens 8 5 G finder ikke anvendel se ved underskudsudnyttelse i Newco A’s
hjemland, hvilket den heller ikke ber, idet der ikke er tale om en dobbelt
fradragssituation. De underskud, der tidligere er udnyttet i den internationale
sambeskatning, er jo fuldt genbeskattede i Danmark.



