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Spargsmal 9: Vil ministeren naamere redegere for, hvorfor ministeren efter
heringsrunden har valgt at lade revisorerklaaingen udga?

Svar: Tanken bag revisorerklaaingen var, at den skulle anvendes til at identificere
transaktioner, hvor der ikke er er udarbejdet dokumentation eller hvor den udarbejdede
dokumentation ikke opfylder kravene. Det vil sige, at revisorerklagingen var taankt som
et ekstra udvadgel sesvaaktgj.

Det viste sig imidlertid efterf@lgende, at safremt revisor skal erklaae sig om, hvorvidt
selskabet har opfyldt dokumentationspligten, sa kraever det, at revisor foretager en
egentlig revision.

Revisor reviderer selskabets arsregnskab og skal i den forbindelsesikre, at indtasgter og
udgifter vedrgrende interne overdragelser er medtaget korrekt. For sa vidt angar
skattesiden har revisor derimod ikke pligt til at revidere deinterne afregningspriser. At
aleindtesgter er korrekt medtaget og at alle forpligtelser er registreret, pahviler alene
selskabet. Revisor reviderer ikke selskabets selvangivel se.

Det skal bemagkes, at de interne afregningspriser, der anvendesi arsregnskabet ikke
ngdvendigviser de samme, som skal anvendes skattemaessigt (armslaangde princippet).
Det betyder ogsa, at skattemyndighedernes eventuelle korrektion af de interne
afregningspriser ikke medferer en tilsvarende korrektion af arsregnskabet.

Det er regeringens opfattelse, at det vil vagefor vidtgaende at stillekrav omen egentlig
revision. Begrundelsen herfor er flerleddet. Det er selskabets ansvar, at
dokumentationspligten overholdes, erklagringen vil i givet fald skulle afgives hvert ar,
der skal i forvejen arligt afleveres et oplysningsskema sammen med selvangivelsen og
endelig vil der ikke vaae proportionalitet mellem skattemyndighedernes udbytte af
erklagingen og den administrative belastning af selskabet.

Regeringen har i stedet valgt at indfere beder for manglende eller mangelfuld
opfyldelse af dokumentationspligten.

Speargsmal 10: Mener ministeren ikke, det er relevant, at de ansvarlige - selskabets
ledelse og revisorer - udtaler sig om, hvorvidt selskabet har opfyldt oplysningspligten
og dokumentationspligten?

Svar: Oplysningspligten opfyldes ved, at selskabet skal udfylde et af ToldSkat
udarbejdet oplysningsskemaom kontrollerede transaktioner. Oplysningsskemaet udger
et bilag til selvangivelsen og ska dermed afleveres sammen med denne. Det er
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opfattelsen, at der ikke derudover er behov for udtalelser fra hverken selskabet eller
revisorer om, hvorvidt selskabet har opfyldt oplysningspligten.

Dokumentationspligten indebaarer, at sel skabet pa skattemyndighedernes begearing skal
aflevere den udarbej dede dokumentation for, hvorledes priser og vilkar er fastsat for de
kontrolleredetransaktioner. Det vil ad dennevej vaae muligt for skattemyndighederne
at kontrollere, om selskabet har opfyldt dokumentationspligten. Hvis det méttevisesig
ikke at vame tilfaddet, kan selskabet efter lovforslaget blive palagt en bade. Det er
opfattelsen, at dette er en bedre fremgangsmadetil sikring af , at dokumentationspligten
overholdes end en eklaging fra selskabet om, hvorvidt de har opfyldt
dokumentationspligten.

Det kan tilfgjes, at selskabet derudover via underskriften pa selvangivelsen skriver
under p3, at de selvangivne belgb er korrekte, og dermed at deinterne af regningspriser
opfylder armslaangde princippet.

For sa vidt angar revisorudtalelser om overholdelse af dokumentationspligten, kan
henvisestil svaret pa spargsmdl 9.

Spargsmal 11: Hvorledes vil ministeren sikre, at der - i forlaangelse af haringssvaret
fra Skatterevisorforeningen - er taleom reel dokumentation, og ikke bare en beskrivelse
af det pagaddende selskabs politik?

Svar: Det falger af den gaddende lovtekst, at dokumentationen skal vagre af en sadan
art, at den kan danne grundlag for en vurdering af, om priser og vilkar er fastsat i
overensstemmel se med, hvad der kunne vaere opnaet, hvistransaktionernevar afduttet
mellem uafhaangige parter. Heri ligger, at dokumentationen skal indeholde mereend en
ren beskrivelse af selskabets/koncernens transfer pricing politik. Lovgrundlaget er
sdledesi orden for at kraeve en ordentlig dokumentation.

Problemet har vaget, at selskaberne ikke har levet op til lovens krav. Der blev i 2003
gennemfert en undersggelse som viste, at knap halvdelen af selskaberne havde
udarbejdet en dokumentation, der var af en sdan karakter, at den ikke umiddelbart
kunne danne grundlag for en vurdering af, om priser og vilkar for de kontrollerede
transaktioner er fastsat i overensstemmelse med armslaangde princippet.

Dette er baggrund for, at der foreslds indsat en bestemmelse om, at told- og
skatteforvaltningen fastsedter regler om indholdet af dokumentationen. Det er
meningen, at der hermed skal fastsadtesfastererammer for, hvad dokumentati onen skal
indeholde. Det falger af lovbemaarkningerne, at det skal indgasom et ufravigeligt krav i
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denyeregler, at dokumentationen som et minimum indeholder oplysninger af en sadan
karakter, at skattemyndighederne kan foretage en vurdering af, om priser og vilkar er
fastsat i overensstemmelse med armslaangde princippet. Dette indebager bl.a., at
dokumentationen ud over en beskrivelse af virksomheden, transaktionerne og de
wkonomiske forhold skal indeholde en sakaldt funktions- og risikoanalyse.

Derudover ma det forventes, at muligheden for at palasgge beder for manglende eller
mangel fuld dokumentation, vil medfgre et aget incitament til at udarbejde en ordentlig
dokumentation.

Endelig skal bemaakes, at skattemyndighedernei forbindelse med ligningen har adgang
til at kraave yderligere dokumentation, hvis der vurderes at vaae behov herfor.

Spargsmal 12: Vil ministeren redegere for, hvorledes dette lovford ag haanger sammen
med lovforslag L 121 om tvungen sambeskatning samt lovforslag L 119 (tynd
kapitalisering) fra folketingsaret 2003-04, herunder hvorledes de tre regelsad er
samordnet?

Svar: Efter reglernei ligningslovens 8§ 2 skal transaktioner mellem interesseforbundne
parter (kontrollerede transaktioner) opfylde armslaangde princippet - priser og vilkar
skal vaarei overensstemmelse med, hvad der kunne vaare opnaet, hvis transaktionerne
var afduttet mellem uafhaangige parter. Reglerne omfatter handelsmasssige og
gkonomiske transaktioner, f.eks. overdragelse af aktiver og ydelse af 1an.

Ligningslovens 8§ 2 omfatter transaktioner mellem

- selskaber, hvor det ene selskab direkte eller indirekte ejer mere end 50 pct. af
aktiekapitalen eller rader over mere end 50 pct. af stemmernei det andet selskab.

- et selskab og en person, hvor personen direkte eller indirekte gjer mere end 50 pct. af
aktiekapitalen eller rader over mere end 50 pct. af stemmernei det andet selskab.

- selskaber, der er koncernforbundne, dvs. hvor samme aktionaakreds direkte eller
indirekte ejer mere end 50 pct. af aktiekapitaen eller rader over mere end 50 pct. af
stemmernei hvert af selskaberne.

- et fast driftssted og sel skabet/personen.

Naavazendelovforslag L 120 omhandler en aandring af reglernei skattekontrollovens 8
3 B om oplysnings- og dokumentationspligt i forhold til kontrollerede transaktioner. |
dag omfatter disse regler kun gramseoverskridende kontrollerede transaktioner, mens
reglerne i ligningslovens § 2 omfatter savel indenlandske som gramseoverskridende
transaktioner. Ved L 120 foreslds det, at reglerne om oplysnings og
dokumentationspligt ogsa ska omfatteindenlandske transaktioner. | udgangspunktet vil
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der dermed vage identitet mellem de transaktioner, der omfattes af armslaangde
princippet (ligningslovens § 2) og de transaktioner, der omfattes af oplysnings- og
dokumentationspligten (skattekontrollovens § 3 B), idet ” kontrollerede transaktioner”
defineres dermed pa samme made.

For sa vidt angar dokumentationspligten foreslas det dog, at denne kun i begraanset
omfang skal omfatte sma og mellemstore virksomheder. Sma og mellemstore
virksomheder skal aene dokumentere kontrollerede transaktioner med
personer/selskaber/faste driftssteder, der involverer et land uden for EU/EJS, som
Danmark ikke har en dobbeltbeskatningsoverenskomst med. Sma og mellemstore
virksomheder er defineret som virksomheder, der pa konsolideret basis har under 250
ansatte og en arlig balance paunder 125 mio. kr. eller en arlig omseetning paunder 250
mio. kr.

Lovforslag L 119 indeholdt bl.a. en andring af reglernei selskabsskattelovens§ 11 om
tynd kapitalisering. Disse regler omhandler koncerninterne lan (kontrolleret gedd) og
gar ud pa, at retten til fradrag for renter og kurstab pa kontrolleret gedd under visse
betingel ser beskagres, saf remt fremmedkapitalen (gedden) seti forhold til egenkapitalen
overstiger forholdet 4:1.

Reglerne omfatter danske selskaber m.v., der har gadd til danske eller udenlandske
selskaber. Det vil sige, at fradragsbeskaaingen gadder, hvor

- det 1angivende selskab direkte eller indirekte gjer mere end 50 pct. af aktiekapitalen
eller réder over mere end 50 pct. af stemmernei det |antagende selskab.

- det |antagende selskab direkte eller indirekte ejer mere end 50 pct. af aktiekapitalen
eller réder over mere end 50 pct. af stemmernei det langivende selskab.

- det Iantagende selskab og det langivende selskab er koncernforbundne, dvs. hvor
samme aktionagkreds direkte eller indirekte jer mereend 50 pct. af aktiekapitalen eller
rader over mere end 50 pct. af stemmernei hvert af selskaberne.

Bortset fra at selskabsskattelovens § 11 ikke omfatter kontrollerede transaktioner
mellem selskaber og personer, er koncerndefinitionen i henholdsvis ligningslovens 8§
2/skattekontrollovens 8§ 3 B og selskabsskattelovens § 11 identisk.

At reglerne om fradragsbeskaging ikke omfatter situationer, hvor langiver er en person
samtidig med at de kun gadder, hvis den kontrollerede gedd overstiger 10 mio. kr.,
betyder, at sma og mellemstore virksomheder i vidt omfang undtages for reglerne om
tynd kapitalisering.
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Reglerne om tynd kapitalisering (fradragsbeskazing) er samordnet med reglerne i
ligningslovens 8 2 om armslamgde princippet, idet der ikke indtrader
fradragsbeskaaing i det omfang det godtgeres, at en lignende finansiering kan opnas
mellem uafhaangige parter. Dette hsanger igen sammen med reglerne |
skattekontrollovens 8 3 B om oplysnings- og dokumentationspligt, der kan understette,
at armslaangde princippet er opfyldt. L 120 betyder at ogsa kontrolleret gadd, hvor et
dansk selskab er langiver, bliver omfattet af oplysnings- og dokumentationspligt, jf.
dog den naavnte undtagelse for sma og mellemstore virksomheder, som ogsa sikrer
ensartethed i forhold til reglerne om tynd kapitalisering.

Ved lovfordag L 121 foreslas bl.a. indfert tvungen national sambeskatning Den
tvungne sambeskatning omfatter alle koncernforbundne danske selskaber.

En koncern defineres som udgangspunkt i overensstemmel se med koncerndefinitioneni
arsregnskabsloven. Det vil sige, at der anses for at foreligge en koncernforbindelse,
hvis det ene selskab direkte eller indirekte besidder eller pa anden made réder over
flertallet (mere end 50 pct.) af stemmerettighederne i det andet selskab. Udover den
situation hvor et selskab (modersel skabet) besidder flertallet af stemmerettighedernei
dattersel skabet omfatter definitionen f.eks. ogsa den situation, hvor modersel skabet
udgver en bestemmende indflydelse pa dattersel skabets driftmasssige og finansielle
ledelse.

Koncernselskaber omfattet af sambeskatningsreglerne vil - i det omfang de har
transaktioner med hinanden - som hovedregel tillige vaae omfattet af reglerne i
ligningslovens 8 2 om armslaangde princippet, reglernei skattekontrollovens § 3 B om
oplysnings- og dokumentationspligt og reglerne i selskabsskattelovens 8 11 om tynd
kapitalisering. Definitionen af, hvornar der foreligger raden over et flertal af
stemmerettighederne er lidt bredere end i forhold til ligningslovens § 2,
skattekontrollovens 8 3 B og sel skabsskattelovens 811.

Nar der foreligger tvungen national sambeskatning, kan man godit stille spargsmalstegn
ved, om der er behov for at de paged dende koncernsel skaber tillige omfattes af reglerne
i skattekontrollovens § 3 B om oplysnings- og dokumentationspligt og reglerne i
selskabsskattelovens § 11 om tynd kapitalisering.

En undtagelse fra oplysnings- og dokumentationspligten og reglerne om tynd
kapitalisering, for sa vidt angar transaktioner/lan mellem selskaber, der er undergivet
tvungen national sambeskatning, ville reelt betyde, at alle indenlandske
transaktioner/lan undtages fra de to regelssd. Dette vil imidlertid ikke vage i
overensstemmel se med EU-retten.
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En undtagelse vil betyde, at reglerne vil fa en udformning, hvor der palasgges sealige
byrder for transaktioner mellem koncernselskaber, der er beliggende i hvert sit land.
Derved vil det bl.a. blive mere byrdefuldt at placere et datterselskab i udlandet (et andet
EU-land) end at placere dattersel skabet i Danmark. Praksis fra EF-domstolen viser, at
domstolen mener, at en sidan forskel i de byrder, der palaggges, ikke harmonerer med
EU-reglerne om fri etableringsret.

Spargsmal 13: Er ministeren i forlaengelse af spargsmal 12 enigi, at detre regel st |
deflestetilfadde vil omfatte de samme koncerner og koncernsel skaber?

Svar: Det er korrekt, at koncerner og koncernselskaber, der omfattes af reglerne om
tvungen national sambeskatning, i de fleste tilfadde ogsa vil falde ind under reglerne
om oplysnings- og dokumentationspligt og reglerne om tynd kapitalisering.

Spergsmal 14: Vil ministeren redegare for, i hvilken sterrelsesorden de bader
lovforslaget hjemler, vil vage?

Svar: Bedeniveauet forestilles fastlagt sdledes, at der ved manglende eller mangelfuld
opfyldelse af dokumentationspligten skal betales en minimumsbgde svarende til to
gange de sparede omkostninger ved ikke i ferste omgang at have udarbejdet
dokumentationen eller den fulde dokumentation. Rettes der op herpa—den manglende
dokumentation udarbejdesi den fornadne kvalitet — nedsadtes beden til det halve, dvs.
en gang de sparede omkostninger. Hvis der yderligere bliver tale om en forhgjelse af
indkomsten som fglge af, a armslaagde princippet ikke er opfyldt, forhgjes
minimumsbgden med et belgb svarende til 10 pct. af indkomstforhgjelsen.

Det skal bemagkes, at det i sidste ende vil vaae op til domstolene at fastlaggge
bedeniveauet.

Der kan i @vrigt henvises til lovforslagets bemaakninger — de almindelige
bemaakninger pkt. 3.3 og bemagkningernetil § 1, nr. 11.

Speargsmal 15: Vil ministeren oplyse, om det er selskabet eller den ansvarlige ledelsei
selskabet, der patamnkes at skulle idgmmes bader?

Svar: En eventuel bgdestraf vil pahvile selskabet.

Det kan henvisestil bemagkningernetil lovforslagets 8 1, nr. 11.
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