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Referat af medei Radet (landbrug og fiskeri) den 19. - 20. september 2005

1. For mandskabets orientering om det ufor melle mgde med ministrene fra de sukker produce-
rende AVS- og LDC - lande

Formandskabet gav praktiske informationer om eftermiddagens made mellem Radet og de 27 invi-
terede ACP- og LDC-lande, jf. nedenfor.

2. Forslag om markedsfaring af GM O majsen 1507

Der blev hverken konstateret et kvalificeret flertal for eller imod fordaget, hvorfor Radet ikke kun-
ne tradfe afgerel se. Fradansk side stettede man forslaget. Kommissionen kan herefter vedtage for-
dlaget.

3. Forslag om udranger ede kar etgj er
Fra dansk side stemte man imod forslaget, idet man afgav erklaaring i den forbindelse. Finland til-
sluttede sig den danske erklaaing. Radet vedtog dog forslaget med kvalificeret flertal.

4. Forslag om foranstaltninger til bevarelse af fiskeressourcernei Middelhavet

Der kunne ikke opnas enighed om forslaget, da saarligt Frankrig og Italien fastholdt deres modstand
mod forslaget. De to medlemsstater fandt generelt forslaget for restriktivt, og Frankrig fastholdt sin
modstand mod et forbud mod "thonaille”. Spanien og en rakke andre medlemsstater stettede at ud-
skyde beslutningen til et senere radsmede.

Formandskabet og Kommissionen henvistetil, at forslaget havde vaaet draftet under tre
formandskaber, og at der var meget fa udestaende problemer. Kommissionen understregede, at
forslaget ville kunne |@se en del af problemerne med faldende fiskeriressourcer i Middelhavet, og at
der var sket en afbalancering mellem sociogkonomiske og milj@maessige forhold. Kommissionen
havde allerede imadekommet medlemsstaterne pa flere punkter, men kommissaaen understregede,
at der ikke ville blive undtagel ser for drivgarn.

Formanden konstaterede, at det ikke var muligt at opna kvalificeret flertal for kompromisforslaget.
Formanden kunne pa nuvaaende tidspunkt ikke oplyse, hvornar sagen ville blive taget op igen.

5. Muligheder og principper for en styrkelse af foranstaltningernetil genopretning af bestan-
dene

Med udgangspunkt i formandskabets papir om emnet og navnlig vedregrende torsk i Nordsgen havde
Radet en generdl dreftelse af genopretningsplaner. Formanden tilfgjede, at medlemsstaterne kunne
fremsende skriftlige bemaarkninger.



Blandt medlemsstaterne var der bred opbakning til ideen om front-loading og formandskabets op-
lagy. Der var generelt enighed om at stette yderligere begraansninger til genopretning af bestandene,
og at sddanne begramsninger matte afhaange af den videnskabelige rédgivning samt, at der skulle
sikres en bedre kontrol og gennemfarelse. En ragkke lande fandt endvidere, at det var vigtigt at sikre
en balance mellem genopretning og de sociogkonomiske konsekvenser. En ragkke lande — der-
iblandt Danmark — fandt, at det var for tidligt at drefte yderligere begraansninger, inden den viden-
skabelige radgivning foreligger.

Fradansk side blev det bl.a. fremfert, at det var ngdvendigt, at der var den ngdvendigetid til at eva-
luere de mange foranstaltninger, der allerede var gennemfeart, idet det maske var patide, at man
overvejede, om det var derigtige forvaltningsinstrumenter, der blev anvendt. Endvidere lagde man
vaagt pa, at der blev skabt incitamenter til @get selektivitet ved at bel anne de fiskere, som anvendte
mere selektive redskaber. Det var ogsavigtigt med en enkel og ikke-bureaukratisk havdageordning,
hvor kriterierne for tildelingen af havdage var fremadrettede og ikke baseret pa historik.

6. Fordag til beskyttelsen af dybhavskoralrev i Atlanterhavet
Radet vedtog forslaget som A-punkt uden debat.

7. Forhandlinger om risi WTO-regi
Punktet var ikke pa dagsordnen.

8. Forordningsforslag om tvangslicens til udnyttelse af patenter pa medicin
Punktet var ikke pa dagsordnen.

9. Bedlutning vedr grende ufor holdsmaessigt store under skud for Portugal
Rédet vedtog beslutningen som A-punkt uden debat.

10. Kommissionens aendringsforslag nr. 6 til EU’s 2005-budget
Punktet var ikke pa dagsordnen.

Under dagsor denspunktet eventuelt blev der blandt andet rejst fal gende punkt:

Kommissionen forklarede, at der havde vaaet afholdt et made med fiskerierhvervet den 29. juli
2005 om den gkonomiske situation i fiskerisektoren, saaligt set i lyset af de hgje braandstofpriser.
Derudover havde Kommissionen internt i kollegiet dreftet en rackke mulige tiltag. Ifglge Kommis-
sionen burde der fokuseres pa de langsigtede mal, men det var dog ngdvendigt at handle hurtigt pa
grund af krisens omfang.

Pa kort sigt var der mulighed for at stette fartgjer via fiskerifonden og nationale ordninger til mid-
lertidig oplaagning af fartgjer. Pa mellemlang sigt ville Kommissionen fremlasgge en meddelelse
med retningslinjer for medlemsstaterne til at fastlaayge nationale omstruktureringsplaner for at sikre
langsigtet baaredygtighed. Derudover burde de minimis graansen pa 3.000 € over tre ar overvejes.
Forslagene skulle dregftes internt i Kommissionen, og Kommissionen ville gerne have skriftlige be-
magkninger fra medlemsstaterne inden for en maned. Kommissionen forventede at fremlasgge en
meddel el se inden udgangen af 2005.



Flere medlemsstater, herunder Danmark, stettede K ommissionens oplagg og understregede, at det
var vigtigt at sikre lige konkurrencevilkar.

M ade med de sukkerproducerende AVS/LDC —lande
| marginen af radsmedet blev der mandag den 19. september 2005 afholdt et uformelt mgde med de
sukkerproducerende AV S/LDC-lande.

Landbrugskommissaa Mariann Fischer Boel indledte med at understrege, at den Igbende dialog, der
er med de sukkerproducerende AVS- og LDC-lande, er udtryk for, at der fraEU’ s side tages hensyn
til landenes forhold. Den sukkerreform, der er sat i gang, kan ikke udsadtes og der méa handles nu,
bade af hensyn til EU og ogsa af hensyn til de sukkerproducerende AVS- og LDC lande. Der er i
EU ingen planer om at gendbne EBA-aftalen eller at give indrammel ser til de lande, der kun er om-
fattet af EBA. Her ma bistandsforanstaltningerne hjad pe.

Udviklingskommissaa Louis Michel gav udtryk for indledningsvist, at Kommissionen var bevidst
om de soci ogkonomiske konsekvenser, som sukkerreformen i EU ville have pa de sukkerproduce-
rende AV'S- og LDC-lande. Han hdbede, at de fores dede ledsageforanstaltninger kunne traade i
kraft inden sukkerreformen havde virkninger i AVS- og LDC-landene. Der var lagt op til en 8-arig
finansieringsperiode, startende med 40 mio. euro, men tiltagende over resten af perioden, hvilket
dog afhang af vedtagelsen af Dagsorden 2007.

De sukkerproducerende AVS- og LDEC lande gav udtryk for, at deikke ville modsadte sig foran-
dringer, men understregede, at reformen skulle vaare reaistisk og retfaardig og ansporetil en bage-
dygtig udvikling. Det er vigtigt, at forhandlingerne fgresi en and, hvor der tages hensyn til hinan-
den. Det nuvaaende oplagg fra Kommissionen respekterer ikke AVS- og LDC-landenes behov.
Sukkerrgrsproduktionen i landene er meget vigtig og den industri ma bevares. Reformen, som den
er forelagt nu, gavner kun de rige europad ske lande. En afskaffelse af prisgarantien vil have alvorli-
ge konsekvenser i landene. Prisfaldet pa sukker vil have katastrofale konsekvenser for landenes
gkonomi — og det vel at magke et prisfald uden nogen form for kompensation.

For savidt angar prisen, fremhasvede landbrugskommissaaren, at reduktionen pa 39 % i EU’s suk-

kerpriser er ngdvendig. AVS og LDE landenevil med reformen fa mulighed for at @ge eksporten

til EU, og EU’ s pris pa sukker vil fortsat vaare det dobbelte af verdensmarkedsprisen og dermed lu-
krativ for AVS- og LDC-landene.

Afslutningsvist understregede |andbrugskommissaaren, at malet med reformen er en bagredygtig
sukkerproduktion i de sukkerproducerende AVS- og LDE lande og i EU. Sukkerreformen vil heller
ikke vaare nem at handtere for EU’ s producenter. Men reformen vil give mulighed for at skabe en
baaredygtig udvikling og en lejlighed til at arbejde sammen, sadan at EU og AVS- og LDC landene
kan finde den bedste Igsning. Udviklingskommisssa Michel fremhaevede, at den samlede plan for
ledsageforanstaltninger er smidig, saledes at man kan til passe foranstaltningerne de specifikke situa-
tioner i de enkelte lande. Til det brug opfordrede kommissaaen landene til at indsende nationale
strategiplaner.



