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Forslag

Lov om a&ndring af revisorloven og forskellige andre love®

(Gennemfarelse af &ndringer i revisordirektivet og valgmuligheder i forordningen om serlige krav til revision af virksomheder
af interesse for offentligheden)

§1

I lov nr. 468 af 17. juni 2008 om godkendte revisorer og
revisionsvirksomheder, som a&ndret ved § 6 i lov nr. 133 af
24. februar 2009, § 3 i lov nr. 516 af 12. juni 2009, § 24 i
lov nr. 718 af 25. juni 2010, 8 8 i lov nr. 1231 af 18.
december 2012, § 2 i lov nr. 1232 af 18. december 2012, § 1
i lov nr. 617 af 12. juni 2013, § 11 i lov nr. 634 af 12. juni
2013, 8 20 i lov nr. 403 af 28. april 2014, 8 10 i lov nr. 1490
af 23. december 2014 og § 4 i lov nr. 1563 af 15. december
2015, foretages fglgende &ndringer:

1. Fodnoten til lovens titel affattes saledes:

»1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemfarer Eu-
ropa-Parlamentets og R&dets direktiv 2006/43/EF af
17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber, om andring af Radets
direktiv 78/660/E@F og 83/349/EZF og om ophavel-
se af Radets direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006,
nr. L 157, side 20, som &ndret ved Europa-Parlamen-
tets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014
om &ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig re-
vision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber,
EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196, og dele af Eu-
ropa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/36/EF af 7.
september 2005 om anerkendelse af erhvervsmassige
kvalifikationer, EU-Tidende 2005, nr. L 255, side 22.«

2. Overskriften til kapitel 1 affattes saledes:

»Kapitel 1
Lovens anvendelsesomrade og definitioner

Anvendelsesomréadex.

3. 181, stk. 3, &ndres »§ 16, stk. 3,« til: »§ 16, stk. 4,«, og
»88§ 43-46« @ndres til: »88 43 og 44, 88 45-47, 47 c«.

4.8 1, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Erhvervs- og vaekstministeren fastseetter efter for-
handling med social- og indenrigsministeren regler til frem-
me af den kommunale og regionale revisions uafhangighed,
kvalitet og sagkundskab og om kontrollen med denne revi-
sion.«

5. § 1, stk. 5 ophaves.

6. Efter § 1 indseettes i kapitel 1:

»Definitioner

§ 1 a. | denne lov forstas ved:
1) Revisor: En person, der er godkendt efter 8§ 3, 10 eller

11, medmindre andet udtrykkeligt fremgar.

2) Revisionsvirksomhed: En virksomhed, der er godkendt
efter § 13, medmindre andet udtrykkeligt fremgar.
3) Virksomheder af interesse for offentligheden:

a) Virksomheder, som har kapitalandele, galdsinstru-
menter eller andre vaerdipairer optaget til handel pa
et reguleret marked i et EU-land eller et E&S-land,
0g

b) finansielle virksomheder, jf. § 5, stk. 1, nr. 1, litra
a, b og e, i lov om finansiel virksomhed.

1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemferer Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af
arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, om endring af Radets direktiv 78/660/E@F og 83/349/E@F og om ophavelse af Radets direktiv 84/253/EQF,
EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20, som e&ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om andring af direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196.
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4)  Sma virksomheder: Virksomheder, som i to pa hinan-
den falgende regnskabsar pa balancetidspunktet ikke
overskrider to af falgende starrelsesgraenser:

a) En balancesum pa 44 mio. kr.,

b) en nettoomsztning pa 89 mio. kr. og

c) et gennemsnitligt antal heltidsbeskaftigede i lgbet
af regnskabsaret pa 50.

5) Mellemstore virksomheder: Virksomheder, som ikke er
smé virksomheder, og som i to pa hinanden fglgende
regnskabsar pa balancetidspunktet ikke overskrider to
af folgende starrelsesgraenser:

a) En balancesum pa 156 mio. kr.,

b) en nettoomsztning pa 313 mio. kr. og

c) et gennemsnitligt antal heltidsbeskaftigede i lgbet
af regnskabsaret pa 250.

6) Store virksomheder: Virksomheder, der ikke er sma el-
ler mellemstore virksomheder.

Stk. 2. Ved beregning af starrelserne efter stk. 1, nr. 4 og
5, finder arsregnskabslovens § 7, stk. 3 og 4, anvendelse, jf.
dog stk. 3.

Stk. 3. For modervirksomheder beregnes balancesum, net-
toomsztning og gennemsnitligt antal heltidsbeskeftigede i
regnskabsaret, jf. stk. 1, nr. 4 og 5, som summen af moder-
virksomhedens og dattervirksomhedernes balancesummer,
nettoomseetninger og heltidsheskeftigede. Arsregnskabslo-
vens 8§ 110, stk. 2 og 3, finder anvendelse ved beregning af
starrelserne efter 1. pkt.«

7.182,stk. 1, nr. 3, &ndres »8§ 10, stk. 3,« til: »§ 10, stk.
5,«.

8. 182, stk. 1, indsattes efter nr. 5 som nyt nummer:
»6) virksomheder, der er registreret som EU-revisionsvirk-
somhed eller E@S-revisionsvirksomhed, jf. § 13 a,.«
Nr. 6 og 7 bliver herefter nr. 7 og 8.

9.183, stk. 1, nr. 4, endres »8 33, stk. 6,« til: »8 33,«.

10. 186, stk. 1, 2. pkt., og i 8 9, stk. 1, eendres »§ 44, stk. 2,«
til: »8 44, stk. 4,«.

11. § 10, stk. 1, affattes saledes:
»Erhvervsstyrelsen kan godkende personer som statsauto-

riseret revisor, som

1) godtger at have gennemfgrt en uddannelse i udlandet,
der findes at kunne ligestilles med uddannelsen efter §
3,stk. 1 0g 2,

2) i udlandet er godkendt til udfarelse af lovpligtig revi-
sion, og

3) opfylder betingelserne i § 3, stk. 4 0og 5.«

12. 1 § 10 indseettes efter stk. 1 som nye stykker:

»Stk. 2. Personer, der har opnaet godkendelse til at udfare
lovpligtig revision, i et land, der ikke har gennemfart Euro-
pa-Parlamentets og Réadets direktiv 2006/43/EF om lovplig-
tig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber
som &ndret ved direktiv 2014/56/EU, og som EU ikke har
indgaet aftale med, kan kun godkendes som revisor efter stk.
1 under forudseetning af gensidighed. Efter anmodning fra

Erhvervsstyrelsen skal en ansgger godtgere den forudsatte
gensidighed.

Stk. 3. Forud for godkendelse som statsautoriseret revisor
efter stk. 1 kan Erhvervsstyrelsen stille krav om bestéelse af
en egnethedsprgve.«

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 4 og 5.

13. 1813, stk. 1, nr. 1, indszettes efter »stk. 6«: »samt krave-
ne i 88 28 og 28 a om intern organisation m.v.,«

14.1 8 13, stk. 8, og i § 14, stk. 3, @ndres »§ 44, stk. 4, 3.
pkt.« til: » § 44, stk. 6, 4. pkt.«

15. Efter § 13 indseettes:

»§ 13 a. En revisionsvirksomhed, der er godkendt i et an-
det EU-land eller et EZS-land efter regler, der gennemfarer
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnska-
ber som &ndret ved direktiv 2014/56/EU, og som afgiver er-
kleeringer efter § 1, stk. 2, skal registreres i det offentlige re-
gister over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder,
jf. 82

Stk. 2. Revisionsvirksomheder, der er omfattet af stk. 1,
skal indgive anmeldelse til Erhvervssty-relsen, far arbejdet
med afgivelse af erklearinger efter § 1, stk. 2, pdbegyndes.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsette naermere regler om
betingelserne for registrering af revisionsvirksomheder, der
er omfattet af stk. 1, og underretning af hjemstatens kompe-
tente myndighed.«

16. § 15, stk. 2, affattes saledes:
»Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis revisionspa-
tegningen vedrgrer en virksomhed, der udelukkende udste-
der geeldsbeviser, som
1) inden den 31. december 2010 var optaget til handel pa
et reguleret marked, jf. stk. 1, og hvis pélydende verdi
pr. enhed pd udstedelsesdagen belgb sig til mindst
50.000 EUR eller, nér der er tale om geaeldsbeviser i en
anden valuta, pd udstedelsesdagen svarede til mindst
50.000 EUR, eller

2) den 31. december 2010 eller senere er optaget til han-
del pa et reguleret marked, jf. stk. 1, og hvis palydende
veerdi pr. enhed pad udstedelsesdagen belgber sig til
mindst 100.000 EUR eller, nar der er tale om gaeldsbe-
viser i en anden valuta, pa udstedelsesdagen svarer til
mindst 100.000 EUR.«

17. Efter § 15 indsaettes for overskriften for § 16:

»Accept og fortsettelse af en revisionsopgave

8 15 a. En revisionsvirksomhed skal, inden den accepterer
eller fortseetter en revisionsopgave, vurdere og dokumentere,
1) at den opfylder kravene om uafhangighed, jf. § 24,

2) om der er trusler mod revisionsvirksomhedens og revi-
sors uafheangighed og i givet fald de sikkerhedsforan-
staltninger, der er truffet for at imgdega disse trusler,



3) at den har de ngdvendige kompetente ansatte, den ngd-
vendige tid og de ngdvendige ressourcer til at udfare
revisionsopgaven korrekt, og

4) atrevisor er godkendt til at afgive revisionspategningen
pé regnskabet.

Stk. 2. Stk. 1, nr. 3 og 4, finder ikke anvendelse ved revi-
sion af regnskaber aflagt af smé virksomheder.

Stk. 3. Stk. 1, nr. 1 og 2, finder tilsvarende anvendelse ved
andre erklaringsopgaver med sikkerhed.

Stk. 4. Stk. 1 finder tilsvarende anvendelse for en revisi-
onsvirksomhed omfattet af artikel 6 i Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse
for offentligheden for forberedelse af revisionen af virksom-
heder af interesse for offentligheden.«

18. 1 § 16, stk. 1, 3. pkt., indsattes efter »udvise«: »profes-
sionel skepsis,«.

19. | 8 16 indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Revisor skal under planlaegningen og udfaerelsen
af en opgave efter § 1, stk. 2, udvise professionel skepsis i
erkendelse af, at der kan forekomme omstaendigheder, der
kan indikere vesentlig fejlinformation i erklaeringsemnet.
Ved udfarelse af revision skal revisor navnlig udvise profes-
sionel skepsis ved gennemgangen af ledelsens skan vedrg-
rende dagsverdier og nedskrivning af aktiver, hensattelser
og fremtidige pengestramme, der har betydning for den re-
viderede virksomheds mulighed for at fortseette driften.«

Stk. 2-4 bliver herefter stk. 3-5.

20. 1 § 16, stk. 2, der bliver stk. 3, &ndres »§ 10, stk. 3,« til:
»8 10, stk. 5,«.

21.1 8 16, stk. 4, 1. pkt., der bliver til stk. 5, 1. pkt., &ndres
»udfarelse af revisionsopgaver« til: »tilretteleeggelse og ud-
farelse af revisionsopgaver«.

22.1 8§17, stk. 1, 1. pkt., @ndres »8 16, stk. 2,« til: »§ 16,
stk. 3,«.

23. § 18 affattes saledes:

»§ 18. Afgiver revisor revisionspategninger pa arsregn-
skaber m.v., bestar revisors hverv, indtil en ny revisor er til-
tradt, medmindre andet falger af lovgivningen, af virksom-
hedens vedteaeger eller andet aftalegrundlag. 1. pkt. finder ik-
ke anvendelse, hvis revisionen er udfert efter Erhvervssty-
relsens erklaringsstandard, jf. arsregnskabslovens § 135,
stk. 1, 2. pkt., og revisor dermed har afgivet en erklaering om
udvidet gennemgang.

Stk. 2. Uanset stk. 1 kan revisor til enhver tid fratreede
hvervet, medmindre fratreeden strider mod god revisorskik.
Fratraeder revisor, skal den tiltreedende revisor rette henven-
delse til den fratreedende revisor, der har pligt til at oplyse
grundene til sin fratreeden. Har den fratreedende revisor ikke
afgivet den seneste erklaering pa arsregnskabet m.v., skal
den tiltreedende revisor tillige rette henvendelse til den revi-
sor, der har afgivet den seneste erklaring. Bade den fratree-

dende revisor og den revisor, der har afgivet den seneste er-
kleering, har pligt til at give den tiltreedende revisor adgang
til alle relevante oplysninger om den virksomhed, som revi-
sors erkleering vedrarer.«

24.18 19, stk. 1, 3. pkt., @ndres »stk. 3« til: »stk. 4«.

25. | § 19 indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Er der efter stk. 2 valgt flere revisorer til at afgive
en revisionspategning, skal disse revisorer na til enighed om
resultatet af den udfarte revision og afgive en falles revisi-
onspategning. Kan revisorerne ikke na til enighed, skal hver
revisor afgive en konklusion i et sarskilt afsnit i revisions-
pategningen og angive arsagen til uenigheden.«

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

26. § 20 affattes saledes:

»8§ 20. | virksomheder af interesse for offentligheden skal
et revisionsprotokollat, jf. artikel 11, stk. 1, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april
2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden, ogsa foreleegges for den revidere-
de virksomheds bestyrelse eller tilsynsorgan.«

27. § 21 ophaves.

28. 1 § 22 indseettes som stk. 5:

»Stk. 5. Stk. 1-4 geelder ikke ved revision af arsregnskabet
m.v. for en virksomhed af interesse for offentligheden, hvor
revisor er omfattet af pligterne i artikel 7 i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april
2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden.«

29. § 23, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ved revision af modervirksomheder, der afleegger
koncernregnskab, skal arbejdspapirerne tillige dokumentere
den gennemgang og vurdering, der er foretaget af det revisi-
onsarbejde, som er udfert af andre revisorer med henblik pa
koncernrevisionen. Arbejdspapirerne skal tillige dokumente-
re disse revisorers samtykke til videregivelse af relevant do-
kumentation vedrgrende revisionsarbejdet under udfarelsen
af koncernrevisionen.«

30. I § 23 indszettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Er revisor forhindret i at gennemga og vurdere det
revisionsarbejde, som er udfgrt af andre revisorer med hen-
blik pa koncernrevisionen, jf. stk. 2, 1 pkt., skal revisor treef-
fe passende foranstaltninger og underrette Erhvervsstyrelsen
herom.«

Stk. 3-5 bliver herefter stk. 4-6.

31. 1 8§ 23, stk. 4, der bliver stk. 5, ®ndres »stk. 3« til: »stk.
4«

32. 1 8 23, stk. 5, der bliver stk. 6, @ndres »Stk. 3 og 4« til:
»Stk. 4 og 5«.

33. § 24, stk. 1, affattes saledes:



»En revisor, revisionsvirksomheden og andre personer i
revisionsvirksomheden, der er knyttet til opgaven eller kon-
trollerer dennes udfarelse, skal ved udferelse af opgaver
omfattet af § 1, stk. 2, veere uafhaengig af den virksomhed,
som opgaven vedrgrer, og ma ikke vere involveret i virk-
somhedens beslutningstagning. Uafhaengighed kraeves bade
i opgaveperioden og den periode, regnskabet eller det for-
hold, hvorom der skal afgives erkleering, deekker. Opgavepe-
rioden begynder ved pabegyndelse af udfarelse af erklz-
ringsopgaven og ophgrer, nar erkleeringen er afgivet.«

34. 8 24, stk. 2, 1. pkt., affattes saledes:

»En revisor er ikke uafhangig, hvis der foreligger en di-
rekte eller indirekte gkonomisk interesse eller et forret-
nings-, ansattelsesmaessigt eller andet forhold, herunder le-
vering af ydelser, der ikke er omfattet af § 1, stk. 2, mellem
revisor og den virksomhed, en opgave vedrgrer, som for en
velinformeret tredjemand kan vaekke tvivl om revisors uaf-
heengighed.«

35. § 24, stk. 4, ophaves.
Stk. 5 og 6 bliver herefter stk. 4 og 5.

36. 8§ 24, stk. 5, 2. pkt., der bliver stk. 4, 2. pkt., ophaves.
37. 8 24, stk. 6, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., ophaves.

38. | § 24, stk. 6, 2. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., udgar:
»endvidere«.

39. | 8 24 indsattes som stk. 6 og 7:

»Stk. 6. Udfarer revisor revision for en virksomhed, som i
regnskabsperioden overtages af, fusionerer med eller overta-
ger en anden virksomhed, skal revisor identificere og vurde-
re alle tidligere og nuveerende interesser eller relationer, her-
under levering af eventuelle andre ydelser end revision til
den pagaldende virksomhed, som under hensyntagen til til-
gengelige sikkerhedsforanstaltninger kan bringe revisors
uafhaengighed og evne til at fortsatte revisionen efter fusi-
ons- eller overtagelsesdatoen i fare.

Stk. 7. Revisor skal hurtigst muligt og senest inden for tre
maneder treffe alle ngdvendige foranstaltninger for at af-
slutte nuveerende interesser eller relationer, som, jf. stk. 6,
kan bringe revisors uafhaengighed i fare. Revisor skal endvi-
dere treeffe sikkerhedsforanstaltninger for at mindske even-
tuelle trusler mod vedkommendes uafhangighed som falge
af tidligere og aktuelle interesser og relationer.«

40. Efter § 24 indsattes:

»8 24 a. Uanset artikel 5, stk. 1, i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for
offentligheden, kan en revisor eller revisionsvirksomhed,
der reviderer virksomheder af interesse for offentligheden,
udfgre folgende opgaver for revisionskunden og dens mo-
der- og dattervirksomheder:

1) Skatteydelser relateret til:
a) udarbejdelse af skatteblanketter,

b) udpegelse af offentlige tilskud og skatteincitamen-
ter,
c) bistand i forbindelse med skattekontroller,
d) beregning af direkte og indirekte skatter og udskudt
skat,

e) skatteradgivning, og

2) vurderingsydelser, herunder vurderinger i forbindelse
med aktuarydelser og statte til retssager.

Stk. 2. Det er en betingelse for udfarelse af opgaver efter

stk. 1, at

1) opgaverne hver for sig eller samlet ikke har nogen eller
kun har en uvasentlig indvirkning pa de reviderede
regnskaber,

2) skennet over indvirkningen pa de reviderede regnska-
ber er veldokumenteret og forklaret i revisionsprotokol-
len til revisionsudvalget og bestyrelsen, jf. artikel 11 i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for offentligheden, og

3) revisor og revisionsvirksomheden opfylder betingelser-
ne om uafhangighed i § 24.

§ 24 b. Efter begrundet ansggning fra en revisor eller en
revisionsvirksomhed kan Erhvervsstyrelsen undtagelsesvist
fritage revisoren eller revisionsvirksomheden for begreaens-
ningen i artikel 4, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifik-
ke krav til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden.

Stk. 2. Fritagelse efter stk. 1 kan hgjst gives for to regn-
skabsar.

§ 24 c. Den eller de revisorer, der underskriver revisions-
pategningen i en virksomhed, ma ikke patage sig en ledende
stilling eller blive medlem af bestyrelsen eller tilsynsorganet
eller et revisionsudvalg i denne virksomhed for 1 ar efter, at
vedkommende er fratradt som revisor. 1. pkt. finder ikke an-
vendelse, hvis revisionen er udfart efter Erhvervsstyrelsens
erklzringsstandard, jf. arsregnskabslovens § 135, stk. 1, 2.
pkt. Vedrarer revisionspategningen en virksomhed af inte-
resse for offentligheden, geelder forbuddet efter 1. pkt. i 2 ar.

Stk. 2. Stk. 1, 1. pkt., finder tilsvarende anvendelse for en-
hver anden revisor, der er tilknyttet revisionsvirksomheden,
0g som har veeret direkte knyttet til revisionen.«

41. § 25 ophaeves.

42. § 26, stk. 1, ophaves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

43. 1 8§ 26, stk. 3, der bliver stk. 2, @ndres »i stk. 2« til: »i
stk. 1«.

44. Kapitel 5 ophaves.

45, Overskriften til kapitel 6 affattes saledes:



»Kapitel 6
Intern organisation, kvalitetsstyring og kvalitetskontrol«.

46. § 28 affattes saledes:

»§ 28. En revisionsvirksomhed skal have en intern orga-
nisation, herunder et kvalitetsstyringssystem, med henblik
pa at forhindre eventuelle trusler mod virksomhedens og re-
visors uafhengighed og objektivitet samt sikre kvaliteten,
integriteten og grundigheden ved udfarelse af en erklarings-
opgave. Som led i opfyldelsen af 1. pkt. skal revisionsvirk-
somheden tage hgjde for virksomhedens starrelse og drifts-
maessige karakteristika, og om den er en del af et netvaerk.

Stk. 2. Revisionsvirksomheden skal kunne dokumentere
opfyldelsen af kravene i stk. 1, herunder anvendelsen af
kvalitetsstyringssystemet.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen fastseetter naermere regler om
kravene til intern organisation og om indholdet af kvalitets-
styringssystemet samt dokumentationen for dets anvendel-
se.«

47. Efter § 28 indsettes:

»8§ 28 a. En revisionsvirksomhed skal som et led i sit kva-
litetsstyringssystem have en ordning, hvor dens ansatte via
en seerlig kanal kan indberette overtreedelser eller potentielle
overtreedelser af den revisionsretlige regulering. Indberet-
ninger til ordningen skal kunne foretages anonymt.

Stk. 2. En revisionsvirksomhed ma ikke udsztte ansatte
for ufordelagtig behandling eller ufordelagtige falger som
folge af, at den ansatte har indberettet overtraedelser eller
potentielle overtredelser af den revisionsretlige regulering
efter stk. 1.

Stk. 3. Bestemmelsen i stk. 1 finder ikke anvendelse for
revisionsvirksomheder, som kun har én tilknyttet revisor, el-
ler for revisionsvirksomheder, der udelukkende beskeftiger
sig med andre opgaver end revision af regnskaber.«

48. § 29, stk. 1, 2. pkt., affattes saledes:
»Kvalitetskontrollen udferes i overensstemmelse med
reglerne i 88 34-35 b.«

49. 18 29, stk. 2, &ndres »§ 28« til: »88 28 og 28 a«.

50. § 29, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. I revisionsvirksomheder, der reviderer regnskaber
aflagt af mellemstore og store virksomheder, udfares kvali-
tetskontrollen med hgjst 6 ars mellemrum. | gvrige revisions-
virksomheder, der afgiver erkleringer efter § 1, stk. 2, udfg-
res kvalitetskontrollen pa grundlag af en risikoanalyse. 1.
pkt. geelder ikke for kvalitetskontrol af revisionsvirksomhe-
der omfattet af artikel 26, nr. 2, i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for
offentligheden.«

51. Tre steder i § 29, stk. 4, &ndres »Revisortilsynet« til:
»Erhvervsstyrelsen«.

52. 1 § 29 indsattes som stk. 5:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed omfattet af § 13 a har
pligt til at underkaste sig kvalitetskontrol af erkleringer om-
fattet af § 1, stk. 2, afgivet her i landet.«

53. § 31 affattes saledes:

»8 31. Virksomheder af interesse for offentligheden skal
etablere et revisionsudvalg, jf. dog stk. 4, 5, 7 og 8. Udval-
get udgeres af medlemmer af virksomhedens bestyrelse, til-
synsrad eller af personer, der er valgt pa virksomhedens ge-
neralforsamling eller tilsvarende organ som medlem af ud-
valget. Flertallet af udvalgets medlemmer skal vaere uafhan-
gige, medmindre udvalget alene udgeres af medlemmer af
virksomhedens bestyrelse eller tilsynsrad. Mindst ét medlem
skal have kvalifikationer inden for regnskabsvasen eller re-
vision. Udvalgets medlemmer skal samlet set have kompe-
tencer af relevans for virksomhedens sektor.

Stk. 2. En person, der af generalforsamlingen eller tilsva-
rende organ er valgt til at veere medlem af revisionsudvalget,
er under udfgrelse af sit hverv omfattet af samme regulering
som et medlem af revisionsudvalget, der tillige er medlem af
virksomhedens bestyrelse eller tilsynsorgan.

Stk. 3. Revisionsudvalgets opgaver skal i det mindste be-
st af fglgende:

1) At underrette det samlede gverste ledelsesorgan om re-
sultatet af den lovpligtige revision, herunder regnskabs-
aflaeggelsesprocessen,

2) at overvage regnskabsafleggelsesprocessen og frem-
seette henstillinger eller forslag til at sikre integriteten,

3) at overvage, om virksomhedens interne kontrolsystem,
eventuelle interne revision og risikostyringssystemer
fungerer effektivt med hensyn til regnskabsafleggelsen
i virksomheden, uden at kraenke dens uafhaengighed,

4) at overvage den lovpligtige revision af arsregnskabet
m.v., idet der tages hensyn til resultatet af seneste kva-
litetskontrol af revisionsvirksomheden,

5) at kontrollere og overvage revisors uafhengighed i
overensstemmelse med 88 24-24 ¢ samt artikel 6 i Eu-
ropa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for offentligheden og
godkende revisors levering af andre ydelser end revi-
sion, jf. artikel 5 i denne forordning, og

6) at veere ansvarlig for proceduren for udvealgelse og ind-
stilling af revisor til valg i overensstemmelse med arti-
kel 16 i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den.

Stk. 4. Virksomheder omfattet af stk. 1, 1. pkt., kan veelge,
at revisionsudvalgets funktioner i stedet udeves af det sam-
lede gverste ledelsesorgan. Dette forudseetter, at ingen be-
styrelsesmedlemmer samtidig er medlem af direktionen, og
at mindst et medlem af det gverste ledelsesorgan har kvalifi-
kationer inden for regnskabsvasen eller revision.

Stk. 5. En virksomhed, hvis formand for bestyrelsen ikke
er medlem af direktionen, kan veelge at lade revisionsudval-
gets funktioner udgve af det samlede gverste ledelsesorgan,
hvis virksomheden i de foregdende tre kalenderar havde en



gennemsnitlig markedsverdi pa under 100 mio. EUR base-

ret pa kursveerdien ved arets udgang, eller virksomheden i to

pé hinanden falgende regnskabsér pa balancetidspunktet ik-
ke overskrider to af fglgende starrelser:

1) Etantal heltidsbeskeeftigede pa 250 medarbejdere,

2) en balance pa 43 mio. EUR, eller

3) en nettoomsatning pa 50 mio. EUR.

Stk. 6. | virksomheder, hvor revisionsudvalgets funktioner
udeves af det samlede gverste ledelsesorgan, jf. stk. 4 og 5,
skal der oplyses herom i rsrapporten.

Stk. 7. Fglgende virksomheder er ikke forpligtede til at
etablere et revisionsudvalg efter stk. 1-6:

1) Dattervirksomheder, hvis modervirksomheden er om-
fattet af kravene om etablering af revisionsudvalg,

2) Investeringsforeninger,

3) Alternative investeringsfonde som defineret i artikel 4,
stk. 1, litra a, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2011/61/EU af 8. juni 2011 om forvaltere af alternative
investeringsfonde,

4)  Virksomheder, hvis eneste formal er at udstede veerdi-
papirer med sikkerhedsstillelse i aktiver som defineret i
artikel 2, nr. 5, i Europa-Parlamentets og Radets for-
ordning (EF) nr. 809/2004 om oplysninger i prospekter,
0g

5) Finansielle virksomheder omfattet af 8 5, stk. 1, litra a
eller b, i lov om finansiel virksomhed, hvis ejerandele
ikke er optaget til handel pa et reguleret marked i et
EU- eller E@S-land, og som i tilfelde af obligationsud-
stedelse lgbende eller gentagne gange kun har udstedt
obligationer, der er optaget til handel pa et reguleret
marked, forudsat at den samlede nominelle veerdi af sa-
danne obligationer er pa under 100 mio. EUR, og at de
navnte virksomheder ikke har offentliggjort noget pro-
spekt i henhold til Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2003/71/EF af 4. november 2003 om det pro-
spekt, der skal offentliggares, nar vaerdipapirer udbydes
til offentligheden eller optages til handel.

Stk. 8. En virksomhed, der i medfer af stk. 7, nr. 4, beslut-
ter ikke at etablere et revisionsudvalg, skal i sin arsrapport
redegare for arsagerne til, at den ikke finder det hensigts-
massigt at have et revisionsudvalg, en bestyrelse eller et til-
synsorgan med ansvar for at udgve et revisionsudvalgs funk-
tioner.«

54. § 32 affattes saledes:

»8 32. Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for tilsynet med re-
visorer og revisionsvirksomheder.
Stk. 2. Erhvervsstyrelsen er herunder ansvarlig for tilsynet
med
1) eksamen, jf. § 33 og efteruddannelse, jf. § 4,
2) kvalitetskontrol, jf. 8§ 34-35 b,
3) undersggelser, jf. 88§ 37-42,
4) disciplinare sanktioner, jf. 88 43-47, og
5) samarbejde og udveksling af oplysninger med andre
landes kompetente myndigheder, jf. §8 48 og 49.
Stk. 3. Erhvervsstyrelsen er endvidere ansvarlig for
1) tilsynet med, at medlemmer af det gverste ledelsesor-
gan, direktion eller revisionsudvalg i en virksomhed af

interesse for offentligheden, overholder de pligter, der
falger af denne lov, af Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om spe-
cifikke krav til revision af virksomheder af interesse for
offentligheden eller bestemmelser, som gennemfarer
artikel 37 og 38 i Europa-Parlamentets og Radets direk-
tiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber som a&ndret ved direktiv
2014/56/EU, og

2) overvagning og vurdering af udviklingen pa markedet
for lovpligtige revisionsydelser til virksomheder af in-
teresse for offentligheden.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan i forbindelse med udgvelsen
af sin virksomhed efter stk. 1-3 indhente oplysninger hos an-
dre danske og udenlandske kompetente myndigheder og for-
lange ngdvendige oplysninger hos revisorer og revisions-
virksomheder, herunder udlevering af arbejdspapirer og an-
dre dokumenter vedrgrende opgaver udfgrt efter § 1, stk. 2,
samt hos eventuelle organisationer m.v., der varetager opga-
ver efter stk. 2. Til brug for udgvelsen af sin virksomhed ef-
ter stk. 3 kan styrelsen endvidere indhente ngdvendige op-
lysninger hos virksomheder af interesse for offentligheden.

Stk. 5. Stk. 2, nr. 3-5, og stk. 3 finder tilsvarende anven-
delse pa revisionsvirksomheder, der er registreret efter § 13
a, stk. 1.«

55. Efter § 32 indseettes:

»§ 32 a. Erhvervsstyrelsen nedsetter et revisorrad, som
radgiver styrelsen om generelle forhold i revisorlovgivnin-
gen og i forbindelse med tilsynet med revisorer og revisions-
virksomheder efter § 32, stk. 2 og 3. Revisorradet bistar
endvidere styrelsen i forhold til reglerne om eksamen for
statsautoriserede revisorer m.v., jf. § 33.

Stk. 2. Revisorradet bestar af en formand, et medlem fra
Erhvervsstyrelsen og 9 andre medlemmer, hvoraf 3 medlem-
mer skal vere repreesentanter for revisorbranchen, og 6
medlemmer skal vare repraesentanter for investorerne og
regnskabsbrugerne. Et flertal af radets medlemmer, herunder
formanden, mé ikke vere godkendte revisorer eller vere an-
sat hos eller drive revisionsvirksomhed sammen med god-
kendte revisorer.

Stk. 3. Revisorradets formand og medlemmer udpeges af
Erhvervsstyrelsen for en periode af indtil 4 &r. Formanden
udpeges direkte af styrelsen. De gvrige medlemmer udpeges
efter indstilling fra relevante organisationer. Rédets med-
lemmer kan genudpeges.

Stk. 4. Revisorradet sekretariatshetjenes af Erhvervssty-
relsen.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen fastsetter neermere regler for ud-
pegning af Revisorradets medlemmer, herunder for medlem-
mernes kvalifikationer, samt for radets virke.«

56. Overskriften fgr § 33 affattes séledes:

»Revisoreksamen m.v.«.

57. § 33 affattes saledes:



»§ 33. Erhvervsstyrelsen fastsatter regler om betingelser-
ne for at indstille sig til fglgende eksamener:

1) Eksamen for statsautoriserede revisorer, jf. 8 3, stk. 1,
nr. 4,09 8 3 a, stk. 1,

2) serlig preve for personer, som har varet uden godken-
delse i en arraekke, jf. § 9, stk. 3, og

3) egnethedsprgve for personer, som i udlandet er god-
kendt til at udfgre lovpligtig revision, jf. § 10, stk. 2.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen fastsetter endvidere regler om
de i stk. 1 naevnte eksamener, herunder regler om kravene til
eksamen, eksamens afholdelse og bedgmmelse, hvem der
forestar afholdelsen af eksamener, samt grundlaget for beta-
ling for afleeggelse af disse eksamener.

Stk. 3. Uanset 8§ 48, stk. 1, kan Erhvervsstyrelsen til den,
der forestar afholdelsen af eksamen efter stk. 2, videregive
de oplysninger, der er ngdvendige for dennes varetagelse af
opgaven.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan beslutte, at der skal ydes bi-
stand vedrgrende eksamen til den feergske registreringsmyn-
dighed.«

58. Overskriften far § 34 affattes séledes:

»Kvalitetskontrol«.

59. § 34, stk. 1 og 2, opheves.
Stk. 3-5 bliver herefter stk. 1-3.

60. § 34, stk. 3, der bliver stk. 1, affattes saledes:

»Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for gennemfarelsen af
kvalitetskontrollen efter § 29. Styrelsen kan uddelegere ud-
forelsen af kvalitetskontrollen for revisionsvirksomheder,
der ikke udfarer revision af regnskaber aflagt af virksomhe-
der af interesse for offentligheden. Styrelsen fastsatter naer-
mere regler om kvalitetskontrollen og dens gennemfarelse.
Styrelsen kan herunder fastsette sarlige regler for kvalitets-
kontrollen af revisionsvirksomheder, der udfarer revision i
virksomheder af interesse for offentligheden.«

61. § 34, stk. 4, der bliver stk. 2, affattes saledes:
»Stk. 2. De i stk. 1 omhandlede regler for gennemfarelsen

af kvalitetskontrol skal bl.a. indeholde regler for,

1) hvem der kan udfgre kvalitetskontrol,

2) udvelgelse af kvalitetskontrollanter til gennemfarelse
af kvalitetskontrolbesgg, jf. § 35,

3) udvelgelse af revisionsvirksomheder til kvalitetskon-
trol,

4) omfanget og gennemfarelsen af kvalitetskontrol, og

5) offentliggerelse af resultatet af en kvalitetskontrol, jf. §
35D, stk. 1.«

62. | 8 34, stk. 5, 1. pkt., der bliver stk. 3, 1, pkt., &ndres
»Revisortilsynet« til: »Erhvervsstyrelsen«, og i stk. 5, 2.
pkt., der bliver stk. 3, 2. pkt., &@ndres »Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen« til: »Erhvervsstyrelsen«.

63. § 35 affattes saledes:

»8 35. Som led i gennemfarelsen af kvalitetskontrollen
udfgres kvalitetskontrolbesgg i revisionsvirksomheden.

Kvalitetskontrolbesgg i revisionsvirksomheder, der udfarer
revision af regnskaber aflagt af virksomheder af interesse
for offentligheden, udferes af kvalitetskontrollanter, der er
ansat i Erhvervsstyrelsen.

Stk. 2. Ved kvalitetskontrolbesgg i andre revisionsvirk-
somheder end de i stk. 1 naevnte, der udfarer opgaver efter §
1, stk. 2, bistds Erhvervsstyrelsen af kvalitetskontrollanter,
der er godkendt efter 2. pkt. Styrelsen godkender som kvali-
tetskontrollanter de revisorer, der for en 5-arig periode kan
udfgre kvalitetskontrol, jf. § 34, stk. 2, nr. 2. Styrelsen kan,
hvor det skagnnes ngdvendigt, selv udfgre kontrolbesgg eller
deltage i et kontrolbesgg sammen med en kvalitetskontrol-
lant. Styrelsen kan i konkrete tilfeelde udpege andre end re-
visorer som kvalitetskontrollanter.

Stk. 3. Kvalitetskontrollanter skal have tilstreekkelig faglig
uddannelse og relevant erfaring inden for revision og regn-
skabsafleggelse og have forngdent kendskab til kvalitets-
kontrol.

Stk. 4. Kvalitetskontrollanterne og andre, som inddrages i
arbejdet med kvalitetskontrollen, er underkastet regler om
revisors uafhangighed, jf. § 24.

Stk. 5. Efter gennemfgrelsen af kvalitetskontrolbesgget
udfgrt af kvalitetskontrollanter godkendt af Erhvervsstyrel-
sen rapporterer kvalitetskontrollanten om kvalitetskontrolbe-
sgget til styrelsen. Rapporteringen skal indeholde en beskri-
velse af kontrollens genstand, art og omfang og en vurdering
af kvalitetsstyringssystemet samt udfgrelsen af og uafhaen-
gigheden i forbindelse med opgaver efter § 1, stk. 2.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplysninger fra
kvalitetskontrollanten og den kontrollerede, der er ngdven-
dige for, at styrelsen kan tage stilling til, om der foreligger
fejl, mangler eller forbedringspunkter hos den kontrollerede.
Styrelsen kan ligeledes forlange de oplysninger fra kvalitets-
kontrollanten, som er ngdvendige for, at styrelsen kan fare
en sag for Revisornavnet.«

64. Efter § 35 indsettes:

»§ 35 a. Som afslutning pa kvalitetskontrollen udfzerdiger
Erhvervsstyrelsen en rapport til den kontrollerede virksom-
hed. Rapporten skal indeholde de vasentligste konklusioner
fra kvalitetskontrollen samt eventuelle henstillinger til, at
den kontrollerede falger op pa identificerede forbedrings-
punkter. Styrelsen tager pd grundlag af den gennemfarte
kvalitetskontrol stilling til, om kvalitetskontrollen hos den
kontrollerede giver anledning til
1) afslutning af kvalitetskontrollen uden yderligere op-
fglgning, eller

2) en opfelgende kvalitetskontrol, der skal afklare, om der
er fulgt op pa henstillinger i forbindelse med kvalitets-
kontrollen.

Stk. 2. Efter henstilling fra Erhvervsstyrelsen udarbejder
den kontrollerede en handlingsplan, der danner grundlaget
for den fglgende kvalitetskontrol. Handlingsplanen skal
godkendes af styrelsen.

8 35 b. Erhvervsstyrelsen kan offentliggare resultatet af
kvalitetskontrollen, hvis det i forbindelse med en opfglgende
kvalitetskontrol, jf. 8 35 a, stk. 1, nr. 2, konstateres, at der



ikke er fulgt op pa henstillinger fra forrige kvalitetskontrol.
Styrelsen kan endvidere offentliggere resultatet af kvalitets-
kontrollen for revisionsvirksomheder, der udfarer revision
af regnskaber aflagt af virksomheder af interesse for offent-
ligheden. Styrelsen kan bestemme, i hvilken form offentlig-
gerelsen skal ske. Offentliggarelsen sker pd styrelsens hjem-
meside.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen udgiver arligt en redegarelse om
styrelsens arbejde med kvalitetskontrollen.«

65. § 36 ophaeves.

66. § 37 affattes saledes:

»§ 37. Vurderer Erhvervsstyrelsen, at der er risiko for, at
en revisor, en revisionsvirksomhed, en virksomhed af inte-
resse for offentligheden, eller et medlem af det gverste le-
delsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interes-
se for offentligheden har overtradt eller vil overtrede en
pligt, der falger af denne lov eller af Europa-Parlamentets
og Rédets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse
for offentligheden om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden, kan styrelsen
iveerksatte og gennemfare en undersggelse med henblik pa
at konstatere, korrigere eller forhindre en sadan overtreedel-
se. Dette geelder ikke en erklering efter § 1, stk. 3. Styrelsen
kan endvidere ivarksatte en undersggelse, hvis den bliver
anmodet herom af en kompetent udenlandsk myndighed, jf.
§ 32, stk. 2, nr. 5.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan ligeledes iveerksette og gen-
nemfgre en undersggelse som navnt i stk. 1, hvis styrelsen
vurderer, at der er risiko for, at en virksomhed af interesse
for offentligheden, eller et medlem af det gverste ledelsesor-
gan eller revisionsudvalg i en sddan virksomhed har over-
tradt eller vil overtreede lovbestemmelser, der gennemfarer
artikel 37 og 38 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og kon-
soliderede regnskaber som &ndret ved direktiv 2014/56/EU.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan endvidere iveerksatte og
gennemfgre en undersggelse som navnt i stk. 1, hvis der i
forbindelse med en kvalitetskontrol er konstateret risiko for,
at en revisor, en revisionsvirksomhed eller en virksomhed af
interesse for offentligheden, eller et medlem af det gverste
ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en sadan virksomhed
har overtradt de bestemmelser, som er navnt i stk. 1 og 2.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan traeffe beslutning om anven-
delse af ekstern bistand i forbindelse med en undersggelse
efter stk. 1-3.

Stk. 5. Stk. 1-4 finder tilsvarende anvendelse pa udenland-
ske revisionsvirksomheder, der er omfattet af § 13 a.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte nermere bestem-
melser om iveerksattelse og gennemfarelse af undersggelser
efter stk. 1-3.«

67. | § 38 indseettes som stk. 2:

»Stk. 2. Ved undersggelser, der involverer virksomheder
af interesse for offentligheden, kan Erhvervsstyrelsen kraeve
tilsvarende oplysninger vedrgrende den lovpligtige revision

af den reviderede virksomhed, af personer, som er involve-
ret i eller har forbindelse med revisor eller revisionsvirk-
somheden, samt af tredjeparter, som har faet overdraget op-
gaver af revisor eller revisionsvirksomheden.«

68. § 40 affattes saledes:

»§ 40. Efter afslutningen af en undersggelse tager Er-
hvervsstyrelsen stilling til, om resultatet af undersggelsen
giver anledning til
1) afslutning af undersggelsen uden yderligere bemaerk-
ninger,

2) atgive en patale,

3) at pabyde, at overtreedelse skal bringes til ophgr,

4) at indbringe revisor, revisionsvirksomheden, eller beg-
ge for Revisornavnet, jf. § 43, eller

5) at indbringe et medlem af det gverste ledelsesorgan el-
ler revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for of-
fentligheden, en virksomhed af interesse for offentlig-
heden eller begge for Revisornavnet, jf. § 44 a.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen offentligger en afggrelse efter
stk. 1, nr. 3, jf. § 47 a.«

69. § 41 ophaves.

70. 1 8 42, stk. 1, indsattes efter »revisorer«: »samt medlem-
mer af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en
virksomhed af interesse for offentlighedenc.

71. 18 43, stk. 1, 1. pkt., udgar: », hvis forretningsorden ud-
stedes af styrelsen«, og 2. pkt. affattes saledes:

»Revisornavnet bestar af 1 formand, der skal vaere dom-
mer, og mindst 16 andre medlemmer, hvoraf 8 skal vere
godkendte revisorer, og 8 skal veere reprasentanter for regn-
skabsbrugerne. Mindst 2 af de medlemmer, der repreesente-
rer regnskabsbrugerne, skal have ledelseserfaring fra virk-
somheder af interesse for offentligheden.«

72. § 43, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ved Revisornavnets behandling af en sag vedrg-
rende statsautoriserede revisorer skal foruden formanden el-
ler en naestformand deltage mindst 1 statsautoriseret revisor
og 1 reprasentant for regnskabsbrugerne. Ved navnets be-
handling af en sag vedrgrende registrerede revisorer skal
foruden formanden eller en nastformand deltage mindst 1
reprasentant for regnskabsbrugerne og mindst 1 revisor, der
sd vidt muligt skal veere registreret revisor. Deltager flere
medlemmer, skal antallet af revisorer svare til antallet af re-
prasentanter for regnskabsbrugerne. | sager, hvor rettig-
hedsfrakendelse, jf. § 44, stk. 4 og 6, nedleggelse af forbud,
jf. 8 44, stk. 3, eller betinget frakendelse, jf. § 44, stk. 2, kan
komme pa tale, skal foruden formanden eller en nastfor-
mand altid medvirke mindst 2 statsautoriserede revisorer,
dog ved en klage mod en registreret revisor sa vidt muligt 2
registrerede revisorer, samt et tilsvarende antal repraesentan-
ter for regnskabsbrugerne. Revisornavnet kan kun traffe af-
gorelse om frakendelse, forbud eller betinget frakendelse,
nar der under sagen af klager er nedlagt pastand om anven-
delse af en sadan sanktion.«



73. 1843, stk. 3, 2. pkt., @ndres »§ 44, stk. 2, 2. pkt.« til: »§
44, stk. 4, 2. pkt.«.

74. 8 43, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Klager over revisionsvirksomheder og udenland-
ske revisionsvirksomheder, der er omfattet af § 13 a, vedro-
rende forhold som naevnt i § 44, stk. 6, 4. pkt., kan indbrin-
ges for Revisornavnet.«

75. § 43, stk. 5, affattes saledes:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed kan indbringes for Revi-
sornavnet af Erhvervsstyrelsen, hvis styrelsen pa grundlag
af en kvalitetskontrol, jf. § 29, eller en undersggelse, jf. §
37, finder fejl og mangler hos virksomheden, som efter sty-
relsens opfattelse giver anledning hertil, herunder virksom-
hedens pligter, jf. 8§ 15 a, stk. 1 0g 4, og § 24, stk. 5, ikke har
et kvalitetsstyringssystem, jf. 88 28 og 28 a, eller der i gvrigt
i forbindelse med udferelsen af kvalitetskontrol er fundet
fejl eller mangler hos virksomheden, som efter styrelsens
opfattelse giver anledning til, at sagen bgr indbringes for
naevnet. Revisornavnet kan behandle en klage, der er ind-
bragt efter 1. pkt. eller efter stk. 4, uanset om revisionsvirk-
somheden ved indbringelsen af klagen fortsat er godkendt
efter § 13 eller registreret efter § 13 a.«

76. 1 8 43, stk. 6, 2. pkt., @ndres: », FSR - danske revisorer
eller Revisortilsynet« til: »eller FSR - danske revisorer.

77.18 43, stk. 6, indseettes som 4. pkt.:

»Foruden at afvise en klage efter 1. pkt. kan Revisornav-
net eller formanden afvise at behandle en klage, der ikke er
omfattet af naevnets kompetence, eller som er indgivet for
sent.«

78. 8 43, stk. 7, ophaves.

79. 1 8 44, stk. 1, indseettes som 2. pkt.

»Er revisors tilsidesattelse af de pligter, som stillingen
medfarer, af seerlig grov karakter, kan Revisorngvnet forhg-
je baden op til 600.000 kr.«

80. | § 44 indsattes efter stk. 1 som nye stykker:

»Stk. 2. Har en revisor gjort sig skyldig i grov eller oftere
gentaget forssmmelse ved udgvelsen af sin virksomhed, kan
Revisornavnet betinget frakende vedkommende godkendel-
sen som revisor. Betinget frakendelse sker pa vilkar af, at
vedkommende i en prgvetid pa op til fem ar regnet fra Revi-
sornzvnets afgarelse ikke tilsidesatter god revisorskik
under sédanne omstaendigheder, at vedkommende efter en
samlet bedgmmelse skal frakendes godkendelsen. Indbrin-
ger revisor senest 4 uger efter, at Revisornavnets afggrelse
er meddelt den pagaldende, afggrelsen for domstolene, og
stadfaester retten afggrelsen om betinget frakendelse, regnes
provetiden fra endelig dom. Ved den betingede frakendelse
udseettes fastsettelsen af frakendelsestiden. Begar revisor i
pravetiden et nyt forhold, der medfarer frakendelse af god-
kendelsen, fastsetter Revisorngevnet en falles frakendelse
for dette forhold og det tidligere pakendte forhold.

Stk. 3. Har en revisor gjort sig skyldig i grov eller oftere
gentaget forssmmelse ved udfarelsen af revision eller ude-
velse af funktioner i en revisionsvirksomhed, kan Revisor-
navnet nedleegge forbud mod, at vedkommende i op til tre
ar kan udfare eller udgve en eller flere af falgende aktivite-
ter:

1) Udfare eller kontrollere udfgrelsen af en revision,

2) udgve funktioner i en revisionsvirksomhed, eller

3) udgve funktioner i en virksomhed af interesse for of-
fentligheden.«

Stk. 2-7 bliver herefter stk. 4-9.

81. § 44, stk. 2, 3. pkt., der bliver stk. 4, 3. pkt., affattes séle-
des:

»Ved afggrelsen legger Revisornaevnet afggrende vaegt
pa, at revisor, jf. § 16, stk. 1, er offentlighedens tillidsrepraee-
sentant.«

82. 1 8 44, stk. 4, der bliver stk. 6, indsettes efter 1. pkt.:

»Er revisionsvirksomhedens ansvar efter § 43, stk. 5, eller
medansvar for tilsideszttelsen af revisors pligter, jf. stk. 1,
af seerlig grov karakter, kan Revisornaevnet forhgje baden
op til 1.500.000 kr.«

83. 8§ 44, stk. 4, 4. pkt., der bliver stk. 6, 4. pkt., ophaves.

84. § 44, stk. 6, der bliver stk. 8, affattes saledes:
»Revisornavnets kendelser offentliggares, jf. § 47 c.«

85. | § 44, stk. 7, der bliver stk. 9, @ndres »stk. 1 og 4« til:
»stk. 1 og 6«.

86. | § 44 indsattes som stk. 10:

»Stk. 10. En afggrelse efter stk. 3 og 4, samt efter stk. 6,
4. pkt., skal indeholde oplysning om adgangen til efter § 52
at begaere domstolspravelse og om fristen herfor.«

87. Efter § 44 indsettes:

»8 44 a. Revisorngvnet behandler klager vedrgrende tilsi-
deseettelse af forpligtelser efter denne lov eller Europa-Par-
lamentets og Rédets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder
af interesse for offentligheden, der pahviler virksomheder af
interesse for offentligheden, eller medlemmer af sadanne
virksomheders gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg.
Tilsvarende behandler Revisornavnet klager vedrgrende til-
sidesattelse af pligter, der pahviler virksomheder af interes-
se for offentligheden, eller medlemmer af sddanne virksom-
heders gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg som fglge
af regler, der gennemfarer artikel 38 i Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af &rs-
regnskaber og konsoliderede regnskaber som andret ved di-
rektiv 2014/56/EU.

Stk. 2. Ved Revisornavnets behandling af en sag omfattet
af stk. 1 skal foruden formanden eller en nastformand delta-
ge mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 repraesentant for
regnskabsbrugerne med ledelseserfaring fra virksomheder af
interesse for offentligheden. Deltager flere medlemmer, skal
antallet af revisorer svare til antallet af repraesentanter for
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regnskabsbrugerne. | sager, hvor nedleeggelse af forbud kan
komme pa tale, jf. § 44 b, stk. 2, skal foruden formanden el-
ler en nastformand medvirke mindst 2 statsautoriserede re-
visorer og et tilsvarende antal repraesentanter for regnskabs-
brugerne. Revisornavnet kan kun treeffe afgarelse om ned-
leeggelse af forbud, nar der under sagen af klager er nedlagt
pastand om anvendelse af en sadan sanktion.

Stk. 3. Klager omfattet af stk. 1 kan indbringes af Er-
hvervsstyrelsen eller af den, der har en retlig interesse i det
forhold, som klagen angar. Har klager ikke en retlig interes-
se, eller skannes en klage pé forhand grundlgs, kan Revisor-
nevnet eller formanden afvise klagen. Afvisning kan endvi-
dere ske af en klage, der ikke er omfattet af naevnets kompe-
tence eller er indgivet for sent. Er en klage indgivet af Er-
hvervsstyrelsen eller anden offentlig myndighed, skal naev-
net behandle klagen, medmindre klagen ikke er omfattet af
naevnets kompetence eller er indgivet for sent.

§ 44 b. Revisornazvnet kan tildele en advarsel eller paleeg-
ge en bgde pé ikke over 300.000 kr. til en virksomhed af in-
teresse for offentligheden eller et medlem af det gverste le-
delsesorgan eller revisionsudvalg i en sadan virksomhed, der
tilsideseetter en pligt, der falger af denne lov eller Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder
af interesse for offentligheden. Tilsvarende gelder for tilsi-
desattelse af en pligt, der folger af regler, der gennemfarer
artikel 38 i Europa-Parlamentets og Raédets direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og kon-
soliderede regnskaber som &ndret ved direktiv 2014/56/EU.

Stk. 2. Har en person omfattet af stk. 1 gjort sig skyldig i
grov eller oftere gentaget forssmmelse af pligter som navnt
i stk. 1, kan Revisornevnet nedleegge forbud mod, at
vedkommende i op til tre ar i virksomheder af interesse for
offentligheden, kan veere medlem af et eller flere af fglgende
selskabsorganer:

1) Det gverste ledelsesorgan,
2) direktionen, eller
3) revisionsudvalget.

Stk. 3. En afgarelse efter stk. 2 skal indeholde oplysning
om adgangen til efter § 52 at begaere domstolsprgvelse og
om fristen herfor.

Stk. 4. Bader palagt i medfer af stk. 1 tillegges udpant-
ningsret.«

88. § 45 affattes saledes:

»8 45. Revisornavnet kan til enhver tid efter ansggning
ophave en afggrelse om forbud nedlagt efter § 44, stk. 3,
frakendelse efter § 44, stk. 4 eller 6, eller et forbud nedlagt
efter § 44 b, stk. 2.

Stk. 2. Er en frakendelse sket indtil videre, og afslar nav-
net en ansggning efter stk. 1 om ophavelse af frakendelsen,
kan revisor henholdsvis revisionsvirksomheden forlange af-
gerelsen prgvet ved retten, hvis der er forlgbet 5 ar efter fra-
kendelsen, og mindst 2 ar efter at godkendelsen senest er
nagtet ved dom. § 44, stk. 10, og § 52 finder tilsvarende an-
vendelse.«

89. | 8 47 indsattes far stk. 1 som nyt stykke:

»Erhvervsstyrelsen fastsatter neermere bestemmelser om
Revisornavnet, herunder om gebyrbetaling for indgivelse af
klage, sagernes forberedelse, sagernes berammelse, parter-
nes fremmgde, omstendigheder, som skal indga ved udma-
ling af en sanktion, samt offentliggerelse af naevnets kendel-
ser. Der betales ikke gebyr for klager, der er indbragt efter §
43, stk. 6, 2. og 3. pkt., eller efter § 44 a, stk. 3, af Erhvervs-
styrelsen eller af anden offentlig myndighed.«

Stk. 1 bliver herefter stk. 2.

90. Efter § 47 indsattes far overskriften for § 48:

»Offentliggarelse

§ 47 a. Erhvervsstyrelsen offentligger pa sin hjemmeside
afgarelser efter § 40, stk. 1, nr. 3. Afgarelser vedrgrende fy-
siske personer offentliggares i anonymiseret form.

Stk. 2. Afggrelser vedrgrende en juridisk person offentlig-
geres med oplysning om identiteten pa den juridiske person,
medmindre offentligggrelsen af identiteten vil veere en al-
vorlig trussel mod de finansielle markeders stabilitet eller en
igangveerende strafferetlig efterforskning, eller offentligge-
relsen vil forvolde uforholdsmaessig stor skade.

Stk. 3. Anonymisering af identiteten pa en juridisk person
sker efter 2 &r regnet fra datoen for offentliggarelsen.

Stk. 4. Offentliggeres afgarelsen inden udlgbet af klage-
fristen i § 51, stk. 1, eller paklages afgarelsen til Erhvervs-
ankenavnet, skal offentliggerelsen efter stk. 1, 1. pkt., inde-
holde oplysning om status og resultatet af paklagen til Er-
hvervsankenzvnet.

§ 47 b. Erhvervsstyrelsen kan, hvor det findes hensigts-
maessigt, offentligare, at en undersggelse efter § 37 iveerk-
sattes eller er blevet ivaerksat. Erhvervsstyrelsen kan endvi-
dere offentliggare resultatet af en undersggelse efter § 40.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen bestemmer, i hvilken form of-
fentliggerelsen efter stk. 1 sker. Offentliggerelsen sker pa
styrelsens hjemmeside.

§ 47 c. Revisornaevnet offentligger pa sin hjemmeside
kendelser, hvori der er truffet afggrelse efter § 44, stk. 1-4
0g 6, samt 8 44 b, stk. 1 og 2.

Stk. 2. Kendelser vedrgrende fysiske personer offentligge-
res i anonymiseret form med undtagelse af kendelser, hvor
der nedleegges forbud efter § 44, stk. 3, eller § 44 b, stk. 2,
eller sker frakendelse af revisors godkendelse efter § 44, stk.
4. Kendelser efter § 44, stk. 3 0g 4, og § 44 b, stk. 2, anony-
miseres efter udlgbet af den periode, for hvilken sanktioner-
ne har virkning, dog senest 5 ar efter datoen for offentligge-
relsen.

Stk. 3. For kendelser vedrgrende juridiske personer finder
8 47 a, stk. 2 og 3, tilsvarende anvendelse. Kendelser efter §
44, stk. 6, 4. pkt., anonymiseres dog efter udlgbet af den pe-
riode for hvilken sanktionen har virkning, dog senest 5 ar ef-
ter datoen for offentliggerelsen.

Stk. 4. Offentliggeres kendelsen inden udlgbet af fristerne
nevnti § 52, stk. 1, og § 52 a, eller indbringes kendelsen for
domstolene, skal offentliggarelsen efter stk. 1 indeholde op-
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lysning om status og resultatet af indbringelsen for domsto-
lene.«

91. § 48, stk. 1, affattes séledes:

»8 48. Erhvervsstyrelsens ansatte er under ansvar efter
straffelovens 88 152-152 e forpligtet til at hemmeligholde
fortrolige oplysninger, som de far kendskab til gennem til-
synsvirksomheden. Tavshedspligten omfatter desuden per-
soner, der udfarer serviceopgaver for styrelsen, enhver, der
er beskeftiget med og som inddrages i arbejdet med en kva-
litetskontrol, eksperter, der handler pa styrelsens vegne, og
personer, der ledsager styrelsen ved gennemfarelse af en un-
dersggelse, jf. § 39, stk. 4. Det i 1. pkt. anfarte geelder ogsa
efter anszttelses- eller kontraktforholdets ophar.«

92. § 48, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Uanset stk. 1 og 3 kan fortrolige oplysninger og
dokumenter videregives til
1) Revisornavnet til varetagelsen af dets opgaver efter
denne lov,
Finanstilsynet til varetagelse af dets opgaver efter den
finansielle lovgivning og arsregnskabsloven,
andre offentlige myndigheder, herunder anklagemyn-
digheden og politiet, til varetagelse af deres opgaver ef-
ter deres respektive lovgivninger,
tilsynsmyndigheder for revisorer og revisionsvirksom-
heder i andre EU-lande, E@S-lande eller i lande, med
hvilke EU har indgaet aftale, og som har ansvaret for
tilsyn med godkendelse, registrering, kvalitetskontrol,
undersggelser og regeloverholdelse, under forudsat-
ning af at modtagerne af oplysningerne alene anvender
disse til varetagelsen af deres opgaver, og
tilsynsmyndigheder for revisorer og revisionsvirksom-
heder i andre lande end de i nr. 4 anfarte til brug for va-
retagelse af deres funktion inden for offentligt tilsyn el-
ler kvalitetskontrol eller i forbindelse med en undersg-
gelse, jf. dog stk. 5 og 6.«

2)

3)

4)

5)

93. § 48, stk. 7 affattes saledes:

»Stk. 7. Uanset stk. 4 kan oplysninger, som Erhvervssty-
relsen har modtaget fra en udenlandsk kompetent myndig-
hed, alene videregives til Revisornevnet og anklagemyndig-
heden, medmindre den udenlandske kompetente myndighed
har givet samtykke til videregivelse til andre.«

94. |1 § 48 indsattes som stk. 8 og 9:

»Stk. 8. Alle, der i henhold til stk. 4, nr. 1-3, modtager
fortrolige oplysninger fra Erhvervsstyrelsen, er med hensyn
til disse oplysninger undergivet tavshedspligt efter stk. 1.

»Stk. 9. Erhvervsstyrelsens ansatte mé ikke videregive
oplysninger om en person, nar vedkommende har indberettet
en virksomhed eller en person til styrelsen for overtraedelse
eller potentiel overtraedelse af revisorlovgivningen eller Eu-
ropa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksom-
heder af interesse for offentligheden.«

95. | § 49 indsettes efter stk. 4 som nyt stykke:

»Stk. 5. Bestemmelserne i stk. 1-4 finder tilsvarende an-
vendelse pa revisionsvirksomheder, der er godkendt efter
regler, der gennemfarer Europa-Parlamentets og Rédets di-
rektiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber som @&ndret ved direktiv
2014/56/EU i et andet EU-land eller et E@S-land, og som
ansgger om registrering i det offentlige register over god-
kendte revisorer og revisionsvirksomheder efter § 13 a.«

Stk. 5 bliver herefter stk. 6.

96. | § 49, stk. 5, der bliver stk. 6, &ndres »stk. 1.« til: »stk.
10g5.«

97. 1 8 50, stk. 1, 2. pkt., endres »virksomheder omfattet af
8§ 21, stk. 3« til: »virksomheder af interesse for offentlighe-
den«.

98. | § 50 indseettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om, at revi-
sionsvirksomheder, der er omfattet af 8§ 13 a eller 15, skal
betale et gebyr, der bidrager til finansieringen af kvalitets-
kontrollen, undersggelser og Revisornavnet.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

99. 1850 c, stk. 1, 1. pkt., og § 50 d e&ndres »Revisorkom-
missionen, Revisortilsynet« til: »Revisorradet«.

100. § 51 affattes saledes:

»8§ 51. Afgarelser truffet af Erhvervsstyrelsen i henhold til
denne lov, forskrifter udstedt i medfer af denne lov eller i
henhold til Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for offentligheden kan ind-
bringes for Erhvervsankenavnet senest 4 uger efter, at afgo-
relsen er meddelt den pageeldende.

Stk. 2. Afggarelser truffet efter 8§ 29, 34-35 b, 37-39, samt
8 47 a, stk. 2, 0og § 47 b, stk. 1 og 2, kan dog ikke indbringes
for hgjere administrativ myndighed.

Stk. 3. Afgarelser truffet af Revisorradet og Revisornaev-
net kan ikke indbringes for anden administrativ myndig-
hed.«

101. 1 8 52, stk. 1, eendres »8 44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,« til:
»8§ 44, stk. 3 0g 4, § 44, stk. 6, 4. pkt., og § 44 b, stk. 2,«.

102. 1 § 52, indseettes efter stk. 3 som nyt stykke:

»Stk. 4. Anmodning om indbringelse af en afgarelse efter
8 44, stk. 3, for retten har opsattende virkning, men retten
kan ved kendelse bestemme, at den pégeeldende under sa-
gens behandling ikke ma udfgre revision, udgve funktioner i
en revisionsvirksomhed og udgve funktioner i en virksom-
hed af interesse for offentligheden. Hvis navnets afgarelse
findes lovlig ved dommen, kan det heri bestemmes, at anke
ikke har opsattende virkning.«

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.

103. 1 § 52, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., &ndres »§
44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,« til: »§ 44, stk. 4, og § 44, stk. 6,
4. pkt.,«
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104. 1 8 52, indseettes som stk. 6:

»Stk. 6. Anmodning om indbringelse af en afgarelse efter
8 44 b, stk. 2, for retten, har opsettende virkning, men retten
kan ved kendelse bestemme, at den pageldende under sa-
gens behandling ikke i en virksomhed af interesse for of-
fentligheden kan udgve funktioner som bestyrelsesmedlem,
som medlem af direktionen og som medlem af et revisions-
udvalg. Hvis navnets afgerelse findes lovlig ved dommen,
kan det heri bestemmes, at anke ikke har opsattende virk-
ning.«

105. Efter 8 52 indsattes i kapitel 10:

»8 52 a. Indbringelse af Revisornavnets kendelser for
domstolene skal ske senest fire uger efter, at kendelsen er
meddelt den pagaldende. Retten kan undtagelsesvis tillade,
at sagen indbringes efter udlgbet af fristen, nar ansggning
herom indgives inden seks méneder efter, at kendelsen er
meddelt den pagaldende. Meddeles tilladelse efter 2. pkt.,
skal sag dog veere anlagt inden 4 uger efter tilladelsens med-
delelse.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 geelder ikke for kendelser
vedrgrende forbud eller frakendelse efter § 44, stk. 3 eller 4,
§ 44, stk. 6, 4. pkt., eller § 44 b, stk. 2.«

106. § 54, stk. 1, affattes saledes:

»Overtreedelse af § 5, § 9, stk. 1, § 11, stk. 1 og stk. 2, 1.
pkt., 8 13 a, stk. 2, § 17, stk. 1 og 2, 88 20, 22-24, 24 ¢, 26
samt § 31, stk. 1, 1. pkt., og 8 31, stk. 4 og 6, straffes med
bgde, medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lov-
givning. P4 samme made straffes overtreedelse af artikel 4,
stk. 1 og 2, artikel 5, stk. 1, artikel 11, stk. 1 og 2, artikel 15,
stk. 1, og artikel 17, stk. 7, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifik-
ke krav til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden.«

107. 1 8 54 indseettes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. En person, der handler i strid med et forbud efter
§ 44, stk. 3, eller § 44 b, stk. 2, nedlagt overfor pageldende,
straffes med bgde, medmindre hgjere straf er forskyldt efter
anden lovgivning.«

Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

82

| selskabsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1089 af 14.
september 2015, foretages falgende &ndringer:

1. | fodnoten til lovens titel indsattes efter »dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2005/56/EF af 26. oktober
2005 om graenseoverskridende fusioner af selskaber med be-
greenset ansvar, EU-Tidende 2005, nr. L 310, side 1,«: »dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF af
17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber, om andring af Radets direktiv
78/660/E@F og 83/349/E@F og om ophavelse af Réadets di-
rektiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20,
som endret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv

2014/56/EU af 16. april 2014 om endring af direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af &rsregnskaber og kon-
soliderede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side
196,«.

2. 893, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. En generalforsamling, som er indkaldt af Er-
hvervsstyrelsen, ledes af en person, som styrelsen har be-
myndiget dertil, og det centrale ledelsesorgan skal udlevere
kapitalselskabets ejerbog, generalforsamlingsprotokol og re-
visionsprotokol, hvis revisor fgrer en sadan. Udgifterne ved
generalforsamlingen udleegges af styrelsen, men afholdes
endeligt af kapitalselskabet.«

3. § 129 affattes saledes:

»§ 129. Medlemmerne af det gverste ledelsesorgan under-
skriver revisionsprotokollen, hvis revisor fgrer en sadan.«

4.1 8 144 indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Bestemmelser i selskabets vedtaegter eller i anden
aftale, der begreenser generalforsamlingens valg af en eller
flere godkendte revisorer, der skal revidere selskabets ars-
regnskab, samt eventuelle suppleanter for disse, til bestemte
kategorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer,
er ugyldige.«

Stk. 2-5 bliver herefter stk. 3-6.

5.1 8§ 144, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., &ndres
»stk. 2 0g 3,« til: »stk. 3 og 4,«.

6. Efter § 144 indsettes:

»§ 144 a. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse
for offentligheden, kan generalforsamlingen i et kapitalsel-
skab omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3, valge samme re-
visor i maksimalt
1) 20 éar, hvis en udbudsprocedure er gennemfart i over-
ensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virksom-
heder af interesse for offentligheden med virkning for
revisionen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar, eller
24 ar, hvis generalforsamlingen efter udlgbet af en va-
righed pé& 10 ar vaelger yderligere mindst én revisor til
at udfare revisionen.«

2)

7.1 8 146, stk. 3, 1. pkt., indseettes efter »pa anden made, jf.
stk. 1«: »0g 4«.

8. | § 146 indsattes som stk. 4-6:

»Stk. 4. | kapitalselskaber, der er omfattet af revisorlovens
8 1 a, nr. 3, kan den valgte revisor, jf. § 144, afsattes ved
dom, hvis et begrundet forhold giver anledning hertil. Sag
herom kan anlaegges af en eller flere kapitalejere i kapitalsel-
skaber, som tilsammen reprasenterer mindst 5 pct. af stem-
merettighederne eller af selskabskapitalen, samt af Er-
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hvervsstyrelsen som tilsynsmyndighed for godkendte revi-
sorer og revisionsvirksomheder, jf. revisorlovens § 32.

Stk. 5. Sag om afseettelse af selskabets revisor efter stk. 4
anleegges mod selskabet og fares i den borgerlige retsplejes
former. Tages en pastand om, at revisor skal afszttes, til fgl-
ge, fratreeder revisor, ndr dommen er endelig. Retten under-
retter samtidig Erhvervsstyrelsen og revisoren om afsettel-
sen. Styrelsen registrerer pa baggrund af dommen den afsat-
te revisors fratreeden i styrelsens it-system.

Stk. 6. Afsattes selskabets revisor i medfer af stk. 4, fin-
der stk. 2, 3. pkt., og stk. 3 tilsvarende anvendelse.«

9. § 147, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om selskabets ledel-
se overholder sine forpligtelser til at udarbejde forretnings-
orden og til at oprette og fgre bgger, fortegnelser og proto-
koller, samt om reglerne om foreleeggelse og underskrivelse
af revisionsprotokollen er overholdt, hvis revisor farer en
sddan.«

83

I lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, jf.
lovbekendtgarelse nr. 1295 af 15. november 2013, som
@ndret ved 8 2 i lov nr. 616 af 12. juni 2013, § 4 i lov nr.
738 af 1. juni 2015 og § 2 i lov nr. 739 af 1. juni 2015,
foretages falgende andringer:

1. Som fodnote til lovens titel indsattes:

»1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemfarer dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF
af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber, om &ndring af Radets di-
rektiv 78/660/E@F og 83/349/EQF og om ophavelse af
Radets direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L
157, side 20, som andret ved Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om &n-
dring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af
arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tiden-
de 2014, nr. L 158, side 196.«

2. Efter § 11 indseettes:

»§ 11 a. Bestemmelser i en virksomheds vedtagter eller i
aftale, som begrenser valget af en eller flere godkendte revi-
sorer, der skal revidere arsregnskabet i en virksomhed om-
fattet af denne lov, til bestemte kategorier af eller lister over
revisorer eller revisionsfirmaer, er ugyldige.

8 11 b. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for
offentligheden, kan generalforsamlingen i en virksomhed
omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3, valge samme revisor i
maksimalt
1) 20 éar, hvis en udbudsprocedure er gennemfart i over-

ensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virksom-

heder af interesse for offentligheden med virkning for
revisionen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar, eller
24 ar, hvis generalforsamlingen efter udlgbet af en va-
righed pa 10 ar veelger yderligere mindst én revisor til
at udfare revisionen.«

2)

3. 1819 indsattes som stk. 3 og 4:

»Stk. 3. | en virksomhed, der er omfattet af revisorlovens
8 1 a, nr. 3, kan en revisor afsettes ved dom, hvis et begrun-
det forhold giver anledning hertil. Sag herom kan anleegges
af deltagere, der repreesenterer 5 pct. af stemmerne eller del-
tagerne i virksomheden, samt af Erhvervsstyrelsen som til-
synsmyndighed for godkendte revisorer og revisionsvirk-
somheder, jf. revisorlovens § 32.

Stk. 4. Sag om afszttelse af virksomhedens revisor efter
stk. 3 anleegges mod virksomheden og fares i den borgerlige
retsplejes former. Tages en péstand om, at revisor skal af-
seettes, til falge, fratreeder revisor, nar dommen er endelig.
Retten underretter samtidig Erhvervsstyrelsen og revisoren
om afsettelsen. Styrelsen registrerer pd baggrund af dom-
men den afsatte revisors fratreeden i styrelsens it-system.«

4.8 19 e, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. En generalforsamling eller lignende forsamling,
som er indkaldt efter stk. 1, ledes af en person, som tilsyns-
myndigheden har bemyndiget dertil. Virksomhedens ledelse
skal til tilsynsmyndigheden udlevere det materiale, der er
ngdvendigt, for at indkaldelse kan ske i overensstemmelse
med vedtaegten. Generalforsamlingsprotokol og revisions-
protokol skal endvidere udleveres. Revisionsprotokollen
skal dog kun udleveres, hvis revisor fagrer en sadan.«

§4

I lov nr. 712 af 25. juni 2014 om erhvervsdrivende fonde,
som &ndret senest ved § 3 i lov nr. 738 af 1. juni 2015,
foretages falgende &ndringer:

1. § 54, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Farer revisor en revisionsprotokol, skal revisions-
protokollen forelegges pa hvert bestyrelsesmgde. Enhver
protokoltilfarsel skal underskrives af samtlige medlemmer
af bestyrelsen.«

2. Efter § 69 indsettes:

»8 69 a. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse
for offentligheden, kan bestyrelsen pa arsregnskabsmgdet,
jf. 8 59, i en erhvervsdrivende fond omfattet af revisorlo-
vens § 1 a, nr. 3, litra a, veelge samme revisor i maksimalt
1) 20 é&r, hvis en udbudsprocedure er gennemfart i over-

ensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virksom-
heder af interesse for offentligheden med virkning for
revisionen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar, eller
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2) 24 ar, hvis bestyrelsen pa arsregnskabsmgdet efter ud-
Igbet af en varighed pé 10 ar udpeger yderligere mindst

én revisor til at udfare revisionen.«

3. § 73 affattes séledes:

»§ 73. Revisor skal pase, om bestyrelsen overholder sine
pligter til at oprette og fare bager, fortegnelser og protokol-
ler, samt om reglerne om forelaeggelse og underskrivelse af
revisionsprotokollen er overholdt, hvis revisor farer en sa-
dan. Konstaterer revisor, at de omhandlede krav ikke er op-
fyldt, skal revisor udferdige en sarskilt udtalelse herom, der
indsendes til fondsmyndigheden.«

§5

I lov nr. 1284 af 9. december 2014 om medarbejder-
investeringsselskaber, foretages falgende a&ndringer:

1. § 24 stk. 2, affattes séledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pdse, om medarbejderin-
vesteringsselskabets ledelse overholder sine forpligtelser til
at oprette og fare bager, fortegnelser og protokoller, og om
reglerne om forelaeggelse og underskrivelse af revisionspro-
tokollen er overholdt, hvis revisor fgrer en sadan.«

86

I lov nr. 617 af 12. juni 2013 om &ndring af revisorloven
og lov om finansiel virksomhed (Revisors uddannelse og
certificering af revisorer i finansielle virksomheder m.v.)
foretages falgende endringer:

1. 184, stk. 1, 2. pkt., @ndres »8 1, stk. 4,« til: »§ 1 a, stk. 1,
nr. 1,«.

2. § 4, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Kvalifikationseksamen afholdes af Erhvervssty-
relsen eller den, som styrelsen efter revisorlovens § 33, stk.
2, udpeger hertil.«

87

Stk. 1. Loven treeder i kraft den 17. juni 2016, jf. dog stk.
2.

Stk. 2. 8 1, nr. 46 og 47, treeder i kraft den 1. januar 2017.

Stk. 3. § 1, nr. 26 og 27, finder anvendelse pa revision af
arsregnskaber m.v., hvis regnskabsar begynder den 17. juni
2016 eller senere, hvis der er tale om revision af arsregnska-
bet m.v. for en virksomhed af interesse for offentligheden,
jf. forslaget 8§ 1, nr. 4.

Stk. 4. § 1, nr. 29 og 30, finder anvendelse pa opgaver, der
pébegyndes den 17. juni 2016 eller senere.

Stk. 5. Bestemmelsen i revisorlovens § 31, stk. 1, 5. pkt.,
som affattet ved denne lovs § 1, nr. 53, finder anvendelse fra
fgrstkommende ordingre generalforsamling eller andet til-
svarende mgde, der afholdes efter den 31. december 2016.

Stk. 6. Bestemmelserne i revisorlovens § 44, stk. 1, 2.
pkt., § 44, stk. 2-4, og 8 44, stk. 6, 2. pkt., som affattet ved §
1, nr. 79-82, finder anvendelse pa forseelser, der er begéet
efter lovens ikrafttraeden.

Stk. 7. 8 2, nr. 4, og § 3, nr. 2, finder anvendelse fra da-
toen for det farste valg af en eller flere revisorer med hen-
blik pa revision af arsregnskabet efter lovens ikrafttreeden.
Aftaler om begransning af valget af en eller flere godkendte
revisorer, der skal revidere arsregnskabet, til bestemte kate-
gorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer, be-
varer deres gyldighed indtil datoen for det farste valg af en
eller flere revisorer.

88

Stk. 1. Kvalitetskontroller, der er ivaerksat efter revisorlo-
vens § 29, som affattet ved lov nr. 468 af 17. juni 2008, og
hvor der er gennemfgrt kvalitetskontrolbesgg far lovens
ikrafttreeden, behandles efter de hidtil galdende regler. Efter
lovens ikrafttreeden forestar Erhvervsstyrelsen behandlingen
af og treeffer afgarelse i de kvalitetskontrolsager, der ikke er
ferdigbehandlet af Revisortilsynet. Kvalitetskontroller, der
er iveerksat efter revisorlovens § 29, som affattet ved lov nr.
468 af 17. juni 2008, og hvor der udfares kvalitetskontrolbe-
sgg efter lovens ikrafttreeden, behandles efter reglerne i den-
ne lov.

Stk. 2. Revisorkommissionen nedsat i medfer af § 33, som
affattet ved lov nr. 468 af 17. juni 2008, bistar uanset ikraft-
treeden af bestemmelserne i revisorlovens § 32 a, stk. 1. 2
pkt., og § 33, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 55 og 57,
Erhvervsstyrelsen ved:

1) Den mundtlige prove til eksamen for statsautoriserede
revisorer i farste halvar 2016,

den skriftlige preve til eksamen for statsautoriserede
revisorer i 2016,

den sarlige prave for personer, som i en arreekke har
veeret uden godkendelse som revisor, jf. revisorlovens
8§ 9, stk. 3, og som afholdes far den 1. oktober 2016,
egnethedsprave for personer, som i udlandet er god-
kendt til at udfere lovpligtig revision, jf. revisorlovens
8 10, stk. 2, og som afholdes fgr den 1. oktober 2016,
0g

den skriftlige eksamen til kvalifikationseksamen i
2016, jf. § 4, stk. 3, i lov nr. 617 af 12. juni 2013, som
&ndret ved denne lovs § 6.

2)

3)

4)

5)

89

Stk. 1. Loven gelder ikke for Fergerne og Grgnland, jf.
dog stk. 2.

Stk. 2. Loven kan ved kongelig anordning helt eller delvis
seettes i kraft for Grgnland med de &ndringer, som de grgn-
landske forhold tilsiger.
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8. Forholdet til EU-retten
9. Harte myndigheder og organisationer m.v.
10. Sammenfattende skema

1. Indledning

Lovforslaget gennemfarer for det farste de regler i Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april
2014 om endring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revi-
sion af &rsregnskaber og konsoliderede regnskaber (8. sel-
skabsdirektiv), som medlemsstaterne har pligt til at gennem-
fare. Direktivet er med enkelte undtagelser et minimumsdi-
rektiv.

For det andet indeholder lovforslaget regler, der udnytter
de lempelsesmuligheder, som medlemslandene har efter
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til lovpligtig
revision af virksomheder af interesse for offentligheden, li-
gesom lovforslaget sikrer, at revisorloven er i overensstem-
melse med forordningen.

Regeringen har det som en hovedprioritet, at EU-regule-
ring ikke er ungdvendigt byrdefuld, og at Danmark ikke im-
plementerer EU-regulering pa en mere bebyrdende made
end de lande, vi konkurrerer med — med mindre vasentlige
hensyn taler herfor.

Der laegges derfor op til en sanering af eksisterende over-
implementering af de hidtidige EU-regler pa revisionsomra-
det, idet nationale szrregler med en enkelt undtagelse fjer-
nes.

Dernast udnyttes de lempelsesmuligheder, som henholds-
vis direktivet og forordningen giver medlemsstaterne mulig-
hed for.

Endelig foreslas der gennemfart en forenkling af myndig-
hedsstrukturen pa revisoromradet og en andring af kvali-
tetskontrollen med et stgrre fokus pa risikobaseret kontrol
samt en endring af sanktionssystemet med lempeligere
sanktioner for mindre fgrstegangsovertraeedelser og til gen-
geld mere vidtreekkende sanktioner for veesentlige overtrae-
delser.

Formalet med de foresldede a&ndringer er at have revisi-
onskvaliteten ved bl.a. at satte fokus pa revisors professio-
nelle skepsis, skerpe kravene til revisors uafhangighed og
til revisionsvirksomhedernes interne organisation og kvali-
tetsstyring og dermed styrke offentlighedens tillid til revide-
rede regnskaber. Samtidig vil @ndringerne modvirke ungd-
vendigt administrativt byrdefulde lovkrav, hvor disse ikke er
ngdvendige for at sikre revisionskvaliteten og revisors uaf-
heengighed. ZAndringerne vil endvidere effektivisere og for-
enkle det offentlige tilsyn med revisorerne samt malrette til-
synet der, hvor der er starst risiko for fejl og mangler.

For fremtiden vil regler for revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden (PIE-virksomheder) dels findes i
revisorloven, dels i forordningen. PIE-virksomheder er i 8.
selskabsdirektiv defineret som bgrsnoterede virksomheder,
kreditinstitutter, forsikringsselskaber samt virksomheder,
som nationalt er defineret som PIE-virksomheder i de pa-

geeldende medlemsstater. Lovforslaget fjerner saledes de
regler i den gaeldende revisorlov, som alene vedrgrer revisi-
on af PIE-virksomheder, og som nu fremgar af forordnin-
gen, for eksempel kravet om en gennemsigtighedsrapport.

Nogle af de regler, der skal gennemfares, foreslas gen-
nemfart i selskabslovene. Det drejer sig om de regler om
valg og afsettelse af revisor m.v., der retter sig mod de revi-
derede virksomheder.

Der er tale om gennemfgrelse af EU regler, som finder an-
vendelse fra den 17. juni 2016. Det foreslas derfor, at loven
treeder i kraft den 17. juni 2016.

2. Lovforslagets baggrund og formal

2.1. Baggrund

I forbindelse med den finansielle krise sidst i 00erne blev
der blandt andet rejst spgrgsmal om, hvorvidt revisors uaf-
heengighed var sikret godt nok, og om revisors erkleringer
indeholdt tilstreekkelige og rigtige informationer. P& den
baggrund igangsatte Europa-Kommissionen i 2010 en revi-
sion af reglerne pa revisionsomradet, som kunne underbyg-
ge revisors rolle som offentlighedens tillidsrepraesentant.

Europa-Kommissionens arbejde med en reform og moder-
nisering af EU-revisorreguleringen centrerede sig sarligt
om: Revisors rolle og uafhaengighed, gget tilsyn og styrkelse
af konkurrencen pa revisionsmarkedet.

Europa-Kommissionen fremsatte herefter den 30. novem-
ber 2011 forslag til &ndring af 8. selskabsdirektiv om lov-
pligtig revision af &rsregnskaber og konsoliderede regnska-
ber. Europa-Kommissionen fremsatte samtidig et nyt forslag
til forordning om serlige krav ved lovpligtig revision af
virksomheder af interesse for offentligheden (ogsd kaldet
PIE-virksomheder).

Europa-Kommissionen begrundede forslagene med, at
bedre revisioner, mere informative revisionsrapporter samt
styrkelse af revisors uafhangighed ville gge tilliden til virk-
somhedernes regnskaber.

Under forhandlingerne om forslagene blev en del elemen-
ter fra forordningen flyttet til direktivet og kom dermed til at
gelde for alle revisioner, og ikke blot for PIE-virksomheder.

Europa-Parlamentet og Réadet vedtog den 16. april 2014
&ndringsdirektivet og forordningen. Forordningen finder an-
vendelse fra den 17. juni 2016. Direktivet skal ligeledes vee-
re implementeret i national ret senest denne dato.

/Endringsdirektivet indeholder bestemmelser, som med-
lemslandene er forpligtede til at gennemfare. Direktivet in-
deholder séledes bestemmelser, som regulerer revisionsvirk-
somheders interne organisation, revisors forberedelse af re-
visionen, samt tilretteleeggelse af revisionsarbejdet. Direkti-
vet indeholder endvidere bestemmelser, der styrker uafhzan-
gigheden i det offentlige tilsyn med revisorer og revisions-
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virksomheder — f. eks. ved, at der ikke ma deltage godkend-
te revisorer i ledelsen af det offentlige tilsyn. Der er ligele-
des bestemmelser, der sikrer, at kvalitetskontrollen af revi-
sorer og revisionsvirksomheder i hgjere grad bliver risikoba-
seret, ligesom der er krav om whistleblower ordninger i re-
visionsvirksomhederne og i det offentlige tilsyn.

Forordningen indeholder sarlige uafhaengighedsbestem-
melser for revision af PIE-virksomheder. For eksempel vil
der fremover bl.a. vaere en begraensning i revisors adgang til
at levere andre ydelser end revision. Der vil ligeledes vare
krav om, at PIE-virksomheder skal gennemfgre udbud ved
revisorskifte og skal skifte revisionsvirksomhed efter udlg-
bet af en vis periode.

2.2. Formal

Med lovforslaget gennemfares de kreevede andringer pa
en made, som fremmer en bedre revision, mere informative
revisionsrapporter og offentlighedens tillid til revisors er-
kleeringer under hensyn til samtidig at undgd ungdvendigt
restriktiv og byrdefuld regulering.

Det er udgangspunktet, at reglerne ikke bgr ga videre end
minimumskravene i EU-reguleringen, medmindre der er
tungtvejende grunde hertil. Det ma saledes ikke blive dyrere
end ngdvendigt for virksomheder at blive revideret, og der
bar ikke paleegges revisionsvirksomhederne ungdige restrik-
tioner og byrder. Lovforslaget leegger derfor op til en sane-
ring af overimplementering i den gealdende revisorlovgiv-
ning, idet yderligere overimplementering undgas, og natio-
nale serregler som udgangspunkt fjernes.

Samtidig er det formalet, at lovforslaget skal reducere for-
ventningsklgften mellem revisor og den, der laser revisors
erkleringer m.v. Lovforslaget gennemfarer endringer i 8.
selskabsdirektiv, hvorefter revisors erkleeringer bliver min-
dre standardiserede og mere informative at leese for bruger-
ne, sa der tegner sig et klarere billede af det arbejde, som re-
visor har udfert, og af virksomhedens gkonomiske tilstand.

Et vigtigt element med henblik pa at sikre tilliden til revi-
sor som offentlighedens tillidsrepraesentant er det offentlige
tilsyn med revisorerne. Det nuvarende offentlige tilsyn er
ganske komplekst opbygget med forskellige myndigheder
og organer med forskellige opgaver. Erhvervsstyrelsen har
ansvaret for det overordnede tilsyn og undersggelser og er
samtidig sekretariat for Revisortilsynet. Revisortilsynet fore-
star kvalitetskontrollen, Revisorkommissionen forestar af-
vikling af eksamen som godkendt revisor og Revisornavnet
idgmmer disciplinere sanktioner.

Lovforslaget legger derfor op til en forenkling af tilsyns-
systemet. Revisortilsynet nedlaegges, og Erhvervsstyrelsen
udpeges som ansvarlig tilsynsmyndighed p&d samme made
som Finanstilsynet er tilsynsmyndighed i forhold til den fi-
nansielle branche. Revisorkommissionen nedlaegges, og der
indfgres en eksamensordning, som det kendes fra advoka-
tomradet, sdledes at FSR — danske revisorer fremover star
for den praktiske gennemfarelse af revisoreksamen indenfor
rammerne af offentligt fastsatte eksamenskrav og under til-
syn af et eksamensudvalg, der samtidig fungerer som radgi-

vende udvalg for Erhvervsstyrelsen i forhold til den over-
ordnede tilretteleeggelse af revisortilsynet. Revisornavnet
viderefares, men omfanget af sager begraenses, idet mindre
sager om farstegangsovertredelser ikke lengere vil blive
indbragt af Erhvervsstyrelsen, og samtidig tilleegges neavnet
yderligere sanktionsmuligheder i forhold til alvorlige over-
treedelser. Mindre sager om fgrstegangsovertraedelser vil sa-
ledes fremover i stedet blive fulgt op af en vejledende og
forebyggende indsats, der skal sikre mod, at overtredelsen
vil gentage sig. Samtidig bliver der med forslaget lagt op til
at seette hardere ind overfor grove overtraedelser.

Efter de geaeldende regler findes der ingen fejl eller mang-
ler i op til 70 % af de kontroller, der gennemfgares. Det er
malet, at kvalitetskontrollen med revisorer og revisionsvirk-
somhedere skal vaere mere risikobaseret, sa det er de reviso-
rer og de revisionsvirksomheder, hvor der er stgrst sandsyn-
lighed for fejl, der udtages til kontrol. Der legges derfor op
til at udnytte endringsdirektivets mulighed for helt at overga
til risikobaseret kvalitetskontrol for sa vidt angar de revisi-
onsvirksomheder, der alene reviderer sma virksomheder. |
dag kontrolleres disse revisionsvirksomheder periodisk og
minimum hvert 6. &r. Med risikobaseret kontrol udvelges
virksomheder til kontrol pa grundlag af risikoindikatorer,
der viser, hvorvidt der er en forgget risiko for fejl og mang-
ler.

Der skal dog efter EU-reglerne stadig gennemfares syste-
matisk kontrol af revisionsvirksomheder, der reviderer PIE-
virksomheder og store og mellemstore virksomheder. Af-
slutningen pa kvalitetskontrollen skal samtidig veere mere
fremadrettet med anbefalinger og radgivning.

Med lovforslaget skabes en bedre balance i disciplinarsy-
stemet, s& mindre forseelser i farstegangstilfeelde ikke som
nu vil blive indbragt for Revisornavnet og sanktioneret med
en disciplinaer bgde. Dette vil medfare et ferre antal sager
ved Revisornzvnet, saledes at naevnet far ressourcer til at
fokusere pa behandlingen af de alvorlige overtraedelser.
Samtidig vil sanktionerne over for de revisorer 0g revisions-
virksomheder, som begar grove overtradelser, blive skeer-
pet. Lovforslaget indfarer sdledes en reekke nye sanktioner
for grove overtredelser, herunder betinget frakendelse af
retten til at drive virksomhed som revisor, midlertidige be-
graensning i revisors mulighed for at udeve sit hverv, og mu-
lighed for i tilfeelde af meget alvorlige overtraedelser at an-
vende bgdesanktioner pa det dobbelte af det nuveerende ni-
veau.

Forordningen indeholder serligt skerpede krav til revi-
sors uafhangighed ved revision af virksomheder af interesse
for offentligheden, herunder tvungen rotation af revisions-
virksomheden, regulering af hvilke radgivningsydelser revi-
sor ma seelge udover revision samt gvre graense for volumen
af radgivningsydelser til revisionskunder.

Forordningen indeholder mulighed for, at medlemslanden-
de kan stille endnu strengere krav, men ogsa mulighed for at
stille mindre strenge krav pa visse omrader (nationale optio-
ner). For at undga at danske virksomheder stilles darligere i
den internationale konkurrence, lzegges der med lovforslaget
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op til at udnytte lempelsesmulighederne og ikke at stille
strengere krav end forordningens minimumskrav.

/ndringsdirektivet indeholder ligeledes en rekke mulig-
heder for lempelser af kravene, som medlemsstaterne kan
vaelge at gennemfare. Hvor der i direktivet er sédanne lem-
pelsesmuligheder, er de udnyttet i lovforslaget eller vil blive
udnyttet i bekendtgerelser, som lovforslaget giver hjemmel
til at udstede. Regeringen skaber med lempelserne potentielt
mulighed for administrative besparelser for virksomhederne,
uden at det vurderes at medfare tab af vasentlig informatio-
ner om revisionen.

Der indfgres saledes mulighed for, at revisors valgperiode
i PIE-virksomheder kan forleenges med op til 10 ar, hvis der
foretages udbud, og med op til 14 ar, hvis der valges mere
end én revisor. Forordningens udgangspunkt er, at virksom-
hederne skal skifte revisor efter maksimalt 10 ar. Se narme-
re afsnit 3.1.3.1.

Der indfares ogsd mulighed for, at tilsynsmyndigheden
undtagelsesvist kan fritage revisionsvirksomheder i op til 2
ar fra kravet om begraensning i levering af ikke-revionsydel-
ser til PIE-virksomheder. Forordningens udgangspunkt er, at
der indtraeder en begransning pa levering af ikke-revisions-
ydelser pa 70 pct. af honoraret for revisionen, hvis revisor
har leveret ikke-revisionsydelser i 3 pa hinanden falgende
ar. Se nermere afsnit 3.1.2.5.

Forordningens mulighed for, at det nationalt kan tillades,
at revisionsvirksomheden kan levere visse skatte- og vurde-
ringsydelser, der ifglge forordningen ellers ikke er tilladte,
til den reviderede PIE-virksomhed, udnyttes ogsa. Forord-
ningens udgangspunkt er, at revisor altid er afskaret fra at
levere en reekke naermere oplistede ikke-revisionsydelser.

Vedrgrende revisionsudvalg undtages visse finansielle
virksomheder for kravet om at have et revisionsudvalg, lige-
som der indferes mulighed for at lade det samlede ledelses-
organ udgve revisionsudvalgets funktioner. Direktivets ud-
gangspunkt er, at alle PIE-virksomheder skal etablere et re-
visionsudvalg.

Direktivets muligheder for at indfare lempeligere krav for
sma virksomheder udnyttes ligeledes. Det drejer sig om
lempeligere krav vedrgrende accept og fortsattelse af revisi-
onsopgaven, tilretteleeggelse af arbejdet og i forhold til do-
kumentation i forbindelse med intern organisation.

P4 et enkelt omréade foreslas det, at der skal gzelde en nati-
onal serregel, da der vurderes at veere vaesentlige hensyn
som taler herfor. Det drejer det sig om lovforslagets anven-
delsesomrade. 8. selskabsdirektivs anvendelsesomrade om-
fatter alene erkleeringer pa regnskabet om lovpligtig revisi-
on. Den geldende revisorlov omfatter derimod alle revisor-
erkleeringer med sikkerhed (fx erklering om tilstedevarelse
af kapital i en virksomhed eller udvidet gennemgang af
regnskab efter Erhvervsstyrelsens erklaringsstandard). Vis-
se bestemmelser finder endvidere anvendelse pa erklaeringer
uden sikkerhed.

Alle erklaeringer med sikkerhed, herunder revisionspéteg-
ninger, er i dag underlagt det offentlige tilsyn og kvalitets-
kontrol, hvilket er forbundet med byrder. Hvis erklearinger

med sikkerhed fremover ikke omfattes af loven, ville de ik-
ke veere omfattet af det offentlige tilsyn og kvalitetskontrol.
Det kunne forringe tilliden til disse erkleringer med sikker-
hed, og kunne i veerste fald medfare stigende gkonomisk
kriminalitet. Derudover kunne det medfgre misforstaelser
om, hvilke erkleeringer der er underlagt det offentlige tilsyn
og kvalitetskontrol. Regeringen har derfor med lovforslaget
valgt at fastholde det nugldende anvendelsesomrade til at
omfatte alle erkleringer med sikkerhed.

En stor del af loveendringerne vil ikke medfare nye konse-
kvenser for revisorvirksomhederne, idet revisionsvirksom-
hederne allerede i dag efterlever disse krav, der for eksem-
pel falger af revisionsstandarderne. Lovforslaget vil dog pa
den ene side medfare nye administrative byrder, som relate-
rer sig til indfgrelse af obligatoriske krav i @ndringsdirekti-
vet. Samtidig vil der pa den anden side vaere administrative
lettelser som konsekvens af, at der vil veere feerre virksom-
heder, som vil skulle revideres efter de skrappere krav i for-
ordningen.

2.3. Revisorkommissionens rapport

Revisorkommissionen bistar Erhvervsstyrelsen ved admi-
nistration af loven og bestar af godkendte revisorer og ser-
ligt sagkyndige indenfor forretning, skatteret, skifteret og
nationalgkonomi. Kommissionen blev i efteraret 2014 af Er-
hvervsstyrelsen anmodet om at komme med forslag til,
hvordan en reekke vasentlige spgrgsmal i relation til udvalg-
te artikler i eendringsdirektivet ville kunne gennemfgres i
dansk lovgivning. Kommissionen blev samtidigt anmodet
om at vurdere fordele og ulemper ved eventuel udnyttelse af
nogle af de optioner, som forordningen giver til medlems-
staterne.

De omrader, som Revisorkommissionen blev anmodet om

at se narmere pa, var falgende:

— Definitioner, herunder PIE definition

— Revisionens omfang

— Godkendelse af revisorer og revisionsvirksomheder fra
andre medlemslande

— Revisionsvirksomheders interne organisation

— Professionel skepsis, uafhaengighed og honorar fra sam-
me kunde

— Revisors afskedigelse og tavshedspligt

— Forbud mod aftaler om begraensning af valg af revisor

— Forberedelse af revisionen, tilretteleeggelse af arbejdet
og revisionsstandarder

— Revisionspétegning, revisionsprotokol og revision af
koncernregnskaber

— Revisionsudvalg

Desuden blev Revisorkommissionen anmodet om at vur-
dere fordele og ulemper ved en hel eller delvis udnyttelse af
de optioner, som forordningen giver medlemsstaterne vedrg-
rende:

— Revisors valgperiode
— Forbudte ydelser
— Begransning i levering af tjenesteydelser

Arbejdet i Revisorkommissionen farte til, at Revisorkom-
missionens rapport, Revisorlovgivningen - styrkelse af revi-
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sionskvalitet, uafheengighed og konkurrence, blev offentlig-
gjort i oktober 2015. Med rapporten fulgte forslag med be-
merkninger til @ndring af de bestemmelser, Revisorkom-
missionen var blevet anmodet om at se nermere pa. Endvi-
dere indeholdt rapporten en angivelse af fordele og ulemper
vedrgrende de omrader, som kommissionen var anmodet om
at vurdere.

Revisorkommissionen har endvidere i november 2014 of-
fentliggjort en analyse af Revisornavntes praksis for fraken-
delse af revisorer godkendelse.

Revisorkommissionens analyser og anbefalinger er ind-
draget i forbindelse med udarbejdelsen af lovforslaget. Lov-
forslaget fglger i al vaesentlighed Revisorkommissionens an-
befalinger, dog saledes at direktivets lempelsesmuligheder
udnyttes pa omrader, hvor kommissionen ikke har foreslaet
dette. Derudover fraviger lovforslaget pa enkelte omréader
Revisorkommissionens forslag. Det drejer sig om ophavelse
af kravet om at fagre en revisionsprotokol ved revision af an-
dre virksomheder end virksomheder af interesse for offent-
ligheden, hvor Revisorkommissionen foreslar, at kravet vi-
derefgres. Derudover drejer det sig om ophavelse af be-
greensningen i, hvor stor en andel af omsatningen, en revi-
sor ma have fra samme revisionskunde, hvor Revisorkom-
missionen foreslar bestemmelsen viderefart, samt forslaget
om at kunne velge eksterne personer, som medlemmer af
revisionsudvalget, hvor Revisorkommissionen ikke har fore-
sldet en sadan adgang. Der henvises til en naermere til be-
skrivelse under lovforslagets hovedpunkter.

3. Hovedpunkter i lovforslaget
3.1. ndringer i revisorloven

3.1.1. Galdende ret i hovedtraek

Den galdende revisorlov, som tradte i kraft den 17. juni
2008, er baseret pa bestemmelserne i den tidligere geldende
revisorlov fra 2003 og Revisorkommissionens betaenkning
nr. 1478 fra oktober 2006 om implementering af dele af et
nyt 8. direktiv fra 2006 om lovpligtig revision samt direkti-
vets gvrige bestemmelser.

Den geeldende revisorlov indfgrte bestemmelser, der gge-
de kvaliteten af revisors arbejde. Der blev séledes bl.a. fast-
sat krav om tvungen efteruddannelse for alle revisorer samt
om en gget oplysningspligt mellem tiltreedende og fratrae-
dende revisorer. Endvidere blev det offentlige tilsynssystem
med revisorerne styrket, ligesom der blev fastsat regler om
revisionsudvalg i bgrsnoterede og finansielle virksomheder.

Desuden blev kravene til revisors uafhangighed skerpet,
og der blev bl.a. skabt hjemmel til at fastseette yderligere
regler om selvrevision og egeninteresse ved revision af revi-
sionskunder af interesse for offentligheden, f.eks. forbud
mod at levere visse ikke-revisionsydelser til sddanne kunder.
Reglerne om kvalitetskontrol af revisionsvirksomheder, der
reviderer virksomheder af interesse for offentligheden, blev
endvidere styrket, herunder med en hyppigere kontrolfre-
kvens.

Som falge af Europa-Kommissionens henstilling af 6. maj
2008 om ekstern kvalitetssikring i forbindelse med lovpligti-
ge revisioner af revisorer og revisionsfirmaer, der reviderer
virksomheder af interesse for offentligheden (2008/362/EF),
blev revisorloven &ndret i 2012 (lov nr. 1232 af 18. decem-
ber 2012). Med @ndringsloven blev uafhangigheden ved
kvalitetskontrollen af sddanne revisionsvirksomheder styr-
ket, idet den blev henlagt til kvalitetskontrollanter ansat i Er-
hvervsstyrelsen, men fortsat undergivet Revisortilsynet.

I 2013 blev revisorloven andret med en modernisering af
revisoruddannelsen. Samtidig blev der indfart en certifice-
ringsordning af revisor til at revidere finansielle virksomhe-
der for at sikre, at revisor har et minimum af erfaring med
og viden om den konkrete type af finansiel virksomhed, og
derved gge kvaliteten af revisionen af de finansielle virk-
somheder.

Revisorloven er saledes lgbende blevet justeret. Denne ju-
stering er bl.a. sket pd baggrund af samfundsmaessige haen-
delser og politiske beslutninger. Revisorlovgivningen er ble-
vet tilpasset de udfordringer, der igennem tiden har veeret i
fokus béade nationalt og internationalt.

3.1.2. Lovforslagets indhold

3.1.2.1 Definition af virksomheder af interesse for

offentligheden

3.1.2.1.1. Geeldende ret

Lovens § 21, stk. 3, fastleegger indirekte begrebet virk-
somheder af interesse for offentligheden (PIE-virksomhe-
der), da bestemmelsen fastsatter sarlige krav om oplysnin-
ger i revisionsprotokollen, som alene gelder for PIE-virk-
somheder. Hvor der i loven i gvrigt er fastsat serlige for-
pligtelser m.v. ved revisionen af PIE-virksomheder, sker
dette ved i loven at angive, at forpligtelsen vedrarer virk-
somheder omfattet af § 21, stk. 3.

Virksomheder omfattet af den geeldende revisorlovs § 21,
stk. 3, er:

— Virksomheder, som har verdipapirer optaget til handel
pa et reguleret marked i et EU-land eller et E@S-land,

— statslige aktieselskaber,

— kommuner, kommunale fallesskaber, jf. 8 60 i lov om
kommunernes styrelse, og regioner,

— virksomheder og foreninger, der er omfattet af kapital-
eller formuekrav i henhold til lovgivningen for finansiel-
le virksomheder eller foreninger, samt Danmarks Skibs-
kredit A/S, ATP, AES og LD, og

— virksomheder, der i to p& hinanden falgende regnskabsar
overstiger to eller flere af tre kriterier (en medarbejder-
stab pa 2.500 personer, en balancesum pa 5 mia. kr. eller
en nettoomsztning pa 5 mia. kr.).

8. selskabsdirektivs mindstekrav til
omfatter:
— barsnoterede virksomheder
— kreditinstitutter
— forsikringsselskaber

PIE-virksomheder
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Den geldende revisorlov, omfatter sammenholdt med 8.
selskabsdirektivs definition af PIE-virksomheder saledes -
ogsa efter vedtagelsen af endringsdirektivet - flere typer
virksomheder, end hvad der kraeves for at opfylde direktivet.

3.1.2.1.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

Som fglge af forordningen og &ndringerne af 8. selskabs-
direktiv sker der en udvidelse af de forpligtelser, der vil gel-
de ved revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den (PIE-virksomheder). Hvis en virksomhed omfattes af di-
rektivets definition af virksomheder af interesse for offent-
ligheden, gelder hele forordningen for den pagealdende
virksomhed. Det er ikke muligt ved national lov at begranse
hvilke af forordningens bestemmelser, der finder anvendel-
se. Forordningens krav medfgrer veesentlige byrder for de
virksomheder, der defineres som PIE-virksomheder.

For at undga at erhvervslivet pafares ungdvendige byrder
@ndres definitionen af PIE-virksomheder derfor, séledes den
indsnavres til direktivets mindstekrav (bgrsnoterede virk-
somheder, kreditinstitutter og forsikringsselskaber). Dvs. at
store virksomheder, kommuner, kommunale fellesskaber
regioner, statslige aktieselskaber samt andre finansielle virk-
somheder omfattet af kapital- eller formuekrav udgar af de-
finitionen.

Det foreslas, at kommuner, kommunale felleskaber og re-
gioner, ikke fremover skal vaere omfattet af definitionen af
virksomheder af interesse for offentligheden (PIE-virksom-
heder). | stedet foreslas indsat en bemyndigelsesbestemmel-
se til, at erhvervs- og vakstministeren efter forhandling med
social- og indenrigsministeren kan fastsette regler for revi-
sionen af disse. Bemyndigelsen forventes at blive udnyttet
saledes, at de indholdsmaessige bestemmelser i forordnin-
gen, der kan medvirke til at fremme den kommunale og re-
gionale revisions uafhangighed, kvalitet og sagkundskab og
kontrollen med denne revision, som udgangspunkt skal fin-
de tilsvarende anvendelse pa den kommunale og regionale
revision.

Ved at folge @ndringsdirektivets mindstekrav vil ca. 385
virksomheder veere omfattet af definitionen. Dette skal sam-
menholdes med, at ca. 845 virksomheder, kommuner kom-
munale fellesskaber og regioner er omfattet af den galden-
de definition.

Det er Revisorkommissionens opfattelse, at den danske
definition ikke skal gé videre end minimumskravet i direkti-
vet, medmindre serlige danske hensyn kan begrunde det.
Revisorkommissionen har ikke taget aktivt stilling til, om
store ikke-bgrsnoterede virksomheder bgr veere omfattet,
men har foreslaet, at belgbsgreenserne for balancesum og
nettoomseetning haves, saledes at ferre virksomheder om-
fattes, safremt der er politisk gnske om at fastholde disse
virksomheder i definitionen.

3.1.2.2. Godkendelse
revisionsvirksomheder

af udenlandske revisorer

0g

3.1.2.2.1. Geeldende ret

Efter de gaeldende regler i revisorlovens § 10 kan reviso-
rer, der i et andet EU/E@S-land eller i et land, som EU har
indgaet aftale med, er godkendt til at udfare lovpligtig revi-
sion, blive godkendt som revisorer i Danmark. Tilsvarende
kan revisorer fra et tredjeland blive godkendt som revisor,
hvis vedkommende kan godtgare at have gennemfgart en ud-
dannelse i udlandet, der kan sidestilles med den danske ud-
dannelse til statsautoriseret revisor.

I begge tilfeelde er det en betingelse for godkendelse, at de
pagaeldende skal dokumentere deres kendskab til dansk lov-
givning ved at besta en egnethedsprave.

Udenlandske revisionsvirksomheder kan blive godkendt i
Danmark efter samme regler, som gelder for danske revisi-
onsvirksomheder.

3.1.2.2.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

Ved a&ndringen af 8. selskabsdirektiv gives der mulighed
for, at medlemslandene ved godkendelse af revisorer fra an-
dre EU/E@S-lande eller lande, som EU har indgaet aftale
med, kan valge mellem at palzegge en ansgger at gennemga
en provetid eller at besta en egnethedsprave.

Det foreslas, at en ansgger som hidtil som udgangspunkt
skal afleegge egnethedspragve. Hvis en ansgger dokumenterer
at have dybdegéaende kendskab til den danske regulering af
de for revisorer relevante emner, kan Erhvervsstyrelsen und-
lade at stille krav om bestaet egnethedsprave som betingelse
for godkendelse.

Det foreslas endvidere, at de geldende krav for godken-
delse af revisorer fra tredjelande viderefares, dog saledes at
der indfares et krav om gensidighed. Dvs. at det tredjeland,
der har godkendt ansggeren til at udfare lovpligtig revision,
pé tilsvarende vis vil godkende danske godkendte revisorer.

Ved andringsdirektivet indfares der regler om registrering
af revisionsvirksomheder, der er godkendt i et andet med-
lemsland. Reglerne indeberer bl.a., at revisionsvirksomhe-
den er omfattet af kvalitetskontrollen i hjemlandet, mens
veartslandet alene kan fare tilsyn med de revisioner, der ud-
fares pa dettes omrade.

Det foreslds pé denne baggrund, at der indszttes seerskilt
bestemmelse om godkendelse af revisionsvirksomheder fra
andre medlemslande.

Lovforslaget falger Revisorkommissionens anbefalinger.
3.1.2.3. Accept, tilrettelzeggelse og udfgrelse af revisionen

3.1.2.3.1. Gaeldende ret

Det geeldende 8. selskabsdirektiv fastlegger ikke regler
om tilretteleeggelse af en revision eller accept og fortseettelse
af en revisionsopgave. Den geldende revisorlov regulerer
heller ikke narmere revisors eller revisionsvirksomhedens
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tilretteleeggelse af en revision eller accept og fortseettelse af
en revisionsopgave udover stillingtagen til uafhaengigheden.
Der er dog bestemmelser, som regulerer f.eks. vurderingen
af trusler mod uafhaengigheden eller forhold vedrarende til-
retteleeggelse af arbejdet som f.eks. krav til dokumentation
af revisors erkleringer.

De internationale standarder, herunder standarden om
kvalitetsstyring i revisionsvirksomheder, som udfylder god
skik efter revisorlovens § 16 og § 28, indeholder krav til re-
visors eller revisionsvirksomhedens tilretteleeggelse af en re-
vision eller accept og fortsattelse af en revisionsopgave

Ved lov nr. 468 af 17. juni 2008 fik Erhvervsstyrelsen
hjemmel til at indfegre de internationale standarder i dansk
lovgivning, men denne hjemmel er ikke udnyttet. Det skyl-
des, at Europa-Kommissionen endnu ikke har udnyttet sin
kompetence til at bestemme, at lovpligtig revision skal udfg-
res efter de gaeldende internationale standarder.

Revisorloven indeholder regler om revisors fratreeden mv.
Imidlertid regulerer loven ikke det forhold, at den fratreeden-
de revisor ikke er den revisor, der har afgivet den seneste er-
kleering, herunder ogsa i relation til udlevering af alle rele-
vante oplysninger.

Den geldende revisorlov angiver koncernrevisors ansvar
og pligter i en bestemmelse om revisors dokumentationsfor-
pligtelser i forbindelse med revision af koncerner. Koncern-
revisors ansvar fglger endvidere af regnskabslovgivningen.

3.1.2.3.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

/ndringsdirektivet indeholder naermere bestemmelser om
revisors eller revisionsvirksomhedens tilretteleeggelse af en
revision og accept og fortsattelse af en revisionsopgave. Det
foreslas, at kravene til accept og fortsaettelse af en revisions-
opgave indsettes i en ny bestemmelse i lovens § 15 a, og at
kravene til tilretteleeggelse af arbejdet gennemfares i en be-
kendtgarelse.

Lovforslaget beskriver de handlinger, som revisionsvirk-
somheden skal foretage, inden den accepterer eller fortseetter
en lovpligtig revision, herunder serligt i forhold til trusler
mod uafhangigheden, og de sikkerhedsforanstaltninger, der
er truffet for at imgdega disse trusler.

Desuden skal revisionsvirksomheden forud for eller nar
den fortseetter en revisionsopgave vurdere og dokumentere,
at den ikke pétager sig en sag, som den ikke har den ngd-
vendige tid, ressourcer og kompetente ansatte til at udfare
korrekt. Ydermere indsattes krav om, at revisionsvirksom-
heden skal sikre, at revisor er godkendt til at afgive revisi-
onspategningen pa regnskabet.

Med hensyn til anvendelsesomradet har direktivet et mere
snavert anvendelsesomrade end revisorloven, da anvendel-
sesomradet for 8. selskabsdirektiv er lovpligtig revision,
hvorimod revisorloven ogsa omfatter andre erklaeringer med
sikkerhed m.v. for eksempel erkleringer om udvidet gen-
nemgang og selskabsretlige erkleeringer. Da lovforslaget har
fokus pa at undga overimplementering af EU-reglerne, fore-
slas det, at bestemmelsen kun skal geelde for lovpligtig revi-

sion. Dog skal uafhangighedsreglerne, herunder om der
foreligger trusler mod revisionsvirksomhedens og revisors
uafhangighed, som hidtil ogsa gzlde for andre erkleerings-
opgaver med sikkerhed.

Lovforslaget udnytter direktivets mulighed for at fastsette
forenklede krav for accept og fortsattelse af en revisionsop-
gave af sma virksomheder.

De nye EU-regler indeholder bestemmelser om tilrette-
leeggelse af en revisionsopgave, og der er mulighed for at
fastsette en mere forholdsmassig anvendelse af revisions-
standarderne.

Den gealdende bestemmelse i revisorloven indeholder
hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen kan fastsatte neermere reg-
ler og standarder om etik, udfarelse af revisionsopgaver og
afgivelse af revisionspategninger, herunder udtalelse om le-
delsesberetninger. Der er ligeledes hjemmel til at udstede
regler om udferelse og afgivelse af andre erklaeringsopgaver
med sikkerhed.

Bestemmelsen er i dag udnyttet i erkleeringsbekendtgarel-
sen (bekendtgarelse nr. 385 af 17. april 2013), der fastsatter
naermere regler om afgivelse af revisionspategninger, herun-
der udtalelse om ledelsesberetninger, samt om afgivelse af
erkleeringer om review (gennemgang) og afgivelse af andre
erkleringer med sikkerhed. Endvidere er bestemmelsen ud-
nyttet i erkleeringsstandarden for sma virksomheder.

Det foreslas at pracisere, at Erhvervsstyrelsen - udover at
kunne gennemfgre nationale regler og standarder om etik,
udfgrelse og afgivelse af revisionspategninger m.v. samt
gennemfgre internationale standarder, herunder en proporti-
onal anvendelse af standarderne ved revision af sma virk-
somheder - ogsa kan fastsette krav eller standarder vedrg-
rende tilretteleeggelse og udfarelse af revisionsopgaver.

Med hensyn til anvendelsesomradet foreslas det, at krave-
ne til tilretteleeggelse af arbejdet udelukkende skal finde an-
vendelse ved revision, hvilket svarer til @ndringsdirektivets
anvendelsesomrade. Lovforslaget udnytter muligheden for
lempeligere regler for tilretteleeggelse af arbejdet ved revisi-
on af sma virksomheder.

Lovforslaget indfarer lempeligere krav for revision af sma
virksomheder, for eksempel i forbindelse med accept og
fortsaettelse af en revisionsopgave. Endvidere vil der i for-
bindelse med udnyttelse af hjemlen til for eksempel at ud-
stede regler om revisors pligt til at fare et register over over-
traedelserne, herunder de foranstaltninger, der er truffet over
for sddanne overtraeedelser og for at endre kvalitetsstyrings-
systemet, blive indfart lempede regler for sma revisionsvirk-
somheder.

De nye EU-regler udvider personkredsen, som den tiltree-
dende revisor har pligt til at rette henvendelse til.

Det foreslas at preecisere, at den tiltreedende revisor har
pligt til at rette henvendelse til den fratraedende revisor. Sé-
fremt den fratreedende revisor ikke er den revisor, der har af-
givet den seneste erklaering pd arsregnskabet m.v., skal den
tiltredende revisor ogsa rette henvendelse til den revisor,
der har afgivet den seneste erklaring.
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Endelig indeholder lovforslaget nogle preciseringer og
nye krav for koncernrevisor, herunder at koncernrevisors ar-
bejdspapirer tillige skal dokumentere andre revisorers sam-
tykke til videregivelse af relevant dokumentation vedrgren-
de revisionsarbejdet. Praciseringerne og de nye er en fglge
af gennemfarelsen af endringsdirektivet.

Lovforslaget falger Revisorkommissionens anbefalinger,
dog ikke for sé& vidt angar bestemmelsernes anvendelsesom-
rade, og dog saledes at EU-reglernes mulighed for at fast-
sette lempeligere regler for revision af sma virksomheder
udnyttes.

3.1.2.4. Revisors rapportering

3.1.2.4.1. Gzldende ret

Revisorloven indeholder en reekke rapporteringspligter for
revisor i forbindelse med udgvelsen af dennes virksomhed.

Efter den geeldende § 19 skal revisor afgive en revisions-
péategning pa et regnskab, nar revisor har afsluttet revisio-
nen. De narmere krav til revisionspategningens indhold er
fastsat i erklaeringsbekendtgarelsen (bekendtggarelse nr. 385
af 17. april 2013).

Kravene til revisionspategningen og dens indhold falger
af 8. selskabsdirektiv og de tidligere regnskabsdirektiver
(Radets fjerde direktiv 78/660/EQF af 25. juli 1978 (4. sel-
skabsdirektiv) og Radets syvende direktiv 83/349/E@F af
13. juni 1983 (7. selskabsdirektiv)).

Efter den geeldende § 20 skal revisor fare en revisionspro-
tokol, ndr der udfares revision. Revisionsprotokollen er en
ren national bestemmelse.

Endelig indeholder den galdende revisorlov regler om re-
visors underretningspligt til Statsadvokaten for Serlig @ko-
nomisk og International Kriminalitet (S3IK) om formodede
gkonomiske forbrydelser.

Rapporteringspligten om gkonomisk kriminalitet blev ind-
sat i revisorloven i 2003 som supplement til hvidvasklovgiv-
ningen, sd ogsa andre former for gkonomisk kriminalitet,
som revisor blev opmarksom pa, blev omfattet af en rappor-
teringspligt.

3.1.2.4.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

De nye EU-regler indeholder endringer og nye krav til re-
visors rapporteringspligter.

Med andringsdirektivet indfares krav om afgivelse af en
feelles revisionspategning, hvis der er valgt flere revisorer til
at udfare revisionen, ligesom der stilles krav om, at der altid
skal oplyses om eventuel vesentlig usikkerhed om fortsat
drift (going concern). Forordningen kraever derudover en
rekke yderligere oplysninger i revisionspategningen, hvis
der er tale om revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden (PIE-virksomheder).

Det foreslas, at kravet om afgivelse af falles revisionspa-
tegning indsettes i revisorloven, mens de narmere krav til
revisionspategningens indhold som hidtil fastsettes i erklee-

ringsbekendtgarelsen. | forbindelse med &ndring af erkle-
ringsbekendtgarelsen foreslas denne tilpasset de internatio-
nale revisionsstandarder. Herved skabes der samtidig en
ramme, der ger det muligt at efterleve de yderligere oplys-
ningskrav, der gelder ved revision af PIE-virksomheder.
Ved &ndringen af bekendtggrelsen vil der ligeledes blive set
pa oplysningspligter, der gar videre end EU-reglerne og de
internationale revisionsstandarder med henblik pé at vurde-
re, om de fortsat skal gelde. Lovforslaget falger Revisor-
kommissionens anbefalinger pa disse omrader.

Det foreslas at ophave revisorlovens krav om at fare en
revisionsprotokol for andre virksomheder end PIE-virksom-
heder, da dette krav i EU-reglerne kun geelder for PIE-virk-
somheder. Revisorkommissionen har foreslaet at fastholde
kravet for alle revisioner og at fastholde de skeerpede krav
for revisionsprotokollen, der i dag geelder for PIE-virksom-
heder.

Ophavelsen af kravet om revisionsprotokol for andre
virksomheder end PIE-virksomheder betyder ikke, at virk-
somhedens ledelse ikke lengere vil fa oplysningerne inde-
holdt i revisionsprotokollen. De internationale revisionsstan-
darder pélaegger revisor at kommunikere en raekke oplysnin-
ger til den reviderede virksomheds ledelse, og der er ikke
noget til hinder for, at virksomhedens ledelse aftaler med re-
visor, at der fortsat skal fares en revisionsprotokol. Med lov-
forslaget gives stgrre valgfrined ved, at det overlades til den
enkelte virksomhed og revisor at aftale, hvad det passer
bedst.

3.1.2.5. Etik og uafhaengighed

3.1.2.5.1. Geeldende ret

Revisor er offentlighedens tillidsrepraesentant ved udfarel-
se af revisionsopgaver og andre erkleeringsopgaver med sik-
kerhed og skal udfgre opgaverne i overensstemmelse med
god revisorskik, herunder udvise den ngjagtighed og omhu,
som opgavernes beskaffenhed tillader. God revisorskik in-
debeerer endvidere, at revisor skal udvise integritet, objekti-
vitet, fortrolighed, professionel adfeerd og kompetence samt
forngden omhu ved udfarelsen af opgaven.

God revisorskik udvikles Igbende i takt med udviklingen i
samfundet og inden for branchen selv og synligggres og ud-
vikles iser gennem domme, revisornavnskendelser, respon-
sa, revisionsstandarder og -vejledning samt praksis.

Revisorlovens bestemmelser om uafhangighed er en ram-
mebestemmelse og indeholder de overordnede og grundlaeg-
gende krav til uafhangighed. Bestemmelsen indeholder end-
videre et forbud mod, at den eller de revisorer, der under-
skriver revisionspategningen for en virksomhed af interesse
for offentligheden (PIE-virksomhed), ma pétage sig en le-
dende stilling i denne virksomhed far to ar efter, at vedkom-
mende er fratradt som revisor.

Detailreglerne er fastsat i uafhaengighedsbekendtgarelsen
(bekendtgarelse nr. 663 af 26. juni 2008)

Det er endvidere et krav, at den eller de revisorer, der un-
derskriver revisionspategningen i arsrapporten for en PIE-
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virksomheder, skal udskiftes senest 7 ar efter, at de er udpe-
get til opgaven (partnerrotation). De pagaldende revisorer
kan herefter farst patage sig revisionsopgaven igen efter to
ar.

Efter de geldende bestemmelser ma en revisionsvirksom-
hed i fem pé& hinanden fglgende regnskabsér ikke have en
starre andel af sin omsetning end 20 pct. hos samme kunde.

3.1.2.5.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

8. selskabsdirektiv fastleegger principperne for faglig etik,
herunder revisors funktion i offentlighedens interesse, revi-
sors integritet og objektivitet samt faglig kompetence og
agtpagivenhed. Ved andringsdirektivet bliver der indfert et
eksplicit krav om, at revisor skal udvise professionel skepsis
under udfgrelse af en revision.

Det foreslas derfor at pracisere kravene til god revisor-
skik, sa dette ogsd omfatter kravet om at udvise professionel
skepsis. Kravet om at udvise professionel skepsis vil ogsa
geelde ved andre opgaver end revision, sa det fglger revisor-
lovens bredere anvendelsesomrade. Det er endvidere i over-
ensstemmelse med den internationale begrebsramme for er-
klzeringsopgaver med sikkerhed tilpasset dansk revisorlov-
givning, som udgivet af FSR — danske revisorer.

De nye EU-regler skeerper generelt kravene til revisors
uafhengighed. Den nye forordning skaerper yderligere kra-
vene til uafhengighed ved revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden (PIE-virksomheder), herunder kra-
vene til partnerrotation, jf. ovenfor.

Det foreslas, at rammebestemmelsen om revisors uafheen-
gighed andres, sa det preeciseres, i hvilken periode uafhen-
gighedskravene galder. Der indsattes endvidere bestemmel-
ser, der regulerer, hvordan revisor skal forholde sig til sin
uafhaengighed, hvis den reviderede virksomhed i regnskabs-
perioden overtages af, fusionerer med eller overtager en an-
den virksomhed.

/Endringsdirektivet udvider forbuddet mod at tage ansat-
telse hos en revisionskunde til ogsa at geelde ved revision af
andre virksomheder end PIE-virksomheder, ligesom forbud-
det ogsa udstraekkes til andre revisorer, der har deltaget i re-
visionen. Det foreslés, at bestemmelserne samles i en ny pa-
ragraf.

De mere detaljerede krav til uafhengighed foreslds som
hidtil fastsat i uafheengighedsbekendtggarelsen.

Forordningen stiller en reekke krav til revisors uafhaengig-
hed ved revision af PIE-virksomheder. Dog er der i forord-
ningen en reekke nationale optioner, som ger det muligt at
nedbringe byrderne, som falger af disse krav. Regeringen
leegger op til at disse optioner udnyttes.

Forordningen angiver en raekke ydelser, som revisor ikke
ma levere til en PIE-virksomhed, som revisor reviderer. For-
ordningen giver mulighed for at tillade, at revisor leverer
visse skatteydelser og vurderingsydelser, hvis de generelle
krav til uafhengighed er opfyldt, og opgaverne hver for sig
eller samlet ikke har nogen eller kun har uvasentlig indvirk-

ning pa de reviderede regnskaber. Det foreslds at udnytte
denne option i overensstemmelse med forordningen.

Forordningen indeholder endvidere en begransning for,
hvor stor en andel af revisors honorar fra en PIE-virksom-
hed, der ma vedrare andre ydelser end revision. Begreaens-
ningen udger 70 pct. af revisionshonoraret. Forordningen gi-
ver mulighed at fastsatte, at den kompetente myndighed ef-
ter anmodning fra revisor undtagelsesvist kan fritage revisor
for kravet i en periode pa op til to &r. Det foreslés at udnytte
denne option i overensstemmelse med forordningen.

Den geldende bestemmelse om partnerrotation er flyttet
fra direktivet til forordningen og vil dermed fortsat kun geel-
de ved revision af PIE-virksomheder. | konsekvens heraf
foresléas det at ophaeve den geeldende bestemmelse om part-
nerrotation i revisorloven.

Forordningen indeholder regler om, hvor stor en andel af
revisors omsetning der ma komme fra samme PIE-virksom-
hed. Hvis honoraret fra samme kunde i tre pa hinanden fal-
gende regnskabsar overstiger 15 pct., skal revisor drgfte for-
holdet med revisionsudvalget. Hvis revisionshonoraret fort-
sat overstiger 15 pct., skal revisionsudvalget beslutte, om re-
visor kan fortsatte revisionsopgaven i en periode, der ikke
kan overstige to ar.

Da der ikke i EU-reglerne er et tilsvarende krav for revisi-
on af ikke PIE-virksomheder, foreslds det at ophaeve den
geeldende bestemmelse i revisorloven om, at revisor i fem pa
hinanden falgende regnskabsar hgjst ma have 20 pct. af sin
omsatning fra samme kunde.

Revisor skal dog fortsat vaere uafheengig i sit virke, og re-
visor skal derfor fortsat vurdere en trussel mod uafhangig-
heden som fgalge af en stor omsetning fra samme kunde og
anvende sikkerhedsforanstaltninger til at reducere truslen til
et acceptabelt niveau.

Lovforslaget fglger Revisorkommissions anbefalinger,
dog saledes at det foreslas at ophave bestemmelsen om, at
revisor hgjst ma have 20 pct. af sin omsetning fra samme
kunde, som kommissionen har foreslaet viderefart. VVedre-
rende udnyttelse af lempelsesmulighederne i forordningen
har Revisorkommissionen alene analyseret fordele og ulem-
per.

3.1.2.6. Intern organisation og kvalitetsstyring samt
kvalitetskontrol

3.1.2.6.1. Geeldende ret

Revisorloven regulerer ikke narmere revisionsvirksomhe-
dens interne organisation udover kravet om, at revisions-
virksomheden skal have et kvalitetsstyringssystem, som skal
dokumenteres. De geeldende internationale standarder, her-
under standarden om revisionsvirksomheders kvalitetssty-
ring udfylder begrebet god revisor- og kvalitetsstyringsskik
og indeholder bestemmelser om revisionsvirksomheders in-
terne organisation og kvalitetsstyringssystemet.

Erhvervsstyrelsen kan fastseette regler om indholdet af
kvalitetsstyringssystemet og dokumentationen for dets an-
vendelse. Bemyndigelsen hertil er i dag ikke udnyttet. Den
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lovpligtige kvalitetskontrol udfares i dag med udgangspunkt
i den internationale standard om revisionsvirksomheders
kvalitetsstyring, ISQCL.

| forbindelse med den lovpligtige kvalitetskontrol kontrol-
leres det, om revisionsvirksomheden har etableret, imple-
menteret og anvendt et kvalitetsstyringssystem. Derudover
foretages en stikprgvekontrol af udvalgte erkleringsopga-
ver, for at teste, om erkleringsarbejde er udfart i overens-
stemmelse med geeldende standarder og i overensstemmelse
med revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssystem.

Pligten til at underkaste sig kvalitetskontrol omfatter alle
godkendte revisionsvirksomheder og revisorer. Den lovplig-
tige kvalitetskontrol skal som minimum gennemfares hvert
sjette ar, og som minimum hvert tredje ar i revisionsvirk-
somheder, der udfarer revision af regnskaber aflagt af virk-
somheder af interesse for offentligheden.

3.1.2.6.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

De nye EU-regler indferer krav til revisionsvirksomheders
interne organisation og stiller nogle minimumskrav til ind-
holdet af kvalitetsstyringssystemet. Det foreslas, at den gel-
dende bestemmelse om revisionsvirksomheders kvalitetssty-
ringssystem udvides, sd krav om revisionsvirksomhedens in-
terne organisation indsattes.

Erhvervsstyrelsens hjemmel til at fastsatte regler om ind-
holdet af kvalitetsstyringssystemet udvides til ogsa at omfat-
te krav til revisionsvirksomheders interne organisation. Det
foreslas, at kravene til intern organisation, herunder kvali-
tetsstyringssystemet, saledes bliver gennemfart i en be-
kendtggrelse og ogsa finder anvendelse for andre erklzrin-
ger med sikkerhed.

Der indfgres krav til revisionsvirksomheder om, at de som
led i deres kvalitetsstyringssystem skal have en passende
ordning, hvor deres ansatte kan indberette overtraedelser el-
ler potentielle overtraedelser af revisorlovgivningen eller for-
ordningen.

Lovforslaget falger Revisorkommissionens anbefalinger,
dog saledes at direktivets lempelsesmuligheder vedrgrende
krav til intern organisation, herunder kvalitetsstyringssyste-
met, for revisionsvirksomheder, der udelukkende afgiver er-
kleringer vedrgrende sma virksomheder, udnyttes.

Den lovpligtige kvalitetskontrol udfgres med udgangs-
punkt i kravene til revisionsvirksomhedernes kvalitetssty-
ringssystem, men de internationale standarder, herunder
ISQC1, udfylder fortsat begrebet god revisor- og kvalitets-
styringsskik og vil som hidtil indgd i vurderingen af, hvor-
vidt revisionsvirksomheden har etableret, implementeret og
anvendt et kvalitetsstyringssystem.

Direktivet indeholder nye regler om tilsynsfrekvensen for
den lovpligtige kvalitetskontrol af de revisionsvirksomhe-
der, som alene reviderer virksomheder, der ikke er virksom-
heder af interesse for offentligheden, herunder at kvalitets-
kontrollen skal vaere risikobaseret. Det foreslas derfor, at til-
synsfrekvensen for revisionsvirksomheder, der kun reviderer
sma virksomheder @ndres fra nu mindst hvert 6. ar til en ud-

veelgelse pa grundlag af en risikoanalyse og at revisionsvirk-
somheder, der reviderer mellemstore og store virksomheder,
herudover kontrolleres mindst hvert 6. ar. Det forventes, at
denne endring vil betyde et arligt fald i antal lovpligtige
kontroller fra ca. 220 til ca. 145.

Tilsynsfrekvensen for den lovpligtige kvalitetskontrol af
PIE-virksomhederne er nu fastsat i forordningen til mindst
hvert 3. ar. For de revisionsvirksomheder, der kun reviderer
sma og mellemstore PIE-virksomheder, andrer forordnin-
gen frekvensen fra mindst hvert 3. ar til mindst hvert 6. ar.

3.1.2.7. Revisionsudvalg

3.1.2.7.1. Gaeldende ret

Ifalge de geeldende regler har barsnoterede virksomheder
pligt til at etablere et revisionsudvalg. Finanstilsynet kan
desuden fastsatte regler om revisionsudvalg i virksomheder,
der er undergivet tilsyn af Finanstilsynet. De geeldende reg-
ler indeholder desuden bestemmelser om, under hvilke for-
udsetninger virksomheden kan velge at lade revisionsud-
valgets funktioner udgve af det samlede gverste ledelsesor-
gan og medlemmernes kvalifikationer.

Revisionsudvalgets opgaver er at overvage regnskabsaf-
leeggelsesprocessen, og om virksomhedens interne kontrol-
system og eventuelle interne revision og risikostyringssyste-
mer fungerer effektivt, samt at overvage den lovpligtige re-
vision af arsregnskabet m.v. Udvalget skal desuden overva-
ge og kontrollere revisors uafhangighed, herunder serligt
leveringen af yderligere tjenesteydelser til virksomheden.
Hertil kommer, at det gverste ledelsesorgans forslag om
valg af revisor skal veere baseret pa en indstilling fra revisi-
onsudvalget.

Kravene til revisionsudvalget og dets opgaver falger af 8.
selskabsdirektiv. Nar bortses fra, at et revisionsudvalg skal
bestd af medlemmer af virksomhedens gverste ledelsesor-
gan, udnytter bestemmelsen de undtagelsesmuligheder, som
8. selskabsdirektiv giver mulighed for.

3.1.2.7.2. Erhvervs- og Veakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

De nye EU-regler indeholder nye/endrede krav til et revi-
sionsudvalg, herunder dets etablering, opgaver m.v.

Med lovforslaget gennemfares andringsdirektivets be-
stemmelser om, at alle PIE-virksomheder skal etablere et re-
visionsudvalg. Det hidtidige krav om, at mindst et medlem
skal veere uafhangigt og have kvalifikationer inden for regn-
skabsveesen og/eller revision, er &ndret til, at mindst et med-
lem skal have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/
eller revision, og at revisionsudvalgets medlemmer samlet
set skal have kompetencer af relevans for den reviderede
virksomhed.

Med lovforslaget vil virksomheder af interesse for offent-
ligheden, der som udgangspunkt vil veere forpligtede til at
etablere et revisionsudvalg, fa& mulighed for at lade udval-
gets formand og udvalgets gvrige medlemmer velge direkte
pa virksomhedens generalforsamling, idet det ikke lengere
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vil veere et krav, at udvalgets medlemmer samtidigt skal vee-
re medlem af virksomhedens gverste ledelsesorgan. Herved
opnés en smidigere proces ved etableringen af et revisions-
udvalg, ligesom personer med sarlig indsigt i revision og
regnskabsforhold ikke ungdigt optager en plads i virksom-
hedens bestyrelse. Flertallet af medlemmerne af udvalget
skal dog veere uafhangige af virksomheden, medmindre alle
samtidig er medlem af virksomhedens bestyrelse.

Det folger samtidigt af lovforslaget, at muligheden for at
lade bestyrelsen varetage revisionsudvalgets funktioner
foreslas bevaret. Herved sikres virksomhedernes fleksibilitet
med hensyn til at organisere bestyrelsesarbejdet pa den ma-
de, som af den enkelte virksomhed vurderes mest hensigts-
maessig.

Undtagelsesmuligheder vedrgrende forpligtelsen til at
etablere et revisionsudvalg, som direktivet angiver for alter-
native investeringsforeninger samt visse selskaber, hvis ene-
ste formal det er at udstede verdipairer med sikkerhedsstil-
lelse i bestemt definerede aktiver, foreslas indsat i loven.

Endvidere gennemfgres og viderefgres de lempelsesmu-
ligheder, som andringsdirektivet giver mulighed for i for-
hold til smé& PIE-virksomheder,

Udvalgets opgaver udvides, sa det nu skal underrette be-
styrelsen/tilsynsorganet i virksomheden om resultatet af re-
visionen, herunder forklare, hvordan revisionen har bidraget
til regnskabsaflaeggelsens integritet og udvalgets rolle i pro-
cessen. Revisionsudvalget skal fortsat overvage regnskabs-
afleeggelsesproceduren, men skal yderligere fremseette hen-
stillinger eller forslag til at sikre integriteten heraf.

Herudover indeholder forordningen en reekke opgaver og
forpligtigelser for revisionsudvalget, f.eks. i forbindelse med
udbud ved valg af revisor.

Revisorkommissionens anbefalinger fglges, dog abnes der
op for eksterne medlemmer ligesom den hidtil geeldende ad-
gang for bestyrelsens mulighed for at varetage revisionsud-
valgets opgaver viderefgres.

3.1.2.8. Organisering og tilretteleeggelse af det offentlige
tilsyn og kvalitetskontrol

3.1.2.8.1. Geeldende ret

Formalet med det offentlige tilsyn med revisionsvirksom-
hederne og revisorerne er at sikre og lgfte kvaliteten af de
erkleeringsopgaver med sikkerhed, som revisor udfarer, og
dermed medvirke til at gge tilliden til virksomhedernes
regnskaber.

Den geeldende revisorlov angiver, at Erhvervsstyrelsen er
ansvarlig for tilsynet med revisorer og revisionsvirksomhe-
der, herunder
— eksamen og efteruddannelse,

— kvalitetskontrol,

— undersggelser,

— disciplingre sanktioner, og

— samarbejde og udveksling af oplysninger med andre lan-
des kompetente myndigheder.

Det er samtidigt bestemt, at Revisorkommissionen star for
eksamen, at Revisortilsynet star for gennemfarelsen af kva-
litetskontrollen samt at Revisornavnet star for disciplinaere
sanktioner. Der indgar et mindretal af praktiserende reviso-
rer i alle tre organer. Erhvervsstyrelsen gennemfgrer under-
segelser. Revisorkommissionen virker endvidere som radgi-
ver for Erhvervsstyrelsen i forbindelse med revisorloven.

Kvalitetskontrollen, undersggelser og disciplingrsystemet
finansieres af revisorbranchen.

3.1.2.8.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

De nye EU-regler vedrgrer ogsa det offentlige tilsyn med
revisorer og revisionsvirksomheder og medfarer behov for
at @ndre de gaeldende danske regler pd omradet. De foresla-
ede @ndringer skal ogsa skabe rammer for, at forordningens
bestemmelser om det offentlige tilsyn kan efterleves. Hertil
kommer, at erfaringerne fra Revisortilsynet peger pd, at kva-
litetskontrollen med fordel kan effektiviseres og gares mere
risikobaseret.

Med lovforslaget foreslas den nuverende organisering af
det offentlige tilsyn forenklet, s& Revisortilsynet nedlaeegges
bl.a. som fglge af, at de nye EU-regler ikke tillader, at revi-
sorer medvirker i sagsbehandlingen. Kontrollen og afgarelse
om eventuelle reaktioner vil i stedet blive varetaget direkte
af Erhvervsstyrelsen.

Formalet med kvalitetskontrollen er at hgjne revisionernes
og revisorernes kvalitet. Kvalitetskontrollen vil derfor frem-
over have fokus pé& anbefalinger til forbedringer og opfalg-
ning herpd. Mindre sager vil i den forbindelse i hgjere grad
afsluttes med pabud eller patale fremfor som nu, hvor sager-
ne indbringes for Revisornavnet og medfgrer mindre bade-
sanktioner, jf. afsnit 3.1.3.10.2.1. | sager, hvor der er tale om
grove overtredelser, foreslas der samtidig indfert nye sank-
tionsmuligheder, s& der kan settes effektivt ind i denne type
sager.

Revisorkommissionen foreslds ligeledes nedlagt og det
foreslas, at der i stedet nedszttes et radgivningsudvalg, Re-
visorradet. Revisorradet skal radgive styrelsen om generelle
forhold i revisorlovgivningen, herunder f.eks. faglige vurde-
ringer i forbindelse med forberedelse af lovgivning, og i for-
bindelse med styrelsens varetagelse af det offentlige tilsyn
med revisorerne. Endvidere skal radet bistd Erhvervsstyrel-
sen i forhold til reglerne om de forskellige eksamener for re-
visorer.

Med inspiration i den ordning, der galder for opnaelse af
beskikkelse som advokat, hvor Justitsministeriet, jf. retsple-
jelovens § 119, stk. 5, fastsatter regler om bl.a. afholdelse af
eksamen for at opna beskikkelse som advokat, og hvor Ad-
vokatsamfundet forestar afholdelse af denne eksamen, fore-
slas det, at der etableres adgang til at henleegge afholdelsen
af eksamener til andre. Konkret er det saledes hensigten, at
afholdelsen af revisoreksamen m.m. skal forestds af FSR -
danske revisorer. Henleeggelsen af afholdelsen af eksamener
til FSR — danske revisorer sker med respekt af Erhvervssty-
relsens og FSR’s forskellige roller som henholdsvis ansvar-
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lig myndighed og brancheorganisation, saledes at man kan
drage fordel af styrelsens myndighedskompetencer og
FSR’s branche-indsigt til at sikre en effektiv op gavelgs-
ning, hvilket vil veere til gavn for savel samfundsmassige
hensyn som revisorbranchens forhold.

Revisornavnet bevares, men dets rolle bliver @ndret, s&
naevnet fremover alene skal behandle mere alvorlige over-
traedelser af revisors pligter samt af ledelsens pligter efter de
nye EU regler. Samtidig foreslas det, at naevnet far de ngd-
vendige disciplinare befgjelser i forhold til sager om alvor-
lige overtreedelser, herunder som foreslaet af Revisorkom-
missionen mulighed for betinget frakendelse, midlertidigt
forbud mod at revisor varetager bestemte funktioner og mu-
lighed for at fordoble bgdeniveauet.

Erhvervsstyrelsen far som falge af de nye EU-regler des-
uden nogle nye opgaver:

- Etablering af en whistleblower-ordning og opfalgning pa
modtagne oplysninger.

— Overvégning af udviklingen pa markedet for revision af
PIE-virksomheder og udarbejdelse af en rapport herom
hvert 3. ar til Europa-Kommissionen m.fl.

— Tilsyn med PIE-virksomheders ledelsesmedlemmers
overholdelse af de pligter, der er palagt efter forordnin-
gen, og de bestemmelser, der er en fglge af &ndringsdi-
rektivet.

3.1.2.9. Sanktioner og offentliggarelse

3.1.2.9.1. Geeldende ret

Revisorloven fastsetter disciplinare sanktioner for reviso-
rer og revisionsvirksomheder. En revisor, der tilsidesetter
sine pligter ved udfarelsen af erkleringsopgaver, kan sale-
des af Revisornzvnet tildeles en advarsel eller palaegges en
disciplinar bgde pa ikke over 300.000 kr. P4 samme méde
kan en revisionsvirksomhed pélegges en bgde pa op til
750.000 kr. Revisornavnet kan endvidere frakende revisor
godkendelsen tidsbegranset eller indtil videre, hvis revisor
gjort sig skyldig i grov eller oftere gentaget forsgmmelse i
udgvelsen af sin virksomhed.

Endvidere er Revisornavnet forpligtiget til at offentligge-
re sine kendelser. Som udgangspunkt offentliggares kendel-
ser med oplysning om indklagedes navn. Efter udlgbet af det
farste hele kalenderar efter kendelsens afsigelse, anonymise-
res afgarelsen.

Erhvervsstyrelsen kan offentliggare resultatet af en under-
sggelse. Efter praksis offentliggares resultatet af en undersg-
gelse alene i principielle sager med oplysning om identiteten
pé den fysiske og juridiske person.

Revisortilsynet offentligger ikke sine afggrelser.

Indbringelse af klager for Revisornazvnet kan foretages af
offentlige myndigheder, herunder Revisortilsynet i forbin-
delse med kvalitetskontrollen af revisionsvirksomhederne,
samt af private.

3.1.2.9.2. Erhvervs- og Vekstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

3.1.2.9.2.1. Revisorer og revisionsvirksomheder

Hvor 8. selskabsdirektiv blot foreskrev, at medlemsstater-
ne skulle sikre effektive sanktioner, indeholder de nye EU-
regler detaljerede krav til sanktioner.

Lovforslaget er udformet i overensstemmelse med en-
dringsdirektivet, sa en revisor i op til tre ar vil kunne forby-
des at udgve lovpligtig revision, funktioner i en revisions-
virksomhed eller i en virksomhed af interesse for offentlig-
heden. Med hensyn til starrelsen af disciplinere bgder fore-
slas det, at en disciplinerbgde i serligt grove tilfelde kan
forhgjes op til 600.000 kr. for en revisor og op til 1.500.000
kr. for en revisionsvirksomhed. Bgder i dette niveau anses
efter danske forhold tilstraekkeligt afskraeekkende.

Lovforslaget gennemfarer en anbefaling fra Revisorkom-
missionen om at indfgre betinget frakendelse af revisors
godkendelse som en ny sanktion.

Lovforslaget fglger endvidere Revisorkommissionens an-
befaling om at tydeliggere, at Revisornavnet i forbindelse
med vurderingen af, om der er grundlag for at statuere fra-
kendelse i en konkret sag, i hgjere grad leegger veegt pa, at
revisor er offentlighedens tillidsrepraesentant. Der gelder
derfor et skeerpet vurderingsgrundlag i forhold til det som
kendes fra f.eks. advokater.

Ved mindre alvorlige forseelser fra en revisionsvirksom-
hed eller revisor er der ofte ikke tilstreekkeligt behov for at
indbringe en revisionsvirksomhed eller revisor for Revisor-
nevnet, medmindre der er tale om gentagelsestilfelde. Det
er derfor hensigten at foretage en &ndring - sammenholdt
med Revisortilsynets hidtidige praksis - vedrgrende indbrin-
gelse af sager for Revisornaevnet. Saledes vil Erhvervssty-
relsen, der fremover forestar kvalitetskontrollen og reaktio-
ner i denne forbindelse, kunne afslutte sager med mindre al-
vorlige forseelser med en pétale eller et pabud. Det vurde-
res, at det vil medfare, at Erhvervsstyrelsen fremover arligt
vil indbringe ca. 45 sager mod nu ca. 70 sager for Revisor-
naevnet. Dog vil indbringelse for navnet ske i gentagelsestil-
feelde af en forseelse. Det foreslas samtidig preeciseret i lov-
bemaerkningerne, at navnet forudsattes at anleegge et tilsva-
rende vurderingsgrundlag i forhold til mindre alvorlige for-
seelser, der indbringes af private. Praksisaendringen vil give
nevnet mulighed for at afsatte flere ressourcer til behand-
lingen af de alvorligere sager og dermed behandle disse hur-
tigere, hvilket vil styrke retsfglelsen og hensynet til de im-
plicerede parter

Ved vurderingen af, om en forseelse er mindre alvorlig,
vil indga, i hvilket omfang forseelsen kan antages at have el-
ler kunne fa betydning for pageeldende revisionskundes for-
hold eller en tredjemands beslutningstagen om f.eks. ydelse
af kredit eller indgaelse af forretningsmellemvarende. Der
vil typisk veere tale om sager, som i dag vil kunne medfgre
en bgde pa op til ca. 25.000 kr. ved navnet. Erhvervsstyrel-
sen vil konkret vurdere, om en forseelse kan anses som va-
rende mindre alvorlig. Praksisendringen skal ses i sammen-
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haeng med den omleagning af kvalitetskontrollen, der samti-
dig sker, og hvorefter kvalitetskontrollen vil have fokus pa
anbefalinger til forbedringer og opfalgning herpa.

De nye EU-regler medfarer en pligt til at offentligere alle
sanktioner, som palaegges af Erhvervsstyrelsen i forbindelse
med udferelse af kvalitetskontrol og undersggelser samt af
Revisornavnet.

Lovforslaget udnytter en option i direktivet, s identiteten
pa fysiske personer og enkeltmandsvirksomheder ikke of-
fentliggares. Det foreslas dog, at der ved frakendelse af god-
kendelsen, nedleeggelse af midlertidigt forbud mod revisors
udfarelse af revision og udgvelse af visse funktioner i en
PIE eller revisionsvirksomhed, sker offentliggarelse af iden-
titeten pa en fysisk person, idet det anses for ngdvendigt at
advare regnskabsbrugerne og offentligheden herom. Bortset
fra disse undtagelser vil det saledes alene vare for revisions-
virksomheder, at der fremover vil ske offentliggarelse af
sanktioner med angivelse af identiteten.

Med lovforslaget indfares endvidere mulighed for, at Er-
hvervsstyrelsen kan offentliggare resultatet af en kvalitets-
kontrol, hvis henstillinger i forbindelse med kvalitetskon-
trollen ikke falges. Erhvervsstyrelsen kan ligeledes offent-
liggare, at en undersggelse er eller vil blive ivarksat. Mulig-
heden herfor er tiltenkt tilfeelde, hvor ivaerksettelsen er for-
anlediget af offentlig omtale.

Oplysninger, om at fysiske personer har overtradt lovgiv-
ningen, vil kunne vere oplysninger omfattet af persondata-
lovens §§ 6-8. Offentliggarelse af sanktionerne frakendelse
af godkendelsen, og nedlaeggelse af midlertidigt forbud mod
revisors udfarelse af revision og udgvelse af visse funktio-
ner i en PIE-virksomhed eller i en revisionsvirksomhed lig-
ger dog inden for rammerne af persondataloven. Det skyl-
des, at offentliggerelse af sadanne sanktioner er ngdvendige
af hensyn til udferelsen af en opgave i samfundets interesse,
da der foreligger et behov for at oplyse regnskabsbrugerne
herom. Offentliggarelserne ligger ogsa inden for rammerne
af databeskyttelsesdirektivets artikel 7.

Offentliggarelse af sanktioner pélagt juridiske personer
skal ske med oplysning af identiteten pa den juridiske per-
son, medmindre offentliggerelsen af identiteten vil vere en
alvorlig trussel mod de finansielle markeders stabilitet eller
en igangveerende strafferetlig efterforskning, eller offentlig-
gerelsen vil forvolde uforholdsmaessig stor skade, f.eks. for
den juridiske person, investorer eller andre.

Lovforslaget er med hensyn til offentliggerelse af sanktio-
ner udarbejdet med baggrund i anbefalingerne i Justitsmini-
steriets betenkning nr. 1516/2010 om offentlige myndighe-
ders offentliggarelse af kontrolresultater, afgarelser m.v.
Oplysninger om, at juridiske personer har overtradt revisor-
lovgivningen og er blevet pélagt en sanktion kan ikke i sig
selv anses for fortrolige, og er dermed ikke undergivet tav-
shedspligt, ligesom oplysninger herom ikke er omfattet af
persondataloven. Imidlertid bgr offentliggerelse af oplysnin-
ger om juridiske personer som udgangspunkt kun veere of-
fentlig tilgeengelige, sa lenge oplysningerne anses for ngd-
vendige i forhold til de samfundsmassige hensyn bag of-

fentligggrelsen. Dette er bl.a. baggrunden for, at lovforslaget
foreskriver anonymisering af identiteten pa juridiske perso-
ner 2 ar efter datoen for offentliggarelsen.

Ved offentliggarelsen indfares der en pligt for Erhvervs-
styrelsen og Revisornavnet til, safremt afggrelsen eller ken-
delsen indbringes for Erhvervsankenavnet eller domstolene,
at offentliggare status samt det efterfglgende resultat af en
sadan indbringelse.

3.1.2.9.2.2. Medlemmer af ledelsesorganer i virksomheder
af interesse for offentligheden

De nye EU-regler medfgrer - foruden &ndrede regler for
revisorer - tillige en raekke krav til medlemmer af ledelses-
organer i virksomheder af interesse for offentligheden. An-
dringsdirektivet indeholder krav om indfarelse af discipli-
nzre sanktioner for sadanne medlemmer for tilsidesattelse
af forpligtelser efter revisorloven eller forordningen. Der
kan f.eks. veere tale om forpligtelsen til udbud ved valg af
revisor eller til at etablere et revisionsudvalg. De sanktioner,
der er tale om, er bl.a. administrative sanktioner i form af di-
sciplinare bgder samt forbud pa op til tre & mod, at pageel-
dende udgver funktioner i revisionsvirksomhed/PIE-virk-
somhed.

Det foreslas, at Revisornaevnet gares kompetent til at be-
handle klager vedrgrende tilsidesettelse af de naevnte for-
pligtelser, idet det er mest hensigtsmaessigt, at Revisornaev-
net behandler klager over tilsidesattelse af forpligtigelser,
der star i revisorlovgivningen. Det sikres samtidig, at nav-
net ved behandlingen af disse sager er sammensat med per-
soner med ledelsesmassig erfaring fra PIE-virksomheder.

Det foreslas, at Revisornaevnet kan palegge sanktioner i
form af advarsel, bade op til 300.000 kr. eller et tidsbegreen-
set forbud op til tre ar mod, at vedkommende generelt i virk-
somheder af interesse for offentligheden kan veaere medlem
af det gverste ledelsesorgan, direktion eller revisionsudvalg.

Med hensyn til offentliggarelse af Revisornavnets kendel-
ser vil gaelde tilsvarende regler som navnt overfor under
pkt. 3.1.2.9.2.1.

3.1.3. £ndringer i anden lovgivning
3.1.3.1. Revisors valgperiode

3.1.3.1.1. Gaeldende ret

Efter selskabslovgivningen vealges revisor pa generalfor-
samlingen for en bestemt periode eller uden tidsbegrans-
ning. Revisors hverv bestar, indtil en ny revisor er tiltradt,
medmindre andet fglger af lovgivningen eller af en virksom-
heds vedtagter eller andet er aftalt. Lov om erhvervsdriven-
de virksomheder indeholder ikke nermere materielle regler
om revisors valgperiode.

Det falger af revisorloven, at i PIE-virksomheder skal den
revisor, der underskriver revisionspategningen, udskiftes se-
nest syv ar efter at veere udpeget til opgaven, og pageeldende
kan farst udpeges til samme opgave efter to ar.
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3.1.3.1.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

Ifalge forordningen skal revisor i PIE-virksomheder veel-
ges for en periode af mindst et ar, og den samlede varighed
af revisors valgperiode ma ikke overstige 10 &r. Baggrunden
for begraensningen i revisors valgperiode er at styrke revi-
sors uafhangighed og at @ge konkurrencen pa revisionsmar-
kedet.

Forordningen giver dog mulighed for at forlenge valgpe-
rioden sa en virksomhed kan forlenge revisors samlede
valgperiode til maksimalt 20 &r, hvis der gennemfares en
udbudsprocedure vedrarende lovpligtig revision, eller 24 ar,
hvis mere end én revisor eller mere end et revisionsfirma ef-
ter afslutningen af den maksimale varighed pa 10 ar samti-
dig udfarer en revisionsopgave.

Lovforslaget udmgnter begge muligheder for at forleenge
revisors valgperiode. Baggrunden herfor er der ikke stilles
videre krav til danske virksomheder end de krav, der falger
af EU-reglerne.

Muligheden for at forleenge den maksimale periode ved
valg af yderligere en revisor kan fgre til, at mindre revisions-
virksomheder i stgrre udstreekning vil kunne komme i be-
tragtning som 2. revisor. Det kan pa sigt medvirke til at for-
gge antallet af revisionsvirksomheder, der kan udfgre revisi-
on i PIE-virksomhedssegmentet og vil dermed modvirke en
markedskoncentration.

Bestemmelserne indfgres i selskabsloven. Herved finder
bestemmelserne ogsa anvendelse for finansielle virksomhe-
der, da den finansielle lovgivning henviser til selskabslov-
givningen. Derudover indsattes bestemmelsen i lov om vis-
se erhvervsdrivende virksomheder.

Revisorkommissionen har alene analyseret fordele og
ulemper ved udnyttelse af optionen.

3.1.3.2. Forbud mod aftaler om begreensning af valg af
revisorer

3.1.3.2.1. Geeldende ret

Arsregnskabsloven regulerer, hvorvidt en virksomhed er
underlagt revisionspligt. Hvordan revisor udpeges, reguleres
i de respektive sarlove — selskabsloven, lov om erhvervsdri-
vende fonde og lov om erhvervsdrivende virksomheder.

I kapitalselskaber veelges revisor som hovedregel af gene-
ralforsamlingen med simpelt stemmeflertal. Som udgangs-
punkt kan enhver godkendt revisor udnavnes. Selskabslo-
ven forholder sig ikke til spargsmalet om, hvorvidt kredsen
af revisorer, der kan veaelges, kan indsnavres.

Revisor for en erhvervsdrivende fond udpeges af bestyrel-
sen. Dog er der en — begranset — mulighed for, at stifter i en
periode efter stiftelsen kan udpege revisor i vedtaegten.

Lov om erhvervsdrivende virksomheder regulerer hver-
ken, hvordan revisor udpeges eller, hvorvidt valget af revi-
sor kan begranses. Loven regulerer alene helt overordnede
principper for revisors funktion, herunder ledelsens pligt til
at give revisor oplysninger.

3.1.3.2.2. Erhvervs- og Vekstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

Med de nye EU-regler indfares et forbud mod "begreens-
ninger af valgmulighederne for generalforsamlingen af akti-
onerer eller medlemmer af den reviderede virksomhed” ved
udpegning af revisor. Eksisterende begraensninger bliver ved
ikrafttreedelsen ugyldige. Det nye forbud angar alene valg af
revisor med henblik pa udfarelse af lovpligtig revision — ik-
ke valg af revisor med henblik pa andre ydelser.

Forbuddet foreslas gennemfart i dansk ret i de respektive
serlove. | selskabsloven foreslds de almindelige regler om
valg af revisor suppleret med et forbud mod begreensning af
valg af revisor i selskabets vedtaegter eller anden aftale. | lov
om erhvervsdrivende virksomheder foreslas ligeledes indsat
et konkret forbud mod begreensning af valg af revisor i virk-
somhedens vedtagter eller anden aftale.

For sa vidt angér erhvervsdrivende fonde er det imidlertid
valgt ikke at foresla en parallel gennemfarelse af forbuddet
ud fra den betragtning, at da en fond er selvejende, er der ik-
ke — som i kapitalselskaber og erhvervsdrivende virksomhe-
der — en ejerkreds, hvis valgmuligheder skal beskyttes.

Da en begransning af valget af revisor farst far betydning,
nér en ny revisor skal veelges, foreslas det, at de nye bestem-
melser fgrst finder anvendelse i forbindelse med det for-
stkommende valg af revisor efter lovens ikrafttraedelse.
Eventuelle eksisterende aftaler om begransning af valget af
revisor bevarer deres gyldighed indtil dette tidspunkt.

Lovforslaget falger Revisorkommissionens anbefalinger.
3.1.3.3. Revisors afskedigelse, minoritetsheskyttelse

3.1.3.3.1 Galdende ret

Regler om valg og afskedigelse af revisor fremgar for de
forskellige virksomhedstyper af de respektive love f.eks.
selskabsloven, lov om erhvervsdrivende fonde og lov om
visse erhvervsdrivende selskaber. Generelt er det saledes, at
revisor alene kan afsettes af det organ, som har valgt revi-
sor.

3.1.3.3.2. Erhvervs- og Vekstministeriets overvejelser og
den foreslaede ordning

De nye EU-regler indeholder nye/endrede krav, hvorefter
aktionarer, der besidder mindst 5 pct. af stemmerettigheder-
ne eller af kapitalen i en PIE-virksomhed, og tilsynsmyndig-
heden skal have adgang til at anleegge retssag om afskedi-
gelse af revisor, hvis der er en gyldig grund hertil.

Lovforslaget udmgnter dette ved, at der i de respektive
selskabslove foreslas indsat bestemmelser om, at revisor i
PIE-virksomheder kan afsazttes ved dom, hvis et begrundet
forhold giver anledning hertil. En retssag kan anlaegges af en
eller flere kapitalejere, som tilsammen repraesenterer mindst
5 pct. af stemmerettighederne eller virksomhedskapitalen.
Segsmalsret foreslds endvidere tillagt Erhvervsstyrelsen
som tilsynsmyndighed for godkendte revisorer og revisions-
virksomheder.

Lovforslaget falger Revisorkommissionens anbefalinger.
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4. @konomiske og administrative konsekvenser for det
offentlige

Ressourcemaessigt vil de foresldede andringerne af det of-
fentlige tilsyn betyde mindre ressourceforbrug og feerre ud-
gifter pa nogle omrader. Omvendt betyder en gget risikoba-
seret kontrol, at der ma forventes i gget grad at vaere fejl og
mangler i de sager, som kontrolleres, hvilket medferer et
gget ressourceforbrug. Erhvervsstyrelsen vil endvidere fra
Revisortilsynet overtage opgaven med at indbringe sager for
Revisornaevnet, hvilket ogsd medfarer et gget ressourcefor-
brug. Endelig betyder de nye EU-regler, at Erhvervsstyrel-
sen skal lgse en raekke nye opgaver, som ligeledes vil med-
fare udgifter og et ressourceforbrug.

Samlet set forventes der derfor i de farste ar kun et mindre
fald i det nuveerende ressourcetraek pa ca. 1 arsveerk.

Lovforslaget vil medfare, at der skal foretages systemtil-
pasninger af Erhvervsstyrelsens it-systemer, der understatter
tilsynet med revisorer. Andringerne relaterer sig til bl.a.
indfarelse af en whistleblower ordning, indberetning af op-
lysninger om honorarer vedr. PIE-virksomhedskunder samt
mulighed for at differentiere kvalitetskontrollen pa grundlag
af dels revisionsvirksomhedernes kundestarrelser og dels en
risikovurdering. Disse udgifter forventes at udggre under 1
million kr. samt 1 arsvaerk. Udgifterne til systemtilpasninger
vil blive daekket af det gebyr, som opkraeves arligt hos alle
revisorer, der er tilknyttet en revisionsvirksomhed. Gebyret

daekker ogsa over etablering og drift af de digitale systemer,
som er ngdvendige for det offentlige tilsynssystem.

Lovforslaget om bemyndigelse til fastsattelse af regler til
fremme af den kommunale og regionale revisions uafhzn-
gighed, kvalitet og sagkundskab og om kontrollen med den-
ne revision vurderes ikke at have gkonomiske eller admini-
strative konsekvenser for kommuner, kommunale fellesska-
ber og regioner.

5. @konomiske og administrative konsekvenser for
erhvervslivet m.v.

Lovforslaget indeholder savel endringer, der medfarer ad-
ministrative lettelser, som andringer, der medfgrer admini-
strative byrder for virksomhederne. En stor del af loven-
dringerne vil ikke medfgre nye konsekvenser for revisor-
virksomhederne, idet revisionsvirksomhederne allerede i
dag efterlever disse krav, for eksempel som fglge af de revi-
sionsstandarder, som branchen falger, og der er saledes ikke
er tale om nye byrder.

Lovforslaget vil dog netto medfare lgbende administrative
lettelser pa 14,3 mio. kr. arligt. Erhvervsstyrelsens Team Ef-
fektiv Regulering (TER) har estimeret, at lovforslaget vil
medfarer falgende lettelser og byrder opdelt pa delelemen-
ter:

Delelement AMVAB-maling (mio. kr.)

Dokumentationskrav ved koncernrevision 04
Arsberetning over foranstaltninger mod overtraedelser 10,9
Indfarelse af stamkort 15,5
Feerre PIE revisioner -18,1
Feerre kvalitetskontroller -18,2
Minus krav om revisionsudvalg -4.8
| alt -14,3

For sa vidt angar dokumentationskrav ved koncernrevisi-
on, arsberetning over foranstaltninger mod overtraedelser og
indfarelse af stamkort er der tale om krav, som direkte fgl-
ger af endringsdirektivet, og som saledes skal gennemfares
i dansk ret.

For sa vidt angar besparelserne vil der vare tale om, at
den reelle besparelse er lig med den potentielle besparelse.
For det farste vil der veere et feerre antal virksomheder som
er underlagt specifikke forudsetninger og krav som virk-
somheder af interesse for offentligheden. Da en revisorer
ifalge god revisorskik ikke ma tage et hgjere honorar end
ngdvendigt, forventes det, at 100 procent af de virksomhe-
der, som nu ikke lengere er underlagt de strengere PIE krav,
ikke leengere vil blive revideret i henhold til kravene. For
det andet vil det i forhold til faldet i antallet af kvalitetskon-
troller veere Erhvervsstyrelsen, som bestemmer udtagelsen.

Revisorbranchen vil samlet set med lovforslaget opleve en
veesentlig lettelse i udgifterne til kontrol. Den stgrste byrde
ved kontrollen kan henfgres til udgiften til kvalitetskontrol-
lanten og de interne ressourcer, som revisionsvirksomheder-
ne skal stille til radighed i forbindelse med en kontrol. Den
e&ndrede tilsynsfrekvens betyder, at feerre revisionsvirksom-
heder udveelges til kontrol og dermed falder den samlede
omkostning til kontrol betydeligt. | forhold til gebyret, som
opkraeves hos alle revisorer, der er tilknyttet en godkendt re-
visionsvirksomhed, vil der samlet set veere tale om et mindre
fald.

Med lovforslaget udnyttes de muligheder for nationalt at
stille mindre strenge krav der er i direktivet og forordningen.
Pa de omrader, hvor det er op til virksomhederne at valge
hvilke krav, de vil fglge, forventes det, at virksomhederne
vil vaelge de krav, som er mest hensigtsmassige for virk-
somheden. Det er ikke muligt kvantitativt at opgere, hvor
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stor en del af virksomhederne, der vil valge at opfylde de
mindre strenge krav eller det kvantitative udbytte heraf.

Lovandringerne medfgrer administrative omstillingsom-
kostninger pa 42,4 mio. kr.. Disse omkostninger vedrarer
gennemforelse af en raekke nye EU relaterede krav. Det
drejer sig for det farste om, hvorledes virksomhederne skal
tilretteleegge og udfare deres erkleringsopgaver. For det an-
det drejer det sig om revisionsvirksomhedernes pligt til at
indfare en whistleblower ordning og for det tredje om indfga-
relse af de internationale standarder i revisorloven.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for
borgerne.

7. Miljgmaessige konsekvenser
Lovforslaget har ingen konsekvenser for miljget.

8. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget gennemfgrer de regler i Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om &n-
dring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af &rs-
regnskaber og konsoliderede regnskaber (8. selskabsdirek-
tiv), som medlemsstaterne har pligt til at gennemfgre. Direk-
tivet er et minimumsdirektiv.

Lovforslaget sikrer, at revisorloven er i overensstemmelse
med bestemmelserne i Europa-Parlamentets og Réadets for-
ordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke
krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden.

P& de omrader, hvor direktivet og forordningen giver mu-
lighed for nationalt at fastsette lempeligere krav, er disse
muligheder udnyttet, ligesom den overimplementering, som
der er i den hidtil geeldende revisorlov, fjernes.

P& et omréade har regeringen dog med lovforslaget valgt at
en fastholde national sarregel. Det drejer sig om anvendel-
sesomradet, hvor de nugealdende bestemmelser om, at alle
erkleeringer med sikkerhed er omfattet, fastholdes.

9. Harte myndigheder og organisationer m.v.

Advokatsamfundet/advokatradet, Akademikernes Central-
organisation, Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad, Arbejds-
markedets Erhvervssygdomssikring (AES), ATP, Barsmag-
lerforeningen, Centralorganisationens Fallesudvalg, CE-
POS, CEVEA, Copenhagen Business School, Danish Ven-
ture Capital and Private Equity Association, Danmarks Apo-
tekerforening, Danmarks Rederiforening, Dansk Skibskredit

10. Sammenfattende skema

AJS, Dansk arbejdsgiverforening, Dansk Aktionerforening,
Dansk Byggeri, Dansk Eksportforening, Dansk Energi, Dan-
ske Forening for International Motorkaretgjsforsikring
(DFIM), Dansk Investor Relations Forening (DIRF), Dansk
Iveerksatterforening, Dansk Kredit Rad, Dansk Landbrugs-
radgivning, Dansk Management Rad, Dansk Metalarbejder-
forbund, Dansk Pantebrevsforening, Dansk Standard, Dan-
ske Advokater, Danske Arkitektvirksomheder, Danske Dag-
blades Forening, Danske Forsikringsfunktionarers Lands-
forening, Danske Maritime, Danske Regioner, DE - Dansk
Erhverv, Den Danske Aktuarforening, Den Danske Dom-
merforening, Den Danske Finansanalytikerforening, Den
danske fondsmaglerforening, Det Liberale Erhvervsrad, Det
Nationale Netveerk af Virksomhedsledere, Det @konomiske
Rad, DI - Dansk Industri, Eksportkreditfonden, Eksportra-
det, Foreningen af Danske Forsikringsmaglere og Forsik-
rings Agenturer (FDFA), Finansanalytiker, Finansforbundet,
Finanshuset i Fredensborg A/S, Finans og Leasing, Finans-
radet, Finanssektorens arbejdsgiverforening, First North,
Forbrugerradet, Foreningen af Forretningsfarere for Uden-
landske Forsikringsselskaber, Foreningen af interne reviso-
rer, Foreningen af J. A. K. Pengeinstitutter, Foreningen af
Danske Revisorer, Foreningen af Freelance Bogholdere,
Foreningen af Radgivende Ingenigrer, FOREX, Forsikrings-
maglerforeningen, Forsikring og Pension, FTF, FSR - dan-
ske revisorer, Funktiongrernes og Tjenestemandenes Fel-
lesrdd, Feergerne landsstyre, Garantiformuen, Genvindings-
industrien, Grgnlands selvstyre, GXG Markets, HK, Hand-
veerksradet, IDA, Investeringsfondsbranchen, IT-branchen,
KL — Kommunernes Landsforening, Kommunekredit, Ko-
operationen, Kristelig Arbejdsgiverforening, Kristelig Fag-
beveegelse, Kuratorforeningen, Kgbenhavns Kommune, Kg-
benhavns Universitet, Landbrug og Fedevarer, Landscentret,
Landsforeningen af forsvarsadvokater, LD - Lgnmodtager-
nes Dyrtidsfond, Lederne, LIF — Leagemiddelindustrifor-
eningen, LO, Lokale Pengeinstitutter, Nasdag OMX, Natio-
nalbanken, Offentligt Ansattes Organisationer, Parallelim-
portgrforeningen af leegemidler, Realkreditforeningen, Real-
kreditradet, Regionale Banker, Revifora — foreningen for re-
vision, gkonomi og ledelse, Revisornavnet, Rigsombuddet
pé Feergerne, Rigsombudsmanden i Grgnland, Rigsrevisio-
nen, Sammenslutningen af danske andelskasser, SALA -
Sammenslutningen af Landbrugets Arbejdsgiverforeninger,
Skatteborgerforeningen, Skibs- og Badebyggeriets Arbejds-
giverforening, Skibsveerftsforeningen, Syddansk Universitet,
Telekommunikationsindustrien i Danmark, Videncentret for
Landbrug, VP Securities, Western Union, Aalborg Universi-
tet, Aarhus Universitet.

Positive konsekvenser/mindre udgifter

Negative konsekvenser/merudgifter

@konomiske konsekvenser for stat,
kommuner og regioner

Ingen

Ingen
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hvervslivet m.v.

daekker det offentlige tilsyn med revisor
mv.

Administrative konsekvenser for stat, Ingen Ingen
kommuner og regioner
@konomiske konsekvenser for er- Pa sigt forventes et fald i det gebyr, der | Ingen

Administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Revisorbranchen vil f& mindre udgifter
til kvalitetskontrol, idet frekvensen for
kvalitetskontrol &ndres. Feerre virk-
somheder defineres som virksomheder
af interesse for offentligheden, og bli-
ver dermed fritaget for en reekke krav.
Besparelserne er beregnet til at udggre
41,1 mio. kr. arligt.

Lovforslaget indeholder en raekke &n-
dringer, der medfarer ggede byrder for
revisorerne og/eller virksomhederne.
Der er primeert tale om &ndringer der
felger af direktivet, og som derfor er
pligtigt at gennemfare i dansk ret.
Udgifterne er beregnet til at udgere
26,8 mio. kr. arligt.

Miljemessige konsekvenser Ingen

Ingen

Administrative konsekvenser for bor-
gerne

Ingen

Ingen

Forholdet til EU-retten

ligheden.

Lovforslaget gennemfarer de regler i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014 om a&ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig
revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber (8. selskabsdirektiv), som
medlemsstaterne har pligt til at gennemfare. Direktivet er et minimumsdirektiv.
Lovforslaget sikrer, at revisorloven er i overensstemmelse med bestemmelserne i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offent-

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til g1

Tilnr. 1

Det foreslas, at fodnoten til revisorlovens titel affattes pa
ny, sa den indeholder en opdateret oversigt over alle gel-
dende EU-forskrifter, som udggr revisorlovens EU-retlige
baggrund.

Den andrede affattelse skyldes vedtagelsen af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EF af 16. april
2014 om endring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revi-
sion af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, som
gennemfares med lovforslaget.

Tilnr. 2

Det foreslas at affatte overskriften til kapitel 1 pd ny som
folge af forslagets § 1, nr. 6, hvorefter der foreslas indsat en
definitionsbestemmelse. Overskriften til kapitel 1 bliver her-
efter lovens anvendelsesomrade og definitioner med under-
overskriften anvendelsesomrade.

Til nr. 3

Forslaget til @ndring af § 1, stk. 3, er en konsekvensen-
dring af forslagets § 1, nr. 19, om &ndring af revisorlovens §
16 samt 8 1, nr. 87, om indsattelse af 8§ 44 a og b.

Tilnr. 4

Efter de geeldende regler er kommuner, kommunale fzl-
lesskaber, jf. § 60 i lov om kommunernes styrelse, og regio-
ner omfattet af lovens § 21, stk. 3. For revisionen gelder sa-
ledes skaerpede krav til revisors uafhangighed, herunder
krav om partnerrotation, krav om yderligere oplysninger i
revisionsprotokollen og krav om, at revisor skal offentligge-
re en rapport om gennemsigtighed. Revisor er endvidere un-
derlagt skeerpede krav til den lovpligtige kvalitetskontrol.

| beteenkning nr. 1487/2006 fra udvalget om kommunal og
regional revision er om begrundelsen for, at de skarpede
uafhangighedsregler skal gelde for den kommunale og re-
gionale revision, bl.a. anfart, at kommunernes gkonomiske
forvaltning er af stor offentlig interesse, og at hensynet til
bedst muligt at sikre tilliden til den kommunale revision er
tungtvejende. | forbindelse med gennemfgrelsen af den geal-
dende revisorlov (lov nr. 468 af 17. juni 2008 med senere
e&ndringer) gennemfartes de samme skerpelser af reglerne
om den kommunale og regionale revision som af reglerne
om revisionen af de gvrige PIE virksomheder. Der blev her-
ved i bemarkningerne til lovforslaget (lovforslag nr. L 120
2007/2008, 2. saml.) bl.a. henvist til, at kommunernes og re-
gionernes gkonomiske forvaltning er af stor offentlig inte-
resse, og at de skarpede krav vil kunne medvirke til at styr-
ke offentlighedens tillid til den kommunale revision og der-
med kontrollen med den kommunale og regionale regn-
skabsaflaeggelse.
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Det fglger endvidere af § 42, stk. 1, 2. pkt., i lov om kom-
munernes styrelse, henholdsvis § 28, stk. 1, 2. pkt., i region-
sloven, at den kommunale og regionale revision skal vere
sagkyndig og uafhangig. Disse bestemmelser indebeerer for
det farste, at det er en offentligretlig forpligtelse for kommu-
nalbestyrelsen henholdsvis regionsréadet at pase, at den revi-
sion, kommunalbestyrelsen/regionsradet antager som kom-
munens/regionens revisor, opfylder revisorlovens krav til
sagkundskab og uafhangighed. Bestemmelserne indebzrer
for det andet, at de geeldende kommunalretlige krav til den
kommunale og regionale revisions sagkundskab og uafhaen-
gighed gelder ved siden af revisorlovens krav til sagkund-
skab og uafhangighed. Disse bestemmelser gaelder uzgendret,
uafheengig af dette forslag.

Det foreslas, jf. forslaget til § 1 a, nr. 3, at kommuner,
kommunale fellesskaber, jf. § 60 i lov om kommunernes
styrelse, og regioner ikke skal vaere omfattet af definitionen
af virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virk-
somheder).

Nér kommuner, kommunale fzllesskaber og regioner ikke
fremover defineres som PIE virksomheder, vil de som ud-
gangspunkt ikke lengere veere omfattet af de skerpede reg-
ler om revisionen, som geelder for PIE virksomheder, lige-
som revisionen ikke vil ikke veere omfattet af de skearpede
regler, som geelder for revisionen i dag. Samtidig vil krave-
ne i den nye forordning om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden ikke geelde for
revisionen.

Kommunernes og regionernes gkonomiske forvaltning er
af stor offentlig interesse, jf. ovenfor, og strenge krav til re-
visionen af disse myndigheder vil medvirke til at styrke of-
fentlighedens tillid til den kommunale og regionale revision
og dermed kontrollen med den kommunale og regionale
regnskabsafleeggelse. Offentlighedens velbegrundede inte-
resse i kommunernes og regionernes gkonomiske forvalt-
ning har saledes fuldt ud samme veegt som ved indfgrelsen
af de galdende regler. Navnlig af hensyn til offentlighedens
tillid til den kommunale og regionale revision og dermed
kontrollen med den kommunale og regionale regnskabsaf-
leeggelse er der séledes grund til at opretholde og fastsatte
strenge krav til den kommunale og regionale revisions uaf-
haengighed, kvalitet og sagkundskab og kontrollen med revi-
sionen.

Pa denne baggrund foreslas det, at der i § 1, stk. 4, gives
Erhvervs- og veekstministeren bemyndigelse til efter for-
handling med Social- og indenrigsministeren at fastsatte
regler til fremme af den kommunale og regionale revisions
uafheengighed, kvalitet og sagkundskab og om kontrollen
med denne revision. De regler, der vil blive fastsat, vil sup-
plere de geeldende regler i revisorloven herom.

Der er i lovforslaget generelt lagt veegt pa at udnytte mu-
lighederne i EU-reglerne for at undtage mindre selskaber fra
byrdefulde krav. P4 tilsvarende vis er det hensigten at udfor-
me bekendtgarelsen, sd de skaerpede krav ikke skal geelde
for sma kommunale fellesskaber, hvor de vil virke ufor-
holdsmaessigt byrdefulde.

Det vil betyde, at sma kommunale fallesskaber med en
balancesum pa 44 mio. kr., en nettoomsetning pa 89 mio.
kr. og et gennemsnitligt antal heltidsbeskaftigede i lgbet af
regnskabséret pa 50 ikke vil veere omfattet af bekendtgarel-
sen. Det svarer til starrelsesgreensen for sma virksomheder
efter arsregnskabsloven, som ogsa er omfattet af lempeligere
regnskabskrav, end der galder for store virksomheder. Der-
med reduceres byrderne for de sma kommunale fellesska-
ber, da de ikke fremover vil skulle efterleve krav om bl.a.
partnerrotation, revisionsudvalg mv.

Samtidig undgar de sma kommunale faellesskaber at blive
omfattet af de af forordningens krav, som sattes i kraft for
kommuner, store kommunale feellesskaber og regioner, da
det vurderes at veere skudt over malet, at indfgre de samme
krav til revision af disse sma kommunale fzllesskaber, som
der fx stilles til barsnoterede virksomheder, forsikringssel-
skaber og banker. Det geelder serligt forordningens krav til
revisors uafhangighed, som vil vare uforholdsvis byrdeful-
de for sma kommunale fellesskaber, og som det derfor fore-
slas, at de undtages fra.

For sa vidt angar kommuner, starre kommunale fzllesska-
ber og regioner forventes bemyndigelsen at blive udnyttet
saledes, at de indholdsmassige bestemmelser i forordningen
for revisionen af PIE virksomheder, der kan medvirke til at
fremme den kommunale og regionale revisions uafhaengig-
hed, kvalitet og sagkundskab og kontrollen med denne revi-
sion, som udgangspunkt skal finde tilsvarende anvendelse
pé den kommunale og regionale revision af kommuner, re-
gioner og kommunale fallesskaber, jf. § 60 i lov om kom-
munernes styrelse.

Endvidere vil regler i forordningen, som under hensyn til
de strukturelle forskelle mellem pa den ene side private
virksomheder og pa den anden side kommuner, kommunale
fellesskaber og regioner som politisk styrede offentlige
myndigheder ikke hensigtsmassigt finder anvendelse for
disse myndigheder, ikke skulle finde anvendelse pad den
kommunale og regionale revision. Tilsvarende vil gelde for
regler i forordningen, hvor de hensyn, forordningsreglen
skal varetage, er tilstraekkeligt tilgodeset i de regler, der gel-
der for kommuner, regioner og kommunale fellesskaber
som politisk styrede offentlige myndigheder og for revisio-
nen af og tilsynet med disse myndigheder. Det galder f.eks.
— reglerne i artikel 12 om revisors indberetning til tilsyns-

myndighederne, hvor den kommunale og regionale til-
synsmyndighed i forvejen modtager indberetning om re-
visionen efter 8 57 i lov.om kommunernes styrelse og
regionslovens § 25,

— reglerne i artikel 16 om en procedure for udpegelse af
revisorer, hvor lov om kommunernes styrelse og region-
sloven indeholder sarlige regler om kommunalbestyrel-
sens/regionsradets ansattelse af revisionen og om Stats-
forvaltningens godkendelse af beslutningerne, ligesom
kommuners og regioners revisions-kontrakter vil veere
omfattet af de almindelige regler om udbud, der gelder
for offentlige myndigheder i overensstemmelse med EU-
direktiverne herom, og
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— reglerne i artikel 17, stk. 1-6, om revisionsopgavens va-
righed, hvor de geeldende kommunalretlige regler om re-
visionens uafhangighed allerede fastsetter krav til
mindste varighed af revisionsopgaven for kommuner og
regioner, ligesom de almindelige regler om udbud, der
galder for offentlige myndigheder, ogsa kan have betyd-
ning for varigheden af revisionsopgaven.

Efter andringsdirektivet geelder endvidere, at PIE virk-
somheder skal oprette et revisionsudvalg med en bestemt
sammensatning, og som efter forordningen er tillagt visse
funktioner i relation til revisionen af virksomheden. Det fin-
des ikke hensigtsmaessigt, at kravet om oprettelse af et revi-
sionsudvalg skal finde anvendelse for kommuner, kommu-
nale feellesskaber og regioner, der er politisk styrede offent-
lige myndigheder. Disse myndigheders organisation er etab-
leret med lov- eller vedtaegtsbestemte organer som gverste
styrerende organ, som navnlig har til formal at sikre den po-
litiske reprasentation i myndigheden, og det savner derfor
mening at anvende reglerne om revisionsudvalget og dets
sammensatning pa disse myndigheder.

Derimod bgr en reekke af de bestemmelser i forordningen,
hvorved revisionsudvalget er tillagt funktioner, finde anven-
delse pa revisionen, idet disse regler kan medvirke til frem-
me af den kommunale og regionale revisions uafhangighed,
kvalitet og sagkundskab og til kontrollen med denne revisi-
on. Derfor forventes bemyndigelsen for s& vidt angar be-
stemmelser, der indeberer, at revisionsudvalget tilleegges
opgaver, for kommunernes vedkommende at blive udnyttet
saledes, at kommunalbestyrelsen traeder i stedet for revisi-
onsudvalget, idet de almindelige regler om intern delegation
i kommunerne galder. Kommunalbestyrelsen vil ogsa kun-
ne beslutte at oprette et seerligt udvalg efter § 17, stk. 4, i lov
om kommunernes styrelse.

Regionsradet vil efter de almindelige regler om udvalg i
regionerne og grundsatningerne om delegation have tilsva-
rende muligheder som kommunerne for at placere opgaver-
ne i regionen. Bemyndigelsesbestemmelsen forventes derfor
for sa vidt angar bestemmelser, der indebarer, at revisions-
udvalget tillegges opgaver, for regionernes vedkommende
at blive udnyttet saledes, at regionsradet treeder i stedet for
revisionsudvalget.

For s vidt angar kommunale fellesskaber vil opgaven
som udgangspunkt pahvile det gverste styrende organ i fzl-
lesskabet, der dog ogsa vil have mulighed for at delegere va-
retagelsen af opgaverne til andre niveauer inden for myndig-
heden, medmindre vedtagterne er til hinder herfor. Bemyn-
digelsesbestemmelsen forventes derfor for sa vidt angar be-
stemmelser, der indebzrer, at revisionsudvalget tillegges
opgaver, for kommunale feellesskabers vedkommende at bli-
ve udnyttet saledes, at det gverste styrende organ i feelles-
skabet treeder i stedet for revisionsudvalget.

De bestemmelser, der pa nuveerende tidspunkt forventes at
skulle finde tilsvarende anvendelse for revisionen af kom-
muner, stgrre kommunale fallesskaber og regioner, er fal-
gende bestemmelser i forordningens afsnit 11 om betingelser
for udfarelse af den lovpligtige revision;

— Artikel 4 om revisionshonorarer med de forngdne tilpas-
ninger.

— Artikel 5 om forbud mod udfgrelse af visse ikkerevisi-
onsydelser med de forngdne tilpasninger.

— Artikel 6 om revisionens forberedelser til den lovpligtige
revision og vurdering af trusler mod uafhengigheden.
Revisionen skal dog ikke vurdere, om kravene efter for-
ordningens artikel 17, stk. 1-6, er opfyldt, da disse be-
stemmelser ikke vil finde anvendelse for revisionen af
kommuner, kommunale feellesskaber og regioner.

— Artikel 7 om uregelmassigheder.

— Artikel 8 om kvalitetssikringsgennemgang.

— Artikel 9 om internationale revisionsstandarder.

— Artikel 10 om revisionspategning.

— Artikel 11 om revisionsprotokollatet og dets afgivelse.

— Artikel 13 om revisionens beretning om gennemsigtig-
hed.

— Artikel 14 om revisionens oplysninger til de kompetente
myndigheder.

— Artikel 15 om registrering, herunder revisionens pligt til
at opbevare dokumenter og oplysninger.

Falgende bestemmelser i forordningens afsnit 111 om ud-
pegelse af revisor forventes at finde anvendelse:

— Artikel 17, stk. 7, om intern rotation og artikel 17, stk. 8,
om beregningen af revisionsopgavens varighed for s
vidt angar den interne rotation.

— Artikel 18 om revisionens sagsmappe, herunder den tid-
ligere revisions pligt til at give den nye revision adgang
til oplysninger.

Derudover forventes de krav i artikel 23-26 i forordnin-
gens afsnit 1V, der geelder for det offentlige tilsyn med revi-
sorer, der reviderer PIE virksomheder, at finde tilsvarende
anvendelse for tilsynet med revisorer, der reviderer kommu-
ner, kommunale fellesskaber og regioner.

Tilnr.5

Den galdende § 1, stk. 5 indeholder definitionen af en re-
visionsvirksomhed. Bestemmelsen foreslds ophavet som
folge af forslagets 8 1, nr. 6, hvorefter der foreslas indsat en
definitionsbestemmelse, som blandt andet indeholder defini-
tionen af en revisionsvirksomhed.

Tilnr. 6

I den gaeldende revisorlov findes der ikke en bestemmelse,
der indeholder definitioner. De definitioner, der findes, er
indeholdt i forskellige bestemmelser i loven. Definitionen af
revisor og revisionsvirksomhed er saledes fastlagt i den geel-
dende lovs § 1, stk. 4 og 5.

Virksomheder af interesse for offentligheden har ikke hid-
til veeret defineret direkte i loven, men revisorlovens § 21,
stk. 3, opregner de virksomheder, hvor der geelder skeaerpede
krav.

At en virksomhed er omfattet af den geaeldende lovs § 21,
stk. 3, betyder, at revisor ved revision af sadanne virksom-
heder er underlagt skerpede krav til uafhaengighed, krav om
partnerrotation, ligesom revisionsvirksomheden skal offent-
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liggere en arlig rapport om gennemsigtighed. For barsnote-
rede og finansielle virksomheder geelder endvidere et krav
om etablering af revisionsudvalg.

Sma virksomheder, mellemstore virksomheder og store
virksomheder har ikke hidtil veeret defineret i revisorloven,
da kravene i den geldende lov ikke beror pa starrelsen pa
den virksomhed, som en erkleringsopgave vedrgarer.

Definitionen af revisor og revisionsvirksomhed i den nu-
geeldende § 1, stk. 4 og 5, foreslas flyttet til § 1 a, stk. 1, nr.
1 og 2. Der er tale om en ugndret viderefgrelse af nuveeren-
de § 1, stk. 4 og 5.

Virksomheder af interesse for offentligheden (herefter be-
navnt PIE-virksomheder) foreslas defineret i § 1 a, stk. 1,
nr. 3. | henhold til artikel 1, nr. 13 i Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig
revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber er
virksomheder af interesse for offentligheden defineret som
bagrsnoterede selskaber, kreditinstitutter, forsikringsselska-
ber samt virksomheder, som nationalt er defineret som PIE-
virksomheder i de pagaldende medlemsstater.

Den galdende lovs § 21, stk. 3, omfatter virksomheder,
som har vaerdipapirer optaget til handel pa et reguleret mar-
ked i et EU-land eller et E@S-land, statslige aktieselskaber,
kommuner, kommunale fellesskaber, jf. 8 60 i lov om kom-
munernes styrelse, og regioner, virksomheder og foreninger,
der er omfattet af kapital- eller formuekrav i henhold til lov-
givningen for finansielle virksomheder eller foreninger,
samt Danmarks Skibskredit A/S, ATP, AES, LD og virk-
somheder, der i to p& hinanden falgende regnskabsar over-
stiger to eller flere af kriterierne: En medarbejderstab pa
2.500 personer, en balancesum pa 5 mia. kr. eller en netto-
omszatning pa 5 mia. kr.

Forslaget medfgarer, at den danske definition af PIE-virk-
somheder indskrenkes til direktivets mindstekrav, dvs. bars-
noterede virksomheder, kreditinstitutter og forsikringssel-
skaber.

Den foreslaede § 1 a, stk. 1, nr. 3, litra a, omfatter virk-
somheder, der har veerdipapirer optaget til handel pé et regu-
leret marked i et EU-land eller et EJS-land. Der er tale om
en viderefgrelse af geldende 8§ 21, stk. 3, nr. 1, dog med en
mindre sproglig rettelse, idet udtrykket veerdipapirer i den
geldende ordlyd er erstattet med kapitalandele, geldsinstru-
menter og andre vardipairer. Der er ikke tale om en materiel
@ndring, men med den foreslédede formulering bringes ord-
lyden i overensstemmelse med en tilsvarende bestemmelse i
arsregnskabsloven.

Det foresldede § 1 a, stk. 1, nr. 3, litra b, angiver de kre-
ditinstitutter og forsikringsselskaber, der er omfattet af arti-
kel 2, nr. 13, litra b og c, i det endrede 8. selskabsdirektiv.

Indskraenkning af definitionen af PIE-virksomheder bety-
der, at en del virksomheder ikke leengere defineres som PIE-
virksomheder. Det drejer sig om statslige aktieselskaber
(gzeldende § 21, stk. 3, nr. 2), kommuner, kommunale fel-
lesskaber, jf. 8 60 i lov om kommunernes styrelse, og regio-
ner (geldende § 21, stk. 3, nr. 3) og andre finansielle virk-

somheder under tilsyn af Finanstilsynet samt store unoterede
virksomheder.

De fleste af revisorlovens galdende krav til revision af
PIE-virksomheder findes nu i forordningen om specifikke
krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden. Endvidere indeholder forordningen nye
krav. Bestemmelserne om revisionsudvalg findes dog fortsat
i revisorloven, jf. lovens § 31, ligesom forbuddet mod, at re-
visor tager ansattelse hos en PIE revisionskunde, fremgar af
revisorloven, jf. lovens § 24 c. Derudover er udnyttelse af
lempelsesmuligheder i forordningen fastsat i revisorloven
(f.eks. levering af visse ydelser, jf. forslaget til ny § 24 a) og
i selskabslovgivningen (f.eks. revisors valgperiode).

At de nzvnte virksomheder udgar af definitionen af PIE-
virksomheder betyder, at de ikke vil veere underlagt forord-
ningen eller revisorlovens serlige krav til PIE-virksomhe-
der. Det er for eksempel kravet om, at der skal udarbejdes
revisionsprotokol eller krav til den periode, en virksomhed
kan have den samme revisor. Virksomhederne, der udgar,
vil dog fortsat veere omfattet af de krav i revisorloven, der
gelder alle revisioner. Med hensyn til kommuner og regio-
ner henvises til bemarkningerne ovenfor til den nye formu-
lering af lovens § 1, stk. 4. Der henvises dog til lovforslagets
8 1, nr. 4, hvorefter erhvervs- og vaekstministeren efter for-
handling med social- og indenrigsministeren kan fastsatte
krav til revisionen af regioner, kommuner og kommunale
feellesskaber. Andre finansielle virksomheder er omfattet af
Finanstilsynets solvenstilsyn, og det er vigtigt, at regnskabs-
brugerne og Finanstilsynet fortsat kan have tillid til disse
virksomheders opgjorte egenkapital. Finanstilsynets nuvee-
rende inspektionsfrekvens er tilrettelagt efter de krav, der
stilles til udfarelsen af revisionen og til revisors uafhangig-
hed. Det forhold, at virksomhederne ikke lengere er omfat-
tet af definitionen af virksomheder af interesse for offentlig-
heden og dermed de hgjeste standarder for revision og revi-
sors uafhaengighed, kan derfor fare til, at Finanstilsynets in-
spektionsfrekvens af virksomhederne vil blive revurderet.

For sé vidt angar definitionen af starrelsen pa virksomhe-
der, skelner endringsdirektivets artikel 1, nr. 2, litra h, mel-
lem sma og mellemstore virksomheder og definerer dem
med henvisning til definitioner i Europaparlamentets og Ré-
dets direktiv 2013/34/EU (regnskabsdirektivet). Direktiv
2013/34/EU er gennemfart i arsregnskabsloven.

Det foreslas derfor, at der i revisorloven indsttes defini-
tioner pa starrelsen af virksomheder, da lovforslaget inde-
holder flere bestemmelser, hvor der fastsettes lempeligere
krav, hvis det drejer sig om opgaver for sma virksomheder.

| forslaget til § 1 a, stk. 1, nr. 4, foreslas det, at sma virk-
somheder defineres i overensstemmelse med starrelsesgren-
serne for sma virksomheder i arsregnskabslovens § 7, stk. 2,
nr. 1. Definitionen af sma virksomheder har blandt andet be-
tydning for kravene til accept og fortsattelse af en opgave,
jf. forslagets 8§ 1, nr. 17, til intern organisation og kvalitets-
styring, jf. lovforslagets § 1, nr. 46, og bemarkningerne her-
til, og for hyppigheden af den lovpligtige kvalitetskontrol,
jf. forslagets § 1, nr. 50.



35

| forslaget til § 1 a, stk. 1, nr. 5, foreslas, at mellemstore
virksomheder defineres i overensstemmelse med stgrrelses-
grenserne for mellemstore virksomheder i arsregnskabslo-
vens § 7, stk. 2, nr. 2. Definitionen har for eksempel betyd-
ning for, hvornar en revisionsvirksomhed skal underkastes
kvalitetskontrol, jf. den foreslaede affattelse af lovens § 29,
stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 50.

Endelig foreslas det i § 1 a, stk. 1, nr. 6, at store virksom-
heder defineres som virksomheder, der overskrider graenser-
ne i arsregnskabslovens § 7, stk. 2, nr. 2, for mellemstore
virksomheder. Det vil sige alle de virksomheder, som er
starre end de i § 1 a, stk. 1, nr. 5, navnte.

Det foreslas i stk. 2, at arsregnskabslovens § 7, stk. 3 og 4,
skal finde anvendelse ved beregning af sterrelsesgraeenserne
for sma og mellemstore virksomheder efter stk. 1, nr. 4 og 5.
Definitionen pa sma og mellemstore virksomheder i revisor-
loven svarer derved til definitionen p& smé og mellemstore
virksomheder efter arsregnskabsloven.

Hvis der er tale om modervirksomheder, foreslas det i stk.
3, 1. pkt., at balancesum, nettoomsatning og gennemsnitligt
antal heltidsbeskeftigede i regnskabsaret, jf. stk. 1, nr. 4 og
5, beregnes som summen af modervirksomhedens og datter-
virksomhedernes balancesummer, nettoomsatninger og hel-
tidsheskaeftigede. Endvidere foreslds det i stk. 3, 2. pkt., at
arsregnskabslovens § 110, stk. 2 og 3, skal finde anvendelse
ved beregningen af starrelserne. Der findes efter arsregn-
skabslovens § 110 to opggrelsesmodeller, som begge kan
anvendes.

Efter arsregnskabslovens § 110, stk. 2, skal der ved opge-
relsen af belgbsstarrelserne foretages koncerninterne elimi-
neringer, sa belgbsstarrelserne opggres pa konsolideret ni-
veau, dvs. for koncernen som helhed. 8§ 110, stk. 2, henviser
til, at de generelle beregningsregler i arsregnskabslovens §
7, stk. 3, finder anvendelse. Herudover henvises der til ars-
regnskabslovens § 7, stk. 4, vedrgrende beregning af starrel-
sesgreensen for nettoomsatningen i virksomheder, der har fi-
nansielle indtegter eller indtegter fra investeringsvirksom-
hed mindst svarende til nettoomsatningen, som defineret i
arsregnskabsloven.

Alternativt kan koncernen efter arsregnskabslovens § 110,
stk. 3, veelge at opgare starrelsesgraenserne uden eliminering
og samtidig forhgje belgbsstarrelserne for balancesum og
nettoomsatning med 20 pct. Ved anvendelse af opgarelses-
metoden efter stk. 3 skal der heller ikke foretages udligning
af den regnskabsmaessige veerdi af kapitalandelene i datter-
virksomhederne. De generelle beregningsregler i § 7, stk. 3,
og 4, finder ligeledes anvendelse, hvis metoden i arsregn-
skabslovens § 110, stk. 3, anvendes.

8. selskabsdirektiv indeholder ikke en bestemmelse sva-
rende til regnskabsdirektivets artikel 40, der begranser an-
vendelsen af regnskabsdirektivets lempelsesmuligheder,
hvis der er tale om virksomheder af offentlig interesse. Det
betyder, at de lempelsesmuligheder, der i revisorloven gel-
der ved revision af sma virksomheder, ogsa geelder, hvis der
er tale om en virksomhed af interesse for offentligheden,
medmindre andet fglger af den nye forordning om specifik-

ke krav til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden eller revisorlovgivningen i gvrigt.

Tilnr. 7 0g 8

Forslaget til @ndring af § 2, stk. 1, nr. 3, er en konse-
kvensendring af forslagets § 1, nr. 11, om @ndringen af §
10.

Det foreslas i § 2, stk. 1, at det offentlige register over
godkendte revisorer og revisionsvirksomheder ogsa kommer
til at omfatte virksomheder, der er registreret som EU-/E@S-
revisionsvirksomhed, jf. det foresléede § 1, nr. 13.

Kravet om, at disse skal optages i det offentlige register,
folger af 8. selskabsdirektiv artikel 17, stk. 1, litra j. Der
henvises i gvrigt til bemarkninger til § 1, nr. 15.

Tilnr. 9

Forslaget til &ndring af 8 3, stk. 1, nr. 4, er en konse-
kvensandring af forslagets § 1, nr. 57, om &ndringen af §
33.

Til nr. 10

Der er tale om konsekvensandringer som fglge af forsla-
gets § 1, nr. 80, hvorefter nuveerende § 44, stk. 2, bliver §
44, stk. 4.

Til nr. 11

Revisorlovens § 10, som har implementeret artikel 14 i 8.
selskabsdirektiv, angiver, under hvilke betingelser Erhvervs-
styrelsen kan godkende personer, der har gennemfart en ud-
dannelse i udlandet. § 10, stk. 1, fastsetter, at personen, som
gnsker godkendelse, skal godtgare at have gennemfart en
uddannelse i udlandet, der findes at kunne ligestilles med
uddannelsen efter lovens 8 3, og i gvrigt opfylder de gvrige
betingelser.

Personer, der er EU-statsborgere, statsborgere i lande, der
er omfattet af E@S-aftalen, eller i Schweiz, som EU har ind-
gdet aftale med, er omfattet af direktivet om anerkendelse af
erhvervsmaessige kvalifikationer. Personer, som opfylder
betingelserne for at udgve lovpligtig revision i et af de om-
handlede lande, vil ikke kunne nagtes adgang til at opna
godkendelse til at udgve samme erhverv i Danmark. Direkti-
vet giver dog adgang til, at Erhvervsstyrelsen stiller krav
om, at vedkommende dokumenterer sit kendskab til dansk
lovgivning ved en sakaldt egnethedsprave for at opna ad-
gang til at udgve lovpligtig revision.

Bestemmelsen vil ogsa kunne benyttes pa revisorer fra an-
dre lande, som skennes at have opnaet den relevante uddan-
nelse. For sadanne personer vil der ofte blive stillet krav om
en praktikperiode i en dansk revisionsvirksomhed.

Den foreslaede nye formulering af § 10, stk. 1, er en kodi-
ficering af den geeldende praksis for anerkendelse af uden-
landske revisorer.

Formuleringen praeciserer saledes, at det ikke er tilstraek-
keligt, at en ansgger har gennemfart en uddannelse, der op-
fylder kravene i 8. selskabsdirektiv. For at opna gensidig an-
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erkendelse som statsautoriseret revisor skal en ansgger i
overensstemmelse med artikel 14, stk. 1, i 8. selskabsdirek-
tiv veere godkendt til at udfere lovpligtig revision.

Formuleringen preciserer endvidere, at efter gennemfarel-
sen af den nye revisoruddannelse ved lov nr. 617 af 12. juni
2013 godkendes en udenlandsk revisor som statsautoriseret
revisor i Danmark, idet uddannelsen til registreret revisor er
under afvikling, og titlen indtil den endelige afvikling i 2019
kun kan opnas af personer, der har fulgt et malrettet forlgb
mod opnéelse af denne titel.

Endelig preeciseres det med henvisningen til 8 3, stk. 4 og
5, hvilke yderligere krav der stilles for, at en ansgger kan
opné godkendelse som statsautoriseret revisor. Ud over kra-
vene til uddannelse og godkendelse til at udfgre lovpligtig
revision skal ansggeren opfylde det almindelige krav til for-
sikring, jf. § 3, stk. 4. Kravene til en godkendt revisors for-
sikring er fastsat i bekendtggrelse nr. 1536 af 9. december
2015 om godkendte revisorers garantistillelse og ansvarsfor-
sikring.

Efter § 3, stk. 5, kan godkendelse negtes i tre situationer:
hvis ansggeren er degmt for et strafbart forhold, og det
udviste forhold begrunder en narliggende fare for mis-
brug af stillingen som statsautoriseret revisor (under de
i straffelovens § 78, stk. 2, navnte omsteendigheder),
hvis ansggerens omdgmme giver grund til at antage, at
opgaven som offentlighedens tillidsrepraesentant ikke
kan varetages pa tilstreekkelig made, eller
hvis ansggeren har forfalden geld til det offentlige pa
50.000 kr. eller derover.

Det fremgar af straffelovens § 78, stk. 2, at den, der er
demt for strafbart forhold, kan udelukkes fra at udgve virk-
somhed, som kraever en serlig offentlig autorisation eller
godkendelse, safremt det udviste forhold begrunder en neer-
liggende fare for misbrug af stillingen eller hvervet.

Det darlige omdgmme i nr. 2 skal ikke ngdvendigvis veere
opstéet i stilling eller erhverv. Det er dog stadig en forud-
s@tning for anvendelsen af bestemmelsen, at revisors adfeerd
skal give grund til at antage, at revisor ikke vil kunne vareta-
ge opgaven som offentlighedens tillidsrepraesentant i hen-
hold til loven pa forsvarlig made. | Danmark er der tradition
for, at der ved vurderingen af en persons omdgmme tages
udgangspunkt i det erhverv, den pagaldende udgver, idet
der ses bort fra rent private forhold.

Imidlertid vil f.eks. et omfattende spiritus- eller narkotika-
misbrug kunne f& indflydelse pa vedkommendes varetagelse
af opgaven som offentlighedens tillidsrepraesentant og der-
med pa hvervet som revisor, idet det vil kunne indebere, at
vedkommende ikke vil vere i stand til at varetage erhvervet
pa forsvarlig made. Der ma saledes ske en vurdering i den
konkrete situation. Erhvervsstyrelsen kan nagte godkendel-
se i den konkrete situation, men ansgger kan i medfer af §
51 forlange et afslag indbragt for Erhvervsankenzvnet.

Forfalden geeld til det offentlige i nr. 3 omfatter al geeld til

det offentlige. At geelden skal veere forfalden betyder bl.a.,
at der ikke er indgéet en frivillig afdragsordning.

1)

2)

3)

For sa vidt angar det hidtidige krav i § 10, stk. 1, sidste
pkt. om, at personen skal dokumentere sit kendskab til
dansk lovgivning, henvises til bemarkningerne til den nye
formulering af revisorlovens § 10, stk. 2.

Til nr. 12

Revisorlovens 8 10, stk. 1, angiver, at en person, der har
gennemfgrt en uddannelse i udlandet, og som gnsker at blive
godkendt som revisor i Danmark, skal dokumentere sit
kendskab til dansk lovgivning. Bestemmelsen angiver ikke,
hvilken udligningsforanstaltning en ansgger skal gennemga
for at dokumentere dette. Det skyldes, at en egnethedsprave,
der testede en ansggers kendskab til relevant dansk lovgiv-
ning, hidtil har vaeret den eneste tilladte udligningsforan-
staltning i artikel 14 i 8. selskabsdirektiv.

Med a&ndringen af 8. selskabsdirektiv indfgres imidlertid
en ny og vasentlig udvidet formulering af artikel 14. An-
dringsdirektivet bestemmer i artikel 1, nr. 10, at veertslandet
ved gensidig anerkendelse af revisorer efter direktivets arti-
kel 14 som noget nyt kan kraeve enten gennemfarelse af en
pravetid eller bestéelse af en egnethedsprave.

Den foresldede § 10, stk. 2, er en ny bestemmelse, som
gennemfarer artikel 44, stk. 1, i 8. selskabsdirektiv. Bestem-
melsen har ikke hidtil veeret gennemfart i dansk ret og har
derfor ikke kunnet handhaves over for revisorer, der i et
tredjeland har opnéet godkendelse til at udfere lovpligtig re-
vision. Zndringsdirektivet bergrer ikke denne bestemmelse.

For revisorer, der opfylder kravene i den foreslaede § 10,
stk. 1, men som i et tredjeland har opnaet godkendelse til at
udfere lovpligtig revision, stilles der i den foreslaede be-
stemmelse krav om, at det tredjeland, der har godkendt an-
sggeren til at udfere lovpligtig revision, pa tilsvarende vis
vil godkende danske godkendte revisorer. Erhvervsstyrelsen
kan iflg. 2. pkt. i bestemmelsen pélaegge en ansgger at doku-
mentere, at denne gensidighed eksisterer. Dokumentationen
kan f.eks. bestd i en erkleering fra den myndighed, der har
godkendt ansggeren, om at danske godkendte revisorer vil
opna tilsvarende gensidig anerkendelse. Kravet vil blive pa-
lagt ansggere fra tredjelande, fra hvilke Erhvervsstyrelsen
ikke tidligere har modtaget en gensidighedserklering. Er-
hvervsstyrelsen kan i overensstemmelse med de almindelige
regler om gensidig anerkendelse af erhvervsmassige kvalifi-
kationer kraeve, at en sadan erklering el. lign. af en transla-
ter overseattes til dansk eller engelsk.

Med den foresldede bestemmelse i § 10, stk. 3, foreslas
det, at en udenlandsk revisor som udgangspunkt kun kan op-
na godkendelse som statsautoriseret revisor efter afleeggelse
af egnethedsprave. Dette er i overensstemmelse med gel-
dende praksis for godkendelse af udenlandske revisorer. En
egnethedsprave anses for den mest hensigtsmassige metode
til afklaring af, om en udenlandsk revisor har tilstraekkeligt
kendskab til den danske regulering inden for materielle er-
hvervsretlige regler, skatte- og skatteforvaltningsret, regler
for regnskabsaflaeggelse og regler for udavelse af revisions-
virksomhed i Danmark.
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Kravene til egnethedspraven, der i dag forestds af og af-
leegges mundtlig for Revisorkommissionen, er nermere be-
skrevet i Revisorkommissionens vejledning fra juni 2014.
Vejledningen er offentliggjort pd Revisorkommissionens
hjemmeside. Prgven, der omfatter revisors kendskab til love
og bestemmelser i veertslandet, der er relevante for lovplig-
tig revision, vil blive viderefart.

I det tilfelde, at en ansgger dokumenterer at have dybde-
gaende kendskab til den danske regulering af de for reviso-
rer relevante emner, kan Erhvervsstyrelsen undlade at stille
krav om bestaet egnethedsprgve som betingelse for godken-
delse som statsautoriseret revisor.

Til nr. 13

Den geeldende bestemmelse i § 13, stk. 1, fastsetter betin-
gelser for at opna Erhvervsstyrelsens godkendelse som revi-
sionsvirksomhed. Bestemmelsen stiller krav til majoriteten
af stemmerettigheder, personkredsen af revisionsvirksomhe-
dens gverste ledelsesorgan og krav om at revisionsvirksom-
heden skal underkaste sig kvalitetskontrol efter lovens § 29.

/ndringsdirektivet indfarer krav til revisionsvirksomhe-
ders interne organisation, som foreslés indsat i lovens § 28,
og krav om, at en revisionsvirksomhed som led i sit kvali-
tetsstyringssystem skal have en passende ordning, hvor dens
ansatte kan indberette overtraedelser af revisorlovgivningen
eller forordningen, som foreslas indsat i lovens § 28 a. Der
henvises nermere til bemarkningerne til lovforslagets § 1,
nr. 44 og 45.

Det foreslas derfor, at det i lovens § 13, stk. 1, nr. 1, pree-
ciseres, at Erhvervsstyrelsens godkendelse af en revisions-
virksomhed - udover de betingelser som allerede fremgar af
bestemmelsen - tillige kraever, at virksomheden opfylder
kravene i 8§ 28 og 28 a til dens interne organisation og dens
kvalitetsstyringssystem, herunder etablering af en whistle-
blowerordning.

Tilnr. 14

Der er tale om konsekvensendringer som fglge af forsla-
gets 8 1, nr. 78, hvorefter nuvaerende § 44, stk. 4, bliver §
44, stk. 6, og som falge af forslagets 8 1, nr. 80, hvorefter
nuvarende 3. pkt. i § 44, stk. 4, bliver 4. pkt.

Til nr. 15

Den galdende regulering af godkendelse af revisionsvirk-
somheder i revisorlovens 8 13 indeholder ikke krav til en re-
visionsvirksomheds hjemsted eller andre rent nationale krav.
Derfor vil en revisionsvirksomhed, der opfylder kravene til
godkendelse i en anden EU/E@S medlemsstat, ogsa opfylde
de danske godkendelseskrav. En godkendelse efter revisor-
lovens § 13 indebarer imidlertid, at revisionsvirksomheden
uanset dens hjemland bliver underlagt fuldt tilsyn efter dan-
ske regler.

Med andringsdirektivet er der indfart en ny bestemmelse i
artikel 34, stk. 1, der begrenser omfanget af det tilsyn, som
kan palegges en udenlandsk revisionsvirksomhed, der er
godkendt i hjemlandet.

For at kunne skelne mellem revisionsvirksomheder, der er
underlagt fuldt tilsyn i Danmark, og de revisionsvirksomhe-
der, som kun kan kontrolleres i begreenset omfang i overens-
stemmelse med @ndringsdirektivet, foreslas indfert en ny §
13 a i revisorloven. Bestemmelsen omhandler alene registre-
ringen af revisionsvirksomheder, der er godkendt i et andet
EU- eller E@S-land i overensstemmelse med 8. selskabsdi-
rektiv med henblik pa afgivelse af erkleringer omfattet af
revisorlovens § 1, stk. 2 — revisionspategninger og andre er-
kleeringer med sikkerhed, der ikke udelukkende er bestemt
til hvervgiverens eget brug. Disse virksomheder bliver efter
den foreslaede formulering til revisorlovens § 29, stk. 5, ik-
ke underlagt den kontrol af kvalitetsstyringssystemet, der el-
lers folger af § 29, stk. 2.

Af den foreslaede bestemmelse i § 13 a, stk. 1, fglger det,
at en udenlandsk revisionsvirksomhed skal registreres i det
offentlige register over godkendte revisorer og revisions-
virksomheder, hvis virksomheden er godkendt i et andet
EU-land eller E@S-land i overensstemmelse med 8. selska-
bsdirektiv. En verifikation af en revisionsvirksomheds god-
kendelse vil i praksis blive foretaget via Informationssyste-
met for det Indre Marked (IM1), der er et myndighedssamar-
bejde inden for EU/E@S-landene.

Det falger af arsregnskabslovens § 135, at kun statsautori-
serede eller registrerede revisorer kan revidere arsregnska-
ber og koncernregnskaber, afgive udtalelse om ledelsesbe-
retningen eller udfgre andet arbejde, som medfarer afgivelse
af en erklering til arsrapporten. Det vil derfor fortsat veere
ngdvendigt for en udenlandsk revisionsvirksomhed, der er
registreret i overensstemmelse med den foreslaede § 13 a, at
sikre, at revisionen af danske virksomheder foretages af en
revisor, der er godkendt i Danmark i overensstemmelse med
revisorloven.

| § 13 a, stk. 2, foreslas det, at fristen for, hvornar en EU-/
E@S-revisionsvirksomhed skal lade sig registrere, fastsattes
saledes, at virksomheden ikke kan patage sig revisionsopga-
ver uden at vaere anmeldt. Fristen er saledes angivet fleksi-
belt med formuleringen skal indgive anmeldelse til Er-
hvervsstyrelsen, for arbejdet med afgivelse af erkleringer
efter § 1, stk. 2, pdbegyndes.

Det faglger af den nye bestemmelse i 8. selskabsdirektiv ar-
tikel 3 a, stk. 3, 2. pkt., at en vaertsmedlemsstat kan kraeve et
certifikat, der attesterer, at revisionsfirmaet er registreret i
hjemstaten. Det fglger endvidere af artikel 3, stk. 3, at veerts-
medlemsstatens kompetente myndighed giver hjemstatens
kompetente myndighed underretning om registreringen af
revisionsfirmaet. En revisionsvirksomhed kan farst veelges
som revisor for en dansk virksomhed, nar revisionsvirksom-
heden er registreret i det offentlige register over godkendte
revisorer og revisionsvirksomheder. Med henblik pa handte-
ringen af disse praktisk administrative opgaver foreslas det i
8 13 g, stk. 3, at Erhvervsstyrelsen gives hjemmel til fastsat-
telse af neermere regler for registrering af EU-/E@S-revisi-
onsvirksomheder og orientering af den kompetente myndig-
hed i hjemlandet.
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Til nr. 16

Efter revisorlovens 8§ 15, stk. 1, gaelder der for tredjelan-
des revisorer og revisionsvirksomheder en pligt til registre-
ring i registret over godkendte revisorer og revisionsvirk-
somheder, hvor sadanne afgiver revisionspategning pa ars-
regnskaber og koncernregnskaber for virksomheder med
hjemsted uden for EU/E@S-landene, men som er bgrsnote-
rede i Danmark. Bestemmelsen er en implementering af arti-
kel 45 i 8. selskabsdirektiv.

Efter den geeldende affattelse af § 15, stk. 2, der er en im-
plementering af en undtagelsesbestemmelse i artikel 45, fin-
der registreringskravet for virksomheder omfattet af § 15,
stk. 1, dog ikke anvendelse, hvis revisionspategningen angar
en virksomhed, der udelukkende udsteder geeldsbeviser, hvis
palydende verdi pr. enhed belgber sig til mindst 50.000
EUR eller, ndr der er tale om geldsbeviser i en anden valu-
ta, pa udstedelsesdagen svarer til mindst 50.000 EUR.

Ved andringsdirektivets artikel 1, nr. 33, er artikel 45, stk.
1, @ndret med hensyn til undtagelsesbestemmelsen. Lovfor-
slaget implementerer a&ndringen af undtagelsesbestemmel-
sen, saledes at undtagelsen nu angar to grupper af virksom-
heder.

Forslaget til affattelse af § 15, stk. 2, nr. 1, angar de virk-
somheder, hvis galdsbeviser inden den 31. december 2010
var optaget til handel pa et reguleret marked, og hvor galds-
bevisernes palydende pa udstedelsesdagen er mindst 50.000
EUR eller en tilsvarende veerdi.

Der er tale om en viderefgrelse af den galdende bestem-
melse, og forslaget far derfor ikke betydning for registre-
ringspligten for de tredjelandsrevisorer, der reviderer virk-
somheder omfattet af stk. 1, der har gaeldsbeviser optaget til
handel far den 31. december 2010.

Forslaget til affattelse af § 15, stk. 2, nr. 2, angar de virk-
somheder, hvis geldsbeviser den 31. december 2010 eller
senere er optaget til handel pa et reguleret marked, og hvor
geeldshevisernes pélydende péd udstedelsesdagen er mindst
100.000 EUR eller en tilsvarende verdi.

Ved forslaget haves starrelsesgreensen for, hvornar en
tredjelandsrevisor er fritaget fra registreringspligten, fra en
veerdi pr. enhed pd 50.000 EUR til 100.000 EUR.. Den &n-
drede greense geelder for gaeldsbeviser, der er optaget til han-
del pa et reguleret marked den 31. december 2010 eller se-
nere. Det betyder, at revisorer, der har veeret fritaget for re-
gistrering efter de geeldende regler, kan blive omfattet af re-
gistreringspligten efter den nye bestemmelse, medmindre re-
visionen vedrarer en virksomhed, der ogsa opfylder den nye
starrelsesgraense pr. enhed for de udstedte galdsbeviser.

De foreslaede @ndringer folger af @ndringerne i artikel 45
i 8. selskabsdirektiv.

Til nr. 17

Det foreslas, at der indsettes en ny overskrift benavnt ac-
cept og fortsettelse af en revisionsopgave, som falge af, at
der i 8 1, nr. 17 foreslas indfgrt en ny bestemmelse om revi-
sionsvirksomhedens accept og fortseettelse af en revisions-
opgave.

Den galdende revisorlov indeholder ikke bestemmelser
om revisionsvirksomhedens accept og fortseettelse af en re-
visionsopgave udover stillingtagen til uafheengigheden. Det
fremgar af lovens § 24, stk. 6, 1. pkt., at revisionsvirksom-
heden skal sikre, at revisor tager stilling til, om der forelig-
ger omstendigheder, som for en velinformeret tredjemand
kan veekke tvivl om vedkommendes uafhangighed, inden
opgaven patages.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 16, indsattes artikel
22b, som indeholder krav om, at revisionsvirksomheden
skal vurdere og dokumentere visse narmere angivne for-
hold, inden den accepterer eller fortsetter en revisionsopga-
ve. Revisionsvirksomheden skal bl.a. vurdere og dokumen-
tere uafhengighed og trusler mod uafhangigheden og de
sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega dis-
se trusler.

Det foreslas derfor, at kravene til accept og fortsettelse af
en revisionsopgave indsattes i revisorloven i en ny bestem-
melse, 8§ 15 a, som finder anvendelse for udfarelse af revisi-
on af regnskaber, jf. dog stk. 3.

Den foreslaede § 15 a, stk. 1, nr. 1 og 2, fastslar i lighed
med den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt., at revisionsvirksom-
heden, inden den accepterer en revisionsopgave for en ny
kunde eller fortseetter med at udfare revisionsopgaver for en
eksisterende kunde, skal vurdere og dokumentere uafhzn-
gigheden og trusler mod uafhangigheden. Revisionsvirk-
somheden skal saledes forud for enhver revisionsopgave
foretage vurdering af, om den opfylder kravene om uafhzn-
gighed, jf. § 24, samt foretage en vurdering af, om der er
trusler mod revisionsvirksomhedens og revisors uafhangig-
hed. Safremt revisionsvirksomeden vurderer, at der er tru-
sler mod revisionsvirksomhedens og revisors skal revisions-
virksomheden treeffe sikkerhedsforanstaltninger, for at img-
dega disse trusler, eller afstd fra opgaven. Revisionsvirk-
somhedens vurderinger om ovenstaende skal dokumenteres.

Stk. 1, nr. 2, preeciserer, at enhver trussel mod uafhaengig-
heden og de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at
imadega disse trusler, skal vurderes og dokumenteres forud
for accept og fortsettelse af en revisionsopgave uanset vee-
sentlighed.

Det foreslas med bestemmelsens stk. 1, nr. 3 og 4, at revi-
sionsvirksomheden skal vurdere og dokumentere, om den
har de ngdvendige kompetente ansatte, den ngdvendige tid
og de ngdvendige ressourcer for at udfgre revisionsopgaven
korrekt. Endvidere skal revisionsvirksomheden sikre, at re-
visor er godkendt til at afgive revisionspéategningen pa regn-
skabet.

Det foresldede stk. 2 udnytter aendringsdirektivets option
til at fastsette lempeligere krav ved revision af sma virk-
somheder, jf. den foreslaede § 1 a for definition af sma virk-
somheder. Det foreslas derfor i stk. 2, at det alene er stk. 1,
nr. 1 og 2, som skal finde anvendelse ved revision af regn-
skaber aflagt af sma virksomheder. Ved revision af regnska-
ber aflagt af sma virksomheder skal en revisionsvirksomhed
derfor vurdere og dokumentere uafhangighed efter § 24 og
trusler mod uafhangigheden og de sikkerhedsforanstaltnin-
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ger, der er truffet for at imedegd disse trusler. Dette er i
overensstemmelse med den geeldende § 24, stk. 6, 1. pkt.

Det foresldede medfarer, at stk. 1, nr. 3 og 4, ikke finder
anvendelse ved revision af regnskaber aflagt af sma virk-
somheder. En revisionsvirksomhed skal derfor ikke, inden
den accepterer eller fortsetter en revisionsopgave, vurdere
og dokumentere, om den har de ngdvendige kompetente an-
satte, den ngdvendige tid og de ngdvendige ressourcer eller
om den revisor, der afgiver revisionspéategningen pa regn-
skabet, er godkendt hertil. Det er dog fortsat et krav efter re-
visorlovens § 16, stk. 1, at en godkendt revisor skal udfare
revisionen i overensstemmelse med god revisorskik. En re-
visor skal derfor udvise den hurtighed, som opgavens be-
skaffenhed tillader, og udvise forngden omhu ved udfgrel-
sen af opgaven. Endvidere indebarer begrebet god revisor-
skik implicit, at pageeldende, som afgiver revisionspategnin-
gen pa regnskabet, skal vaere godkendt revisor.

Efter den foreslaede stk. 3 finder § 15 a, stk. 1, nr. 1 og 2,
om uafheengighed og trusler mod uafhangigheden, herunder
de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega
disse trusler, ogsa anvendelse for andre erkleringer med sik-
kerhed, f.eks. udvidet gennemgang efter Erhvervsstyrelsens
erkleringsstandard. Det er i overensstemmelse med den
geldende § 24, stk. 6, 1. pkt

Den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt., foreslas som fglge af
den nye § 15 a ophavet, jf. bemerkningerne til lovforslagets
§1,nr. 37.

Efter den foreslaede § 15 a, stk. 4, praciseres, at kravene
til vurdering og dokumentation af uafhengighed mv. efter
forslaget til stk. 1, ved revision af virksomheder af interesse
for offentligheden geelder i tilleg til kravene i artikel 6 i for-
ordning (EU) nr. 537/2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden om forberedel-
se til den lovpligtige revision og vurdering af trusler mod
uafheaengigheden.

Tilnr. 18 og 19

Den galdende § 16, stk. 1, fastslar, at revisor er offentlig-
hedens tillidsrepraesentant under udfarelse af erkleringsop-
gaver med sikkerhed, og at revisor skal udfgre opgaverne i
overensstemmelse med god revisorskik. Bestemmelsen op-
fylder krav til etik i den tidligere artikel 21 i 8. selskabsdi-
rektiv.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 13, &ndres artikel
21 om faglig etik, sa der i stk. 2 indfgres krav om, at revisor
skal udvise professionel skepsis i forbindelse med udfgrelse
af lovpligtig revision.

Det foreslds derfor, at kravet om at udvise professionel
skepsis indseettes som en del af god revisorskik i stk. 1, 3.
pkt., og at det i et nyt stk. 2 uddybes, hvad det indebarer at
udvise professionel skepsis.

God revisorskik geelder ved udfarelse af alle erklerings-
opgaver med sikkerhed, dvs. béde ved udfarelse af revision
og ved udfgrelse af andre opgaver med sikkerhed, herunder
f.eks. udvidet gennemgang efter Erhvervsstyrelsens erkle-
ringsstandard. Efter forslaget vil kravet om at udvise profes-

sionel skepsis ligeledes gelde for alle erklaeringer med sik-
kerhed. Det er i overensstemmelse med de internationale
standarder, hvor det fremgar af afsnit 40 i International be-
grebsramme for erklaeringsopgaver med sikkerhed tilpasset
dansk lovgivning, at revisor skal planlegge og udfare en er-
kleeringsopgave med sikkerhed under udvisning af professi-
onel skepsis. Kravet om at udvise professionel skepsis er sa-
ledes indarbejdet i de internationale standarder, f.eks. i af-
snit 15 i ISA 200 om revisionens overordnede mal og gen-
nemfgrelse, i afsnit 22 i ISRE 2400 om review og i afsnit 14
i ISAE 3000 om andre erkleringer med sikkerhed.

Efter andringsdirektivet betyder professionel skepsis en
holdning, der indbefatter en kritisk tilgang, og hvor revisor
skal veere opmaerksom pa omstaendigheder, som kan indike-
re mulig fejlinformation som falge af fejl eller svig, samt en
kritisk vurdering af revisionsbeviset.

Stk. 2 angiver nermere, hvad det indebarer at udvise pro-
fessionel skepsis. 1. pkt. svarer til afsnit 40 i den internatio-
nale begrebsramme, jf. ovenfor. Professionel skepsis inde-
baerer efter standarderne, at revisor f.eks. skal veere opmeerk-
som pé
e beviser, der modsiger andre beviser
e information, der rejser tvivl om palideligheden af doku-
menter og svar pa forespargsler, som patenkes benyttet
som revisorbevis

o forhold, der kan veere tegn pa mulige tilfeelde af besvigel-
ser

e omstendigheder, der kan medfgre behov for at udfare
yderligere handlinger.

Som udgangspunkt kan revisor gé ud fra, at registreringer
og dokumenter er agte, medmindre revisor har grund til at
formode det modsatte. Revisor skal imidlertid altid overveje
palideligheden af den information, der anvendes som revisi-
onsbevis, og hvis der er tvivl, skal revisor undersgge det
naermere og fa forholdet afklaret.

Uanset revisors tidligere erfaringer med virksomhedens
ledelse fritager det ikke revisor fra at udvise professionel
skepsis, eller fra at revisor stiller sig tilfreds med usikre re-
visionsbeviser.

Professionel skepsis skal udvises under hele opgaven for
at mindske risikoen for, at revisor overser usaedvanlige for-
hold, overgeneraliserer i forbindelse med at drage konklusi-
oner baseret pa de indsamlede beviser eller tager udgangs-
punkt i uhensigtsmassige forudsetninger ved fastleeggelsen
af arten, den tidsmassige placering og omfanget af revisors
handlinger.

Ved erkleringsemnet forstas det dokument eller forhold,
hvorom revisor erklzrer sig, f.eks. et arsregnskab.

Det praciseres i 2. pkt., at revisor serligt skal udvise pro-
fessionel skepsis ved gennemgangen af ledelsens skagn ve-
drgrende dagsvardier og nedskrivning af aktiver, hensattel-
ser og fremtidige betalingsstramme, der har betydning for
den reviderede virksomheds mulighed for at fortseette drif-
ten. Kravet galder kun, nar revisor udfarer revision. Preci-
seringen falger af a&ndringsdirektivet, hvorimod det ikke er
praciseret i de internationale standarder.
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Med praeciseringen bliver det understreget, at revisor ikke
uden videre kan leegge ledelsens skgn over verdiansettel-
serne til grund som revisionsbevis, men at revisor har en
selvstendig pligt til at efterprave og stille spgrgsmal til det
af ledelsen anvendte grundlag og metoder for de udgvede
skan.

Til nr. 20

Forslaget til endring af § 16, stk. 3, er en konsekvensan-
dring af forslagets § 1, nr. 11 om @ndringen af § 10.

Til nr. 21

Den geldende revisorlov regulerer ikke nermere revisors
eller revisionsvirksomhedens tilretteleggelse af arbejdet.

Revisorloven indeholder i den gaeldende § 16, stk. 4, 1.
pkt., hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen kan fastsatte nserme-
re regler og standarder om etik, udfarelse af revisionsopga-
ver og afgivelse af revisionspategninger, herunder udtalelse
om ledelsesberetninger, og om udfarelse af andre erkle-
ringsopgaver med sikkerhed samt afgivelse af erklaringer
med sikkerhed. Det fremgér af bemarkningerne til § 16, stk.
4, i lov nr. 468 af 17. juni 2008 (lovforslag nr. L 120
2007/2008, 2. saml., jf. Folketingstidende 2007/2008, tilleeg
A, side 4550), at det endvidere efter artikel 26 i direktiv
2006/43/EF kan blive vedtaget, at en revision skal udfgres i
overensstemmelse med de internationale revisionsstandarder
(ISA). Med den foresldede bestemmelse blev der saledes
skabt hjemmel til at gennemfgre disse standarder i dansk
lovgivning. Med bestemmelsen er der ogsa skabt hjemmel
til, at Erhvervsstyrelsen inden for rammerne af direktivets
artikel 26 kan vedtage yderligere krav til revisionen eller
udelade visse krav i standarderne inden for rammerne af di-
rektivet.

Bestemmelsen er i dag udnyttet i erkleeringshekendtggrel-
sen (bekendtgarelse nr. 385 af 17. april 2013), der fastsatter
nermere regler om afgivelse af revisionspategninger, herun-
der udtalelse om ledelsesberetninger, samt om afgivelse af
erkleringer om review (gennemgang) og afgivelse af andre
erkleringer med sikkerhed. Endvidere er bestemmelsen ud-
nyttet i erkleeringsstandarden for sma virksomheder.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 19, indsattes artikel
24b om tilretteleeggelse af arbejdet, som indeholder en reek-
ke detaljerede krav om tilretteleeggelse af arbejdet.

Det foreslas derfor, at Erhvervsstyrelsen i medfer af § 16,
stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., far hjemmel til at fast-
seette naermere regler og standarder om tilretteleeggelse og
udfarelse af revisionsopgaver.

Med den foreslaede a&ndring udvides Erhvervsstyrelsens
adgang til, udover at kunne gennemfgre nationale regler og
standarder om etik, udfarelse og afgivelse af revisionspateg-
ninger m.v., til ogsa at kunne fastsette krav eller standarder
vedrgrende tilretteleggelse og udfarelse af revisionsopga-
ver. Kravene vil ikke komme til at galde for revisioner ud-
fort efter Erhvervsstyrelsens erkleeringsstandardard, jf. ars-
regnskabslovens § 135, stk. 1, 2. pkt. Kravene til tilretteleeg-
gelse af arbejdet foreslas udmgantet med en direktivkonform

ordlyd, men med udgangspunkt i de internationale standar-
der, hvor dette er muligt inden for endringsdirektivtekstens
rammer, og forventes at indeholde krav til udfgrelse af revi-
sion af regnskaber for udpegning af revisor og opgaveteam,
revisors ansvar for revisionsopgaven samt dokumentation.
Endvidere foreslas det, at endringsdirektivets option til at
fastsaette lempeligere krav ved revision af sma virksomhe-
der, som defineret ved forslagets til en ny 8§ 1 a, udnyttes.

Ved udpegning af revisor og opgaveteam forstas, at revisi-
onsvirksomheden skal udpege mindst én revisor, nar revisi-
onsopgaven udfares af en revisionsvirksomhed, og eventuel
tilknytte andre personer, som har de ngdvendige kompeten-
cer og evner til at udfare revisionsopgaven korrekt.

Revisors ansvar for udfarelse af revisionen omfatter, at re-
visor skal tage ansvar for den overordnede kvalitet af hver
enkelt revisionsopgave, som revisor er udpeget til, og delta-
ge aktivt i udferelsen af revisionsopgaven. Det ma forven-
tes, at nermere ansvarsomrader angives, sdsom ansvar for
ledelse, tilsyn, udfgrelse af revisionsopgaven, gennemgang
af dokumentationen og foretagelse af passende konsultatio-
ner i forbindelse med udfarelse af revisionen.

Ved dokumentation forstas bl.a. krav til revisor om regi-
strering af overtraedelser og konsekvenser for overtreedelser
af revisorlovgivningen, samt klager over resultatet af en ud-
fart revision.

Det ma forventes, at der fastsettes lempeligere krav ved
revision af sma virksomheder, for sa vidt angér revisors for-
pligtelse til at fare et register over overtreedelser af revisor-
lovgivningen, sa der alene foreligger en pligt til at registrere
grove overtreedelser. Endvidere kan det forventes, at en
skriftlig klage over resultatet af den udfgrte revision alene
skal kunne findes frem ved f.eks. intern og ekstern kontrol.

Den allerede geldende hjemmel giver som anfert mulig-
hed for, at en revision skal udfgres i overensstemmelse med
de internationale geeldende revisionsstandarder (ISA). Efter
e&ndringsdirektivets artikel 26, stk. 5, kan medlemslandene
indfgre en proportional anvendelse af de internationale revi-
sionsstandarder, nar revisionen vedrgrer revision af sma
virksomheder. Det foreslas derfor, at den gaeldende hjemmel
udvides til ogsa at kunne omfatte en proportional anvendelse
af de internationale revisionsstandarder. Med det foreslaede,
bliver der skabt hjemmel til en proportional anvendelse af
de internationale geeldende revisionsstandarder, hvis der
skabes det ngdvendige grundlag herfor inden for rammerne
af endringsdirektivets artikel 26, stk. 5.

Til nr. 22

Forslaget til @ndring af § 17, stk. 1. pkt. 1, er en konse-
kvensandring af forslagets § 1, nr. 19, om &ndringen af §
16.

Til nr. 23

Den galdende § 18 vedrgrer revisors fratreeden m.v. Be-
stemmelsen finder efter stk. 1 anvendelse, nar revisor afgi-
ver revisionspategninger og andre erkleringer med sikker-
hed pa arsregnskaber m.v. Stk. 2, fastslar, at tiltreedende re-
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visor skal rette henvendelse til den fratreedende revisor, som
har pligt til at oplyse om grundene til sin fratreeden samt til
at give den tiltreedende revisor adgang til alle relevante op-
lysninger om den virksomhed, som revisors erklering ve-
drgrer. Pligten er en undtagelse fra den tavshedspligt, som
ellers gezlder for revisorer, jf. revisorlovens § 30, stk. 1.
Pligten til at give den tiltreedende revisor adgang til alle rele-
vante oplysninger om den virksomhed, der skal afgives er-
kleering om, har til formal at sikre, at en ny revisor kan fa
kendskab til alle relevante forhold, der kan have betydning
for revisionen af et arsregnskab.

Efter stk. 1 bestar revisors hverv, indtil en ny revisor er til-
tradt, medmindre andet fglger af lovgivningen eller er aftalt.
Revisor kan dog fratreede, medmindre det strider mod god
revisorskik. | forhold til god revisorskik ma fratreeden forud-
sette, at revisor har en rimelig begrundelse for sin fratree-
den. En vagtig begrundelse kan veere, at revisor konstaterer,
at uafhaengighedskravene til revisor ikke leengere er opfyldt.
Her vil det vaere kraevet direkte i loven og ogsa via god revi-
sorskik, at revisor fratreeder. Baggrunden er, at virksomhe-
den ma kunne forvente, at opgaven udfares som aftalt. Hen-
visningen til god revisorskik blev indsat i revisorlovgivnin-
gen i forbindelse med den falgelovgivning, der fulgte med
den nye arsregnskabslov i 2001. | bemarkningerne til lov-
forslag L 139, Folketinget 2000-2001, fremgar under § 5, at
revisor har som hidtil mulighed for at haeve revisionsaftalen
inden for rammerne af god revisorskik. Dette ma afggres ud
fra omstaendighederne i det enkelte tilfeelde. Som udgangs-
punkt vil revisor f.eks. kunne fratraede, hvis aftalen utvivl-
somt vil blive misligholdt pa grund af virksomhedens mang-
lende evne til at betale revisorhonoraret. Derimod kan revi-
sor som udgangspunkt ikke ophave aftalen, fordi ledelsen i
strid med forslagets § 1, nr. 17 (samt § 2, nr. 2, § 3, nr. 3, og
§ 4, nr. 8) ikke giver revisor visse ngdvendige oplysninger,
eller fordi revisor og ledelsen er uenige om indholdet af et
regnskab, f.eks. en arsrapport. Her falger det af reglerne om
revisionspategninger i erkleringshekendtgarelsens § 5, stk.
1, at revisor skal tage forbehold i sin péategning. Revisor er
offentlighedens tillidsrepraesentant under udgvelse af revisi-
on, jf. lov om statsautoriserede revisorer 8§ 6 a, stk. 3, og lov
om registrerede revisorer § 4 a, stk. 3. Revisor kan derfor ik-
ke undga pligten til at tage forbehold i sin pategning ved at
fratreede hvervet. Forholdet mellem revisor og hvervgiver
kan dog blive sa belastet, at det er klart, at revisionsaftalen
ikke kan opfyldes, selv efter at revisor har gjort sit yderste
for at gennemfare revisionen. Her kan revisor som en sidste
udvej veere ngdt til at opsige aftalen.

Det foreslas at indsnavre bestemmelsens anvendelsesom-
rade, sa den fremover alene gelder, nar revisor udfarer revi-
sion. Bestemmelsen bringes dermed i overensstemmelse
med 8. selskabsdirektivs anvendelsesomrade. Det er saledes
i bestemmelsen preciseret, at bestemmelsen ikke finder an-
vendelse, hvis revisor har udfart revisionen efter Erhvervs-
styrelsens erkleeringsstandard for smé virksomheder, jf. ars-
regnskabslovens § 135, stk. 1.

Dette indebeerer, at revisor ikke lengere vil veere omfattet
af pligterne i forhold til fratraeden, hvis revisor f.eks. afgiver

erkleringer om udvidet gennemgang, revirew, eller assistan-
ce med regnskabsopstilling eller en anden erklaering uden
sikkerhed. Anvendelsen af begrebet arsregnskaber m.v. be-
tyder endvidere, at pligterne i § 18 alene gelder, nar revisor
afgiver revisionspategning pa et regnskab, der dakker et
helt regnskabsar.

Efter stk. 2 kan revisor til enhver tid fratreede, medmindre
det strider mod god revisorskik. Hvis revisor fratreeder, har
den tiltreedende revisor pligt til at rette henvendelse til den
fratreedende revisor, der sa har pligt til at oplyse om grunde-
ne til sin fratreeden. Det foreslas endvidere, at det direkte i
loven fastsattes, at den fratreedende revisor har pligt til at
give den tiltreedende revisor adgang til alle relevante oplys-
ninger om den virksomhed, som revisor har afgivet erklz-
ring om.

Umiddelbart synes det at fglge af reglerne om god revisor-
skik, der omfatter god revisoradfeerd, at den fratreedende re-
visor ikke péfarer den tiltreedende revisor ungdige hindrin-
ger for udfgrelsen af sit arbejde. Som falge heraf stilles sed-
vanligvis de oplysninger til rddighed, som gnskes af den til-
treedende revisor.

Revisorskifte har dog i arenes lgb givet anledning til prak-
tiske problemer, da manglende adgang til oplysninger for
den tiltreedende revisor har affgdt revisionsmessige proble-
mer ved f.eks. revision af dbningshalancen for regnskabsaret
eller sammenligningstal for det foregédende regnskabsar.
Konsekvensen har (i serlige tilfelde) veeret forbehold i revi-
sionspétegningen.

Det foreslas i stk. 2, 3. pkt., at preecisere, at den tiltreeden-
de revisor ogsa skal rette henvendelse til den revisor, som
har afgivet den seneste erklering, uanset denne ikke er den
fratreedende revisor. Den &ndrede affattelse har betydning i
de tilfelde, hvor den underskrivende revisor er fratradt og
aflgst af en anden revisor, som sa ogsa er fratradt, forinden
vedkommende har afsluttet en igangvaerende revisionsopga-
ve. Stk. 2 angiver nu klart, at den tiltredende revisor i sa-
danne tilfeelde ogsa har pligt til at rette henvendelse til den
senest underskrivende revisor. Samtidig lafter bestemmelsen
tavshedspligten for den underskrivende revisor over for den
tiltreedende revisor.

Oplysninger om den seneste revision af virksomheden er
en del af relevante oplysninger, som bade den fratraedende
revisor og den revisor, der har afgivet den seneste erklaring,
har pligt til at give den tiltreedende revisor ifalge det foresla-
ede stk. 2.

Det foresldede stk. 2, 4. pkt., er en viderefarelse af geel-
dende stk. 2. 3. pkt., og er en gennemfgrelse af direktivets
bestemmelse om udveksling af oplysninger om den revide-
rede virksomhed mellem den fratreedende og den tiltreeden-
de revisor.

Forslaget indebzerer, at nar arsregnskabet for det foregaen-
de ar er forsynet med en revisionspategning afgivet af en an-
den revisor, skal den fratreedende revisor i alle tilfeelde give
den tiltreedende revisor adgang til alle relevante oplysninger
i forbindelse hermed. For virksomheder, der ikke er under-
lagt lovkrav om revision af arsregnskabet, men som frivilligt
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vaelger at lade dette revidere, vil en fratreedende revisor ogsa
have pligt til at give en tiltreedende revisor de relevante op-
lysninger, hvis den pageldende revisor kan dokumentere at
have indgaet en aftale med virksomheden om at revidere
arsregnskabet for det efterfalgende regnskabsar. En filtree-
dende revisor har kun adgang til oplysninger, hvis arsregn-
skabet for det foregéende ar er forsynet med en revisionspa-
tegning. Hvis det seneste arsregnskab, der er forsynet med
en revisionspategning fra revisor, ligger mere end et regn-
skabsar tilbage, har revisor af det pageldende regnskab ikke
pligt til at give oplysninger til den tiltreedende revisor.

Meddelelsespligten geelder kun ved revision af arsregn-
skaber og ikke f.eks. ved udvidet gennemgang efter Er-
hvervsstyrelsens erklaeringsstandard, jf. det foreslaede stk. 1.
Det vil sige, at meddelelsespligten mellem fratreedende og
tiltreedende revisor geelder, hvis fratreedende revisor udfarte
(eller skulle udfare) revision, og tiltreedende revisor skal ud-
fare revision. Meddelelsespligten geelder saledes ogsa, hvis
revisor fratraeder, for revisionspéategningen pa arsregnskabet
foreligger i underskreven stand. Meddelelsespligten geelder
sdledes ikke, hvis henholdsvis fratreedende eller tiltredende
revisor afgav eller har til hensigt at afgive en anden erkle-
ring end en revisionspategning. Begrundelsen herfor er, at
meddelelsespligten skal sikre kontinuitet i revisors arbejde
vedrgrende arsregnskaber, uanset hvilken revisor, der udfg-
rer opgaven, nar der udfaeres revision og afgives en revisi-
onspategning.

Meddelelsespligt mellem tiltreedende og fratraedende revi-
sor geelder alene i forhold til arsregnskaber m.v. Arsagen
hertil er, at meddelelsespligten oprindeligt blev indsat i ars-
regnskabsloven i den tidligere arsregnskabslovs § 61 e, stk.
4 ved lov nr. 345 af 6. juni 19910og dermed pa davearende
tidspunkt alene fandt anvendelse for arsregnskaber og even-
tuelle koncernregnskaber.

Efter bestemmelsen gealder ovenstaende pligter til at give
oplysninger til tiltreedende revisor bade for den fratraedende
revisor og den revisor, der har afgivet den seneste revisions-
pétegning.

Meddelelsespligten geelder derfor ikke, hvis revisor afgi-
ver en revisionspategning pa eksempelvis en selvangivelse.
Ligeledes gelder meddelelsespligten ikke, hvis revisor afgi-
ver revisionspategning om enkeltstdende opgaver, sdsom en
dbningsbalance eller en vurderingsberetning.

Der skal gives den tiltreedende revisor adgang til relevante
og tilstreekkelige oplysninger, der sikrer, at arbejdet kan
gennemfgres i overensstemmelse med god revisorskik og
saledes, at manglende oplysninger — isoleret set — ikke far
den konsekvens for virksomheden, at erklaeringen pa ars-
regnskabet forsynes med et forbehold.

Det ber derfor i vid udstreekning overlades til den tiltrae-
dende revisor at vurdere, hvorvidt der er tale om relevante
oplysninger. Herved sikres der i et vist omfang imod chika-
ngs adfeerd fra den fratreedende revisor m.v.. Den tiltreden-
de revisor skal dog entydigt kunne definere/konkretisere,
hvilke oplysninger, den pagaldende revisor gnsker adgang

til, og ma saledes ikke fremsette en meget generel anmod-
ning.

Ligeledes ber den tiltreedende revisor ikke kunne forlange
adgang til oplysninger, som kan skaffes pd anden made,
f.eks. ved at revisor selv henvender sig til offentlige myn-
digheder eller til kunden selv. Fokus bgr séledes vaere mere
pa oplysninger end pa selve materialet.

Det bgr dog overlades til domstolene endeligt at afgreense,
hvad der er relevante oplysninger. Ligeledes bgr det overla-
des til domstolene at afgare, hvornar en revisor er forpligtet
til at give adgang til de pageeldende oplysninger.

Adgang til oplysninger fra den fratreedende revisor m.v. til
den tiltreedende revisor kan principielt ske sdvel i mundtlig
som i skriftlig form, herunder ved at den tiltreedende revisor
gives adgang til at gennemse materiale eller stille spargsmal
eller ved udlevering af materiale.

Hvis revisor fratreeder i utide, enten efter eget valg eller
som fglge af afskedigelse fra virksomhedens side skal fra-
tredelsen begrundes. Efter artikel 38 i 8. selskabsdirektiv
kan meningsforskelle vedrgrende regnskabsmaessig behand-
ling eller revisionsprocedurer ikke begrunde en afskedigelse
af revisor. Begrundelsen skal meddeles det offentlige tilsyn.
Denne artikel er gennemfgrt i selskabslovgivningen, dvs. i §
146 i selskabsloven, 8 19 i lov om visse erhvervsdrivende
virksomheder og § § 72 i lov om erhvervsdrivende fonde.

Bade den fratreedende og den revisor, der har afgivet sene-
ste revisionspétegning, samt den tiltreedende revisor er som
hovedregel underlagt tavshedspligt, jf. § 30, stk. 1. | forhold
til meddelelsespligten mellem tiltreedende og fratreedende
revisor m.v. galder tavshedspligten dog ikke, jf. henvisnin-
gen til straffelovens § 152 e i forslaget til § 30, stk. 1, 1. pkt.
Dette er ogsa i overensstemmelse med direktivets artikel 23,
hvor det fremgar, at reglerne om tavshedspligt ikke ma vaere
til hinder for, at reglerne i direktivet overholdes, dvs. inkl.
reglerne om kommunikation mellem tiltreedende og fratrae-
dende revisor.

Til nr. 24

Forslaget til endring af 8 19, stk. 1, 3. pkt., er en konse-
kvensandring af forslagets 8§ 1, nr. 25, om indsattelse af et
nyt stk. 3 i § 19.

Til nr. 25

Den geldende § 19 indeholder overordnede regler om af-
givelse og underskrivelse af revisionspategning samt under-
skriftsforhold vedrarende andre erklaringer med sikkerhed.

Det foreslas at indsette et nyt stk. 3 i § 19, der fastsetter
de overordnede krav til afgivelse af revisionspategning, nar
der er valgt flere revisorer til at udfare revisionen.

Bestemmelsen gennemfarer &ndringsdirektivets artikel 1,
nr. 23, der @ndrer 8. selskabsdirektivs artikel 28 om revisi-
onspategningen. Efter den &ndrede affattelse af artikel 28,
stk. 3, skal der afgives en falles revisionspategning, hvis der
er valgt flere revisorer. Det fastsattes endvidere, at reviso-
rerne i tilfeelde af uenighed skal afgive hver sin udtalelse i et
saerskilt afsnit i revisionspategningen.
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I det foreslaede stk. 3, 1. pkt. fastsettes kravet om afgivel-
se af en falles revisionspategning. De valgte revisorer skal
underskrive revisionspategningen i overensstemmelse med
de underskriftskrav, der fremgar af erkleringsbekendtgarel-
sen. Efter erkleringsbekendtgerelsen skal revisionspateg-
ningen underskrives af den eller de revisorer, der er valgt til
at udfare revisionen. Revisionsvirksomhedens navn og revi-
sors navn, herunder om vedkommende er statsautoriseret re-
visor eller registreret revisor, skal tydeligt fremga af pateg-
ningen. Disse oplysninger skal dermed tydeligt fremga for
hver valgt revisors underskrift.

Det foreslaede stk. 3, 2. pkt. fastsetter, hvordan revisorer-
ne skal forholde sig, hvis de ikke kan blive enige om kon-
klusionen. | tilfeelde af uenighed skal hver af revisorerne i et
seerskilt afsnit afgive sin egen konklusion, der tillige skal an-
give arsagen til uenigheden.

Nér der er valgt flere revisorer til at udfare den lovpligtige
revision, skal de s& vidt muligt sgge at opna enighed om re-
sultatet af den udfgrte revision. Revisorerne ma herunder
vurdere, hvorvidt udfgrelse af yderligere revisionshandlin-
ger kan tilvejebringe det yderligere revisionsbevis, der er
ngdvendigt med henblik pa at kunne opna enighed om resul-
tatet af revisionen. Der kan imidlertid opsta situationer, hvor
revisorerne selv efter indhentelse af eventuelt yderligere re-
visionsbevis bedgmmer det opnéede revisionsbevis forskel-
ligt, og hvor det ikke er muligt at opna enighed. Det fastsaet-
tes nu direkte i loven, at revisorerne i sddanne situationer
skal afgive deres konklusion i hver sit afsnit i revisionspa-
tegningen.

Uenighed om konklusionen vil som udgangspunkt ogsa
have betydning for afsnittet om grundlaget for konklusio-
nen, hvorfor det ogsa vil vaere ngdvendigt at udskille grund-
laget for konklusionen og medtage i det seerskilte afsnit.

Situationen med to valgte revisorer er ikke reguleret i de
internationale standarder, men det fremgik af den tidligere
nu ophavede danske revisionsstandard RS 635 om samar-
bejde mellem to valgte revisorer, at revisorerne som afslut-
ning pa revisionen skulle forsyne regnskabet med en felles
revisionspategning. Hvis revisorerne helt undtagelsesvist ik-
ke kunne blive enige om konklusionen pa revisionen og der-
med om pategningen, skulle revisorerne afgive hver deres
pategning. Det var et krav frem til 2005, at bgrnoterede virk-
somheder og statslige aktieselskaber skulle have mindst to
revisorer, og revisionsstandarden har veret grundlaget for
afgivelsen af revisionspategningen, ligesom den mé antages
at danne grundlag for geldende praksis for afgivelse af revi-
sionspategninger ved flere valgte revisorer.

Den foresldede bestemmelse andrer sdledes tidligere
praksis, da flere valgte revisorer efter det foresldede stk. 2
altid skal afgive en fealles revisionspategning, uanset om de
er enige om resultatet af revisionen eller gj.

Bestemmelsen foreskriver ikke, hvordan revisorerne for-
deler arbejdet mellem sig. Det vil fortsat veere overladt til de
valgte revisorer eventuelt i dialog med den reviderede virk-
somhed.

Til nr. 26

Den galdende § 20 indeholder krav om, at revisor skal fg-
re en revisionsprotokol ved udfarelse af revision af regnska-
ber, herunder mindstekrav til indholdet af revisionsprotokol-
len. Revisionsprotokollen fares til hvervgivers brug, typisk
bestyrelsen, og revisionsudvalget, hvor et sidan er etableret.

Det foreslas at ophave kravet om at fgre en revisionspro-
tokol ved udfgrelse af revision.

Baggrunden for forslaget om ophavelse er, at kravet om
at fare en revisionsprotokol ved revision af virksomheder af
offentlig interesse (PIE-virksomheder) fremover er reguleret
i artikel 11 i den nye forordning om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for offentligheden og der-
for ikke leengere kan veere reguleret i revisorloven. Efter for-
ordningen skal revisionsprotokollen forelaegges revisionsud-
valget, men medlemslandene kan stille krav om, at protokol-
len ogsé skal forelaegges for den reviderede virksomheds be-
styrelse eller tilsynsrad.

Den foreslaede nye affattelse af § 20 er en udmentning af
optionen i artikel 11, stk. 1, 2. pkt., hvorefter revisionsproto-
kollen ogsa skal foreleegges for en PIE-virksomheds besty-
relse eller tilsynsorgan. Revisionsprotokollen indeholder
veaesentlige oplysninger om virksomhedens regnskabsmaessi-
ge forhold m.v., som virksomhedens gverste ledelse bgr ha-
ve kendskab til.

Ophavelsen af kravet om farelse af en revisionsprotokol
ved revision af arsregnskabet for andre virksomheder end
PIE-virksomheder betyder ikke, at virksomhedens ledelse
ikke laengere vil fa disse oplysninger. De internationale revi-
sionsstandarder ISA 260 (kommunikation med den gverste
ledelse) og ISA 265 (kommunikation om mangler i intern
kontrol til den gverste ledelse og den daglige ledelse) péalaeg-
ger revisor at kommunikere en reekke oplysninger til den re-
viderede virksomheds ledelse. Derudover pélegges revisor
ogsa en raekke kommunikationsforpligtelser i gvrige ISA’er.
Oplysningskravene efter ISA 260 og 265 er i stor udstraek-
ning sammenfaldende med kravene efter den geeldende be-
stemmelse i § 20, stk. 3. Revisor vil derfor fortsat have pligt
til at give den reviderede virksomheds ledelse en raekke in-
formationer om revisionen.

Uanset ophavelsen af kravet om at fgre en revisionsproto-
kol i andre virksomheder end PIE-virksomheder er der ikke
noget til hinder for, at virksomhedens ledelse aftaler med re-
visor, at der skal fgres en revisionsprotokol. Med lovforsla-
get gives saledes starre valgfrihed ved, at det overlades til
den enkelte virksomhed og revisor at aftale, hvad der passer
bedst.

Kravet om at fagre en revisionsprotokol ved revision af
regnskaber for andre virksomheder end PIE-virksomheder
har virkning fra lovens ikrafttreeden. For igangverende revi-
sioner ma det derfor bero pa en aftale mellem den revidere-
de virksomhed og revisor, hvorvidt der skal fares en revisi-
onsprotokol.

For revision af PIE-virksomheder har ophavelsen farst
virkning for revision af arsregnskaber, hvis regnskabsar be-
gynder ved lovens ikrafttreeden eller senere. Baggrunden
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herfor er, at forordningens krav farst far virkning for afgi-
velse af revisionsprotokol ved revision af arsregnskaber,
hvis regnskabsar begynder efter forordningens ikrafttraeden.

Vedrgrende overgangsordningerne henvises naermere til
lovforslagets 8 7 og bemarkningerne til forslaget.

Til nr. 27

Den geeldende § 21, stk. 1, indeholder et krav om, at revi-
sor i virksomheder af interesse for offentligheden (PIE-virk-
somheder), i en revisionsprotokol skal oplyse om levering af
andre ydelser end revision samt eventuelle foranstaltninger,
der er ivaerksat for at mindske eventuelle trusler mod revi-
sors uafhaengighed. Disse oplysninger er ikke et krav efter
forordningen. | den geeldende 8§ 21, stk. 2, bestemmes det
desuden, at oplysninger om levering af andre ydelser end re-
vision i modervirksomheder, der afleegger koncernregnskab,
tillige skal gives for koncernen som helhed.

Efter forslaget foreslas § 21, stk. 1 og 2, ophavet, da kra-
vene til indholdet i revisionsprotokollen ved revision af PIE-
virksomheder nu fremgar af forordningen.

Bestemmelsen i § 21, stk. 3, der i den galdende lov defi-
nerer PIE-virksomheder, foreslas ophavet. Definitionen ind-
settes i stedetienny 81 a, nr. 3, jf. lovforslagets § 1, nr. 6.

Til nr. 28

Det foreslas i § 22 om rapportering om gkonomiske forbry-
delser at indsatte et nyt stk. 5 om, at stk. 1-4 ikke geelder
ved revision af en virksomhed af interesse for offentlighe-
den (PIE-virksomheder), som defineret i forslaget til en ny §
la.

Stk. 1-4 indeholder bestemmelser om, at revisor har un-
derretningspligt over for ledelsen og Statsadvokaten for
Seerlig @konomisk og International Kriminalitet, hvis revi-
sor under udfarelse af opgaver efter § 1, stk. 2 og 3, indser,
at et eller flere medlemmer af virksomhedens ledelse begar
eller har begdet skonomiske forbrydelser i tilknytning til ud-
farelsen af deres hverv.

Baggrunden herfor er, at den nye forordning om specifik-
ke krav til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden indeholder et tilsvarende krav og derfor fremover
vil geelde ved revision af sddanne virksomheder.

Efter forordningens artikel 7 skal revisor saledes underret-
te virksomheden, hvis revisor har mistanke om eller rimelig
grund til at mene, at der kan opsta eller er opstaet uregel-
maessigheder, herunder svig, med hensyn til den reviderede
virksomheds regnskaber. Revisor skal endvidere underrette
de relevante myndigheder, hvis virksomheden ikke undersg-
ger sagen. Den relevante myndighed er i Danmark Statsad-
vokaten for Serlig @konomisk og International Kriminali-
tet.

Rapporteringspligten efter forordningen galder ikke kun
forbrydelser begaet af ledelsen, ligesom rapporteringspligten
allerede indtraeder, nar revisor far mistanke om eller har ri-
melig grund til at formode, at der kan opsta eller er opstéet
uregelmassigheder, herunder svig med hensyn til den revi-
derede virksomheds regnskaber.

Nar revisor udfarer andre opgaver end revision for en
PIE-virksomhed, er revisor omfattet af pligterne i stk. 1-4 og
ikke af forordningens bestemmelse.

Til nr. 29

Den geeldende § 23, stk. 2-5, i revisorloven angiver kon-
cernrevisors ansvar i forbindelse med koncernrevisors doku-
mentation af revisionsarbejde udfert af andre revisorer til
brug for koncernrevisionen. Koncernrevisors ansvar faglger
endvidere af regnskabslovgivningen.

I 8. selskabsdirektivs artikel 27 er fastsat regler for nogle
forhold vedrgrende lovpligtig revision af koncernregnska-
ber. | endringsdirektivet er artikel 27 blevet suppleret med,
at koncernrevisor skal evaluere det revisionsarbejde, der er
udfgrt af andre revisorer, samt at koncernrevisor skal ind-
hente et skriftligt samtykke fra andre revisorer om, at de vil
videregive relevant materiale under udfgrelsen af revisionen
som betingelse for, at koncernrevisor kan anvende vedkom-
mendes arbejde.

Det foreslaede § 23, stk. 2, gennemfgrer den zndrede for-
mulering af artikel 27, hvorefter koncernrevisor skal evalue-
re det revisionsarbejde, der er udfgrt af andre revisorer. Det
er séledes tilfgjet, at koncernrevisor — udover at dokumente-
re den gennemgang, der er foretaget af det revisionsarbejde,
som er udfgrt af andre revisorer — ogsa skal dokumentere
den vurdering, der er foretaget.

Bestemmelsen specificerer sdledes koncernrevisors pligt
til at foretage en evaluering af datterselskabsrevisors arbej-
de. Der er alene tale om en pracisering som fglge af den
&ndrede ordlyd af artikel 27, idet kravet om, at revisor skal
evaluere datterselskabsrevisors revisionsarbejde, ogsa er in-
deholdt i revisors forpligtigelse efter revisorlovens § 23, stk.
1, om udarbejdelsen af arbejdspapirer. Kravet er ligeledes
indeholdt i revisorlovens § 23, stk. 2, hvorefter koncernrevi-
sors arbejdspapirer tillige skal dokumentere den gennem-
gang, der er foretaget af det revisionsarbejde, som er udfert
af andre revisorer med henblik pa koncernrevisionen. Kon-
cernrevisor kan ikke have foretaget en gennemgang af det
revisionsarbejde, der er udfgrt af andre revisorer med hen-
blik pa koncernrevisionen efter ISA 600 uden, at der heri
ogsé ligger en evaluering af arbejdet.

Som noget nyt er der i den foreslaede § 23, stk. 2, 2. pkt.,
indsat et krav om, at koncernrevisors arbejdspapirer tillige
skal dokumentere andre revisorers samtykke til videregivel-
se af relevant dokumentation vedrgrende revisionsarbejdet
under udfarelsen af koncernrevisionen. Affattelsen gennem-
farer det &ndrede krav i artikel 27, hvorefter koncernrevisor
skal indhente skriftligt samtykke fra andre revisorer til, at
denne videregiver relevant materiale under udfgrelsen af re-
visionen, som betingelse for, at koncernrevisor kan anvende
andre revisorers arbejde.

Koncernrevisor skal séledes indhente samtykke fra datter-
selskabsrevisor til, at datterselskabsrevisor vil videregive
den ngdvendige dokumentation, nar koncernrevisor skal ud-
fare koncernrevisionen. Gives samtykket ikke, ma koncern-
revisor ikke anvende den pagaldende revisors arbejde. Med
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den nye bestemmelse om indhentelse af samtykke er der sa-
ledes sket en tidsmassig fremrykning af koncernrevisors
kontakt til datterselskabers revisor, idet et sddan samtykke
giver mening, hvis det indhentes forinden koncernrevisor
pabegynder koncernrevisionen.

Til nr. 30

Som naevnt i bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 29,
angiver den geldende § 23, stk. 2-5, i revisorloven revisors
dokumentationsforpligtelser i forbindelse med revision af
koncerner.

Som noget nyt er der ved endringsdirektivets affattelse af
artikel 27, stk. 2, indsat en forpligtigelse for koncernrevisor
til at treeffe passende foranstaltninger og underrette den
kompetente myndighed, safremt revisor er forhindret i at
gennemga og vurdere det revisionsarbejde, som er udfert af
andre revisorer med henblik pa koncernrevisionen.

Det foreslas derfor, at der i revisorlovens § 23 indsattes et
nyt stk. 3, hvoraf disse pligter fremgar. Bestemmelsen geel-
der for alle koncernrevisioner, uanset hvor datterselskaber er
revideret.

For det farste foreslas det, at koncernrevisor skal treffe
passende foranstaltninger, safremt revisor er forhindret i at
gennemga og vurdere revisionsarbejdet vedrgrende en dat-
tervirksomhed. Det skal af koncernrevisors dokumentation
fremga, hvori hindringerne bestar, samt at koncernrevisor
har truffet de forngdne foranstaltninger. Sadanne foranstalt-
ninger omfatter, hvor det er relevant, at koncernrevisoren
selv udfgrer eller lader udfere yderligere lovpligtigt revisi-
onsarbejde i den relevante dattervirksomhed.

For det andet foreslas det, at koncernrevisor skal underret-
te Erhvervsstyrelsen om den manglende adgang til revisions-
arbejdet vedrgrende en dattervirksomhed. Det skal af kon-
cernrevisors dokumentation fremga, at en sadan henvendel-
se er sket.

Tilnr. 31 0g 32

De foresldede andringer er alene en konsekvens af, at der
indsattes et nyt stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 30.

Til nr. 33

Efter den geeldende bestemmelse i § 24, stk. 1, skal revi-
sor veere uafhaengig under udfarelse af erkleringsopgaver
med sikkerhed og ma ikke vare involveret i virksomhedens
beslutningstagen. Bestemmelsen gennemfgrte dagealdende
artikel 22, stk. 1, i 8. selskabsdirektiv.

Ved andringsdirektivets artikel 1, nr. 14, &ndres artikel
22, stk. 1. /Endringen indebearer bl.a., at personkredsen, der
er omfattet af det generelle krav om uafhangighed, udvides
til ogsa at omfatte revisionsvirksomheden samt enhver fy-
sisk person, der har mulighed for at pavirke resultatet af re-
visionen. Som noget nyt fastsettes endvidere den periode,
hvor kravet om uafhangighed skal veere opfyldt.

Det foreslas, at § 24, stk. 1, affattes pa ny, saledes at per-
sonkredsen bringes i overensstemmelse med direktivet, og at

fastleeggelsen af den periode, hvor kravet om uafhengighed
er kraevet, indarbejdes i bestemmelsen.

Den foreslaede § 24, stk. 1, 1. pkt., udvides, sa det gene-
relle krav om uafhangighed ogsa geelder for revisionsvirk-
somheden og andre personer i revisionsvirksomheden, der er
tilknyttet opgaven eller kontrollerer dennes udferelse. Det
fremgar af afsnit 2 i Erhvervsstyrelsens vejledning af 24.
marts 2009 om uafhangighedsbekendtgarelsen, at de perso-
ner, der indgar i kommandokaeden i en revisionsvirksomhed
eller anses for at kontrollere opgavens udfarelse, omfatter
alle personer med ansvar for tilsyn, ledelse, vederlag eller
andre kontrolfunktioner over for enten revisionspartneren el-
ler andre personer involveret i udfarelsen af opgaven pa na-
tionalt, regionalt eller globalt niveau. Bestemmelsen galder
som hidtil ved enhver erklaringsopgave med sikkerhed.

| den foreslaede § 24, stk.1, 2. pkt., fastlaegges, at uafhaen-
gighed er kraevet bade i opgaveperioden og den periode,
regnskabet eller det forhold, hvorom der skal afgives erkle-
ring, deekker. Efter den foreslaede § 24, stk. 1, 3. pkt., be-
gynder opgaveperioden ved pabegyndelse af udfarelse af er-
kleeringsopgaven og opharer, nar erkleringen er afgivet.
Ved en revisionsopgave skal revisor derfor veere uafhaengig
i perioden, der ligger mellem begyndelsen af det regnskabs-
ar, der revideres, og til revisor afgiver sin revisionspateg-
ning pa regnskabet. Hvis der er tale om en revisionsopgave
af tilbagevendende karakter, ophgrer opgaveperioden ved en
meddelelse fra revisor eller kunden om, at revisionsaftalen
er ophart eller ved afgivelsen af den sidste revisionspateg-
ning afheangig af, hvilken periode, der indtreeffer senest.

Bestemmelsen svarer til de krav, der er fastsat i afsnit
290.30 og 291.30 i de etiske regler, som er udgivet af FSR —
danske revisorer. Bestemmelsen vil derfor blive fortolket
med udgangspunkt i de etiske regler for revisorer.

De etiske reglers afsnit 290.31 og 290.32 (revisions- og
reviewopgaver) samt 291.31 og 291.32 (andre erkleringsop-
gaver med sikkerhed) indeholder mere detaljerede regler om
det forhold, hvor en virksomhed bliver revisionskunde i 1g-
bet af eller efter den periode, som dakkes af det regnskab,
revisor skal afgive en revisionspategning om, herunder stil-
lingtagen til trusler mod uafhangigheden som f.eks. gkono-
miske eller forretningsmassige forbindelser forud for accept
af opgaven og tidligere ydelser leveret til kunden. Hvis revi-
sor inden valget som revisor har leveret ydelser, som det ik-
ke vil veere tilladt at levere efter valget som revisor, stiller
de etiske regler krav om anvendelse af sikkerhedsforanstalt-
ninger, der reducerer truslen mod uafhangigheden til et ac-
ceptabelt niveau.

Hvis revisors uafhangighed efter anvendelsen af sikker-
hedsforanstaltninger fortsat er i fare, skal revisor afsta fra
opgaven, jf. § 24, stk. 3.

Efter artikel 5 i forordningen ma en revisor ikke levere ik-
ke tilladte ydelser til en virksomhed af interesse for offent-
ligheden i den periode, der ligger mellem begyndelsen af
den reviderede periode og afgivelsen af revisionspategnin-
gen. For visse ydelser geelder forbuddet ogsa for det regn-
skabsar, der ligger forud for det regnskabsar, der skal revi-
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deres. Levering af ikke tilladte ydelser efter forordningen vil
aldrig kunne afhjeelpes ved anvendelsen af sikkerhedsforan-
staltninger.

Der henvises i gvrigt til forslagets § 1, nr. 17, og bemaerk-
ningerne hertil vedrgrende accept og fortseettelse af opga-
ven.

Til nr. 34

Den geldende § 24, stk. 2, 1.pkt., indeholder en overord-
net beskrivelse af en raekke situationer, hvor en revisor ikke
er uafhaengig og derfor ikke ma udfgre opgaver, som omfat-
tet af revisorlovens § 1, stk. 2.

Der er alene foresldet en sproglig tilpasning i stk. 2, 1.
pkt., hvor begrebet gkonomisk forhold a&ndres til gkonomisk
interesse. Herved bringes begrebet i overensstemmelse med
begrebets anvendelse i lovbemarkninger og bekendtgarelse
om uafhengighed.

1. pkt. omhandler de uafhangighedstruende situationer,
som revisor skal vaere opmarksom pa, bade forinden en op-
gave pabegyndes og under udfarelsen af en opgave. De en-
kelte uafhaengighedstruende situationer er nermere udmgn-
tet i bekendtgarelse om uafhaengighed. Det en betingelse, at
der er tale om forhold, der for en velinformeret tredjemand
kan vakke tvivl om revisors uafhangighed. Begrebet en
velinformeret trediemand skal som hidtil forstas som en per-
son, der forudseettes at have den forngdne indsigt i omsten-
dighederne omkring en konkret erklaeringsopgave til at kun-
ne foretage en vurdering af forholdene.

Bestemmelsen omhandler forhold, hvor der er en direkte
eller indirekte gkonomisk interesse mellem revisor og den
virksomhed, som opgaven skal udfgres for. Begrebet gkono-
misk interesse omfatter bl.a. ejerinteresser i form af aktier,
anparter, geldsbreve, ansvarlig lanekapital samt geelds- eller
kautionsforpligtelser o. lign. Den direkte gkonomiske inte-
resse er absolut, séledes at den skal forstds som nogen som
helst form for gkonomisk interesse. Ved vurderingen af den
indirekte gkonomiske interesse indgar der et vaesentligheds-
kriterium. Den indirekte gkonomiske interesse kan séledes
vaere s uvaesentlig, at den ikke vil udggre nogen reel trussel
mod revisors uafhaengighed. Som eksempel herpa kan neev-
nes medejerskab via stgrre investeringsforeninger eller via
pensionsopsparing gennem en pensionskasse, der har an-
bragt en del af sine midler i aktier. Sddanne situationer er ik-
ke omfattet. Dette er i overensstemmelse med EU-henstillin-
gen om revisorers uafhangighed.

Betydningen af ordene direkte eller indirekte er ugendret
og omfatter situationer, hvor revisor selv er indehaver af
f.eks. en aktiepost, eller hvor revisor ejer en sddan gennem
(med)ejerskab af et andet selskab, en forening eller lignen-
de.

Normalt vil det ikke veere vanskeligt for revisor og revisi-
onsvirksomheden at sikre sig, at der ikke forekommer ejer-
interesser af en art som omtalt foran i den virksomhed, op-
gaven skal udfgres for, idet der er krav om, at revisionsvirk-
somheden har et kvalitetsstyringssystem. Imidlertid kan
udefra kommende begivenheder betyde, at revisor selv eller

et medlem af revisionsteamet f.eks. via arv eller gave eller
ved fusion erhverver sig en finansiel interesse i virksomhe-
den, som vil udggre en veesentlig trussel mod revisors uaf-
haengighed. Kommer revisor uforvarende i en sddan situati-
on, foreskriver EU-henstillingen, at den finansielle interesse
skal afhendes snarest muligt og senest én maned efter, at re-
visor har faet kendskab til forholdet. Sker dette ikke, ma re-
visor afsta fra at udfare opgaven. | den mellemliggende peri-
ode skal revisor treeffe bedst mulige sikkerhedsforanstaltnin-
ger for at sikre uafhangigheden, herunder udelukkelse af
den person, der har erhvervet interessen, fra at deltage i be-
slutninger vedrgrende opgaven. Det samme gelder, hvis der
f.eks. pa grund af insiderregler, er retlige hindringer for en
sadan afhandelse.

Tilsvarende kan der - trods interne retningslinjer om op-
lysning og rapportering om bl.a. familiemassige forbindel-
ser, der kan true uafhangigheden - utilsigtet opsta trusler
mod revisors uafhangighed, som denne ikke indsa eller bur-
de have indset. | sadanne situationer skal revisor, nar ved-
kommende bliver opmaerksom pd truslen, straks iveerksette
lignende foranstaltninger som neavnt foran.

| sadanne utilsigtede situationer er det vigtigt, at der i revi-
sionsvirksomheden er fastlagt procedurer, som sikrer, at
medarbejderne omgéende giver meddelelse om sédanne tru-
sler, og at der treeffes de forngdne sikkerhedsforanstaltnin-
ger til at imgdegd dem, herunder afhaendelse af eventuelle
ejerinteresser eller fjernelse af den pageeldende medarbejder
fra opgaven.

Ogsa forretningsmassige forbindelser mellem revisions-
virksomheden og den virksomhed, en opgave skal udfares
for, kan vaere af betydning for uafhengigheden. Det galder
f.eks., hvis revisor eller andre personer i revisionsvirksom-
heden eller dens netveerk, der er knyttet til opgaven eller
kontrollerer dens udfarelse, har en kommerciel eller finan-
siel interesse i den virksomhed, opgaven vedrgrer. Bestem-
melsen hindrer dog ikke revisor i at udfgre sin opgave, hvis
den forretningsmaessige forbindelse udgves inden for begge
parters normale virksomhed og pa almindelige forretnings-
massige vilkar, og hvis den i gvrigt ikke har et s betydeligt
omfang, at den udger en trussel mod uafhaengigheden. At
kabe varer hos kunden pa favorable vilkéar kan ikke betrag-
tes som normal virksomhed, med mindre fordelen er uvee-
sentlig.

Forbuddet mod ansettelse i den virksomhed, for hvilken
en opgave udfgres, omfatter enhver form for beskaftigelse
for virksomheden, herunder som medlem af direktionen el-
ler bestyrelsen, udstationering og eventuel dobbeltbeskeefti-
gelse, dvs. beskeftigelse i bade revisionsvirksomheden og
hos kunden. Tilsvarende gelder, hvis vedkommende er be-
skeeftiget i en virksomhed, der er tilknyttet den virksomhed,
for hvilken opgaven udfgres.

Revisor vil vere afskaret fra at udfgre en opgave som om-
handlet i revisorlovens § 1, stk. 2, for en virksomhed, som
har en direkte eller vasentlig indirekte gkonomisk interesse
i den revisionsvirksomhed, hvortil revisor er knyttet. Det
samme gelder, hvis virksomheden har ret til at udpege med-
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lemmer til revisionsvirksomhedens bestyrelse eller til besty-
relsen i revisionsvirksomhedens modervirksomhed.

Til nr. 35 og 36

Efter den geeldende bestemmelse i § 24, stk. 4, 1. pkt., m&
revisor ikke udfgre erkleringsopgaver med sikkerhed for en
virksomhed af interesse for offentligheden (PIE-virksom-
hed), hvis der er tale om selvrevision eller egeninteresse. Ef-
ter § 24, stk. 4, 2. pkt., ma en revisor, der underskriver revi-
sionspétegningen pa et regnskab for en PIE-virksomhed, ik-
ke patage sig en ledende stilling i den pagealdende virksom-
hed, far 2 ar efter at vedkommende er fratradt som revisor.

8 24, stk. 4, 1. pkt., gennemfarte artikel 22, stk. 2, 2. af-
snit, i 8. selskabsdirektiv. Ved &ndringsdirektivets artikel 1,
nr. 14, er artiklen blev &ndret, og bestemmelsen i 8. selska-
bsdirektivs artikel 22, stk. 2, 2. afsnit, er udgaet. Bestem-
melsen er blevet erstattet af artikel 5 i forordningen, der in-
deholder en liste over ydelser, som revisor ikke ma levere til
PIE-virksomheder. Forordningen geelder umiddelbart i med-
lemslandene.

8§ 24, stk. 4, 2. pkt., gennemfarte artikel 42, stk. 3, i 8. sel-
skabsdirektiv. Ved andringsdirektivets artikel 1, nr. 32, er
artikel 42 udgéet. Bestemmelsen er erstattet af en ny artikel
22a, der udvider personkredsen, der er omfattet af forbud-
det, ligesom den nye artikel ogsa gelder i forhold til andre
virksomheder end PIE-virksomheder.

Det foreslds pa denne baggrund, at § 24, stk. 4, ophaves,
og at forbuddet mod at tage anszttelse hos en revisionskun-
de gennemfgres i en ny § 24 c, jf. lovforslagets § 1, nr. 40.

| § 24, stk. 5, der bliver stk. 4, foreslas det at ophaeve 2.
pkt., som en konsekvens af ophavelsen af § 24, stk. 4, 1.
pkt. Der er séledes ikke behov for at kunne fastsatte regler
om selvrevision og egeninteresse i forbindelse med revision
af PIE-virksomheder, idet sddanne situationer nu er regule-
ret direkte i artikel 5 i forordningen, jf. ovenfor.

Til nr. 37

Efter den geeldende § 24, stk. 6, 1. pkt., skal revisionsvirk-
somheden opstille retningslinjer, der sikrer, at revisor, inden
vedkommende patager sig en opgave, tager stilling til, om
der foreligger omstendigheder, som for en velinformeret
tredjemand kan veekke tvivl om vedkommendes uafhangig-
hed.

Ved andringsdirektivets artikel 1, nr. 16, indfares artikel
22b om krav til accept og fortsattelse af en revisionsopgave,
herunder krav om, at revisor skal vurdere og dokumentere
sin uafhaengighed og trusler mod uafhaengigheden. Bestem-
melsen gennemfares i en ny § 15 a, jf. lovforslagets § 1, nr.
17, hvis indhold er lig med § 24, stk. 6, 1. pkt.

Det foreslas derfor, at den galdende bestemmelse i § 24,
stk. 6, 1. pkt., ophaves. Bestemmelsen foreslas i stedet ind-
sati 81, nr. 17 (den nye § 15 a) sammen med de gvrige krav
til accept og fortseettelse af en revisionsopgave, men tilpas-
ses ordlyden i endringsdirektivet.

Til nr. 38

Der er tale om en sproglig korrektion som falge af, at det
geldende 1. pkt. i § 24, stk. 6, der bliver stk. 5, ophaves, jf.
lovforslagets § 1, nr. 37.

Til nr. 39

Efter eendringsdirektivets artikel 1, nr. 14, litra d, indfgres
et nyt stk. 6 i 8. selskabsdirektivs artikel 22 om uafhaengig-
hed. Bestemmelsen omhandler kravene til revisor, hvis den
reviderede virksomhed i regnskabsperioden overtages af, fu-
sionerer med eller overtager en anden virksomhed. Revisor
skal efter artikel 22, stk. 6, 1. afsnit, identificere og evaluere
alle aktuelle eller nylige interesser eller relationer, herunder
levering af andre ydelser end revision til den pagzldende
virksomhed, som under hensyntagen til tilgengelige sikker-
hedsforanstaltninger kan bringe revisors uafhangighed og
evne til af fortsaette revisionen i fare.

Efter artikel 22, stk. 6, 2. afsnit, skal revisor hurtigst mulig
og senest inden for tre maneder treeffe foranstaltninger til at
bringe interesser og relationer, der kan true uafhangighe-
den, til ophgr og om muligt vedtage sikkerhedsforanstaltnin-
ger for at minimere eventuelle trusler mod uafhangigheden
som fglge af disse interesser.

Det foreslas, at den nye artikel 22, stk. 6, i 8. selskabsdi-
rektiv gennemfares i § 24, der omhandler uafhaengighed.

Det foreslaede stk. 6 gennemfarer artikel 22, stk. 6, 1. af-
snit, i 8. selskabsdirektiv. Den foreslaede lovtekst laegger sig
teet op af ordlyden i direktivet og geelder i overensstemmelse
med direktivet kun ved revision.

Bestemmelsen svarer til afsnit 290.33 i de etiske regler,
som er udgivet af FSR — danske revisorer.

Det foreslaede stk. 7 gennemfarer artikel 22, stk. 6, 2. af-
snit, i 8. selskabsdirektiv. Efter bestemmelsen skal revisor
hurtigst mulig og senest inden for tre maneder traffe alle
ngdvendige foranstaltninger til at afslutte nuveerende inter-
esser og relationer, der kompromitterer revisors uafhangig-
hed. Revisor skal endvidere anvende sikkerhedsforanstalt-
ninger for at mindske eventuelle trusler mod uafhangighe-
den som fglge af de i stk. 6 identificerede forhold.

Fristen pa tre maneder regnes fra datoen for ikrafttreedel-
sen af overtagelsen eller fusionen.

De etiske regler for revisorer indeholder i afsnit
290.34-290.38 mere detaljerede regler om revisors afslut-
ning af tidligere og nuverende interesser og relationer og
om anvendelse af sikkerhedsforanstaltninger mod eventuelle
trusler mod uafhangigheden.

Efter de etiske regler skal revisor afbryde interesser og
forbindelser senest inden for seks maneder, hvor direktivet
og lovforslaget kreever, at de skal veere afsluttet efter senest
tre maneder. Bortset fra denne forskel vil bestemmelsen i
stk. 7 blive fortolket med udgangspunkt i de etiske regler.
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Til nr. 40

Til§24 a

Ifalge den nye forordnings artikel 5, stk. 1, ma revisor ik-
ke levere en reekke ikke-revisionsydelser til en revisionskun-
de, der er defineret som en virksomhed af interesse for of-
fentligheden (PIE-virksomhed). De ikke tilladte ydelser om-
fatter bl.a. visse skatteydelser, vurderingsydelser m.v.

Forordningens artikel 5, stk. 3, giver mulighed for, at
medlemslandene kan tillade levering af visse skatteydelser
og vurderingsydelser. En sadan tilladelse er betinget af, at
ydelserne kun har mindre indvirkning pa regnskabet, at
skannet over indvirkningen er veldokumenteret og forklaret
i revisionsprotokollen, og at de generelle uafhangigheds-
principper er overholdt.

Forslaget til § 24 a udnytter denne option.

Det foresldede stk. 1 naevner de ydelser, som en revisor
uanset forbuddet i forordningens artikel 5, stk. 1, kan levere
til en revisionskunde. Der er tale om skatteydelser relateret
til udarbejdelse af skatteblanketter, udpegelse af offentlige
tilskud og skatteincitamenter, bistand i forbindelse med
skattekontroller og beregning af direkte og indirekte skatter
0g udskudt skat samt skatteradgivning. Endvidere tillades
vurderingsydelser, herunder vurderinger i forbindelse med
aktuarydelser og stette til retssager.

Det foreslaede stk. 2 angiver de betingelser, der skal veere
opfyldt, for at ydelser omfattet af stk. 1 kan udfares. Betin-
gelserne er, at opgaverne hver for sig eller samlet ikke har
nogen eller kun har en uvaesentlig indvirkning pa de revide-
rede regnskaber, at skannet over indvirkningen pa de revide-
rede regnskaber er veldokumenteret og forklaret i revisions-
protokollen, og at revisor og revisionsvirksomheden opfyl-
der uafheengighedsprincipperne i § 24.

Det vil bero pd en nermere vurdering, med hensyn til
hvornar opgaverne hver for sig eller samlet ikke har nogen
eller kun har en uvasentlig indvirkning pa de reviderede
regnskaber. Denne vurdering vil kunne tage udgangspunkt i
de principper, revisor anvender ved fastleeggelse af veasent-
lighed i henhold til ISA 320 om vasentlighed ved planleg-
ning og udfgrelse af en revision.

Til§24b

Artikel 4, stk. 2, i den nye forordning medfarer en be-
graensning med hensyn til revisors levering af ikke-revisi-
onsydelser, hvis en revisionsvirksomhed i tre pd hinanden
folgende ar har udfart ikke-revisionsydelser til den revidere-
de PIE-virksomhed, dens modervirksomhed eller de virk-
somheder, den kontrollerer. Honoraret for sadanne ikke-re-
visionsydelser begreenses til 70 pct. af det gennemsnitlige
revisionshonorar, der de seneste tre ar er betalt for revisio-
nen af den reviderede virksomhed, og nar, det er relevant, af
dens modervirksomhed og de virksomheder, den kontrolle-
rer, samt for revisionen af koncernregnskabet.

Forslaget til § 24 b udnytter en mulighed i forordningen,
hvorefter det nationalt kan bestemmes, at en kompetent
myndighed pa anmodning af revisor eller en revisionsvirk-

somhed undtagelsesvist kan tillade, at revisoren eller revisi-
onsvirksomheden fritages for kravet i en periode pa hgjst to
regnskabsar.

Efter stk. 1 kan Erhvervsstyrelsen undtagelsesvist fritage
for begransningen i forordningens artikel 4, stk. 2, efter be-
grundet ansggning fra vedkommende revisor eller revisions-
virksomhed. Fritagelsen er tenkt forbeholdt enkeltstdende
tilfeelde. Der kan f.eks. vare tale om tilfelde, hvor revisors
manglende deltagelse i udfgrelsen af en opgave ellers ville
medfare vaesentlig skade for virksomheden.

Efter stk. 2 kan en fritagelse hgjst gives for to regnskabsar.

Til§24c

Der foreslas en ny § 24 c, der indskreenker revisorers og
medarbejderes adgang til at tage ansettelse hos en revisions-
kunde. Efter den geldende lov gelder alene et forbud mod,
at den eller de revisorer, der underskriver revisionspategnin-
gen i en PIE-virksomhed, ma tage ansattelse hos revisions-
kunden fer to ar efter, at revisor er fratradt som revisor. Den
foreslaede bestemmelse omfatter ogsa revision af andre kun-
der end PIE-virksomheder, ligesom den ogsd omfatter andre
revisorer, der har deltaget i revisionen eller kontrolleret den-
nes udfarelse.

Den foreslaede bestemmelse gennemfarer a&ndringsdirek-
tivets artikel 1, nr. 15, hvor der i 8. selskabsdirektiv indseat-
tes en ny artikel 22a om reviderede virksomheders ansattel-
se af tidligere revisorer eller af revisorers eller revisionsfir-
maers ansatte.

Bestemmelsen har til formal at imgdega truslen om, at
kunden kunne have haft indflydelse pa den pageeldende revi-
sor eller andre personer, der kan pavirke resultatet af revisi-
onen under udfarelsen af den foregéende revisionsopgave
for virksomheden.

Efter det foreslaede stk. 1, 1. pkt., indfares en generel ka-
rensperiode pa et ar for de underskrivende revisorer, for de
kan tage ansettelse hos en revisionskunde. Det preciseres i
stk. 1, 2. pkt., at bestemmelsen ikke gelder, hvis revisor har
udfert revisionen af arsregnskabet efter Erhvervsstyrelsens
erklzringsstandard for sma virksomheder, jf. arsregnskabs-
lovens § 135, stk. 1.

Det foresldede stk. 1, 3. pkt., fastseatter en karensperiode
pa to ar for de underskrivende revisorer i PIE-virksomheder,
hvilket er en viderefarelse af den galdende § 24, stk. 4, 2.
pkt., der ophaves, jf. lovforslagets § 1, nr. 35.

Efter det foreslaede stk. 2 fastsettes en karensperioden pé
et ar for andre revisorer, der er tilknyttet revisionsvirksom-
heden, og som direkte har deltaget i revisionen. Karenspe-
rioden for denne personkreds er den samme, uanset om det
vedrgrer revision af en virksomhed af offentlig interesse el-
ler en anden virksomhed.

Bestemmelsen geelder kun for personer, der er godkendt
som revisorer. Karensperioden gaelder saledes ikke for andre
medarbejdere i revisionsvirksomheden.

Karensperioden gelder saledes for godkendte revisorer,
som er medlem af det opgaveteam, der er udpeget til at ud-
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fagre revisionen. Ved afgraensningen af personer, der er med-
lem af opgaveteamet, kan henvises til den internationale re-
visionsstandard ISA 220 om kvalitetsstyring ved revision af
skaber. Det fremgar af det forklarende og vejledende mate-
riale til standarden, at en person, der anvender sin ekspertise
pé et specialiseret omrade indenfor regnskab eller revision
og udfarer revisionshandlinger pa opgaven, betragtes som
en del af opgaveteamet. Det geelder dog ikke, hvis den pa-
geeldende persons deltagelse i opgaven alene bestar i en
konsultation.

Som det er tilfeeldet med den geeldende § 24, stk. 4, 2.
pkt., omhandler bestemmelsen alene de situationer, hvor re-
visorerne har veeret beskaftiget med en revisionsopgave. Er-
klzering om udvidet gennemgang og andre erkleringsopga-
ver med sikkerhed for virksomheden er saledes ikke omfat-
tet af forbuddet.

Tilsidesatter en revisor bestemmelsen i § 24 c, stk. 1 eller
2, kan tilsidesattelsen indbringes for Revisornavnet i tilfel-
de, hvor forseelsen mé anses for begéet i forbindelse med
pageldendes afgivelse af revisionspategning, jf. stk. 1, eller
hvor forseelsen mé anses for begaet i forbindelse med pa-
geldende revisors tilknytning til revisionsopgaven, jf. stk. 2.
| sddanne tilfaelde vil en forseelse vaere omfattet af Revisor-
naevnets kompetence efter lovens § 43, stk. 3.

I andre tilfelde kan en tilsidesattelse af § 24 c straffes
med bade, jf. § 54, stk. 1, som foreslaet affattet ved forsla-
gets § 1, nr. 106, f.eks. hvor revisor - efter at veere fratradt
som revisor — indenfor et henholdsvis to ar efter sin fratree-
den som revisor indgar aftale om at pétage sig en ledende
stilling i den omhandlede virksomhed eller bliver medlem af
dens bestyrelse, tilsynsorgan eller revisionsudvalg.

Til nr. 41

Efter den geldende bestemmelse i § 25 skal den revisor,
der underskriver revisionspategningen i arsrapporten for en
virksomhed af interesse for offentligheden, udskiftes efter 7
ar (partnerrotation).

Direktivbestemmelsen om partnerrotation er blevet opha-
vet ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 32. Reglerne om
partnerrotation er i stedet flyttet til artikel 17, stk. 7, i den
nye forordning om specifikke krav til revision af virksomhe-
der af interesse for offentligeden, som geelder direkte i med-
lemslandene.

Det foreslas derfor at ophve § 25 om partnerrotation.

Til nr. 42

Efter de geldende regler i revisorlovens § 26 ma en revi-
sor ikke i hvert af 5 pa hinanden falgende regnskabsar have
en stgrre andel af sin omseatning end 20 pct. hos samme
kunde. Hvis der foreligger sarlige omstendigheder, kan Er-
hvervsstyrelsen undtage herfra. Bestemmelsen geelder i for-
hold til alle kunder.

Efter artikel 4, stk. 3, i den nye forordning om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den indfares nu et tilsvarende krav, dog séledes at der indfg-
res en begraensning pa 15 pct. over 3 &r, og at bestemmelsen

kun gelder i forhold til kunder, der falder ind under defini-
tionen af virksomheder af offentlig interesse (PIE-virksom-
heder). Forordningen gelder direkte i medlemslandene.

Det foreslas, at stk. 1 ophaves, sa der fremover alene gel-
der en begransning ved revision af PIE-virksomheder.

Revisor skal dog ved vurderingen af sin uafhangighed i
medfar af § 24 fortsat veere opmaerksom pa, hvor stor andel
af vedkommendes omsetning, der genereres af en enkelt re-
visionskunde, der ikke er en PIE-virksomhed i henhold til
forordningen.

Det fremgar saledes af internationale retningslinjer for re-
visors etiske adfaerd, som pa dansk er udgivet af FSR — dan-
ske revisorer, at nar det totale honorar fra en revisionskunde
udggr en stor del af revisionsvirksomhedens samlede hono-
rarer, skaber afhaengigheden af den péagaeldende revisions-
kunde og bekymring for at miste kunden en egeninteresse
og intimideringstrussel. Betydeligheden af truslen afhaenger
af faktorer som:

e Revisionsvirksomhedens driftsmassige struktur.

e Om revisionsvirksomheden er veletableret eller nystartet.

e Revisionskundens betydning, kvantitativ og/eller kvalita-
tiv, for revisionsvirksomheden.

Revisor skal vurdere truslen og iverksette eventuelle sik-
kerhedsforanstaltninger med henblik pa at reducere truslen
til et acceptabelt niveau. Sadanne sikkerhedsforanstaltninger
kan f.eks. veere
- at reducere afhzngigheden af den pageeldende kunde,

— at fa foretaget en ekstern kvalitetssikring af revisionsop-
gaven, eller

— konsultere en tredjemand om centrale revisionsmaessige
vurderinger.

Derudover foreligger EU-Kommissionens henstilling af
16. maj 2002 om revisors uafhangighed i EU (2002/590/
EF), som fortsat er geeldende.

Det fremgar af henstillingens afsnit 8.2. om sammenhang
mellem det samlede honorar og samlede indteegter, at det
skannes, at der foreligger en finansiel afhangighed, hvis de
samlede honorarer (bade inden og uden for revisionen), som
revisionsvirksomheden modtager fra samme revisionskunde
og dennes tilknyttede virksomheder, udger en urimelig hgj
procentdel af de samlede indteegter i en periode pa 5 ar.

Revisor kan derfor lade de etiske regler og henstillingen
indga i sin vurdering af, hvorvidt honoraret fra en revisions-
kunde har en sadan starrelse, at det kan veere en trussel mod
revisors uafhaengighed efter lovens § 24, stk. 1.

Revisor skal, jf. den foreslaede nye bestemmelse i § 15 a,
vurdere og dokumentere truslen mod uafhangigheden, som
fglge af honorarets stgrrelse i forhold til den samlede om-
setning, og de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for
at imgdega truslen.

Til nr. 43

Det foreslas i stk. 3, der bliver til stk. 2, at stk. 2 s&ndres til
stk. 1.
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Der er alene tale om en konsekvenszndring som falge af
forslagets § 1, nr. 42, hvorefter det geldende stk. 1 ophee-
Ves.

Tilnr. 44

Efter den geeldende bestemmelse i § 27 skal revisionsvirk-
somheder, der udferer erklaeringsopgaver med sikkerhed for
virksomheder af offentlig interesse, arligt offentliggere en
rapport om gennemsigtighed.

Det foreslas at ophaeve kapitel 5 om rapport om gennem-
sigtighed, da kravet er ophavet i 8. selskabsdirektiv og i ste-
det indsat i artikel 13 i den nye forordning om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den. Kravene til og offentliggerelse af en rapport om gen-
nemsigtighed folger derfor fremover af forordningen og
gelder alene for revisionsvirksomheder, der udfgrer lovplig-
tig revision af virksomheder af interesse for offentligheden.

Til nr. 45

Den geldende overskrift til kapitel 6 er Kvalitetsstyring
og kvalitetskontrol.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 18, indsattes artikel
24 a, som indfgrer krav til revisionsvirksomheders interne
organisation.

Det foreslas derfor, at overskriften til kapitel 6 a&ndres, s
den ogsad omfatter intern organisation, da andringsdirekti-
vets artikel 24 a foreslas indsat i kapitel 6 i lovens § 28, jf.
forslagets § 1, nr. 46.

Til nr. 46

Den galdende § 28, stk. 1, fastslar, at revisionsvirksomhe-
den skal have et kvalitetsstyringssystem og skal kunne do-
kumentere anvendelsen heraf. Efter den geldende stk. 2 kan
Erhvervsstyrelsen fastseette regler om indholdet af kvalitets-
styringssystemet og dokumentationen for dets anvendelse.
Bemyndigelsen hertil er i dag ikke udnyttet. Kvalitetskon-
trollen af kvalitetsstyringssystemet udfgres i dag med ud-
gangspunkt i den internationale standard om kvalitetsstyring
(ISQC 1). Det fremgar af § 33, stk. 1, nr. 2, i bekendtgarelse
nr. 985 af 11. september 2014 om kvalitetskontrol og Revi-
sortilsynets virksomhed, at revisionsvirksomhedens kvali-
tetsstyringssystem skal leve op til god kvalitetsstyringsskik.
God kvalitetsstyringsskik udfyldes af de internationale gel-
dende standarder, herunder ISQC 1, som den har udviklet
sig siden 2004 ved indfarelse af den lovpligtige kvalitets-
kontrol og Revisornzvnets bedgmmelse af sager vedrgrende
revisionsvirksomhedernes kvalitetsstyring.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 18, indsattes artikel
24a, som indfarer en raekke detaljerede krav til en revisions-
virksomheds interne organisation. Formélet med kravene er
at forhindre eventuelle trusler mod revisionsvirksomhedens
og revisors uafhangighed og objektivitet samt sikre kvalite-
ten, integriteten og grundigheden ved udfarelsen af en opga-
ve.

Det foreslas derfor, at § 28 affattes pa ny, som en ramme-
bestemmelse, sd det overordnede krav om, at en revisions-

virksomhed skal have en intern organisation, herunder et
kvalitetsstyringssystem fremgar direkte af loven. De mere
detaljerede krav til en revisionsvirksomheds interne organi-
sation, herunder kvalitetsstyringssystemet foreslas udmgntet
i en bekendtgarelse.

God kvalitetsstyringsskik geelder ved udfarelse af alle er-
kleeringsopgaver med sikkerhed, dvs. bade ved revision og
afgivelse af andre erklaringer med sikkerhed, herunder
f.eks. udvidet gennemgang efter Erhvervsstyrelsens erkle-
ringsstandard. Efter forslaget vil krav til revisionsvirksom-
hedens interne organisation, herunder kvalitetsstyringssyste-
met gelde for alle erkleringer med sikkerhed, hvilket er i
overensstemmelse med ISQC 1, som finder anvendelse ved
udfarelse af revision og review af regnskaber, andre erklz-
ringer med sikkerhed og beslaegtede opgaver.

Det foreslés, at stk. 1, 1. pkt., udvides, sd kravet om, at en
revisionsvirksomhed skal have en intern organisation, ind-
seettes udover det geeldende krav om, at revisionsvirksomhe-
den skal have et kvalitetsstyringssystem. Det foreslas, at det
i stk. 1, 2. pkt., fastseettes, at revisionsvirksomheden som led
i opfyldelsen af kravene om intern organisation skal tage
hgjde for virksomhedens starrelse og driftsmaessige karakte-
ristika, og om den er en del af et netveerk.

I den foreslaede affattelse af § 28, stk. 2, fastsettes, at re-
visionsvirksomheden skal kunne dokumentere opfyldelsen
af kravene om intern organisation, herunder dokumentation
for kvalitetsstyringssystemet og anvendelsen heraf.

Det foreslas i et nyt stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan fast-
sette regler om intern organisation og om indholdet af kva-
litetsstyringssystemet samt dokumentationen for dets anven-
delse. Denne hjemmel har for kvalitetsstyringssystemet hid-
til veeret indeholdt i den geldende stk. 2, som i dag er uud-
nyttet. Hjemmelen i den foreslaede stk. 3 foreslas som
naevnt udnyttet i en bekendtgarelse, hvor de naermere krav
til revisionsvirksomhedens interne organisation vil blive
fastsat.

Kravene til revisionsvirksomhedens interne organisation
foreslds udmgntet med en direktivkonform ordlyd, og det
forventes, at der vil blive fastsat krav for at forhindre even-
tuelle trusler mod revisionsvirksomhedens og revisors uaf-
heengighed og objektivitet samt krav, der skal sikre, at revi-
sionsvirksomheden har en sund administrativ og regnskabs-
maessig praksis, interne kvalitetsstyringsmekanismer, effek-
tive procedurer til risikovurdering og effektive kontrol- og
sikkerhedsforanstaltninger for informationsbehandlingssy-
stemer. Endvidere er det et krav efter andringsdirektivet, at
der skal fastsettes krav til revisionsvirksomhedens aflgn-
ningspolitik, herunder overskudsdeling.

Det forventes, at den foreslaede bekendtgearelse ogsa skal
indeholde minimumskrav til kvalitetsstyringssystemet, som
udover at indeholde de overordnede elementer til et kvali-
tetsstyringssystem — ledelsesansvar for kvalitet i virksomhe-
den, relevante etiske krav, accept og fortsettelse af klient-
forhold og specifikke opgaver, menneskelige ressourcer, op-
gavens udfgrelse og overvagning - som fremgar af 1SQC 1,
ogsa vil indeholde nye krav til revisionsvirksomhedens kva-
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litetsstyringssystem. Herved sikres det, at revisionsvirksom-
hedens kvalitetsstyringssystem skal leve op til krav, som
forventes fastsat i bekendtgerelsen. Samtidig vil det blive
fastslaet, at de internationale standarder, herunder 1SQCI1,
fortsat udfylder begrebet god revisor- og kvalitetsstyrings-
skik. De internationale standarder, herunder 1ISQC 1 vil som
hidtil indga i vurderingen af, hvorvidt revisionsvirksomhe-
den har etableret, implementeret og anvendt et kvalitetssty-
ringssystem Herudover indferer andringsdirektivet bl.a.
krav til revisor og andre tilknyttet udfgrelse af opgaven om,
at de skal besidde de ngdvendige kompetencer og feerdighe-
der til at udfere opgaven korrekt. Det foreslas endvidere, at
der fastseettes krav om coaching, tilsyn og kontrol med revi-
sors og andre personer tilknyttet opgavens aktiviteter samt
outsourcing af opgaver til tredjemand. Dertil forventes det,
at bekendtggrelsen skal indeholde krav til revisionsvirksom-
hedens overvagning af dens interne organisation og kvali-
tetsstyringssystemet.

Det forventes, at endringsdirektivets mulighed for at fast-
sette lempeligere regler ved revision af sma virksomheder
udnyttes i bekendtgarelsen. For revisionsvirksomheder, der
udelukkende afgiver erklaeringer vedrgrende sma virksom-
heder, forventes det, at der kan anvendes mere uformelle
metoder, herunder mindre omfattende dokumentation og
kommunikation, nr disse revisionsvirksomheder skal doku-
mentere opfyldelsen af kravene til intern organisation og do-
kumentere og kommunikere politikker og procedurer til
virksomhedens ansatte, sésom notater, tjeklister og formula-
rer.

Herudover forventes det, at enkelte krav ikke finder an-
vendelse for revisionsvirksomheder, som kun har én tilknyt-
tet revisor, og som ikke har ansatte, der deltager i udfgrelse
af opgaver. Typisk vil det kunne vare en enkeltmandsvirk-
somhed, som har én sekreter ansat eller f.eks. et holdingsel-
skab, hvori der ikke er drift, men hvor holdingselskabet ale-
ne er det selskab, som stifter driftsselskabet.

Vedrgrende overgangsordning til de nye krav til revisions-
virksomhedens interne organisation henvises til lovforsla-
gets 8 7, stk. 2.

Til nr. 47

Den geldende lovgivning indeholder ikke krav til revisi-
onsvirksomheden om, at den skal have en ordning, hvor
dens medarbejdere via en serlig kanal kan indberette fakti-
ske eller potentielle overtreedelser af den revisionsretlige re-
gulering.

Det falger dog af 1ISQC 1, afsnit 55, at revisionsvirksom-
hederne skal etablere klart definerede kanaler, som revisi-
onsvirksomhedens personale kan benytte til at fremfare sa-
danne anliggender. En revisionsvirksomhed skal falge per-
sondataloven samt Datatilsynets retningslinjer og praksis pa
omradet for etablering af en sakaldt whistleblowerordning.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indszttes artikel
30e, der indfarer krav til revisionsvirksomheden om en sé-
dan ordning.

Det foreslas derfor, at der indsettes en ny bestemmelse i
loven, § 28 a, som indeholder krav om, at en revisionsvirk-
somhed som led i sit kvalitetsstyringssystem skal have en
ordning, hvor dens ansatte via en s&rlig kanal kan indberette
overtreedelser eller potentielle overtraedelser af den revisions-
retlige regulering. Indberetning kan foretages af revisor og
andre ansatte, herunder direktionen, medlemmer af bestyrel-
sen og tilsynsradet.

Kravet om, at der skal vare en sarlig kanal, hvor revisi-
onsvirksomhedens ansatte kan indberette potentielle eller
faktiske overtraedelser af den revisionsretlige regulering,
skal forstds saledes, at ordningen skal etableres og admini-
streres i overensstemmelse med persondataloven, herunder
at der som udgangspunkt skal foretages anmeldelse efter
reglerne i persondatalovens § 48, stk. 1. Det er dog forudsat,
at revisionsvirksomheden behandler personoplysninger om-
fattet af persondatalovens 8§ 7 eller 8. Endvidere skal Data-
tilsynets tilladelse indhentes, forinden behandlingen ivaerk-
settes, jf. persondatalovens § 50, stk. 1, nr. 1.

Der geelder alene et krav om, at kanalen skal besta af en
intern ordning. Det betyder, at ordningen er begraenset til, at
ansatte som minimum skal kunne indberette potentielle eller
faktiske overtreedelser af den revisionsretlige regulering.
Indberetning om overtraedelse af f.eks. straffeloven (f.eks. i
form af undersleb, bedrageri m.v.) omfattes derfor ikke af
bestemmelsens anvendelsesomrade. Der kan indberettes om
alvorlige sdvel som mindre alvorlige forseelser. Der kan li-
geledes indberettes om overtreedelser, som ikke er af afgg-
rende betydning for revisionsvirksomheden som helhed. Det
kan f.eks. veere tilfelde, som alene kan medfare et pabud el-
ler en patale fra Erhvervsstyrelsen. Muligheden for indberet-
ning af mindre alvorlige forseelser udger en fravigelse af
Datatilsynets almindelige praksis pa omradet, men er et krav
i henhold til endringsdirektivet.

Den revisionsretlige regulering omfatter den til enhver tid
galdende revisorlovgivning, herunder revisorloven og be-
kendtgarelser udstedt i medfer heraf samt den til enhver tid
direkte galdende EU-retlige regulering pa revisionsomradet,
herunder forordninger m.v. For love, som bade Erhvervssty-
relsen og andre myndigheder farer tilsyn med, omfattes den
eller de bestemmelser, som andre farer tilsyn med, ikke af
lovforslaget. Den til enhver tid gaeldende lovgivning frem-
gdr af Retsinformation og EU-tidende.

En revisionsvirksomhed skal allerede nu fglge persondata-
loven samt Datatilsynets retningslinjer og praksis pa omra-
det for etablering af whistleblowerordninger. Bortset fra den
ovenfor beskrevne fravigelse af Datatilsynets praksis vedrg-
rende hvilke forhold, der kan indberettes om, tilsigter lov-
forslaget ikke en andring af den eksisterende regulering pa
persondataomrader. P& tilsvarende made hgrer tilladelse til
behandling af personoplysninger i forbindelse med en virk-
somheds whistleblowerordning samt tilsyn hermed fortsat
under Datatilsynets kompetence.

Ordningen efter det foreslaede stk. 1 skal vaere indrettet
saledes, at indberetninger om en virksomheds overtraedelse
eller potentielle overtraedelse af den revisionsretlige regule-
ring skal kunne foretages anonymt.
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At indberetninger skal kunne foretages anonymt, indebee-
rer, at den, der indberetter en overtredelse, kan gere dette
fuldsteendigt anonymt f.eks. via en lgsning pa virksomhe-
dens intranet, hvor der kan indsendes indberetninger uden
angivelse af navn, uden mulighed for sporing af compute-
rens IP-adresse og lignende. Indberetningerne bgr som ud-
gangspunkt alene veere tilgengelige for den afdeling eller
medarbejder, som behandler indberetningerne. Dette vil ek-
sempelvis kunne vaere den kvalitetssikringsansvarlige. Ano-
nyme henvendelser til en whistleblowerordning kan sveekke
mulighederne for at bevise, at der er sket forskelsbehandling
som fglge af indberetningen, da kravet om anonymitet med-
farer, at virksomheden i tilfelde af anonyme indberetninger
ikke ved, hvem der har indgivet indberetningen. Det er
imidlertid vigtigt at sikre, at de ansatte, der anvender ordnin-
gen, kan veere fuldsteendig anonyme, idet det kan veere sveert
for en ansat at beslutte at indberette en overtreedelse til virk-
somheden, hvis det ikke kan ske anonymt. En ansat kan ek-
sempelvis veere bange for at miste sit arbejde, imens andre
ansatte kan fale, at de har handlet illoyalt overfor en kollega
eller overfor revisionsvirksomheden.

En overtredelse eller en potentiel overtraedelse af den re-
visionsretlige regulering omfatter enhver overtradelse eller
potentiel overtreedelse, ogsé selvom forpligtelsen ikke kan
henfares til en enkelt person, men eksempelvis skyldes en
grundlaeggende systemfejl i revisionsvirksomhedens kvali-
tetsstyringssystem. Der vil tillige kunne blive indberettet om
overtraedelser, der skyldes undladelser. Hvis en revisions-
virksomhed har valgt at outsource en del af de forpligtelser,
der pahviler revisionsvirksomheden eller revisor, til en eks-
tern virksomhed, vil de ansatte i revisionsvirksomheden og-
sd kunne indberette til revisionsvirksomhedens whistleblo-
werordning om manglende efterlevelse af forpligtelserne,
som sker hos den eksterne virksomhed. Ansatte hos den eks-
terne virksomhed vil kunne indberette overtreedelser til Er-
hvervsstyrelsen.

En revisionsvirksomhed kan outsource en whistleblower-
ordning til en ekstern leverandgr. Revisionsvirksomheden
kan imidlertid ikke fraskrive sig sine forpligtelser efter lov-
givningen, og virksomheder, der benytter sig af outsourcing,
er saledes fortsat ansvarlig for, at ordningerne lever op til
lovgivningens krav. En virksomhed, som varetager, admini-
strerer eller pa anden made handterer en ordning pa vegne af
en revisionsvirksomhed, skal veere opmarksom pa anden
serlovgivning, der kan veere til hinder herfor. En virksom-
hed, der varetager, administrerer eller pa anden made hand-
terer en ordning pa vegne af en revisionsvirksomhed, skal
endvidere ogsa vare opmarksom pa eventulle lovbestemte
oplysningsforpligtelser efter f.eks. hvidvaskloven, etc., som
revisionsvirksomhederne kan veere underlagt, idet naervee-
rende lovforslag ikke har til hensigt at eendre herpa.

Ansattes, herunder direktionens indberetning til ordnin-
gen, vil ikke veere i strid med § 132 i selskabsloven om bl.a.
direktionsmedlemmers videregivelse af oplysninger, som de
under udgvelsen af deres hverv har faet kendskab til. Dette
geelder tillige i tilfeelde, hvor ordningen er outsourcet til en
ekstern leverandar.

Den foreslaede stk. 2 falger ikke direkte af @ndringsdirek-
tivet, men det fglger af ISQC1, afsnit 55, at revisionsvirk-
somhederne skal etablere klart definerede kanaler, som revi-
sionsvirksomhedens personale kan benytte til at indberette
faktiske eller potentielle overtraedelser af den revisionsretli-
ge regulering. Endvidere skal det veere muligt for de ansatte
at sta frem uden frygt for repressalier.

Det foreslas derfor, at en revisionsvirksomhed ikke ma
udseette ansatte for ufordelagtig behandling eller ufordelagti-
ge falger som falge af, at den ansatte har indberettet over-
treedelser eller potentielle overtredelser af den revisionsret-
lige regulering til en whistleblowerordning i virksomheden.

Indberetning omfatter bl.a. enhver anmeldelse til en revi-
sionsvirksomheds whistleblowerordning omhandlende over-
treedelser eller potentielle overtreedelser af den revisionsret-
lige regulering.

Som udgangspunkt er alle former for ufordelagtig behand-
ling omfattet. Ufordelagtig behandling kan foruden afskedi-
gelse, f.eks. veere degradering, forflyttelse, chikane eller lig-
nende.

Det er en forudsaztning for bestemmelsens anvendelses-
omrade, at den ansatte har indberettet en overtredelse eller
en potentiel overtreedelse af den revisionsretlige regulering
til revisionsvirksomhedens whistleblowerordning, og det er
en forudsaetning, at der er arsagssammenhang mellem den
ufordelagtige behandling eller ufordelagtige folger og det
forhold, at den ansatte har indberettet en overtraedelse til re-
visionsvirksomhedens whistleblowerordning. Som udgangs-
punkt er alle former for ufordelagtig behandling eller ufor-
delagtige folger omfattet. At der skal foreligge arsagssam-
menhang medfgrer bl.a., at bestemmelsen alene finder an-
vendelse i forbindelse med ufordelagtig behandling eller
ufordelagtige falger, som besluttes efter, at den ansatte har
indberettet en virksomheds overtreedelse eller potentielle
overtredelse af den revisionsretlige regulering til en revisi-
onsvirksomheds whistleblowerordning.

Det foreslaede stk. 3 fastslar, at bestemmelsen i stk. 1 ikke
finder anvendelse for revisionsvirksomheder, som udeluk-
kende har én tilknyttet revisor, og som ikke har ansatte, der
deltager i udferelsen af revisionen. Typisk vil det kunne ve-
re en enkeltmandsvirksomhed, som har én sekreter ansat el-
ler et holdingselskab, som ikke er driftsselskabet men alene
det selskab, som stifter driftsselskabet. Endvidere foreslas
det, at bestemmelsen heller ikke finder anvendelse for revi-
sionsvirksomheder, der udelukkende beskeftiger sig med
andre opgaver end revision af regnskaber.

Vedrgrende overgangsordning henvises naermere til lov-
forslagets § 7, stk. 2, og bemerkningerne hertil.

Til nr. 48

Revisorlovens § 29 omhandler revisorers og revisions-
virksomheders pligt til at have et kvalitetsstyringssystem
samt til at underkaste sig kvalitetskontrol.

Som fglge af &ndringen af organiseringen af det offentlige
tilsyn, hvorefter kvalitetskontrollen fremover udfaeres af Er-
hvervsstyrelsen fremfor Revisortilsynet, e&ndres ordlyden i
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stk. 1. Der henvises til bemarkningerne til den foresldede §
34, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 60.

Til nr. 49

Forslaget til endring af § 29, stk. 2, er en konsekvensan-
dring af forslagets 8§ 1, nr. 47 om indsettelse af ny § 28 a.

Til nr. 50

Den geeldende § 29 stk. 3, vedrgrer udveelgelse af revisi-
onsvirksomheder til kvalitetskontrol. Der skal som mini-
mum gennemfares en kvalitetskontrol hvert sjette ar. | revi-
sionsvirksomheder, der udfarer revision af regnskaber aflagt
af virksomheder af interesse for offentligheden (PIE-virk-
somheder), skal der dog som minimum udfgres kvalitets-
kontrol hvert tredje ar.

Udvalgelse til kvalitetskontrol vil som hidtil tage ud-
gangspunkt i den enkelte revisionsvirksomhed, der er regi-
streret i Erhvervsstyrelsens register over godkendte revisorer
og revisionsvirksomheder. Pligten til at underkaste sig kvali-
tetskontrol omfatter som hidtil alle godkendte revisionsvirk-
somheder og revisorer.

I henhold til endringsdirektivs artikel 29, stk. 1, litra h,
skal kvalitetskontroller udfgres pa grundlag af en risikoana-
lyse. For revisorer og revisionsvirksomheder, der udfarer
lovpligtig revision som defineret i artikel 2, nr. 1), litra a),
skal den endvidere ske hvert sjette ar.

Forslaget til stk. 3 er formuleret, s& den afspejler de nye
udvealgelseskriterier i direktivet og forordningen. Der er ik-
ke som hidetil en fast cyklus, inden for hvilken samtlige revi-
sionsvirksomheder skal have gennemgdet en kvalitetskon-
trol.

I henhold til stk. 3, 1. pkt., skal revisionsvirksomheder, der
reviderer regnskaber aflagt af mellemstore og store virksom-
heder, gennemga en kvalitetskontrol minimum hvert 6. ar.
Revisionsvirksomheder, der udelukkende afgiver erklerin-
ger efter § 1, stk. 2, for sma virksomheder, skal i henhold til
stk. 3, 2. pkt., alene udtages pa baggrund af en risikoanalyse.
Det vil i praksis betyde, at der for de revisionsvirksomheder,
der betjener mindre kunder, kan g& mere end seks ar mellem
udtagelsen til kvalitetskontrol. Det vil samtidig betyde, at
safremt der er faglige grunde herfor, kan en revisionsvirk-
somhed blive udtaget til kvalitetskontrol hyppigere. Dette
gelder for udtagelsen af samtlige revisionsvirksomheder
uanset stgrrelsen pa de virksomheder, som de afgiver erklz-
ringer efter 8 1, stk. 2, for. Erhvervsstyrelsen fastleegger de
risikofaktorer, der danner grundlaget for udveelgelse af revi-
sionsvirksomheder til kvalitetskontrol, jf. bemarkningerne
til den foreslaede § 34, jf. forslagets § 1, nr. 56-62.

Forslaget til stk. 3, 3 pkt., henviser til forordningens arti-
kel 26, nr. 2 litra a) og b). Det folger heraf, at kvalitetskon-
trollen af revisorer og revisionsvirksomheder, der udfarer
revision af PIE-virksomheder, skal udferes mindst hvert
tredje ar for de virksomheder, der er defineret i artikel 2, nr.
17) og 18) i &ndringsdirektivet (store PIE-virksomheder). |
andre tilfeelde end de i litra a) omhandlede (sma og mellem-
store PIE-virksomheder) mindst hver sjette ar.

Hidtil har alle revisionsvirksomheder, der udfarer revision
af regnskaber aflagt af PIE-virksomheder, varet kategorise-
ret ens i forhold til hyppigheden af kvalitetskontrollen (mi-
nimum hvert tredje ar), mens forordningen skelner mellem
sma, mellemstore og store virksomheder, som defineret i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/43/EU.

Til nr. 51

Stk. 4 @ndres som konsekvens af &ndringen af organise-
ringen af det offentlige tilsyn og svarer med mindre a&ndrin-
ger til den galdende lovs § 29, stk. 4. Bestemmelsen fast-
leegger den kontrollerede virksomheds pligter i forhold til
Erhvervsstyrelsen — fremfor Revisortilsynet - og kvalitets-
kontrollanten, herunder pligten til at give adgang til de ar-
bejdspapirer og den dokumentation, som skal danne grund-
laget for kvalitetskontrollen.

Til nr. 52

Stk. 5 er en ny bestemmelse. Efter de gaeldende regler, er
de revisionsvirksomheder, der er godkendt efter den galden-
de revisorlovs § 13, uanset deres hjemland, underlagt fuldt
tilsyn efter de danske regler. Det vil sige, at enhver revisions-
virksomhed, der er registreret i Erhvervsstyrelsens register
over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, er un-
derlagt kvalitetskontrol.

I henhold til endringsdirektivets artikel 34, stk. 1, 2. led,
er der imidlertid indfart en begraensning af omfanget af det
tilsyn, der kan pélaegges en revisionsvirksomhed, der er god-
kendt til at udfare revision i et andet EU- eller E@S-land.
Det folger af artikel 34, stk. 1, 2. led, at revisionsvirksomhe-
der, der er godkendt i en medlemsstat, og som yder revisions-
ydelser i en anden medlemsstat, i henhold til artikel 3a, skal
underlaegges kvalitetskontrol i hjemlandet og tilsyn i verts-
medlemsstaten med alle revisioner, der er udfart der.

| stk. 5 foreslas det, at EU-/E@S-revisionsvirksomheder,
der er registreret i overensstemmelse med den foreslaede be-
stemmelse til lovens § 13 a, alene har pligt til at underkaste
sig kvalitetskontrol af erkleeringer afgivet her i landet, og
som er omfattet af lovens § 1, stk. 2. Disse virksomheder er
saledes ikke underlagt kvalitetskontrol af kvalitetsstyrings-
systemet, der ellers faglger af § 29, stk. 2. Denne del af kvali-
tetskontrollen foretages af den kompetente myndighed i re-
visionsvirksomhedens hjemland.

Til nr. 53

§ 31 vedrgrer en virksomheds forpligtelse til at etablere et
revisionsudvalg, dets sammensatning og opgaver.

/Endringsdirektivet og forordningen medfarer, at alle virk-
somheder af interesse for offentligheden (PIE-virksomhe-
der) skal etablere et revisionsudvalg i modsatning til tidlige-
re, hvor alene virksomheder, der havde veerdipapirer optage
til handel pa et reguleret marked, og finansielle virksomhe-
der under tilsyn af Finanstilsynet skulle etablere et revisi-
onsudvalg. Det hidtidige krav om, at mindst et medlem skal
veere uafhengigt og have kvalifikationer inden for regn-
skabsvasen og/eller revision, er &ndret til, at mindst et med-
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lem skal have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/
eller revision, og at revisionsudvalgets medlemmer samlet
set skal have kompetencer af relevans for den reviderede
virksomhed.

/ndringsdirektivet viderefgrer mulighederne for, at min-
dre virksomheder kan lade revisionsudvalgets funktioner
udeve af hele bestyrelsen eller hele tilsynsorganet. Bestem-
melsen herom fremgik tidligere af direktivets artikel 41,
men er nu placeret i artikel 39, der viderefgrer muligheden
for, at investeringsforeninger og virksomheder, som er dat-
tervirksomheder, hvis modervirksomheden er omfattet af
krav om etablering af revisionsudvalg, ikke er forpligtet til
at etablere et revisionsudvalg. Muligheden er udvidet med
alternative investeringsfonde og visse andre virksomheder,
herunder penge- og realkreditinstitutter, der bl.a. opfylder
betingelser om, at deres ejerandele ikke er bgrsnoterede.
Ved @ndringsdirektivet er revisionsudvalgets opgaver des-
uden praciseret og udvidet.

P& baggrund heraf foreslas § 31 affattet pa ny.

Stk. 1, omhandler etablering og sammensatningen af revi-
sionsudvalget. 1. pkt. preciserer, at forpligtelsen til at etab-
lere et revisionsudvalg péhviler - med mindre andet folger af
stk. 4, 5, 7 og 8 - virksomheder, der er defineret som PIE-
virksomheder, jf. 8§ 1 a, stk. 1, nr. 3 (forslagets § 1, nr. 6).
Forpligtelsen til at etablere et revisionsudvalg omfatter sale-
des virksomheder, som har kapitalandele, gaeldsinstrumenter
eller andre veerdipairer optaget til handel pa et reguleret
marked i et EU-land eller et E@S-land, og finansielle virk-
somheder, jf. 8 5, stk. 1, nr. 1, litra a, b og e, i lov om finan-
siel virksomhed, det vil sige pengeinstitutter, realkreditinsti-
tutter og forsikringsselskaber.

2. pkt. fastsetter, at udvalgets medlemmer skal besta af
medlemmer af virksomhedens gverste ledelsesorgan eller
personer, der pa virksomhedens generalforsamling eller til-
svarende organ velges til at veere medlem af revisionsudval-
get. For virksomheder, der ikke har en bestyrelse, gelder
reglerne om revisionsudvalg for det organ, der pa tilsvaren-
de vis varetager den overordnede ledelse af virksomheden.
Udvalget kan besté udelukkende af medlemmer, der ikke er
medlem af virksomhedens gverste ledelsesorgan, hvilket er
en endring i forhold til den galdende bestemmelse i 2. pkt.,
der bestemmer, at medlemmerne af revisionsudvalget skal
veere medlem af virksomhedens tilsynsrad eller bestyrelse.
Udvalgets formand kan efter forslaget, om det gnskes, vel-
ges direkte pa virksomhedens generalforsamling.

I 3. pkt. bestemmes det, at flertallet af udvalgets medlem-
mer skal vaere uafhangige af virksomheden, medmindre ud-
valget alene udggres af medlemmer af virksomhedens gver-
ste ledelsesorgan. Dette er et krav efter direktivets artikel
39, stk. 1, 4. afsnit. Der er tale om en &ndring sammenlignet
med den nuvarende bestemmelse, hvorefter blot ét medlem
skal veere uafhangigt men samtidig have kvalifikationer in-
denfor regnskabsveesen eller revision. Med hensyn til begre-
bet uafhaengighed skal dette forstds som hidtil. Der kan sale-
des tages udgangspunkt i EU-Kommissionens henstilling
(2005/162/EF) om den rolle, der spilles af menige bestyrel-
sesmedlemmer og medlemmer af tilsynsorganer i bgrsnote-

rede selskaber, og om udvalg nedsat i bestyrelsen/ledelses-

organet (EUT L 52 af 25. februar 2005, side 51). Ifglge den-

ne EU-henstilling betragtes pageeldende f.eks. ikke som uaf-
hangig, hvis pagldende:

— er - eller inden for de seneste 5 ar har veret - direktar/
ledende medarbejder i selskabet eller et associeret sel-
skab,

— er direktar i et selskab, hvor der er krydsende bestyrel-
sesrepraesentation med selskabet,

— har modtaget sterre vederlag fra selskabet eller et asso-
cieret selskab i anden egenskab end som menigt besty-
relsesmedlem,

— reprasenterer en kontrollerende aktionars interesser,

— er i ner familie med personer, som ikke betragtes som
uafhaengige,

— er eller inden for de seneste 3 ar har veret ansat eller
partner hos ekstern revisor,

— inden for det seneste &r har haft en veesentlig forret-
ningsrelation (partner, aktionzr, kunde, leverandar eller
ledelsesmedlem i selskaber med tilsvarende forbindelse)
med selskabet eller et associeret selskab.

Ved vurderingen af, hvorvidt et medlem af revisionsud-
valget kan anses for at veere uafhangigt, skal der tages hen-
syn til de sarlige danske forhold, herunder det danske ledel-
sessystem, hvor der f.eks. for kapitalselskaber er en lovfe-
stet adskillelse mellem bestyrelse og direktion og et forbud
mod, at en direktgr kan valges som bestyrelsesformand.

Henstillingens sondring mellem menige og ledende besty-
relsesmedlemmer er en sondring mellem medlemmer, der
samtidigt er direkterer i virksomheden, og medlemmer, der
ikke er direktgrer. Sondringens formal i henstillingen er at
understrege, at medlemmer af bestyrelsen, som samtidigt er
direktgrer i virksomheden, ikke kan opfylde kravet om uaf-
hengighed.

Denne sondring i henstillingen far ingen betydning i rela-
tion til revisionsudvalg, idet medlemmer af virksomhedens
direktion som naevnt helt er afskaret fra deltagelsen i revisi-
onsudvalg, jf. reglerne i 8. direktiv.

Medarbejdervalgte bestyrelsesmedlemmer er som ansatte i
virksomheden ikke uafhangige og kan derfor ikke kvalifice-
re sig som uafhangigt medlem af revisionsudvalget.

| forhold til henstillingens krav til uafhengigheden vil det
saledes i relation til bedemmelsen af et medlems uafhangig-
hed vare afgarende, at pageeldende ikke er medlem af direk-
tionen og ikke er ansat i eller har veeret ansat i virksomhe-
den inden for de sidste 5 ar.

| 4. pkt. bestemmes det, at mindst ét medlem skal have
kvalifikationer inden for regnskabsvaesen eller revision,
hvilket er et krav efter artikel 39, stk. 1, 2. afsnit. Med hen-
syn til dette krav geelder det, at kvalifikationerne skal sikre,
at der er mindst et medlem af revisionsudvalget, der kan
medvirke til, at revisionsudvalget kan udfylde de opgaver,
som ogsa fremgar af eendringsdirektivets affattelse af artikel
39, stk. 6, jf. herved den foreslaede affattelse af stk. 3. Kva-
lifikationerne skal séledes vaere tilstraekkelige til, at der i re-
visionsudvalget kan foretages en selvstendig vurdering af
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de opgaver, der er opregnet i stk. 3 med hensyn til revisions-
udvalgets opgaver i relation til, om virksomhedens regn-
skabsaflaeggelse, interne kontrol, risikostyring og lovpligtige
revision er tilrettelagt og gennemfart pa en hensigtsmassig
made set i forhold til virksomhedens og eventuelt koncer-
nens starrelse og kompleksitet. Endvidere skal kvalifikatio-
nerne vere tilstraekkelige til at kunne vurdere den eksterne
revisions uafhengighed. Kvalifikationerne kan vere opnaet
gennem serlig uddannelse, gennem vedkommendes nuva-
rende eller tidligere ledelsesfunktioner eller gennem delta-
gelse i revisionsudvalgsarbejde

5. pkt. angiver, at revisionsudvalgets medlemmer samlet
set skal have kompetencer af relevans for virksomhedens
sektor, hvilket er et krav efter direktivets artikel 39, stk. 1, 3.
afsnit.

Det er den gverste ledelses ansvar at sgge revisionsudval-
get sammensat i overensstemmelse med 2. - 5. pkt.

Det foreslas i stk. 2, at medlemmer af revisionsudvalget,
der ikke er medlemmer af det gverste ledelsesorgan, men er
valgt direkte af virksomhedens generalforsamling eller til-
svarende organ, under udfgrelse af deres hverv i revisions-
udvalget skal vaere omfattet af samme regulering, som geel-
der for medlemmer af revisionsudvalget, der tillige er med-
lem af virksomhedens gverste ledelsesorgan. Herved sikres
der i enhver henseende en jeevnbyrdig retsstilling mellem
medlemmerne af revisionsudvalget, uanset om de pagalden-
de medlemmer tillige er medlem af selskabets gverste ledel-
sesorgan, eller de pageeldende er valgt til medlem af virk-
somhedens revisionsudvalg af generalforsamlingen eller til-
svarende organ. Bestemmelsen er ny og har baggrund i, at
revisionsudvalget, jf. stk. 1, kan besta (ogsa) af personer, der
ikke er medlem af virksomhedens gverste ledelsesorgan.

Forslaget betyder, at de medlemmer af revisionsudvalget,
der er valgt direkte af virksomhedens generalforsamling el-
ler andet tilsvarende organ, i varetagelsen af deres hverv er
underlagt bestemmelser, der skal sikre, at de ikke disponerer
séledes, at dispositionen er dbenbart egnet til at skaffe andre
en utilbgrlig fordel pa virksomhedens interessenters eller
virksomhedens bekostning. Det betyder endvidere, at sadan-
ne medlemmer skal afstd fra at deltage i behandling af
spegrgsmal, hvis de pagaldende enten direkte eller indirekte
har en vesentlig interesse, som kan vere stridende mod
virksomhedens, ligesom de er underlagt de tavshedsregler,
der geelder for medlemmer af virksomhedens gverste ledel-
sesorgan, hvorefter de ikke uberettiget ma videregive, hvad
de under udgvelse af deres hverv har faet kendskab til.

Endelig indebeerer forslaget, at medlemmer af revisions-
udvalget, der er valgt direkte af virksomhedens generalfor-
samling eller andet tilsvarende organ, efter almindelige er-
statningsretlige regler er pligtige at erstatte en eventuel ska-
de, som de pageldende under udfarelsen af deres hverv for-
setligt eller uagtsomt har tilfgjet virksomheden.

Virksomhedens eventuelle forretningsorden bgr tilpasses,
saledes at der er fastlagt ensartede bestemmelser, der side-
stiller medlemmer af revisionsudvalget, hvad enten de pa-
geeldende er valgt direkte pa af generalforsamlingen eller til-

lige er medlem af virksomhedens bestyrelse eller tilsynsor-
gan.

I henhold til artikel 39, stk. 6, i @ndringsdirektivet til 8.
selskabsdirektiv bergrer revisionsudvalgets opgaver ikke det
ansvar, der pahviler medlemmer af bestyrelsen, direktionen
eller andre medlemmer udnavnt af den reviderede virksom-
heds generalforsamling. Bestemmelsen er en viderefarelse
af den tidligere artikel 41, stk. 2.

Det gverste ledelsesorgan bevarer saledes som hidtil det
fulde ansvar for de beslutninger, der er forberedt i et ledel-
sesudvalg som f.eks. revisionsudvalget. Revisionsudvalget
forbereder - som andre ledelsesudvalg - opgavevaretagelsen
forud for en behandling i det gverste ledelsesorgan. Dog pa-
hviler der revisionsudvalget en szrlig handlepligt for sa vidt
angar stk. 3, nr. 2, i forhold til virksomhedens daglige ledel-
se, ligesom revisionsudvalget efter artikel 5, stk. 4, i den nye
forordning om specifikke krav til revision af virksomheder
af interesse for offentligheden skal godkende levering af til-
ladte ikke-revisionsydelser fra revisor m.v.

Det er saledes det gverste ledelsesorgan, der treeffer ende-
lige afgarelser eller disponerer pa grundlag af bl.a. revisions-
udvalgets indstillinger, f.eks. hvad angar afleggelse af ars-
rapport eller andre opgaver, der er henlagt til revisionsud-
valgets behandling og efterfglgende indstilling til det gver-
ste ledelsesorgan. Det er ligeledes det gverste ledelsesorgans
ansvar, at arsrapporten er udarbejdet i overensstemmelse
med lovgivningens krav, virksomhedens vedtagter og even-
tuelle yderligere aftaler og evrige forhold omkring vareta-
gelse af revisionsopgaverne i den forbindelse. Det er derfor
vigtigt, at det gverste ledelsesorgan modtager al ngdvendig
information, der sikrer, at det gverste ledelsesorgan er i
stand til at varetage sin funktion og ansvar pa et forsvarlig
oplyst grundlag.

I stk. 3 er minimumskravene til revisionsudvalgets opga-
ver opregnet. Der er tale om en viderefgrelse af opgaverne
navnt i den geldende § 31, stk. 2, hvorefter udvalgets opga-
ver som minimum er at overvage regnskabsafleeggelsespro-
cessen, at overvage, om virksomhedens interne kontrolsy-
stem, eventuelle interne revision og risikostyringssystemer
fungerer effektivt, at overvage den lovpligtige revision af
arsregnskabet m.v. og at overvage og kontrollere revisors
uafhangighed, jf. lovens § 24, herunder sarlig leveringen af
yderligere tjenesteydelser til virksomheden. De her navnte
opgaver fremgar nu af stk. 3, nr. 2-5, idet der dog er foreta-
get en reekke praeciseringer heraf. Udvalgets opgaver er sup-
pleret med de opgaver, som artikel 39, stk. 6, angiver og
preeciserer. Det drejer sig om underretning af det gverste le-
delsesorgan med hensyn til resultatet af revisionen, herunder
regnskabsafleeggelsesprocessen, jf. stk. 3, nr. 1, ligesom ud-
valget efter stk. 3, nr. 6, har ansvaret for proceduren for ud-
veaelgelse og indstilling af valg af revisor som angivet i for-
ordningens artikel 16. Samlet set er der tale om en udvidelse
og pracisering af revisionsudvalgets opgaver. Udover de i
stk. 3 naevnte opgaver kan det konkret besluttes, at revisi-
onsudvalget kan udfgre andre opgaver.

Stk. 4 er en viderefgrelse af den geeldende § 31, stk. 4.
PIE-virksomheder kan efter bestemmelsen i stedet for at
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etablere et revisionsudvalg velge at lade revisionsudvalgets
funktioner udeve af det samlede gverste ledelsesorgan. Det-
te forudseetter, at ingen bestyrelsesmedlemmer samtidig er
medlem af direktionen, og at mindst ét bestyrelsesmedlem
har kvalifikationer inden for regnskabsvesen eller revision.
I lighed med, hvad der geelder efter stk. 1, hvor der etableres
et revisionsudvalg alene bestaende af medlemmer af besty-
relsen/tilsynsradet, er der saledes ikke krav om uafhangig-
hed. Danske virksomheder er typisk mindre end virksomhe-
derne i mange andre EU medlemsstater. Nogle vil finde det
hensigtsmassigt at etablere et revisionsudvalg, mens andre
vil mene, at det er bedst, at den samlede bestyrelse i stedet
intensiverer mgdeaktiviteten i de tilfelde, hvor der er behov
herfor, f.eks. fordi en regnskabsafleggelse forestar.

Bestemmelsen gennemfarer a&ndringsdirektivets affattelse
af artikel 39, stk. 4, hvorefter medlemsstaterne kan vedtage,
at bestemmelserne om revisionsudvalg ikke finder anvendel-
se pa PIE-virksomheder, som allerede har et organ med
funktioner, der svarer til et revisionsudvalgs funktioner, og
som er nedsat og arbejder i henhold til geldende bestem-
melser i den medlemsstat, hvor den virksomhed, der skal re-
videres, er registreret. | sa tilfeelde oplyser den pageldende
virksomhed i arsrapporten, at der gares brug af undtagelsen,
jf. det foreslaede stk. 6.

Stk. 5 er en videreforelse af den geldende § 31, stk. 5,
hvorefter en virksomhed, der er forpligtet til at etablere et
revisionsudvalg, kan lade udvalgets funktioner udgve af det
samlede gverste ledelsesorgan, hvis formanden for bestyrel-
sen ikke er medlem af direktionen, ligesom virksomheden i
to pa hinanden fglgende regnskabsar pa balancetidspunktet
ikke ma overskride to af starrelseskriterierne vedrgrende an-
tal heltidsbeskeftigede medarbejdere (250), balance (43
mio. EUR) eller nettoomsetning (50 mio. EUR). At forman-
den ikke ma veere medlem af bestyrelsen har kun betydning
for andre virksomheder end kapitalselskaber, da bestyrelses-
formanden i et dansk kapitalselskab, hvis aktier er optaget til
handel pa et reguleret marked, ikke kan vaere et medlem af
direktionen, jf. selskabslovens § 114.

Kravene til, at de mindre virksomheder kan anvende und-
tagelsesmuligheden i stk. 5, er lempeligere end kravene i
stk. 4. Dette skyldes, at der i stk. 5 ikke er forbud mod, at
bestyrelsesmedlemmer samtidig ma indga i direktionen, og
at der ikke stilles krav om, at mindst ét bestyrelsesmedlem
skal veere bade uafhzengigt og have kvalifikationer inden for
regnskabsvesen eller revision.

Undtagelsen i stk. 5 til at lade bestyrelsen udgve revisions-
udvalgets funktioner udvides, idet forslaget udnytter optio-
nen i &ndringsdirektivets affattelse af artikel 39, stk. 2. Ud-
videlsen omfatter en PIE-virksomhed, hvis formand for be-
styrelsen ikke er medlem af direktionen, og hvor virksomhe-
den, der er noteret pé et reguleret marked, havde en gennem-
snitlig markedsveerdi pa under 100 mio. EUR baseret pa
kursveerdien ved érets udgang i de foregdende tre kalende-
rar. Udvidelsen medfarer saledes, at en sddan virksomhed
kan veelge at lade det samlede gverste ledelsesorgan udgve
revisionsudvalgets funktioner. Virksomheden skal i arsrap-

porten oplyse, at der gaeres brug af undtagelsen, jf. det fore-
sléede stk. 6.

Stk. 6, er en uendret viderefarelse af den geeldende § 31,
stk. 6, hvorefter PIE-virksomheder, hvor revisionsudvalgets
funktioner udgves af den samlede bestyrelse, jf. stk. 4 og 5,
skal oplyse herom i &rsrapporten.

Stk. 7, nr. 1-4, angiver de PIE-virksomheder, der er undta-
get fra forpligtelsen til at etablere et revisionsudvalg og ud-
nytter den adgang, som &ndringsdirektivets affattelse af arti-
kel 39, stk. 3, litra a-d, giver for nationalt at undtage virk-
somheder fra forpligtelsen til at etablere revisionsudvalg.
Bestemmelsen forhindrer ikke de omfattede virksomheder i
af egen drift at etablere et revisionsudvalg eller i at lade be-
styrelsen udgve et revisionsudvalgs funktioner.

Nr. 1. undtager helt dattervirksomheder fra bestemmelser-
ne i stk. 1-6. En dattervirksomhed er undtaget, hvis moder-
virksomheden er omfattet af reglerne om aflaeggelse af kon-
cernregnskab, og hvis modervirksomheden er omfattet af de
foresldede regler om etablering af revisionsudvalg. Det vil
sige, at dattervirksomheder til modervirksomheder i et EU/
E@S-land vil veaere undtaget. Er modervirksomheden place-
ret uden for EU/EQ@S, er det et krav, at der er etableret et or-
gan svarende til et revisionsudvalg.

Nr. 2 omfatter investeringsforeninger, jf. lov om investe-
ringsforeninger m.v.

Nr. 3 er ny og omfatter alternative investeringsfonde som
defineret i artikel 4, stk. 1, litra b, 2. led, i direktiv
2011/61/EU, i det omfang en sddan fond er omfattet af lo-
vens § 1 a, stk. 1, nr. 3, jf. forslagets § 1, nr. 4. Herved ud-
nyttes muligheden i @ndringsdirektivets affattelse af artikel
39, stk. 3, litra b, 2. led.

Nr. 4 er ny og omfatter virksomheder, hvis eneste formal
er at udstede veerdipapirer med sikkerhedsstillelse i aktiver
som defineret i artikel 2, nr. 5), i EU Kommissionens for-
ordning (EF) nr. 809/2004. Der er tale om en juridisk person
med et serligt formal nemlig at udstede verdipapirer med
sikkerhed i bestemte typer aktiver. Bestemmelsen udnytter
muligheden i e&ndringsdirektivets affattelse af artikel 39, stk.
3, litrac.

Nr. 5 er ny og omfatter finansielle virksomheder, jf. § 5,
stk. 1, nr. 1, litra a og b, i lov om finansiel virksomhed, dvs.
pengeinstitutter og realkreditinstitutter. Det er en betingelse,
at instituttets ejerandele ikke er optaget til handel pa et regu-
leret marked i en medlemsstat, og at instituttet lgbende eller
gentagne gange - om overhovedet - kun har udstedt obligati-
oner optaget til handel pa et reguleret marked, forudsat at
den samlede nominelle veardi af sddanne obligationer er pa
under 100 mio. EUR, ligesom instituttet ikke ma have of-
fentliggjort noget prospekt i henhold til Europa-Parlamen-
tets og Rédets direktiv 2003/71/EF af 4. november 2003 om
det prospekt, der skal offentliggares, nar veerdipapirer udby-
des til offentligheden eller optages til handel. At instituttet -
lgbende eller gentagne gange - kun har udstedt obligationer,
der er optaget til handel pa et reguleret marked, skal forstas
saledes, at instituttet aktuelt eller indenfor de seneste 10 ar
lgbende har udstedt obligationer optaget til handel pa et re-
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guleret marked. Med hensyn til betingelsen om, at den sam-
lede nominelle verdi af sddanne obligationer er pd under
100 mio. EUR, og at instituttet ikke har offentliggjort et pro-
spekt i henhold til Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2003/71/EF af 4. november 2003 bemzerkes, at direktivet er
implementeret i vaerdipapirhandelsloven ved lov nr. 1460 af
22. december 2004, der fastseetter bestemmelser om offent-
liggarelse af prospekter, hvor dette efter direktivet er et
krav. Direktivet angiver endvidere tilfelde, hvor der ikke er
krav om offentliggerelse af et prospekt. Bestemmelsen i nr.
5 udnytter muligheden i &ndringsdirektivets affattelse af ar-
tikel 39, stk. 3, litra d.

Stk. 8 fastsatter i overensstemmelse med andringsdirekti-
vets affattelse af artikel 39, stk. 3, 2. afsnit, at safremt en
virksomhed omfattet af stk. 7, nr. 4, benytter sig af mulighe-
den for at undlade at etablere et revisionsudvalg, skal den
offentligt, f.eks. i arsrapporten, redegere for arsagerne til, at
den ikke finder det hensigtsmassigt hverken at have et revi-
sionsudvalg eller en bestyrelse eller et tilsynsorgan med an-
svar for at udgve et revisionsudvalgs funktioner.

Forslaget indebeerer en ophavelse af den geeldende § 31,
stk. 8, hvorefter der kan fastsettes krav om revisionsudvalg
i finansielle virksomheder. Baggrunden herfor er, at PIE-
virksomheder efter den foreslaede affattelse af § 31, stk. 1,
er forpligtede til at etablere et revisionsudvalg, mens denne
forpligtelse efter den geeldende affattelse af § 31, stk. 1, ale-
ne pahviler virksomheder, der har vardipapirer optaget til
handel pa et reguleret marked. Den galdende hjemmel til
(efter den nuveerende § 31, stk. 8,) at fastseette regler om re-
visionsudvalg i finansielle virksomheder vil saledes vere
overfladig, da finansielle virksomheder bliver omfattet af
forpligtelsen i det foreslaede § 31, stk. 1, til at etablere et re-
visionsudvalg, jf. dog herved det foreslaede stk. 7, nr. 5.

Forslagets affattelse af § 31 medfarer samlet set en smidi-
gere adgang for virksomhederne til at sammensatte et revi-
sionsudvalg, idet det ikke lzengere er et krav, at medlemmer-
ne af revisionsudvalget tillige er medlem af virksomhedens
gverste ledelsesorgan. Mindst et medlem af udvalget skal
have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/eller revi-
sion, og revisionsudvalgets medlemmer skal samlet set have
kompetencer af relevans for den reviderede virksomhed.

Til nr. 54

Kapitel 9 i revisorloven indeholder bestemmelserne om
det offentlige tilsyn med revisorer og revisionsvirksomhe-
der.

8. selskabsdirektiv kraver, at der tilretteleegges et effektivt
offentligt tilsynssystem, som omfatter alle revisorer og revi-
sionsvirksomheder. Direktivet bestemmer endvidere, at der
skal veaere en kompetent myndighed, der har ansvaret for det-
te tilsyn. For at kunne udfare et effektivt tilsyn ogsa med re-
visionen i graenseoverskridende koncerner bestemmer direk-
tivet endvidere, at de offentlige tilsyn inden for EU/E@S-
omradet skal samarbejde i forbindelse med udgvelsen af til-
synsopgaven. Herudover fastsattes rammer for samarbejde
med tilsynsmyndigheder i lande, der er beliggende uden for
EU/E@S-omradet.

§ 32 fastsatter, at Erhvervsstyrelsen er den kompetente
tilsynsmyndighed og angiver Erhvervsstyrelsens ansvar som
tilsynsmyndighed. Erhvervsstyrelsen har som den kompe-
tente myndighed til opgave dels at administrere revisorlov-
givningen, dels at veere ansvarlig for det offentlige tilsynssy-
stem, herunder samarbejdet med tilsynene i andre lande. Det
offentlige tilsynssystem har hidtil bestaet af falgende opga-
ver: Tilsynet med eksamen og efteruddannelse, kvalitets-
kontrol, undersggelser, disciplingre sanktioner, samt samar-
bejde og udveksling af oplysninger med andre landes kom-
petente myndigheder.

| forbindelse med andringsdirektivet og forordningen er
der blevet palagt den kompetente myndighed nye opgaver,
der udvider myndighedens virkefelt. Det drejer sig blandt
andet om, at der skal kunne sanktioneres overfor medlem-
mer af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en
virksomhed af interesse for offentligheden (PIE-virksom-
hed) for overtradelser af revisorlovgivningen, jf. @ndrings-
direktivets artikel 30a. Det drejer sig endvidere om overvag-
ning og vurdering af udviklingen pa revisionsmarkedet for
lovpligtige ydelser til PIE-virksomheder, jf. forordningens
artikel 27.

Stk. 1 er en uendret viderefgrelse af den geldende § 32,
stk. 1, hvorefter Erhvervsstyrelsen har ansvaret for tilsyn
med revisorer og revisionsvirksomheder.

Stk. 2 er en implementering af artikel 32 og 33 i 8. selska-
bsdirektiv, hvorefter det offentlige tilsynssystem skal have
det endelige ansvar for tilsynet med blandt andet efteruddan-
nelse, kvalitetssikringssystemer og undersggelses- og disci-
plinarsystemer. Den kompetente myndighed skal endvidere
sta for samarbejde med tilsynene i andre lande. I stk. 2 er de
opgaver, som Erhvervsstyrelsens tilsyn omfatter, séledes op-
listet. Stk. 2 er en viderefarelse af den gaeldende § 32, stk. 2,
dog saledes at der i stk. 2, nr. 1, er tilfgjet en henvisning til §
4 om efteruddannelse. | stk. 2, nr. 2, er henvisningen til 8§
34-36 endret til 88 34-35 b. Der er alene tale om konse-
kvensandringer som fglge af &ndringer af bestemmelserne,
som der henvises til.

Efter nr. 1, har Erhvervsstyrelsen ansvaret for tilsyn for
eksamen efter § 33 og efteruddannelse efter § 4. Der henvi-
ses til bemerkningerne til 88 4 og 33.

Efter nr. 2, har Erhvervsstyrelsen ansvaret for tilsyn med
kvalitetskontrol. De narmere regler om kvalitetskontrol
fastseettes i § 34-35 b, hvortil der henvises.

Efter nr. 3, har Erhvervsstyrelsen ansvaret for tilsyn med
undersggelser af revisorer og revisionsvirksomheder efter §
37-42, hvortil der henvises.

Efter nr. 4, har Erhvervsstyrelsen ansvaret for tilsyn med
disciplinaere sanktioner overfor revisorer og revisionsvirk-
somheder. De narmere regler om disciplinarsystemet fast-
settes i 88 43-47, hvortil der henvises.

Efter nr. 5, er Erhvervs- og Selskabsstyrelsen ansvarlig for
at samarbejde og udveksle oplysninger med andre landes
kompetente myndigheder. De naermere regler om samarbej-
de og udveksling af oplysninger er fastsat i lovens 88§ 48-49,
hvortil henvises.
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Stk. 3 er en ny bestemmelse og beskriver Erhvervsstyrel-
sens nye tilsynsopgaver. | henhold til forslaget til stk. 3, nr.
1, bliver Erhvervsstyrelsen ansvarlig for tilsynet med, at
medlemmer af det gverste ledelsesorgan eller revisionsud-
valg i en PIE-virksomhed overholder de pligter, der falger af
revisorloven, forordningen eller af bestemmelser, som gen-
nemfarer artikel 37 og 38 som affattet ved e&ndringsdirekti-
vet.

Forpligtelserne kan for eksempel vere efter revisorlovens
§ 31 om etablering af et revisionsudvalg (etablering, sam-
mensatning, udfgrelse af opgaver). Forpligtigelserne kan
endvidere vedrgre bestemmelser, der gennemfarer artiklerne
37 og 38 (valg og afsattelse af revisor /revisionsvirksom-
hed). Artikel 37 og 38 er gennemfart i selskabslovens 8§
144-146, i 88 69 og 72 i Erhvervsfondsloven og i § 19 i lov
om erhvervsdrivende virksomheder. § 199 i lov om finansiel
virksomhed henviser til reglerne i selskabsloven. Tilsvaren-
de bestemmelser fremgar af lov om investeringsforeninger
m.v., lov om tilsyn med firmapensionskasser, lov om et
skibsfinansieringsinstitut, lov om arbejdsmarkedets tillaegs-
pension (ATP), lov om arbejdsmarkedets erhvervssygdoms-
sikring (AES) og lov om lgnmodtagernes dyrtidsfond (LD).

Endelig er der tale om forpligtelser efter forordningen, der
angdr forhold vedrgrende revisionsudvalgets manglende
godkendelse af revisors levering af tilladte ikke-revisions-
ydelser (artikel 5), manglende udbud ved valg af revisor,
(artikel 16), manglende rotation af revisionsvirksomhed (ar-
tikel 17) eller rapportering vedrgrende en tredjeparts forsgg
péa at handhave aftaler, der begraenser valg af revisor i en
virksomhed af offentlig interesse (artikel 16).

For at der kan tages stilling til, om en person i den om-
handlede personkreds har overtradt forpligtigelserne, er det
ngdvendigt, at Erhvervsstyrelsens kompetence til at fare til-
syn udvides til ogsa at omfatte, at disse forpligtigelser over-
holdes. Personkredsen bliver dermed omfattet af Erhvervs-
styrelsens kompetence til at iveerksette og gennemfere en
undersggelse, jf. § 37, stk. 1 og 2.

I henhold til forslaget til stk. 3, nr. 2, skal styrelsen over-
vage og falge udviklingen pd markedet pa lovpligtige revisi-
onsydelser til virksomheder omfattet af revisorlovens § 1 a,
nr. 3. Kompetencen er ngdvendig, da der blandt andet skal
indfares hjemmel til at indhente oplysninger til brug for op-
fyldelsen af forpligtigelsen, jf. det foreslaede stk. 4.

Det fremgér af artikel 27 i forordningen, at falgende for-
hold navnlig skal indga i overvagningen og vurderingen:

— Risiciene ved en hgj forekomst af kvalitetsmangler hos
en revisor eller et revisionsfirma, herunder systematiske
mangler inden for et netvaerk af revisionsfirmaer, der
kan fare til lukning af revisionsfirmaer, afbrydelser i ud-
farelsen af lovpligtige revisionsydelser i en bestemt sek-
tor eller pa tveers af sektorer, yderligere akkumulering af
risici for revisionsmangler og indvirkningen pa den ge-
nerelle stabilitet i finanssektoren

— Behovet for at treeffe foranstaltninger til at reducere de i
forrige afsnit omhandlede risici

— Koncentrationsniveauerne pa markedet, herunder ni-
veauet i bestemte sektorer

— Revisionsudvalgenes praestation.

Det fremgar endvidere, at den kompetente myndighed
mindst hvert tredje ar skal udarbejde en rapport om udvik-
lingen pd markedet for lovpligtige revisionsydelser til virk-
somheder af interesse for offentligheden og fremsende den
til blandt andet EU-Kommissionen.

Stk. 4 giver Erhvervsstyrelsen hjemmel til at indhente de
oplysninger, som er ngdvendige for at kunne varetage de op-
gaver, som styrelsen tilleegges efter stk. 1-3. Stk. 4 er en vi-
derefgrelse af den geeldende bestemmelse i § 32, stk. 3.

8. selskabsdirektiv kraver bl.a., at det offentlige tilsyn kan
gennemfgre undersggelser, jf. forslaget til stk. 2, nr. 3, samt
at der kan ske udveksling af relevante oplysninger mellem
medlemsstaternes kompetente myndigheder samt med kom-
petente myndigheder beliggende udenfor EU/E@S-omradet,
jf. forslaget til stk. 2, nr. 5. Erhvervsstyrelsen har derfor i det
galdende stk. 3, som bliver til stk. 4, hjemmel til at indhente
de oplysninger, der er ngdvendige, for at kunne varetage de
opgaver, styrelsen har efter stk. 1 og 2. Indhentelse af oplys-
ninger sker inden for rammerne af reglerne i persondatalo-
ven.

Oplysninger kan indhentes hos danske og udenlandske
kompetente myndigheder. Ved kompetente myndigheder
forstds de myndigheder, som varetager de opgaver, der er
fastsat i direktivet. I Danmark vil der saledes veere tale om
Erhvervsstyrelsen og Revisornavnet. Oplysninger kan ogsa
indhentes hos revisorer og revisionsvirksomheder. Der vil
som udgangspunkt vare tale om revisorer og revisionsvirk-
somheder, der er optaget i det offentlige register over god-
kendte revisorer og revisionsvirksomheder, jf. lovens § 2.
Der kan imidlertid ogsa veere tale om at indhente oplysnin-
ger hos revisorer eller revisionsvirksomheder, der ikke lsn-
gere er optaget i registeret, hvis oplysningerne vedrgrer en
opgave, som revisor eller revisionsvirksomheden har udfart,
mens de var optaget i registeret.

De oplysninger, der kan indhentes, er ikke begrenset til
mundtlige oplysninger eller redeggarelser for n&ermere angiv-
ne forhold. Der kan ogsa veere tale om skriftlig dokumentati-
on, som den kompetente myndighed, revisor eller revisions-
virksomheden ligger inde med som led i udferelsen af opga-
ver i henhold til loven. | forbindelse med kvalitetskontrol ef-
ter forslagets § 35 kan det saledes vare relevant at indhente
kvalitetskontrollanters erklaringer om en gennemfart kvali-
tetskontrol, ligesom det kan vare relevant at indhente den
pageldende kvalitetskontrollants arbejdspapirer vedrgrende
den pagaldende erklering. Hos Revisornavnet kunne det
veere ngdvendigt at indhente en konkret afgarelse, safremt
denne undtagelsesvist er anonymiseret i forbindelse med of-
fentliggarelsen. Hos revisorer og revisionsvirksomheder vil
der typisk vare tale om at indhente arbejdspapirer og andre
relevante dokumenter vedrgrende udfgrelsen af en konkret
erklaeringsopgave.

Det er en betingelse, at oplysningerne er ngdvendige for
varetagelsen af styrelsens opgaver. Det vil sdledes alene
kunne komme pé tale at indhente oplysninger, hvis der er
tvivl om, hvorvidt revisorlovgivningen er eller vil blive
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overholdt, jf. forslaget til § 37, om ivaerksattelse og gen-
nemfgrelse af en undersggelse, samt hvis styrelsen bliver
anmodet om oplysninger fra en medlemsstats kompetente
myndighed eller en kompetent myndighed beliggende uden-
for EU/E@S-omradet, jf. forslagets stk. 2, nr. 5.

P& baggrund af udvidelsen af styrelsens opgaver i forsla-
get til den nye § 32, stk. 3, foreslas det, at hjemlen til at ind-
hente oplysninger udvides til at omfatte hjemmel til at ind-
hente de oplysninger, der er ngdvendige for, at styrelsen kan
varetage de nye opgaver efter stk. 3.

Da de nye opgaver alene drejer sig om forhold vedrgrende
virksomheder, der er defineret som virksomheder af interes-
se for offentligheder (PIE-virksomheder), jf. forslagets § 1,
nr. 6, er hjemlen afgrenset til at omfatte indhentelse af op-
lysninger fra sddanne virksomheder. Safremt der til brug for
varetagelsen af opgaver efter stk. 3 er behov for oplysninger
fra revisor, revisionsvirksomheden eller andre danske eller
udenlandske kompetente myndigheder, er der i 1. pkt. indsat
hjemmel hertil, idet hjemmelen udvides til ogsd at omfatte
stk. 3.

Herudover indsettes der et nyt 2. pkt. i stk. 4. De oplys-
ninger, der kan indhentes efter det nye stk. 4, 2 pkt., er for
det forste oplysninger, der vedrgrer, om og hvorledes med-
lemmer af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i
en virksomhed af interesse for offentligheden overholder de
forpligtigelser, der fglger af lovgivningen. Forpligtelserne er
beskrevet ovenfor under bemerkningerne til stk. 3, hvortil
der henvises. Erhvervsstyrelsen kan kun indhente oplysnin-
ger, hvis der er tvivl om, hvorvidt forpligtigelserne ikke er
overholdt, jf. revisorlovens § 37, om iverksettelse og gen-
nemfarelse af en undersggelse, samt hvis styrelsen bliver
anmodet om oplysninger fra en kompetent myndighed eller
en kompetent myndighed beliggende udenfor EU/E@S-om-
radets jf. revisorlovens stk. 2, nr. 5.

For det andet giver det nye stk. 4, 2. pkt., styrelsen hjem-
mel til at indhente oplysninger, som er ngdvendige for, at
styrelsen kan foretage den overvagning og vurdering af ud-
viklingen pa markedet for lovpligtige revisionsydelser til
PIE-virksomheder, som styrelsen skal foretage efter det
foreslaede stk. 3, og forordningen. Styrelsen vurderer, hvil-
ke slags oplysninger der er tale om, men det er en betingel-
se, at oplysningerne er ngdvendige for varetagelsen af sty-
relsens opgave med at overvage og vurdere revisionsmarke-
det. De forpligtigelser, som styrelsen navnlig skal opfylde,
er nermere specificeret i forordningens artikel 27, stk. 1,
som navnt ovenfor under forslaget til stk. 3. Der vil saledes
veere tale om oplysninger, der kan bruges til at bedgmme ri-
sici pa revisionsmarkedet, oplysninger der kan bruges til at
vurdere koncentrationsniveauerne pa markedet samt oplys-
ninger om, hvordan revisionsudvalgene i PIE-virksomheder
preesterer.

Det bemerkes, at der kan forekomme situationer, hvor en
person har en egeninteresse i ikke at oplyse narmere om-
kring et givent forhold, fordi personen i den situation ville
udtale sig om en eventuelt péstaet forbrydelse, som den pa-
geeldende kan veere inddraget i. Hvis man i disse tilfeelde af-
kreevede personen oplysninger, ville myndigheden handle i

strid med princippet om forbud mod selvinkriminering. § 10
i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb om oplysningspligter (retssikkerhedsloven),
om forbud mod selvinkriminering, finder saledes anvendelse
i disse situationer. § 10 i retssikkerhedsloven bestemmer sa-
ledes, at hvis der er konkret mistanke om, at en enkeltperson
eller juridisk person har begaet en lovovertredelse, der kan
medfare straf, geelder bestemmelser i lovgivningen m.v. om
pligt til at meddele oplysninger til myndigheden ikke i for-
hold til den misteenkte, medmindre det kan udelukkes, at de
oplysninger, som sgges tilvejebragt, kan have betydning for
bedgmmelsen af den formodede lovovertraedelse. For en ud-
dybning af princippet henvises til retssikkerhedsloven, her-
under lovbemaerkningerne.

Revisors tavshedspligt, jf. lovens § 30, gelder ikke i for-
hold til pligterne overfor Erhvervsstyrelsen efter den gel-
dende § 32 og séledes heller ikke i forhold til forslaget til
den nye formulering af § 32.

Stk. 5 er en ny bestemmelse. Med forslaget til et nyt stk. 5
finder bestemmelserne om undersggelsesinstituttet (revisor-
lovens 8§ 37 — 42), disciplinarsystemet (revisorlovens 88§
43-47) og det internationale samarbejde (revisorlovens 8§
48 og 49) tilsvarende anvendelse pé revisionsvirksomheder
omfattet af den nye 8§ 13 a jf. bemarkningerne til forslagets
81, nr. 15.

I modsatning til revisionsvirksomheder, der er godkendt
efter revisorlovens § 13, underlaegges revisionsvirksomhe-
der omfattet af den foresldede § 13 a (EU-/E@S-revisions-
virksomheder), ikke de danske krav om kvalitetskontrol ef-
ter revisorlovens 88 34 — 35 b. Dog har en sadan revisions-
virksomhed pligt til at underkaste sig kvalitetskontrol af er-
kleeringer omfattet af § 1, stk. 2, der er afgivet her i landet,
jf. forslaget til § 29, stk. 5, forslagets § 1, nr. 52. Herved op-
fyldes kravene i 8. selskabsdirektivs artikel 34, stk. 1, til
omfanget af det tilsyn, der kan palegges en revisionsvirk-
somhed, der er godkendt til at udfare revision i et andet EU-
eller EGS-land.

Til nr. 55

Erhvervsstyrelsen har efter de geeldende regler (§ 33) ned-
sat en revisorkommission, som bistér styrelsen ved admini-
stration af loven, ved afholdelse af eksamen for statsautori-
serede revisorer og i forbindelse med fastsattelse af neerme-
re regler om efteruddannelse.

Det foreslas i lovforslagets § 1, nr. 58 og 59, at nedlegge
Revisortilsynet, som i dag star for den lovpligtige kvalitets-
kontrol. Derudover foreslas det, at afholdelse af revisoreksa-
men fremover kan uddelegeres, jf. den nye affattelse af § 33
i lovforslagets § 1, nr. 57.

Det foreslas som falge heraf at nedlzegge Revisorkommis-
sionen i sin nuveerende form og i stedet oprette et radgiv-
ningsudvalg, Revisorradet, hvis opgaver og sammensatning
i hgjere grad afspejler de &ndrede opgaver.

Efter forslaget til § 32 a, stk. 1, nedsatter Erhvervsstyrel-

sen derfor et revisorrdd. Revisorradet skal radgive styrelsen
om generelle forhold i revisorlovgivningen, herunder f.eks.
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faglige vurderinger i forbindelse med forberedelse af lovgiv-
ning, og i forbindelse med styrelsens varetagelse af tilsyns-
opgaverne efter § 32. Endvidere skal radet bistd Erhvervs-
styrelsen i forhold til reglerne om de forskellige eksamener
for revisorer.

Efter det foreslaede stk. 2 udgeres formandskabet af en af
Erhvervsstyrelsen udpeget formand. Revisorradets medlem-
mer vil bestd af medlemmer fra relevante interesseorganisa-
tioner m.v. herunder FSR — danske revisorer, DI, Dansk Er-
hverv, ATP/LD, Finansradet/Forsikring & Pension/Realkre-
ditradet, Dansk Aktionarforening, samt uddannelsesinstitu-
tioner, som udbyder revisoruddannelsen, og en repraesentant
fra Erhvervsstyrelsen. Derudover vil Finanstilsynet og
SKAT kunne deltage i radets mgder som observatarer. Er-
hvervsstyrelsen kan beslutte, at andre kan deltage i radets ar-
bejde efter behov.

Det foreslas i stk. 3, at medlemmerne udnaevnes af Er-
hvervsstyrelsen for en periode pa op til 4 ar efter indstilling
fra organisationerne m.v. Formanden og medlemmerne af
Revisorradet kan genudpeges.

Efter stk. 4 varetager Erhvervsstyrelsen sekretariatsarbej-
det for radet som led i styrelsens opgaver som kompetent
myndighed vedrgrende det offentlige tilsyn.

Revisorradet mgdes som udgangspunkt 4 gange arligt og i
gvrigt efter behov. Radets mader er ikke offentlige. Revisor-
radet er omfattet af forvaltningsloven, offentlighedsloven og
ombudsmandsloven, dog saledes at medlemmerne er under-
givet den skaerpede tavshedspligt efter lovens § 48 med hen-
syn til forhold vedrgrende det offentlige tilsyn. Erhvervssty-
relsen kan fastsette narmere regler for radets virke i be-
kendtgarelse samt ved en forretningsorden for radet.

Til nr. 56 og 57

Den geldende 8§ 33 vedrgrer nedsattelsen af Revisorkom-
missionen, herunder dens sammensatning og opgaver, her-
under i forhold til afholdelse af eksamen. Bestemmelsen be-
myndiger endvidere Erhvervsstyrelsen til at fastsette de
naermere bestemmelser om revisoreksamen, herunder betin-
gelserne for at indstille sig til eksamen, eksamenskravene,
eksamens afholdelse og bedgmmelse.

Som det fremgar af forslaget til ny § 32 a (lovforslagets §
1, nr. 53), foreslas det at nedlegge Revisorkommissionen og
i stedet oprette Revisorradet. | forleengelse heraf foreslas det
at @ndre den geeldende § 33, sa den alene vedrarer bestem-
melser vedrgrende revisoreksamen m.v.

Som konsekvens heraf foresl&s det derfor at &ndre over-
skriften til § 33 fra Revisorkommissionen til Revisoreksa-
men m.v.

Det foresldede stk. 1 giver Erhvervsstyrelsen bemyndigel-
se til at fastsaette betingelserne for at indstille sig til eksamen
for statsautoriserede revisorer, samt betingelserne for at ind-
stille sig til den seerlige prgve for personer, der har veret
uden godkendelse i en arrekke, og egnethedspraven efter
den foreslaede § 10, stk. 1. Bestemmelsen er en viderefarel-
se af geldende ret.

Med inspiration fra den ordning, der er galdende for ad-
vokaters opnéelse af beskikkelse, jf. retsplejelovens § 119,
stk. 5, foreslas det i § 33, stk. 2, at der etableres adgang til at
henlaegge afholdelsen af eksamener til andre. Konkret er det
tanken, at FSR — danske revisorer skal foresta afholdelsen af
revisoreksamen m.m.

Henlaeggelsen af afholdelsen af eksamener til FSR — dan-
ske revisorer sker med respekt af Erhvervsstyrelsens og
FSR’s forskellige roller som henholdsvis ansvarlig myndig-
hed og brancheorganisation, saledes at man kan drage fordel
af styrelsens myndighedskompetencer og FSR’s brancheind-
sigt til at sikre en effektiv opgavelasning, hvilket vil veere til
gavn for savel samfundsmassige hensyn som revisorbran-
chens forhold.

Der er med henlaeggelsen af eksamensafholdelsen til FSR
— danske revisorer ikke tilteenkt en e&ndring af eksamensni-
veauet, hverken hvad angar sverhedsgrad eller form. Der
skal fortsat kunne veere tillid til, at revisoreksamen sikrer et
meget hgjt fagligt niveau hos fremtidens statsautoriserede
revisorer, og samtidig er det vasentlig, at revisoreksamen
tilretteleegges pa en made, som skaber gode rammer for at
sikre tilgang af et tilstreekkeligt antal revisorer i de kommen-
de ar.

Myndighedsopgaver i forbindelse med revisoreksamen vil
fortsat blive varetaget af Erhvervsstyrelsen pd samme made
som efter geeldende ret. Ansvaret for den praktiske gennem-
farelse af revisoreksamen vil som noget nyt blive overtaget
af FSR — danske revisorer pd samme méade, som det er til-
feeldet i advokatbranchen.

Denne opgavefordeling vil indebere, at den overordnede
regulering af kravene til de forskellige eksamener for reviso-
rer varetages af Erhvervsstyrelsen, jf. forslagets § 33, stk. 1,
og stk. 2, 1. led, mens afvikling af eksamenerne, herunder
tilmelding og framelding, gennemfgres af FSR — danske re-
visorer efter bemyndigelse fra Erhvervsstyrelsen, jf. § 33,
stk. 2, 2. led.

Samtidig vil Revisorradet fa til opgave at bistd Erhvervs-
styrelsen ved eksamen, jf. forslaget til § 32 a, herunder fast-
sette de naermere retningslinjer for indholdet og tilretteleeg-
gelsen af eksamen, retningslinjer for fastseettelse af betaling
for deltagelse i eksamen, ansatte og afskedige eksaminato-
rer og censorer, meddele dispensationer og afslag, samt be-
handle klager over afvikling og bedemmelse af eksamen. |
denne forbindelse tillegges Revisorradet kompetence til at
treeffe afgarelse i sager vedrgrende dispensationer samt kla-
ger over eksamen. Til dette formal kan radet etablere et me-
re fokuseret eksamensudvalg bestdende af de samme organi-
sationer, men ikke ngdvendigvis det medlem, der giver mg-
de ved behandling af andre emner end eksamen. Det er hen-
sigten, at formanden for Revisorradet ogséa er formand for
eksamensudvalget. Rammerne for nedseattelse af eksamens-
udvalget fastleegges i en bekendtgarelse, jf. § 32 a, stk. 5.

Det er et mél for den foreslaede organisering af opgaverne
forbundet med afholdelse af de forskellige eksamener, at
disse opgaver organiseres og tilretteleegges sd omkostnings-
effektivt som muligt med henblik pa at begrense den gko-
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nomiske belastning for branchen mest muligt. Det er tanken,
at FSR — danske revisorer skal opkrave betaling for delta-
gelse i eksamen efter samme model, som benyttes ved advo-
kateksamen. Betalingen skal saledes deekke organisationens
udgifter, som er forbundet med afholdelsen af eksamen, her-
under udgifter til honorarer og administration. Betalingen
skal vaere ens for alle deltagere i en eksamen, uanset om de
er medlem af FSR — danske revisorer eller ej. Revisorradet
(eksamensudvalget) fastseetter de nermere retningslinjer for
grundlaget for beregning af betaling for deltagelse i eksa-
men.

Stk. 3 giver hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen kan videre-
give oplysninger til den, der efter stk. 2 forestar afholdelsen
af de i stk. 1 naevnte eksamener og prgver. Det drejer sig om
oplysninger, som styrelsen er i besiddelse af fra gennemfg-
relsen af tidligere ars eksamener. Der er tale om oplysninger
vedrgrende en tilmeldt kandidats dokumentation for opfyl-
delsen af betingelserne for tilmelding til eksamen, herunder
oplysning om resultatet af tidligere eksamensforsgg samt
dokumentation for framelding til tilmeldte praver.

Det foreslaede stk. 4 svarer til den geeldende § 33, stk. 7,
hvorefter Erhvervsstyrelsen kan lade Revisorkommissionen
bistd den feraske registreringsmyndighed. Bestemmelsen
kom ind i revisorlovgivningen ved en lovaendring i 1994,
men har hidtil ikke veeret udnyttet.

Til nr. 58

Som falge af, at det foreslas, at Erhvervsstyrelsen frem-
over udfarer kvalitetskontrollen, og at de geeldende bestem-
melser om Revisortilsynet i § 34, stk. 1 og 2 dermed opha-
ves, foreslas det at @ndre overskriften far § 34 fra Revisor-
tilsynet til Kvalitetskontrol..

Til nr. 59

Revisorlovens § 34, stk. 1 og 2, regulerer etableringen og
sammensa&tningen af Revisortilsynet. Stk. 5 omhandler,
hvordan og af hvem udgifterne til kvalitetskontrollen afhol-
des.

Som falge af, at det foreslas, at Erhvervsstyrelsen frem-
over udfgrer kvalitetskontrollen, ophaves de galdende be-
stemmelser om Revisortilsynet i § 34, stk. 1 og 2. Samtidig
tilrettes 88 34-35 b til den nye organisering af kvalitetskon-
trollen.

Det er fortsat Erhvervsstyrelsen, der har det overordnede
ansvar for det offentlige tilsyn med revisionsvirksomheder
0g revisorer.

Til nr. 60

Forslaget til § 34, stk. 1, svarer til den geldende § 34, stk.
3. 8 34, stk. 3 fastsatter, at Revisortilsynet har ansvaret for,
at kvalitetskontrollen efter lovens 8 29 udfares i overens-
stemmelse med lovens regler, samt at Erhvervsstyrelsen kan
fastsaette narmere regler om kvalitetskontrollen og dens
gennemfarelse. Stk. 4 angiver det nzrmere indhold af sé-
danne regler. Da det som foreslaet er Erhvervsstyrelsen, der
fremover udfarer kvalitetskontrollen, er ordlyden &ndret, sa

Erhvervsstyrelsen far ansvaret for, at kvalitetskontrollen af
danske revisionsvirksomheder gennemfgres i overensstem-
melse med lovens regler.

Forslagets stk. 1, 2. pkt., er ny. Det er tilfgjet, at udfarel-
sen af kvalitetskontrol af revisionsvirksomheder, der ikke
reviderer virksomheder af interesse for offentligheden (ikke-
PIE revisionsvirksomheder), kan uddelegeres. Det fremgar
af @endringsdirektivet, at kvalitetskontrollen skal styres af de
kompetente myndigheder for at gge palideligheden og gen-
nemsigtigheden af kvalitetskontrollerne, men medlemssta-
terne kan uddelegere opgaver til andre myndigheder eller or-
ganer, der er godkendt eller udpeget ved lov. Dog skal den
kompetente myndighed fortsat vaere ansvarlig for kvalitets-
kontrollen. Der er ikke pt hensigten at uddelegere kvalitets-
kontrollen, men hvis det pa et tidspunkt gnskes, sa er der
med den nye bestemmelse mulighed herfor. Séfremt udfg-
relsen af kvalitetskontrollen uddelegeres, vil Erhvervsstyrel-
sen derfor fortsat have det overordnede ansvar for kvalitets-
kontrollen, og uddelegeringen vil veere underlagt retnings-
linjer for udfarelsen. Erhvervsstyrelsen kan kreeve at fa ud-
delegerede befgjelser tilbage fra sag til sag.

Efter forslagets stk. 1, 3. pkt., som er en viderefarelse,
fastseetter Erhvervsstyrelsen regler om gennemfgrelse af
kvalitetskontrol i bekendtggrelse om kvalitetskontrol.

Forslagets stk. 1, 4. pkt., er en viderefgrelse af stk. 3, 3.
pkt., i den galdende bestemmelse og giver styrelsen mulig-
hed for at fastseette sarlige regler for kvalitetskontrollen af
revisionsvirksomheder, der reviderer virksomheder af inte-
resse for offentligheden (PIE-virksomheder).

Til nr. 61

Forslaget til stk. 2 viderefarer med en enkelt tilfgjelse (nr.
5) den geldende § 34, stk. 4, der oplister en raekke af de for-
hold, som Erhvervsstyrelsen skal fastsatte regler for i for-
bindelse med kvalitetskontrollen. Listen er ikke udtsmmen-
de, men repraesenterer en raekke helt centrale forhold, der
skal reguleres naermere.

Forslagets til stk. 2, nr. 1, vedrgrer, hvem der kan udfgre
kvalitetskontrol. Erhvervsstyrelsen godkender et antal kvali-
tetskontrollanter, s& det sikres, at antallet af kvalitetskontrol-
lanter er tilstreekkeligt, samtidig med at der er tilstraekkelig
mulighed for opgaver til den enkelte kvalitetskontrollant, s&-
ledes at kvalitetskontrollanterne opnar et passende antal op-
gaver og en passende erfaring.

Den oprindelige henstilling om kvalitetskontrol accepterer
det sakaldte »peer-review-system«, hvor peers (revisorer)
udferer kvalitetskontrolopgaven. Der er imidlertid bade fra
EU’s og fra tredjelandes (USA) side kraftigt stillet spgrgs-
malstegn ved, om et peer-review-system lever op til de in-
ternationale krav, herunder 8. selskabsdirektivs krav om et
uafheengigt kvalitetssikringssystem. Ved at tilsynsmyndig-
heden (Erhvervsstyrelsen) har ansvaret for retningslinjerne
for kvalitetskontrollen og dens udfgrelse, udveelgelse af kva-
litetskontrollanter og for betalingen af kvalitetskontrollan-
terne skabes et mere robust kvalitetskontrolsystem. Ved at
der benyttes praktiserende revisorer til gennemfgrelse af
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kvalitetskontrolbesgg, sikres det, at der drages nytte af revi-
sorernes faglige viden og ekspertise pa revisions- og regn-
skabsomrédet, som det ogsé synes forudsat i direktivets arti-
kel 29, stk. 1, litra d, der stiller krav om, at de personer, der
foretager kvalitetskontrol, skal have tilstreekkelig faglig ud-
dannelse og relevant erfaring indenfor lovpligtig revision og
regnskabsaflaeeggelse.

Forslaget til stk. 2, nr. 2, omhandler udvelgelsen af en
kvalitetskontrollant til en given kvalitetskontrol. Ved at sty-
relsen udpeger en kvalitetskontrollant til at foresta kvalitets-
kontrollen, sikres uafheengighed i udvelgelsen. Kvalitets-
kontrollanten skal selvsagt stadig opfylde uafhangighedsbe-
stemmelserne. Ger kvalitetskontrollanten ikke det, skal kva-
litetskontrollanten oplyse styrelsen herom, og styrelsen ud-
peger en anden kvalitetskontrollant.

Ved udvelgelsen af en kvalitetskontrollant til en given op-
gave skal der tages hensyn til flere forhold, f.eks. forret-
ningsmaessige hensyn, der kan gare, at en kvalitetskontrol-
lant ikke bgr kontrollere en bestemt revisionsvirksomhed.
Det skal bl.a. sikres, at kvalitetskontrollanten har de forngd-
ne kompetencer til at kontrollere den bestemte type revisi-
onsvirksomhed.

Bestemmelsen skal ses i ssmmenhaeng med den forslaede
§ 35, stk. 1 og 2. Denne bestemmelse er en viderefgrelse af
den geldende § 35, stk. 1 og 5, hvorefter kvalitetskontrollen
af revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af PIE-virk-
somheder, udfgres af kvalitetskontrollanter, der er ansat i
Erhvervsstyrelsen, mens kvalitetskontrollen af gvrige revisi-
onsvirksomheder udfgres af praktiserende revisorer, der er
godkendt som kvalitetskontrollanter.

Forslaget til stk. 2, nr. 3, vedrgrer udvelgelsen af revisi-
onsvirksomheder til kvalitetskontrol. Revisionsvirksomhe-
der, der reviderer regnskaber aflagt af mellemstore og store
virksomheder, skal udtages til kvalitetskontrol med hgjst 6
ars mellemrum. Efter forslagets § 1, nr. 48 (revisorlovens §
29, stk. 3), skal udvelgelsen af revisionsvirksomheder, der
udelukkende afgiver erkleringer efter § 1, stk. 2, pa regn-
skaber aflagt af sma virksomheder, ske pa baggrund af en ri-
sikoanalyse. Sadanne risikofaktorer kan for eksempel vere
anmerkninger fra seneste kvalitetskontrol, overholdelse af
efteruddannelseskravene, eller oplysninger fra andre kon-
trolmyndigheder. Risikofaktorerne skal lgbende udvikles og
evalueres, ligesom de kan drgftes med for eksempel Revi-
sorradet, interessenter, andre myndigheder som for eksem-
pel SKAT samt andre relevante aktarer.

Artikel 26, nr. 2, i forordningen geelder for revisionsvirk-
somheder, der reviderer PIE-virksomheder. Det fglger heraf,
at kvalitetskontrollen af revisionsvirksomheder, der udfgrer
revision af store PIE-virksomheder, skal udferes mindst
hvert tredje &r og mindst hver sjette ar for revisionsvirksom-
heder, der udfarer revision af sma og mellemstore PIE-virk-
somheder. Da der er tale om minimumsfrekvenser, kan sty-
relsen ud fra en risikovurdering beslutte, at der skal foreta-
ges hyppigere kvalitetskontrol.

Forslaget til stk. 2, nr. 4, omhandler omfanget og gennem-
farelsen af kvalitetskontrollen og viderefgres ugndret. Kva-

litetskontrollen bestér af en gennemgang og vurdering af re-
visionsvirksomhedens kvalitetsstyringssystem og en kontrol
af udvalgte erklzeringsopgaver efter § 1, stk. 2, pa baggrund
af risikobaseret udvalgelse. Ved gennemgangen af kvali-
tetsstyringssystemet skal det sikres, at revisionsvirksomhe-
den har etableret og implementeret de forngdne politikker
og procedurer for kvalitetssikring af erklaeringsopgaverne,
samt at procedurerne efterleves for hver enkelt erklerings-
opgave. Det skal endvidere sikres, at revisionsvirksomheden
har opstillet retningslinjer, som sikrer, at revisor, forinden
denne patager sig en opgave som omhandlet i § 1, stk. 2,
vurderer, om der kan foreligge omstendigheder, der er egnet
til at rejse tvivl om revisors uafhengighed. Ved kontrollen
af erkleringsopgaver testes, om revisors udfgrelse af opga-
ven er udfgrt i overensstemmelse med revisionsvirksomhe-
dens kvalitetsstyringssystem, herunder om der er den for-
ngdne dokumentation, og om der er foretaget uafhaengig-
heds-, vaesentligheds- og risikovurdering. Samtidig skal det
kontrolleres, om revisors erklering er i overensstemmelse
med dennes arbejdspapirer, lovgivningens krav, geldende
revisionsstandarder m.v. Kvalitetskontrollanten skal dog ik-
ke foretage en ny revision. Kontrollen er en gennemgang af,
at revisorerne udfgrer deres arbejde efter geeldende krav.

Forslaget til stk. 2, nr. 5, er ny og vedrgrer offentliggarel-
se af resultatet af kvalitetskontrollen. Hidtil har der ikke vee-
ret hjemmel til at offentliggere individuelle resultater af
kvalitetskontrollen. Der henvises til forslagets § 1, nr. 64 ( §
35 b i revisorloven), hvorefter Erhvervsstyrelsen kan offent-
liggare resultatet af kvalitetskontrollen, safremt Erhvervs-
styrelsens henstillinger i forbindelse med kvalitetskontrollen
ikke falges. Erhvervsstyrelsen kan endvidere offentliggere
resultatet af kvalitetskontrollen for revisionsvirksomheder,
der reviderer PIE-virksomheder af interesse for offentlighe-
den.

Til nr. 62

Stk. 3 er en konsekvensandring som fglge af forslaget til
@&ndringen af organiseringen af det offentlige tilsyn med re-
visorerne, hvorefter det er Erhvervsstyrelsen, der forestar
kvalitetskontrollen.

Til nr. 63

Den geldende § 35 fastsatter en rekke krav til udferelse
og afslutning af en kvalitetskontrol. Pa baggrund af forslaget
om, at det fremover er Erhvervsstyrelsen, der forestéar kvali-
tetskontrollen, foreslas det, at § 35 affattes pa ny, sa den til-
passes den nye organisering. Bestemmelser om afslutning af
en kvalitetskontrol flyttes til en ny 8§ 35 a.

Forslagets stk. 1, 1. pkt., svarer til den gaeldende § 35, stk.
2, og fastslar, at kvalitetskontrollen skal udfgres i overens-
stemmelse med de regler, som Erhvervsstyrelsen fastsetter i
medfer af § 34, stk. 1 og 2. De geeldende regler om gennem-
farelse af kvalitetskontrollen er fastsat i bekendtgarelse om
kvalitetskontrol. Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til
forslagets § 1, nr. 60 og 61 (8 34, stk. 1 og 2, i revisorloven).

Forslagets stk. 1, 2. pkt., fastsatter, at der som led i gen-
nemfarelsen af kvalitetskontrollen skal udfares kvalitetskon-
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trolbesgg i revisionsvirksomheden. Ved kvalitetskontrolbe-
seg forstas den del af kvalitetskontrollen, der foregar ude i
selve revisionsvirksomheden. Ved kvalitetskontrol af PIE-
virksomheder foretages kvalitetskontrolbesgget af kvalitets-
kontrollanter, der er ansat i Erhvervsstyrelsen. Kvalitetskon-
trolbesgg i ikke-PIE-virksomheder udfgres af praktiserende
revisorer, der er godkendt som Kkvalitetskontrollanter, og
kvalitetskontrollen afsluttes af Erhvervsstyrelsen.

Det foreslaede stk. 1, 3. pkt., og stk. 2 er en viderefarelse
af galdende praksis, hvorefter den praktiske udferelse af
kvalitetskontrolbesag i revisionsvirksomheder, der reviderer
virksomheder af interesse for offentligheden (PIE revisions-
virksomheder), udferes af kvalitetskontrollanter ansat i Er-
hvervsstyrelsen. Kvalitetskontrolbesgg i @vrige revisions-
virksomheder (ikke-PIE revisionsvirksomheder) foregar
ved, at Erhvervsstyrelsen bistds af praktiserende revisorer,
der er godkendt som kvalitetskontrollanter. Som udgangs-
punkt vil det veere de godkendte kvalitetskontrollanter, der
foretager selve udfarelsen af kvalitetskontrolbesgg i revisi-
onsvirksomhederne.

Forslaget til stk. 2, 2. pkt., svarer til den geldende § 35,
stk. 1. Det fastslas heri, at Erhvervsstyrelsen godkender de
revisorer, der kan virke som kvalitetskontrollanter. En god-
kendelse galder som udgangspunkt for en femarig periode
og vil kunne forleenges. En godkendelse kan tilbagekaldes,
hvis kontrollanten ikke lever op til de krav, der stilles til
kontrollanterne. Erhvervsstyrelsen kan sdledes tilbagekalde
godkendelsen som kvalitetskontrollant, hvis Erhvervsstyrel-
sen finder kvalitetskontrollantens virke utilfredsstillende, for
eksempel hvis kvaliteten af de af kvalitetskontrollanten ud-
farte kontroller er mangelfulde, kvalitetskontrollanten ikke
overholder tidsfristerne, hvis kvalitetskontrollanten ikke ind-
sender de oplysninger, som Erhvervsstyrelsen anmoder om,
eller hvis Erhvervsstyrelsen modtager gentagne berettigede
klager over kontrollanten. Den geldende § 35, stk. 1, fast-
seetter, at Revisortilsynet farer en liste over kontrollanterne.
Pligten er ikke medtaget i forslaget til stk. 2. Erhvervsstyrel-
sen vil dog fortsat offentliggere en liste over de personer,
der er godkendt som kvalitetskontrollanter.

Forslagets stk. 2, 3. pkt., svarer til indholdet af den gel-
dende § 35, stk. 4, 3. pkt., hvorefter Erhvervsstyrelsen har
mulighed for at deltage i et kvalitetskontrolbesgg i en ikke-
PIE revisionsvirksomhed sammen med kvalitetskontrollan-
ten. Erhvervsstyrelsen har derudover mulighed for selv at
udfgre kvalitetskontrolbesgg, ogsa uden deltagelse af en
kvalitetskontrollant.

Det foreslaede stk. 2, 4. pkt., svarer til den geeldende § 35,
stk. 1, 3. pkt., hvorefter Erhvervsstyrelsen i konkrete sager
kan udpege andre end revisorer som kontrollanter. Her kan
der tenkes situationer, hvor det med henblik pa at fa en
kompetent og uafhaengig kvalitetskontrol kan vaere hensigts-
massigt at benytte udefra kommende kvalitetskontrollanter,
f.eks. kvalitetskontrollanter fra det norske, svenske eller bri-
tiske tilsyn, ligesom advokater eller andre, der besidder en
seerlig sagkundskab, vil kunne udpeges til at foretage kvali-
tetskontrollen. Udgangspunktet er, at sddanne kvalitetskon-
trollanter skal udfgre kvalitetskontrollen sammen med revi-

sorer, og det afgarende er, at teamet som helhed besidder de
kompetencer, der er forngdne til at foretage den konkrete
kvalitetskontrol. Der kan forekomme situationer, hvor det er
afgarende, at der ikke deltager praktiserende revisorer i kva-
litetskontrollen. Den, der er udpeget som kvalitetskontrol-
lant, skal imidlertid stadig opfylde de opstillede kompeten-
cekrav. Udpegning af ikke-revisorer gaelder iszr, hvor kvali-
tetskontrollen vedrgrer en revisionsvirksomhed, der ligele-
des er underkastet tilsyn af et udenlandsk tilsyn, f.eks. det
amerikanske PCAOB. PCAOB har klart tilkendegivet, at det
af uafheengighedsmaessige grunde ikke accepterer anvendel-
se af praktiserende revisorer i forbindelse med kvalitetskon-
trollen. Det vil saledes ikke vaere muligt at indga en aftale
med PCAOB om tilsyn, der er baseret pa hjemlandskontrol,
hvis det er et ufravigeligt krav, at der altid skal medvirke en
revisor i den danske kvalitetskontrol. Den foreslaede be-
stemmelse skal bl.a. medvirke til, at der er grundlag for at
indga aftaler med udenlandske tilsyn om hjemlandskontrol,
hvorved de bergrte revisionsvirksomheder undgar at skulle
kvalitetskontrolleres af flere tilsynsmyndigheder. Udgiften
til disse kvalitetskontrollanter afholdes ligesom de gvrige
udgifter til kvalitetskontrollen af den kontrollerede revisi-
onsvirksomhed.

Forslaget til stk. 3 omhandler kravene til kvalitetskontrol-
lanternes kompetencer og er en viderefarelse af den gaelden-
de § 35, stk. 1, 5. pkt. Kravene til kvalitetskontrollanternes
kompetencer fremgdr direkte af 8. selskabsdirektivs artikel
29. Det er som hidtil en forudsatning, at kontrollanterne op-
fylder de krav, der métte blive stillet til dem om bl.a. faglig
uddannelse og relevant erfaring inden for revision og regn-
skabsafleeggelse samt om kvalitetskontrol. En kvalitetskon-
trollant, der ikke er revisor, skal opfylde samme krav til fag-
lig uddannelse og erfaring. Kravene til kvalitetskontrollan-
terne geelder for bade kvalitetskontrollanter, der godkendes
til at udfagre kvalitetskontrolbesgg i ikke-PIE revisionsvirk-
somheder, og kvalitetskontrollanter ansat i Erhvervsstyrel-
sen.

Forslaget til stk. 4 er en viderefgrelse af den geldende §
36, stk. 1, (der ophaeves), og fastslar, at alle, der er beskafti-
get med, og som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrol-
len, er underkastet samme regler om uafhangighed som re-
visorer, jf. § 24. Bestemmelsen omfatter kvalitetskontrollan-
terne, herunder det team som kvalitetskontrollanten sam-
mensetter til at udfare kvalitetskontrolbesgg, samt ansatte,
medhjalpere og andre, som matte blive inddraget i kvalitets-
kontrollen, f.eks. til konkrete faglige vurderinger.

Efter den geeldende § 35, stk. 3, udferdiger kvalitetskon-
trollanten en rapport indeholdende en beskrivelse af kontrol-
lens genstand, art og omfang samt en vurdering af kontrolre-
sultatet. Udfares kontrollen af en revisor, udferdiges rap-
porten i form af en erklering efter lovens § 1, stk. 2. Det
foreslas i stk. 5, at kvalitetskontrollanten afslutter kvalitets-
kontrolbesgget med at rapportere til Erhvervsstyrelsen,
fremfor at afgive en erklaring efter 8 1, stk. 2. Rapporterin-
gen skal indeholde en beskrivelse af kontrollens genstand,
art og omfang samt kvalitetskontrollantens vurdering af gen-
nemgangen af revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssy-
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stem og gennemgangen af de enkelte erklaringsopgaver.
Kvalitetskontrollantens rapportering udger ikke en forvalt-
ningsretlig afgerelse, og Erhvervsstyrelsen er ikke bundet af
kvalitetskontrollantens vurdering. P& baggrund af kvalitets-
kontrollantens rapportering foretager Erhvervsstyrelsen en
vurdering af kontrolresultatet, herunder en vurdering af, om
kvalitetskontrollen giver anledning til at foretage videre, jf.
bemerkningerne nedenfor til § 1, nr. 64 (8 35 a i revisorlo-
ven). Retningslinjer for gennemfarelse af kontrolbesgget
samt kvalitetskontrollantens rapportering heraf udarbejdes
med hjemmel i 8 34, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Forslagets stk. 6 svarer indholdsmaessigt til den geeldende
§ 35, stk. 4. Bestemmelsen giver Erhvervsstyrelsen mulig-
hed for at indhente de oplysninger - herunder kvalitetskon-
trollantens arbejdspapirer - som skannes ngdvendige for at
kunne vurdere resultatet af kvalitetskontrollen i en revisi-
onsvirksomhed. Revisors tavshedspligt, jf. 8 30, geelder sa-
ledes ikke i forhold til pligterne overfor Erhvervsstyrelsen
efter dette stk. | medfer af § 29, stk. 4, har Erhvervsstyrelsen
og kvalitetskontrollanten adgang til at foretage ngdvendige
undersggelser i den revisionsvirksomhed, der kontrolleres.
Erhvervsstyrelsens mulighed for indsigt i kontrollantens ar-
bejdspapirer er en betingelse for, at styrelsen kan foretage en
efterfglgende behandling af kvalitetskontrollantens arbejde.
Erhvervsstyrelsen kan indhente de ngdvendige oplysninger
hos bade kvalitetskontrollanten og den kontrollerede revisi-
onsvirksomhed. Da det er Erhvervsstyrelsen, der har bevis-
byrden ved en eventuel sag for Revisornzvnet, kan Er-
hvervsstyrelsen ogsa indhente de oplysninger hos kvalitets-
kontrollanten, som er ngdvendige for, at Erhvervsstyrelsen
kan fgre en eventuel sag mod revisionsvirksomheden og/
eller revisor for Revisornavnet.

Det bemerkes, at der kan forekomme situationer, hvor en
person har en egeninteresse i ikke at oplyse nermere om-
kring et givent forhold, fordi personen i den situation ville
udtale sig om en eventuelt pastaet forbrydelse, som den pa-
geldende kan veere inddraget i. Hvis man i disse tilfeelde af-
kreevede personen oplysninger, ville myndigheden handle i
strid med princippet om forbud mod selvinkriminering. § 10
i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb om oplysningspligter (retssikkerhedsloven),
om forbud mod selvinkriminering, finder saledes anvendelse
i disse situationer. § 10 i retssikkerhedsloven bestemmer sa-
ledes, at hvis der er konkret mistanke om, at en enkeltperson
eller juridisk person har begaet en lovovertredelse, der kan
medfare straf, geelder bestemmelser i lovgivningen m.v. om
pligt til at meddele oplysninger til myndigheden ikke i for-
hold til den misteenkte, medmindre det kan udelukkes, at de
oplysninger, som sgges tilvejebragt, kan have betydning for
bedgmmelsen af den formodede lovovertreedelse. For en ud-
dybning af princippet henvises til retssikkerhedsloven, her-
under lovbemaerkningerne.

Til nr. 64

Til§35a

§ 35 a er en ny bestemmelse, der omhandler afslutning af
en kvalitetskontrol. Den gealdende bestemmelse om afslut-
ning af kvalitetskontrol findes i § 35, stk. 6. Efter § 35, stk.
6 tager Revisortilsynet stilling til, om kvalitetskontrollen gi-
ver anledning til afslutning af kontrollen uden yderligere be-
markninger, patale uden yderligere opfalgning far det naste
ordinare kontrolbesgg eller patale med kontrolbesgg, som
skal afklare, om patalen er fulgt. Derudover tager Revisortil-
synet stilling til, om der er fundet fejl eller mangler hos de
kontrollerede, som giver anledning til indbringelse for Revi-
sornzvnet.

Efter 8. selskabsdirektivs artikel 29, stk. 1, litra g, skal
kvalitetskontrollen udmgntes i en rapport, som indeholder
de vasentligste konklusioner fra kontrollen. Det foreslas i §
35 a, stk. 1, at @ndre maden, hvorpa en kvalitetskontrol af-
sluttes. Efter det foresldede afsluttes kvalitetskontrollen
fremadrettet med, at revisionsvirksomheden modtager en
rapport fra Erhvervsstyrelsen med de vasentligste konklusi-
oner fra kvalitetskontrollen. Af rapporten fremgér Erhvervs-
styrelsens vurdering af revisionsvirksomhedens kvalitetssty-
ringssystem og de kontrollerede erkleringsopgaver samt en
nermere beskrivelse af konstaterede fejl og mangler samt
anbefalinger. | de tilfelde, hvor Erhvervsstyrelsen vurderer,
at der er forbedringspunkter, vil rapporten ligeledes indehol-
de henstillinger til, at revisionsvirksomheden falger op pa de
identificerede forbedringspunkter.

Efter forslagets stk. 1, 2. pkt., vurderer Erhvervsstyrelsen,
om kvalitetskontrollen kan afsluttes uden yderligere opfelg-
ning, eller om der skal ske opfglgning af, om revisionsvirk-
somheden har fulgt op pa henstillinger fra kvalitetskontrol-
len i form af en ny kvalitetskontrol. Ved afslutningen af
kvalitetskontrollen vil det derudover fremga, om styrelsen i
forbindelse med kvalitetskontrollen har vurderet, at kvali-
tetsstyringssystemet og/eller en eller flere erklaringsopga-
ver skal underlegges en nermere undersggelse efter § 37,
stk. 3.

I stk. 2 er det foreslaet, at Erhvervsstyrelsen kan henstille,
at den kontrollerede revisionsvirksomhed udarbejder en
handlingsplan.

Det fglger af direktivets artikel 29, stk. 1, litra j, at henstil-
linger fra en kvalitetskontrol skal falges op af revisor eller
revisionsvirksomheder inden for en rimelig tid. Hvis henstil-
linger ikke falges, iveerksettes disciplinare eller andre reak-
tioner over for revisor eller revisionsvirksomheden. | artikel
26, nr. 8, i forordningen er det angivet, at henstillinger i for-
bindelse med revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssy-
stem skal gennemfares af revisionsvirksomheden inden for
12 maneder.

Det foreslas pa baggrund heraf, at Erhvervsstyrelsen kan
henstille, at revisionsvirksomheden skal udarbejde en hand-
lingsplan med revisionsvirksomhedens forslag til opfalgning
pé konstaterede fejl og mangler. Handlingsplanen kan ek-
sempelvis indeholde revisionsvirksomhedens érsagsforkla-
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ring (root cause analyse), revisionsvirksomhedens forslag til
opfalgning pa de konstaterede fejl og mangler med specifik-
ke handlinger, hvem der er ansvarlig for de forslaede hand-
linger, samt en tidsplan for de foreslaede tiltag. Revisions-
virksomhedens handlingsplan skal godkendes af Erhvervs-
styrelsen, far den er endelig. | forbindelse med den nestfal-
gende kvalitetskontrol kontrolleres det, om revisionsvirk-
somheden har fulgt handlingsplanen.

Med forslaget til § 35 a er det hensigten at &ndre den hid-
tidige praksis, hvorefter den kontrollerede revisionsvirksom-
hed har modtaget en afgarelse vedrgrende Revisortilsynets
vurdering af kvalitetsstyringssystemet, og safremt der er
fundet vaesentlige fejl og mangler i en eller flere kontrollere-
de erklaringsopgaver, har den eller de underskrivende revi-
sorer modtaget en selvsteendig afgarelse. Malet med kvali-
tetskontrollen er fortsat at hgjne kvaliteten af revisors arbej-
de, og med dette forslag laegges der op til, at fokus i stgrre
udstraekning bliver pa fremadrettede tiltag i form af forbed-
ringspunkter og anbefalinger samt opfglgning herpa, frem-
for pataler for konstaterede fejl og mangler. Ved denne
praksisaendring holdes revisionsvirksomheden i hgjere grad
ansvarlig for kvaliteten bade pa virksomheds- og enkeltsags-
niveau, idet det er revisionsvirksomhedens ansvar, at der
etableres, implementeres og anvendes et tilstrakkeligt kvali-
tetsstyringssystem til sikring af kvaliteten, integriteten og
grundigheden ved revisors udfgrelse af erklaeringsopgaver.
Det er revisionsvirksomheden, der efter henstilling fra Er-
hvervsstyrelsen skal udarbejde en handlingsplan, uanset om
konstaterede fejl og mangler er pa virksomheds- eller en-
keltsagsniveau. Med forslaget er der ligeledes lagt op til en
adskillelse af kvalitetskontrollen og administrative reaktio-
ner og sanktioner. | de situationer, hvor det i forbindelse
med kvalitetskontrollen er vurderet, at der potentielt er sket
overtreedelse af revisorlovgivningen, vil der blive iveerksat
en undersggelse efter § 37, stk. 3, og truffet afgerelse om re-
sultatet af undersagelsen efter § 40, stk. 1.

Til§35b

§ 35 b er en ny bestemmelse, der omhandler offentligge-
relse af kvalitetskontrol.

Forslagets stk. 1 giver, som noget nyt, styrelsen mulighed
for at offentliggere individuelle resultater af kvalitetskon-
trollen.

Af direktivets artikel 29, stk. 1, litra j, fremgar det, at hvis
henstillinger i forbindelse med kvalitetskontrollen ikke fgl-
ges, iveerksettes der i givet fald disciplinere eller andre
sanktioner overfor revisor eller revisionsvirksomheden. Det
er pa bagrund heraf foreslaet, at reaktionen over for, at en
revisionsvirksomhed ikke har fulgt op pa henstillinger fra
den forrige kvalitetskontrol, skal vere, at Erhvervsstyrelsen
kan offentliggare resultatet af kvalitetskontrollen for den pa-
geldende revisionsvirksomhed.

Styrelsen kan som fglge heraf offentliggere resultatet af
kvalitetskontrollen, hvis det i forbindelse med en opfalgende
kvalitetskontrol konstateres, at revisionsvirksomheden ikke
har fulgt op pa styrelsens henstillinger i forbindelse med den
forrige kvalitetskontrol. Styrelsen vil ligeledes kunne offent-

liggere resultatet af en kvalitetskontrol i det tilfeelde, hvor
styrelsen henstiller, at en revisionsvirksomhed skal udarbej-
de en handlingsplan, og revisionsvirksomheden undlader at
udarbejde en handlingsplan. Styrelsen kan endvidere offent-
liggare resultatet eller dele af resultatet af kvalitetskontrol-
len for revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af regn-
skaber aflagt af virksomheder af interesse for offentlighe-
den.

Forslagets stk. 2 svarer indholdsmaessigt til den geeldende
§ 35, stk. 8, hvorefter der arligt udgives en redegarelse, som
i statistisk form offentligger resultaterne af den lovpligtige
kvalitetskontrol uden angivelse af de enkelte revisionsvirk-
somheder.

Til nr. 65

Den geldende § 36 omhandler uafhangighed og tavsheds-
pligt for Revisortilsynet, kvalitetskontrollanterne og andre,
som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen.

Det foreslas at ophazve § 36 som en konsekvens af zn-
dringen af organiseringen af det offentlige tilsyn.

Bestemmelsen i stk. 1 om, at kvalitetskontrollanterne og
andre, som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, er
underkastet regler om revisors uafhaengighed, fremgar af
forslagets § 1, nr. 63 (8 35 i revisorloven), hvortil der henvi-
ses.

Bestemmelserne om tavshedspligt og videregivelse af op-
lysninger i stk. 2-4, fremgar af forslagets § 1, nr. 91 og 92,
hvortil der henvises.

Til nr. 66

8. selskabsdirektiv fastsatter, at alle revisorer og revisions-
virksomheder skal vare underlagt et effektivt offentligt til-
syn, herunder at den kompetente myndighed med ansvaret
for offentlige tilsynssystem har ret til at udfgre undersggel-
ser og treffe de forngdne foranstaltninger. Formalet med di-
rektivet er at styrke kvaliteten af den lovpligtige revision
samt forebygge regnskabsskandaler og derved medvirke til
at genskabe tilliden til selskabers ars- og koncernregnskaber.
Muligheden for at iveerksatte en undersggelse med henblik
pa at konstatere, korrigere og forhindre utilstreekkelig gen-
nemforelse af en revision eller en anden afgivelse af erkle-
ring med sikkerhed er et veaesentlig led heri og skal medvirke
til at hgjne kvaliteten af revisors arbejde. Derimod er det ik-
ke formélet med bestemmelsen at iveerksaette undersggelser,
der sigter mod at konstatere strafbare forhold. Hvis styrelsen
har mistanke om overtraedelse af straffeloven, vil sagen bli-
ve overdraget til politiet med henblik pa politimaessig efter-
forskning.

Stk. 1 giver derfor Erhvervsstyrelsen hjemmel til at iveerk-
sette og gennemfare en undersggelse, hvis der er en risiko
for, at en revisor eller en revisionsvirksomhed har overtradt
eller vil overtrede revisorlovgivningen. En undersggelse
kan karakteriseres ved, at den udfares pa ad hoc basis pa
grundlag af en begivenhed, et problem eller en anden indi-
kation af, at revisorlovgivningen er eller vil blive overtradt.
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Som naevnt ovenfor i bemaerkningerne til den foreslaede §
32 skal den kompetente myndighed i henhold til 2ndringsdi-
rektivet have befgjelse til at sanktionere medlemmer af det
gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed
af interesse for offentligheden (PIE-virksomhed), som ikke
overholder de forpligtigelser, der fglger af revisorloven og
forordningen. Det er derfor foreslaet, at revisorlovens § 32
udvides til at omfatte tilsyn hermed.

For at der kan tages stilling til, om en person i den om-
handlede personkreds har overtradt de omhandlede forpligti-
gelser, er det ngdvendigt, at styrelsens kompetence til at ud-
fare undersggelser udvides til ogsé at omfatte, om disse for-
pligtigelser overholdes. Stk. 1 foreslas derfor ogsa at omfatte
undersggelser heraf. Omfanget af forpligtigelserne er be-
skrevet i bemerkningerne til § 32, hvortil henvises.

Bestemmelsen anfarer, at der skal vere risiko for, at den
omfattede personkreds har eller vil overtrede bestemmelser,
der folger af revisorloven eller forordningen om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den (Forordning nr. 537/2014). Der skal sdledes veere en in-
dikation af, at revisorlovgivningen er eller vil blive over-
tradt. Undersggelserne forventes isar at omfatte lovpligtige
revisioner, hvor der kan rejses eller er rejst tvivl om kvalite-
ten af den udfarte revision. Styrelsen kan iveerksztte en un-
dersggelse pa baggrund af informationer, som kommer gen-
nem styrelsens gvrige kontroller, eller udefra kommende in-
formationer, der kan gare styrelsen opmaeerksom pa en situa-
tion, der ngdvendigger en undersggelse. Det kan f.eks. om-
fatte situationer, hvor det ved den regnskabskontrol af bars-
noterede selskaber, som udfgres af Erhvervsstyrelsen og Fi-
nanstilsynet pa vegne af Finanstilsynets bestyrelse, konstate-
res, at der kan rejses tvivl om revisionens tilstreekkelighed.
Behovet for at iveerksatte en undersggelse kan tilsvarende
udspringe fra den stikprgvevise kontrol af modtagne arsrap-
porter, der udfares af Erhvervsstyrelsen i medfer af arsregn-
skabsloven, eller den regnskabskontrol af ikke-bgrsnoterede
finansielle virksomheder, der udfgres af Finanstilsynet i
medfar af lov om finansiel virksomhed. Bestemmelsen bety-
der desuden, at styrelsen kan iveaerksztte en undersggelse pa
baggrund af udefra kommende informationer, der kan gere
styrelsen opmeerksom pa en situation, der ngdvendigger en
undersggelse. Eksempelvis kan styrelsen iveerksatte en un-
dersggelse, safremt der i medierne er blevet sat fokus pa
omstendigheder hos en eller flere revisorer/revisionsvirk-
somheder, der indikerer overtreedelse af revisorlovgivnin-
gen. Det skal imidlertid bemerkes, at det ikke er hensigten,
at styrelsen skal fungere som klageinstans for utilfredse kun-
der, konkurrenter, pressen, mv. Det er saledes til enhver tid
Erhvervsstyrelsen, der tager stilling til, om der foreligger
oplysninger af en karakter, der berettiger iverksettelsen af
en undersggelse. Det skal bemerkes, at undersggelserne
skal foretages i overensstemmelse med lov om retssikker-
hed.

Det bemerkes, at Erhvervsstyrelsen er underlagt strenge
regler om tavshedspligt, jf. lovens § 48. Heraf falger, at for-
trolige oplysninger, som styrelsens ansatte kommer i besid-
delse af gennem tilsynsarbejdet, vil vaere beskyttet af tavs-

hedspligtsreglerne i straffeloven. Der henvises i gvrigt til
bemarkningerne til forslagets § 1, nr. 91 (8§ 48, stk. 1, i revi-
sorloven).

Efter stk. 1, sidste pkt., kan Erhvervsstyrelsen som et led i
det internationale samarbejde iveerksatte en undersggelse pa
grundlag af en henvendelse fra en kompetent udenlandsk
myndighed. Ved en kompetent udenlandsk myndighed for-
stds her en myndighed, der i henhold til artikel 32 i 8. sel-
skabsdirektiv eller artikel 20 i forordningen om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den (forordning nr. 537/2014) er udpeget til at varetage til-
synsopgaverne i det pagaeldende land. Henvendelsen fra den
udenlandske kompetente myndighed kan f.eks. ske i en situa-
tion, hvor myndigheden er kommet i besiddelse af sadanne
oplysninger, at den har konkluderet, jf. direktivets artikel 36,
stk. 5, at der i Danmark begas eller kan vare begaet handlin-
ger, der er i strid med direktivet. Det forhold, at den uden-
landske myndighed skal have konkluderet, betyder, at der
ikke vil kunne blive tale om at ivarksatte en undersggelse
pa et lgst grundlag. Der kan ikke mindst vere tale om situa-
tioner, hvor der f.eks. er rejst tvivl om kvaliteten af den lov-
pligtige revision af et udenlandsk bgrsnoteret selskab med
datterselskaber i Danmark, og hvor der ogsa kan veere indi-
kation af, at kvaliteten af revisionen af datterselskaberne har
medvirket til, at disse er vaesentligt fejlagtigt indregnet i det
udenlandske koncernregnskab.

| et nyt stk. 2 foreslas det, at Erhvervsstyrelsen ligeledes
kan iveerkseette og gennemfare en undersggelse, hvis styrel-
sen vurderer, at der er risiko for, at et medlem af det gverste
ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en PIE-virksomhed, ik-
ke overholder bestemmelser, der gennemfarer artikel 37 og
38 i 8. selskabsdirektiv. Artikel 37 og 38 vedrarer valg og
afsettelse af revisor /revisionsvirksomhed og er gennemfart
i selskabslovens §§ 144-146, i 88 69 og 72 i Erhvervsfonds-
loven og i § 19 i lov om erhvervsdrivende virksomheder. §
199 i lov om finansiel virksomhed henviser til reglerne i sel-
skabsloven. Tilsvarende bestemmelser fremgar af lov om in-
vesteringsforeninger m.v., lov om tilsyn med firmapensions-
kasser, lov om et skibsfinansieringsinstitut, lov om arbejds-
markedets tilleegspension (ATP), lov om arbejdsmarkedets
erhvervssygdomssikring (AES) og lov om lgnmodtagernes
dyrtidsfond (LD).. Som navnt i bemarkninger til forslagets
8 1, nr. 58 og 59 (revisorlovens § 34) ophaeves bestemmel-
serne om Revisortilsynet.

| forlengelse heraf tydeliggares i et forslag til et nyt stk. 3
Erhvervsstyrelsens kompetence til at ivaerksatte en undersg-
gelse, hvis der i forbindelse med en kvalitetskontrol er kon-
stateret risiko for, at en revisor, en revisionsvirksomhed, en
PIE-virksomhed eller et medlem af det gverste ledelsesor-
gan eller revisionsudvalg i en PIE-virksomhed ikke har
overholdt sine forpligtigelser. Der er tale om samme slags
undersggelse som efter det geeldende stk. 1 og under de
samme betingelser.

Med den foreslaede organisering af det offentlige tilsyn er
det saledes via en undersggelse, at der treffes afgerelse om,
og i givet fald hvilken reaktion eventuelle manglende over-
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holdelse af forpligtigelser skal medfare, jf. revisorlovens §
40, som foreslaet ved § 1, nr. 68.

De hidtil geldende bestemmelser i stk. 2 om brug af eks-
perter og i stk. 3 om hjemmel til at fastsatte bestemmelser
om iveerksattelse og gennemfarelse af undersggelser videre-
fares som stk. 4 og 5, idet bestemmelserne udvides til at om-
fatte undersggelser efter stk. 1 - 3.

Stk. 4 viderefarer sdledes Erhvervsstyrelsen adgang til at
anvende ekstern bistand i forbindelse med en undersggelse.
Bestemmelsen tenkes anvendt i sarlige tilfeelde, hvor der
f.eks. er behov for en serlig ekspertviden. Det kan f.eks.
veere tale om sarlige omrader, hvor der kreves specifikt
branchekendskab for at kunne vurdere kvaliteten af den ud-
farte revision. Der kan ogsa vare tale om andre situationer,
hvor en undersggelses presserende tidsmaessige karakter gar
det ngdvendigt at gennemfare den med ekstern bistand. For
sd vidt angér tavshedspligt for disse personer henvises til be-
merkningerne til forslagets 8 1, nr. 91 (revisorlovens § 48).

Stk. 5 viderefgrer endvidere Erhvervsstyrelsen hjemmel til
at fastseette naeermere regler om ivaerksattelse og gennemfg-
relse af undersggelser. Der vil i en sddan bekendtggrelse
bl.a. blive fastsat regler om, at styrelsen kan afvise at gen-
nemfare en undersggelse pa grundlag af en henvendelse fra
en udenlandsk kompetent myndighed, hvis
— en sadan undersggelse kan skade landets suveranitet,
sikkerhed eller offentlige orden eller kan kraenke natio-
nale sikkerhedsregler,

— der allerede er indledt retsforfalgning vedrgrende samme
handlinger og overfor de samme personer, eller

— Revisornavnet eller styrelsen allerede har truffet afge-
relse vedrgrende disse personer for de samme handlin-
ger.

Disse situationer er beskrevet i direktivets artikel 36, stk.
4, litra a-c.

En revisionsvirksomhed, der i et EU- eller E@S-land er
godkendt til at udfere lovpligtig revision, og som udfgrer
lovpligtig revision i et andet EU- eller E@S-land, skal ifalge
den nye bestemmelse i 8. selskabsdirektivs artikel 34, stk. 1,
2. led, underleegges tilsyn i vaertsmedlemsstaten med alle re-
visioner udfart der. Denne bestemmelse foreslas gennemfart
i forslagets 8 1, nr. 52.

Som konsekvens heraf foreslas med den nye § 37, stk. 6,
at det praeciseres, at adgangen til at ivaerksatte en undersg-
gelse ogsa finder anvendelse pa revisioner og andre erklz-
ringer udfart her i landet af EU-/E@S-revisionsvirksomhe-
der. Der vil saledes ogsa vaere mulighed for at iveerksette en
undersggelse af disse virksomheder med henblik pa at kon-
statere, korrigere og forhindre utilstreekkelig gennemfarelse
af en revision eller en anden afgivelse af erklering med sik-
kerhed i Danmark efter de samme regler, som gelder for
danske revisionsvirksomheder.

Til nr. 67

Den galdende § 38 forpligter revisorer og revisionsvirk-
somheder til i forbindelse med en undersggelse efter revisor-
lovens § 37 at give styrelsen de oplysninger, der ma anses

ngdvendige for at kunne vurdere, om der er sket en overtrae-
delse af loven eller bestemmelser udstedt i medfar af loven.

I henhold til forordningens artikel 23 skal medlemsstater-
ne sikre, at de kompetente myndigheder i forbindelse med
deres tilsyns- og undersggelsesopgaver, der involverer virk-
somheder af interesse for offentligheden (PIE-virksomhe-
der), har befgjelse til blandt andet at indhente oplysninger
vedrgrende den lovpligtige revision fra enhver person. For-
ordningen foreskriver endvidere, at befgjelser efter artikel
23 kun mé bruges i relation til
— revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig re-

vision af PIE-virksomheder,

— personer, der er involveret i aktiviteter for revisorer og
revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig revision,

— reviderede virksomheder af interesse for offentligheden,
deres indbyrdes forbundne virksomheder og relaterede
tredjeparter,

— tredjeparter, som de revisorer og revisionsfirmaer, der
udfgrer lovpligtig revision af PIE-virksomheder, har
overdraget visse funktioner eller aktiviteter til, og

— personer, der pa anden vis har forbindelse til eller er for-
bundet med revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer
lovpligtig revision af PIE-virksomheder.

P& den baggrund foreslas § 38 suppleret med et nyt stk. 2,
der giver Erhvervsstyrelsen befgjelse til vedrgrende under-
sggelser, der involverer PIE-virksomheder, at indhente op-
lysninger som navnt i stk. 1 fra en bredere personkreds end
den i stk. 1 naevnte, som alene omfatter revisor eller revisi-
onsvirksomheden. Udnyttelse af befgjelsen kraever, at der er
en relation mellem den person eller virksomhed, som oplys-
ninger gnskes indhentet fra, og den revision, som den iveerk-
satte undersggelse efter § 37 vedrgrer. Personkredsen udvi-
des saledes til ogsa at omfatte andre personer, som har for-
bindelse med revisor eller revisionsvirksomheden, f.eks.
medlemmer af revisionsteamet eller personer, der har fart
tilsyn med opgavens udfarelse, samt tredjeparter, som har
faet overdraget opgaver af revisor eller revisionsvirksomhe-
den, f.eks. eksperter, som revisor har inddraget i revisionen
efter ISA 620 om anvendelse af en af revisor udpeget eks-
pert. Derudover udvides personkredsen, hvorfra der kan ind-
hentes oplysninger, ogsa til den reviderede virksomhed, her-
under f.eks. oplysninger om dattervirksomheder, som indgar
i et koncernregnskab, som er omfattet af den revision, der
undersgges.

De oplysninger, der kan indhentes, er de samme oplysnin-
ger, som er naevnt i stk. 1, og der gelder de samme betingel-
ser for indhentelse af oplysninger. Bestemmelsen er saledes
ikke afgranset til mundtlige oplysninger eller til redegarel-
ser, men kan ogsd omfatte adgang til korrespondance eller
andre dokumenter, der skennes ngdvendige til at vurdere
den konkrete sag. Hvilke andre dokumenter, der kan veare
tale om, kan ikke entydigt fastleegges, men der skal vere ta-
le om konkrete dokumenter, der anses at have betydning for,
at styrelsen kan traeffe afgarelse i den konkrete sag. | forbin-
delse med indhentning af oplysninger skal styrelsen veare
opmarksom pa persondatalovens regler om behandling af
personoplysninger.
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Bestemmelsen skal ses i sammenhang med revisorlovens
8 48, hvorefter fortrolige oplysninger, som styrelsen modta-
ger, alene ma anvendes som led i tilsynshvervet til at paleg-
ge sanktioner, eller hvis styrelsens afggrelse indbringes for
hgjere administrativ myndighed eller indbringes for domsto-
lene.

Det bemzrkes, at der kan forekomme situationer, hvor en
person har en egeninteresse i ikke at oplyse narmere om-
kring et givent forhold, fordi personen i den situation ville
udtale sig om en eventuelt péstaet forbrydelse, som den pa-
geldende kan veere inddraget i. Hvis man i disse tilfeelde af-
kreevede personen oplysninger, ville myndigheden handle i
strid med princippet om forbud mod selvinkriminering. § 10
i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb om oplysningspligter (retssikkerhedsloven),
om forbud mod selvinkriminering, finder saledes anvendelse
i disse situationer. § 10 i retssikkerhedsloven bestemmer sa-
ledes, at hvis der er konkret mistanke om, at en enkeltperson
eller juridisk person har begaet en lovovertraedelse, der kan
medfare straf, geelder bestemmelser i lovgivningen m.v. om
pligt til at meddele oplysninger til myndigheden ikke i for-
hold til den misteenkte, medmindre det kan udelukkes, at de
oplysninger, som sgges tilvejebragt, kan have betydning for
bedgmmelsen af den formodede lovovertreedelse. For en ud-
dybning af princippet henvises til retssikkerhedsloven, her-
under lovbemarkningerne.

Til nr. 68

Efter den gaeldende § 40 tager Erhvervsstyrelsen efter af-
slutningen af en undersggelse stilling til, om resultatet af un-
dersggelsen giver anledning til at give en patale, palegge et
pabud eller indbringe revisor, revisionsvirksomheden eller
begge for Revisornavnet. Bestemmelsen oplister Erhvervs-
styrelsens mulige reaktioner, hvis resultatet af en undersg-
gelse viser, at loven er blevet overtradt. Det er af vaesentlig
betydning for tilliden til revisorhvervet, at overtreedelser af
revisorlovgivningen bringes til ophgr. Bestemmelsen giver
séledes hjemmel til forskellige reaktioner, som kan bringes i
anvendelse. Valget af reaktion afhaenger naturligvis af over-
treedelsens karakter og grovhed.

Erhvervsstyrelsen har mulighed for at offentliggere resul-
tatet af en undersggelse efter den gaeldende § 41. Erhvervs-
styrelsen kan offentliggere, at en undersggelse afsluttes med
en frifindelse. Dette fremgar dog ikke direkte af loven.

Det foreslas derfor, at det praeciseres i stk. 1, nr. 1, at en
undersggelse kan afsluttes uden yderligere bemarkninger,
dvs. hvis undersggelsen ikke har givet anledning til at kon-
statere, at der er sket overtreedelser af revisorlovgivningen.

Stk. 1, nr. 2, er en viderefarelse af den gaeldende bestem-
melse, der bestemmer, at resultatet af undersggelsen kan gi-
ve anledning til en patale. Ligeledes er stk. 1, nr. 3, en vide-
refarelse af den geeldende bestemmelse. Resultatet af en un-
dersggelse kan derfor som hidtil give anledning til at paby-
de, at overtraedelse skal bringes til ophgr. Efter stk. 1, nr. 4,
er der fortsat mulighed for at indbringe revisor, revisions-
virksomheden, eller begge for Revisornavnet, hvilket er en
viderefarelse af den galdende bestemmelse.

Som noget nyt foreslas det i stk. 1, nr. 5, at personkredsen
bringes i overensstemmelse med den foreslaede § 37, jf. for-
slagets § 1, nr. 66. Som en fglge heraf udvides personkred-
sen, sa der ogsa foreligger en mulighed for at indbringe et
medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i
en virksomhed af interesse for offentligheden, en virksom-
hed af interesse for offentligheden eller begge for Revisor-
navnet.

De bergrte fysiske og juridiske personer skal skriftligt un-
derrettes om udfaldet af undersggelsen. Der henvises i det
hele til reglerne i dels lov om retssikkerhed, dels reglerne i
forvaltningsloven. Udover de navnte reaktioner fglger det
som et naturligt led i Erhvervsstyrelsens virksomhed, at sty-
relsen kan yde vejledning til de bergrte fysiske og juridiske
personer i en konkret sag for bedre at opfylde lovens krav
eller for at hgjne kvaliteten i det udfarte arbejde. Safremt
styrelsen finder, at lovbestemmelser, der er strafbelagt, er
overtradt - savel i loven som anden lovgivning, styrelsen bli-
ver opmarksom pa — kan der indgives politianmeldelse af
forholdet.

Efter det foreslaede stk. 2 far Erhvervsstyrelsen pligt til at
offentliggare alle pabud, jf. den foreslaede § 47 a, hvori den
nermere regulering af selve offentliggerelsen er indeholdt.
Der foreligger ikke en pligt for Erhvervsstyrelsen til at of-
fentliggere alle pataler eller indbringelser for Revisornav-
net, men der er som hidtil mulighed herfor, jf. den foreslée-
de §47b.

Til nr. 69

Efter den geeldende § 41 kan Erhvervsstyrelsen bestemme,
at resultatet af undersggelsen skal offentliggeres pa Er-
hvervsstyrelsens hjemmeside, herunder i hvilken form of-
fentliggarelsen skal ske.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel
30 ¢, som indeholder en pligt til at offentliggere alle sankti-
oner.

Det foreslas derfor, at lovens § 41 flyttes til kapitel 9, da
det foreslas, at dette kapitel skal indeholde den narmere re-
gulering af Erhvervsstyrelsens og Revisornavnets pligt til at
offentliggere alle sanktioner. Det forslas séledes, at § 41
flyttes til en ny bestemmelse § 47 b med en mindre sproglig
tilpasning, jf. lovforslagets § 1, nr. 90. Herved samles lovens
bestemmelser om offentliggerelse af sanktioner og offentlig-
garelse af resultatet af en undersggelse ét sted i loven.

Til nr. 70

Den geldende § 42, stk. 1, giver Erhvervsstyrelsen hjem-
mel til at palegge medlemmerne af den gverste ledelse i en
revisionsvirksomhed eller en revisor tvangsbgder, hvis de
undlader at give styrelsen de oplysninger, der er ngdvendige
for at tage stilling til, om loven er overtradt, eller hvis revi-
sor eller revisionsvirksomheden undlader at efterkomme et
pabud om at bringe en ulovlighed til opher.

Anvendelse af tvangsbgder anses for et effektivt middel,
som kendes fra bl.a. arsregnskabsloven og selskabslovene.
Tvangsbgder vil kun blive anvendt i situationer, hvor min-
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dre indgribende tvangsmidler ikke er tilstraekkelige. Er-
hvervsstyrelsen har endnu ikke pélagt tvangsbgder efter be-
stemmelsen.

Som en konsekvens af forslaget om at udvide personkred-
sen i § 37 til ogsa at omfatte et medlem af det gverste ledel-
sesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse
for offentligheden, foreslas det, at ogsa personkredsen i arti-
kel 42 udvides med samme personkreds

For at kunne handhave et effektivt tilsyn er det af afge-
rende betydning, at styrelsen far adgang til de oplysninger,
den anmoder om. Af hensyn til tilliden til det offentlige til-
syn er det desuden af afgarende betydning, at styrelsen kan
gennemtvinge, at de pdbud, som styrelsen palaegger i forbin-
delse med tilsynet, bliver efterlevet.

Tilnr. 71

Den geldende § 43, stk. 1, vedrgrer sammensatningen og
udpegningen af Revisornaevnets formandskab og gvrige
medlemmer, Efter bestemmelsen er det Erhvervsstyrelsen,
der udpeger formandskabet og medlemmerne, ligesom sty-
relsen udsteder Revisornavnets forretningsorden.

Det foreslas, at bestemmelsen om Erhvervsstyrelsens ad-
gang til udstedelse af en forretningsorden for Revisornavnet
ophaves, idet der samtidig ved forslagets § 1, nr. 89, i § 47
foreslas indsat bemyndigelse til, at Erhvervsstyrelsen fast-
seetter nermere bestemmelser om navnet. Der henvises her-
om til forslagets § 1, nr. 89.

Baggrunden for den a&ndrede affattelse af 2. pkt. er, at det
ved navnets behandling af klager omfattet af den foreslaede
§ 44 3, jf. forslagets § 1, nr. 87, skannes hensigtsmaessigt, at
der medvirker - som repraesenterende regnskabsbrugerne -
medlemmer med ledelseserfaring fra virksomheder af inte-
resse for offentligheden. Forslaget til nyt 2. pkt. medfarer, at
der blandt de 8 medlemmer af navnet, der repraesenterer
regnskabsbrugerne, skal vare udpeget mindst 2 medlemmer
med en sadan erfaring. Forslaget har samtidig den konse-
kvens, at antallet af navnets medlemmer forgges fra 12 til
16 medlemmer.

Til nr. 72

8 43, stk. 2, vedrgrer Revisornavnets sammensgtning ved
behandlingen af en sag og viderefarer den geeldende bestem-
melse. Ved navnets behandling af en sag skal der altid med-
virke lige mange revisorer og repraesentanter for regnskabs-
brugerne. Det er formanden, der ud fra en bedgmmelse af
den enkelte sag afgar, hvor mange og hvilke medlemmer der
skal deltage i en sags behandling.

1. pkt. bestemmer, at hvor den indklagede er statsautorise-
ret revisor, skal der ved sagens behandling, foruden forman-
den eller en nastformand medvirke mindst en statsautorise-
ret revisor samt en reprasentant for regnskabsbrugerne.

Efter 2. pkt. skal der ved behandlingen af en klage mod en
registreret revisor foruden formanden eller en nastformand
medvirke mindst en registreret revisor samt en repraesentant
for regnskabsbrugerne. Formuleringen giver mulighed for,
at der i stedet for en registreret revisor kan medvirke en

statsautoriseret revisor, men at der sa vidt muligt skal med-
virke en registreret revisor. Udgangspunktet for behandlin-
gen af en klage mod en registreret revisor er saledes, at der —
foruden en repreesentant for regnskabsbrugerne — skal med-
virke en registreret revisor, men at der abnes op for , at Re-
visornazvnet kan behandle en klage ogsa under medvirken af
en statsautoriseret revisor i stedet for en registreret revisor.

3. pkt. er en uzndret viderefgrelse af det galdende 3. pkt.
og bestemmer, at der altid skal medvirke et lige antal reviso-
rer og repraesentanter for regnskabsbrugerne ved en sags be-
handling.

4. pkt. er en viderefgrelse af det geldende 4. pkt. og be-
stemmer, at ved navnets behandling af sager, hvor spergs-
mal om frakendelse af en revisors eller revisionsvirksom-
heds godkendelse efter § 44, stk. 4 og 6, nedleeggelse af for-
bud efter § 44, stk. 3, eller betinget frakendelse af en revi-
sors godkendelse, jf. forslagets § 1, nr. 80, kan komme pa
tale, jf. herved bestemmelsens 5. pkt., skal der altid medvir-
ke mindst 2 revisorer og 2 repraesentanter for regnskabsbru-
gerne foruden formanden eller en nastformand. Medvirker
der flere, skal antallet af revisorer og repraesentanter for
regnskabsbrugerne vare det samme.

5. pkt. er nyt og vedrgrer sager, hvor spgrgsmal om fra-
kendelse, forbud eller betinget frakendelse kommer pa tale.
Det preeciseres i overensstemmelse med Revisornavnets
praksis i sager om frakendelse, at navnet kun kan traeffe af-
gerelse om frakendelse, forbud eller betinget frakendelse,
nar klager har nedlagt pastand om anvendelse af en sadan
sanktion. Med hensyn til nedlaeggelse af forbud er det ikke
forudsat, at klager skal preecisere, om et forbud skal nedlag-
ges efter § 44, stk. 3, nr. 1, 2 eller 3. Nedlaegger klager pa-
stand om frakendelse, er navnet ikke afskaret fra — som det
mindre i det mere — at nedlaegge forbud eller statuere betin-
get frakendelse. Modsat er naevnet afskaret fra at frakende
revisor dennes godkendelse, hvor klager kun har nedlagt pa-
stand om forbud, men navnet er da ikke afskaret fra at statu-
ere betinget frakendelse, da en betinget frakendelse er min-
dre indgribende end et forbud. Bestemmelsen vil beskytte en
indklaget revisors retssikkerhed og er samtidig i god over-
ensstemmelse med, hvad der er galdende i strafferetsplejen
vedrgrende rettighedsfrakendelse efter straffelovens § 79.
Da der er tale om en kodificering af galdende praksis ved
Revisornavnet, og da bestemmelsen styrker den indklage-
des retssikkerhed, er det ubetaenkeligt at lade bestemmelsen
have virkning ogsa for sager, der ved lovens ikrafttreeden
verserer ved navnet. Det foresldede 5. pkt. finder derfor an-
vendelse pd sager, der verserer ved navnet ved lovens
ikrafttreeden.

Til nr. 73

Der er tale om konsekvensandringer som fglge af forsla-
gets § 1, nr. 80, hvorefter den nuvaerende § 44, stk. 2, bliver
§ 44, stk. 4.

Til nr. 74

§ 43, stk. 4, vedrgrer Revisornzvnets kompetence med
hensyn til klager mod en revisionsvirksomhed vedrgrende
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alvorlig kompromittering af den pageldende virksomheds
omdgmme, jf. den geeldende bestemmelse i § 44, stk. 4, 3.
pkt. Bestemmelsen er en viderefgrelse af den geldende §
43, stk. 4.

Efter bestemmelsen kan foruden revisionsvirksomheder
godkendt efter § 13 tillige EU-/E@S-revisionsvirksomheder
registreret i overensstemmelse med den foresldede § 13 a —
se forslagets § 1, nr. 15 — indbringes for Revisornavnet pa
lige fod med danske revisionsvirksomheder . En klage over
en EU-/E@S-revisionsvirksomhed vedrgrende alvorlig kom-
promittering af den pagaeldende virksomheds omdgmme vil
saledes i lighed med, hvad der gelder for en dansk revisi-
onsvirksomhed, kunne indbringes for Revisornaevnet med
henblik pa frakendelse af godkendelsen for en periode fra
seks maneder til fem ar eller indtil videre. Bliver en revisi-
onsvirksomhed frakendt sin godkendelse, vil virksomheden
blive slettet i registeret over godkendte revisionsvirksomhe-
der, og der vil ikke kunne afgives erklaringer gennem virk-
somheden.

Til nr. 75

8§ 43, stk. 5, 1. pkt., er en viderefgrelse af den gezldende
bestemmelse om indbringelse af en revisionsvirksomhed for
nevnet som falge af en kvalitetskontrol eller en undersggel-
se foretaget af Erhvervsstyrelsen.

Stk. 5, 1. pkt., er en konsekvens af forslagets & 1, nr.
58-64, om a&ndring af organiseringen af kvalitetskontrollen,
hvorefter Revisortilsynet nedleegges og Erhvervsstyrelsen
overtager kvalitetskontrollen . 1. pkt. giver - svarende til det
geldende stk. 5 - Erhvervsstyrelsen en selvstendig hjemmel
til at indbringe en revisionsvirksomhed for Revisornavnet,
hvis styrelsen pa grundlag af en kvalitetskontrol efter § 29 er
blevet opmarksom pé& forhold, som giver anledning til at
foretage en nermere undersggelse, jf. § 37, stk. 3, forslagets
§ 1, nr. 66, hvortil der henvises. Indbringelse for Revisor-
naevnet kan endvidere - som hidtil - ske pa grundlag af en af
Erhvervsstyrelsen foretaget undersggelse efter § 37, stk. 1,
hvor der er fundet sadanne fejl og mangler hos en virksom-
hed, at der er grundlag for en indbringelse. Det er serligt
nevnt, at en tilsidesattelse af virksomhedens pligter efter
bestemmelserne i § 15 a, stk. 1 og 4, § 24, stk. 5, eller man-
glende kvalitetsstyringssystem, jf. 88 28 og 28 a, kan fare til
indbringelse for naevnet.

Revisornavnets kompetence til at behandle en klage over
en revisionsvirksomhed efter § 43, stk. 4 og 5, er efter geel-
dende regler betinget af, at virksomheden er en godkendt re-
visionsvirksomhed, det vil sige, at virksomheden er registre-
ret i Erhvervsstyrelsens register over godkendte revisions-
virksomheder, jf. lovens § 2. Heraf fglger, at Revisornavnet
ikke kan behandle en klage over en virksomhed, der ikke er
optaget i registreret pa tidspunktet for overtraedelsen.

Med det foresldede stk. 5, 2. pkt., preciseres det, at Revi-
sornzvnet kan behandle en klage mod en revisionsvirksom-
hed, uanset at godkendelsen af virksomheden efter § 13 in-
den eller under sagens behandling ved navnet er ophart el-
ler ophgrer, eller virksomheden ikke laengere er registreret
efter den foreslaede bestemmelse i § 13 a (forslagets § 1, nr.

15). Det afggrende for, om Revisornavnet har kompetence
til at behandle klagen, er saledes, at virksomheden pa tids-
punktet for overtredelsen var en godkendt revisionsvirk-
somhed efter 8 13 eller registreret efter § 13 a.

Baggrunden for praciseringen er, at det, jf. Revisornav-
nets arsberetning for 2011, side 29-30, har veret drgftet, om
det har betydning, at ansvarssubjektet (revisionsvirksomhe-
den) inden klagens indgivelse eller inden sagens afgarelse
mister sin status som revisionsvirksomhed uden samtidig at
ophgre som juridisk person. Praciseringen har ikke betyd-
ning for klager indbragt mod en revisor, der inden eller un-
der sagens behandling deponerer sin godkendelse som revi-
sor, idet revisors deponering af godkendelsen efter navnets
faste praksis ikke har betydning for naevnets kompetence til
at behandle en sag.

2. pkt. medfarer, at Revisornaevnet kan behandle en klage
over en revisionsvirksomhed, der drives f.eks. i selskabs-
form, uanset at revisionsvirksomheden inden klagens ind-
bringelse har mistet sin status som revisionsvirksomhed el-
ler mister denne status mens sagen verserer, nar blot det pé-
geeldende selskab ikke ophgrer som juridisk person. Det sik-
res samtidig, at der ikke kan spekuleres i at afregistrere en
revisionsvirksomhed med det formal at undgéa en sag ved
Revisornaevnet. En klage mod en revisionsvirksomhed, der
drives som en enkeltmandsvirksomhed, og som har mistet
eller mister sin godkendelse som revisionsvirksomhed, kan i
overensstemmelse med navnets praksis fortsat ikke behand-
les af navnet, da en sadan virksomhed herved ophgrer med
at kunne veere ansvarssubjekt for disciplingeransvaret. Dette
har baggrund i, at en personligt drevet enkeltmandsvirksom-
hed normalt ikke kan veere subjekt for strafansvar, jf. straf-
felovens § 26.

Til nr. 76

Forslaget er en konsekvenseendring af forslagets § 1, nr.
58-64, om &ndring af organiseringen af kvalitetskontrollen

Til nr. 77

Efter den geeldende bestemmelse i § 43, stk. 6, 1. pkt., kan
Revisornavnet eller dets formand afvise at behandle klager
fra personer, der ikke har en retlig interesse i det forhold,
klagen angér, samt klager, der pa forhand ma skennes
grundlgse.

Ved forslaget indsattes der er nyt 4. pkt., saledes at naev-
net eller formanden ogsa kan afvise enhver klage, der ikke
er omfattet af naeevnets kompetence, eller som er indgivet for
sent, jf. § 46. Bestemmelsen finder derfor ogsa anvendelse
pa klager indgivet af Erhvervsstyrelsen, Finanstilsynet,
Skatteministeriet, anklagemyndigheden og FSR — danske re-
visorer, der falder uden for naevnets kompetenceomrade el-
ler er indgivet for sent.

Efter revisorlovens § 1, stk. 2 og 3, finder loven anvendel-
se ved revisors afgivelse af erklaeringer, hvorimod revisors
radgivning og anden assistance falder uden for revisorloven.
Ved radgivning og assistance er revisor derfor sidestillet
med andre radgivere. Det geelder f.eks. ved assistance med
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udarbejdelse af skatteblanketter eller assistance med digital
indberetning af regnskaber til Erhvervsstyrelsen. Klager
over sédanne radgivnings- og assistanceydelser falder séle-
des uden for Revisornavnets kompetenceomrade.

Tilnr. 78

Efter den geldende bestemmelse i § 43, stk. 7, kan Er-
hvervsstyrelsen fastsatte et gebyr for indgivelse af en klage.

Bestemmelsen foreslas flyttet til § 47, jf. forslagets § 1,
nr. 89, hvorefter der indsettes en bemyndigelse til at fast-
seette nermere bestemmelser for navnet, herunder om ge-
byrbetaling.

Tilnr. 79

Efter den galdende bestemmelse i § 44, stk. 1, kan en re-
visor af Revisornavnet tildeles en advarsel eller paleegges
en discipliner bgde pa ikke over 300.000 kr., hvor revisor
har tilsidesat de pligter, som stillingen som revisor medfg-
rer.

Som anfgrt under de almindelige bemerkninger, pkt.
3.1.2.9.2.1. er der ved mindre alvorlige forseelser fra en re-
visionsvirksomhed eller revisor ofte ikke tilstreekkeligt be-
hov for at indbringe den pageldende revisionsvirksomhed
eller revisor for Revisornaevnet, medmindre der er tale om
gentagelsestilfeelde. P4 baggrund heraf er det derfor hensig-
ten at foretage en &ndring - sammenholdt med Revisortilsy-
nets hidtidige praksis - vedrgrende Erhvervsstyrelsens prak-
sis for indbringelse af sager for Revisornzvnet. Det er sale-
des hensigten, at Erhvervsstyrelsen, der fremtidigt forestar
kvalitetskontrollen og reaktioner i denne forbindelse, afslut-
ter sager med mindre alvorlige forseelser med en patale eller
et pabud, medmindre der er tale om gentagelsestilfelde. Til-
svarende ger sig geldende for sager, der - uden at veere et
resultat af en kvalitetskontrol - er gjort til genstand for en
undersggelse efter lovens § 37. Praksisendringen har sam-
menhang med omlaegningen af kvalitetskontrollen, jf. for-
slagets 8§ 1, nr. 58-64.

Ved Erhvervsstyrelsens vurdering af, om en forseelse er
mindre alvorlig, vil indgd, i hvilket omfang forseelsen kan
antages at have eller kunne f& betydning for pageeldende re-
visionskundes forhold eller en tredjemands beslutningstagen
om f.eks. ydelse af kredit eller indgaelse af forretningsmel-
lemvarende. Der vil typisk vere tale om sager, som hidtil
har medfart en bgde pa op til ca. 25.000 kr. ved naevnet. Er-
hvervsstyrelsen vil konkret vurdere, om en forseelse kan an-
ses som veerende mindre alvorlig.

Det forudseettes, at Revisornavnet ved klager, der indbrin-
ges af andre end Erhvervsstyrelsen, anleegger et tilsvarende
vurderingsgrundlag, med hensyn til om en forseelse bgr an-
ses som en mindre alvorlig forseelse og saledes ikke i farste-
gangstilfeelde bgr medfere en sanktion i form af en bgde,
men alene en advarsel.

Af direktivets preeambels betragtning 16 fremgar, at der
bar kunne palaegges afskreekkende administrative gkonomi-
ske sanktioner pa f.eks. op til en million EUR eller mere for
fysiske personer og op til en vis procentdel af den samlede

arsomseetning i det foregaende regnskabsar for juridiske per-
soner.

De galdende graenser for disciplinaere bgder pa 300.000
kr. for en enkelt revisor og 750.000 kr. for en revisionsvirk-
somhed anses som udgangspunkt efter danske forhold for
passende og for tilstraekkeligt afskreekkende.

Der kan dog i helt ekstraordingre situationer, hvor der er
tale om en overtredelse af revisorlovgivningen af serlig
grov karakter, veaere behov for, at Revisornavnet for enkelt-
revisorer og for revisionsvirksomheder har mulighed for at
forhgje baden, s& den vasentlig overskrider de farnavnte
galdende greenser.

Der foreslas derfor i stk. 1 indsat et 2. pkt., hvorefter Revi-
sornavnet ved en revisors sarligt grove overtraedelse af sine
pligter som revisor kan forhgje den disciplinere bade op til
600.000 kr.

Fra Revisornavnets praksis kan herved peges pa naevnets
kendelse af 27. juni 2012 i sag 10/2011. Klagen vedrgrte to
revisorer, der, mens de var revisorer for og afgav revisions-
pétegninger for koncernforbundne selskaber, udfarte radgiv-
ningsopgave med resultatafheengig aflgnning, der medfarte
et honorar pa ca. 28 mio. kr. Begge blev fundet skyldige i
overtreedelse af revisorlovens uafhangighedsbestemmelse
og ikendtes hver en bgde p& 250.000 kr.

Den foresléede bestemmelse forventes kun anvendt i et fa-
tal af tilfeelde.

Til nr. 80

Forslaget til § 44, stk. 2 og 3, er nye bestemmelser, idet
der ikke er tilsvarende bestemmelser i den geldende revisor-
lov. Forslaget til § 44, stk. 2, bygger pd Revisorkommissio-
nens redeggrelse og analyse fra november 2014 vedrgrende
Revisornavnets praksis for frakendelse af revisorers god-
kendelse. Forslaget til et nyt § 44, stk. 3, vedragrer imple-
mentering af endringsdirektivets affattelse af artikel 30a,
stk. 1, litra ¢ og e, om midlertidigt forbud.

I overensstemmelse med Revisorkommissionens forslag
foreslas der i stk. 2 indfart hjemmel til, at Revisornavnet for
en periode pa op til fem ar betinget kan frakende en revisor
godkendelsen som revisor. Sanktionen vil iser kunne finde
anvendelse, hvor der foreligger grov tilsidesattelse af revi-
sors pligter som offentlighedens tillidsrepraesentant, jf. lo-
vens § 16, men hvor der ikke er et tilstreekkeligt grundlag ef-
ter den nugeeldende bestemmelse om frakendelse (§ 44, stk.
2,) til at frakende revisor godkendelsen, f.eks. som fgalge af,
at det ikke kan sandsynliggares eller laegges til grund, at
omstendighederne giver grundlag for at antage, at den pa-
geeldende ikke i fremtiden vil udgve sin virksomhed pa for-
svarlig made. Prgvetidens lzengde vil afhaenge af karakteren
af revisors forseelse, herunder antallet af forhold, der danner
grundlag for den betingede frakendelse.

En afgarelse om betinget frakendelse forudseettes at kunne
kombineres med ikendelse af bgde i henhold til sedvanlig
praksis for den pageldende type forseelse.

Virkningen af en betinget frakendelse er, at den pagalden-
de revisor far en sarlig pamindelse (et gult kort) om, at kva-
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liteten af hans/hendes revisionsarbejde ikke lever op til gel-
dende standarder, og at en fortsettelse af revisionsarbejdet
uden forbedringer af kvaliteten kan forventes at fare til, at
godkendelsen som revisor frakendes. En betinget frakendel-
se medferer ikke umiddelbart begraensninger i revisors er-
hvervsmuligheder eller de opgaver, som revisor kan pétage
sig.

Tilsidesatter en revisor i prgvetiden de pligter, som stil-
lingen medfarer, skal Revisornaevnet pa grundlag af en kla-
ge indgivet inden prgvetidens udlgb tage stilling til, om fra-
kendelsen skal fuldbyrdes. Ved vurderingen af, om fraken-
delsen skal fuldbyrdes, eller om det skal have sit forblivende
ved kendelsen om betinget frakendelse, indgar, om den tilsi-
desattelse af revisors pligter, som revisor nu findes skyldig
i, er af s& alvorlig karakter, at vedkommende efter en samlet
vurdering bgr frakendes godkendelsen. Betingelsen for at
fuldbyrde frakendelsen vil som udgangspunkt veere til stede,
idet andet led i den geeldende § 44, stk. 2, de udviste forhold
giver grund til at antage, at den pageeldende ikke i fremtiden
vil udgve virksomheden pa forsvarlig made, vil blive anset
for opfyldt. Ved den nye afggrelse fastsaetter Revisornavnet
efter § 44, stk. 4, 1. pkt., som @ndret ved forslagets § 1, nr.
81, leengden af frakendelsesperioden.

Ikke enhver forseelse, som revisor begar i prgvetiden, bar
medfare en fuldbyrdelse af frakendelsen. En forseelse, som
alene medfarer en advarsel eller mindre bgde, ber siledes
ikke medfare fuldbyrdelse af frakendelsen.

En afgarelse om en betinget frakendelse kan af revisor
indbringes for domstolene inden for en frist pé fire uger reg-
net fra revisors modtagelse af afgerelsen om betinget fra-
kendelse. Sker dette, regnes den betingede frakendelse fra
endelig dom. Revisor kan ikke forlange Revisornavnets af-
gerelse domstolspravet efter bestemmelsen i § 52, stk. 1.

Bestemmelsen i stk. 3 er en implementering af andrings-
direktivets artikel 30a, stk. 1, litra ¢ og e. Personkredsen,
overfor hvem et forbud efter det foreslaede stk. 3 kan ned-
leegges, er revisorer, dvs. statsautoriserede eller registrerede
revisorer. Falles betingelse for nedleeggelsen af et eller flere
forbud efter nr. 1, 2 eller 3, er, at vedkommende revisor ved
forseet eller uagtsomhed har gjort sig skyldig i grov eller of-
tere gentaget forssmmelse ved udfarelsen af revision eller
udevelsen af funktioner i en revisionsvirksomhed. Forsgm-
melsens grovhed vil dog vere af mindre alvorlig karakter
end en forseelse, som kan fgre til frakendelse af vedkom-
mendes godkendelse som revisor. | modsatning til en fra-
kendelse af revisors godkendelse kreeves det desuden ikke,
at pageldende ma antages ikke i fremtiden vil udfare revisi-
on eller udgve funktioner i en revisionsvirksomhed pa for-
svarlig vis.

Efter stk. 3, nr. 1, kan Revisornavnet nedlaegge et midler-
tidigt forbud i op til tre &r mod, at en revisor udfarer revisi-
on eller kontrollerer udfgrelsen af en revision. Efter revisor-
loven er den ansvarlige revisor den, der underskriver revisi-
onspategningen. Et forbud medfarer, at pagaeldende i den
omhandlede periode ikke mé have ansvar for en sadan opga-
ve eller have kontrollen med udfgrelsen af en revision. Et
forbud vil saledes omfatte afgivelse af revisionspategninger

samt afgivelse af erkleringer efter Erhvervsstyrelsens erklae-
ringsstandard, hvor denne er valgt i stedet for revision, jf.
arsregnskabslovens § 135, stk. 1, 2. pkt. Et nedlagt forbud
vil derimod ikke vere til hinder for, at pageeldende deltager
i et revisionsteam, men hvor ansvaret med opgavens udfg-
relse pahviler en (anden) revisor, der har ansvaret for og
kontrollen med revisionsopgaven og ogsa afgiver revisions-
pategningen, jf. § 19. Der er derfor ikke behov for, at en re-
visor, overfor hvem der er nedlagt et forbud, er afskaret fra
at kunne deltage i et revisionsteam, der handler under ansvar
af en revisor.

Efter stk. 3, nr. 2, kan Revisornavnet nedlaegge et midler-
tidigt forbud i op til tre & mod, at en revisor udgver funktio-
ner i en revisionsvirksomhed. Et forbud vil omfatte funktio-
ner som f.eks. bestyrelsesmedlem, direktar, leder af intern
kvalitetskontrol, riskmanager og lignende.

Efter stk. 3, nr. 3, kan Revisornavnet nedlaegge et midler-
tidigt forbud i op til tre &r mod, at en revisor udever funktio-
ner i en virksomhed af interesse for offentligheden. Et sadan
forbud kan veere aktuelt at nedleegge, hvor de forsgmmelser,
hvori revisor kendes skyldig, har en sédan relation til revisi-
onsmessige forhold vedrgrende virksomheder af interesse
for offentligheden, at et forbud anses for velegnet. Et ned-
lagt forbud vil medfare, at pdgeeldende i en sadan virksom-
hed i op til tre ar ikke ma udgve funktioner, der har indfly-
delse pa udarbejdelse og afleeggelse af regnskabet mv, valg
og afsked af revisor, etablering af revisionsudvalg, udbud af
revisionsydelser. Der vil veere tale om en stilling som med-
lem af det gverste ledelsesorgan i virksomheden, herunder
revisionsudvalg. Uden for omradet vil vaere f.eks. gkonomi-
direktgr, da dette skannes for vidtgdende og indgribende i
den pagaldendes erhvervsmuligheder, ligesom stillinger pa
et organisationsmaessigt lavere niveau ikke vil veere omfattet
af et forbud.

Et forbud nedlagt efter stk. 3, nr. 1, 2 eller 3, er ikke til
hinder for, at pdgeldende kan fortsatte som godkendt revi-
sor og bevarer - i modsetning til en egentlig frakendelse af
godkendelsen - adgangen til at benytte betegnelsen som
statsautoriseret revisor, henholdsvis registreret revisor. Ved-
kommende kan saledes afgive andre erklaeringer med sik-
kerhed efter § 1, stk. 2, eller erkleringer efter § 1, stk. 3.

Et nedlagt forbud vil vaere generelt og vil saledes ikke kun
have virkning i forhold til den virksomhed, hvor pagalden-
de er eller var tilknyttet vedrgrende de begaede forhold.

Hvilken (eller hvilke) af de tre sanktioner, Revisornavnet
ber anvende, vil afhange bl.a. af karakteren af forseelsen,
og hvilken sanktion der i den konkrete situation skgnnes at
vare bedst egnet.

Til nr. 81

Efter den galdende § 44, stk. 2, kan Revisornavnet fra-
kende en revisor godkendelsen som (statsautoriseret eller re-
gistreret) revisor for en periode pa fra seks maneder til fem
ar eller indtil videre. Frakendelse kan ske, hvis en revisor
har gjort sig skyldig i grov eller oftere gentaget forsgmmelse
i udgvelsen af sin virksomhed, og de udviste forhold giver
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grund til at antage, at den pagaldende ikke i fremtiden vil
udgve virksomheden pa forsvarlig made.

Af de specielle lovbemeerkninger til § 43 som affattet ved
lov nr. 468 af 17. juni 2008 (FT 2007/2008 11 L 120) frem-
gar bl.a., at revisorer »ma i uddannelses- og erhvervsmaessig
betydning ganske ligestilles med advokaterne. ... Advokat-
naevnet kan pélaegge bader pa indtil 200.000 kr. og frakende
advokater bestallingen. | praksis paleegger Advokatnaevnet
mindre bgder end Revisornavnet. De 2 navn kan ganske si-
destilles i henseende til den betydning, de har samfunds-
maessigt.«

Revisorkommissionen anfarer i sin redeggrelse og analyse
af Revisornaevnets praksis for frakendelse af revisorers god-
kendelse fra november 2014, at denne praksis lseegger sig teet
op ad og er i overensstemmelse med praksis for at frakende
en advokat bestallingen. Dette er i overensstemmelse med,
hvad Revisornavnet oplyser i sin arsberetning for 2011, s.
115, hvor der refereres til praksis fra Hgjesteret om fraken-
delse af advokaters bestalling, UfR 2012.616, samt senere
praksis fra nevnet, jf. nevnets afgarelse af 5.oktober 2012 i
sag 38/2011.

Forslaget har til formal at &ndre Revisornavnets praksis
for frakendelse af revisorers godkendelse, sd navnet ved
vurderingen af, om frakendelse skal ske, leegger afgerende
veegt p4, at revisor, jf. § 16, stk. 1, er offentlighedens tillids-
repraesentant. Herved er det sigtet at tydeliggare den forskel,
der er med hensyn til revisors samfundsmassige betydning
som offentlighedens tillidsrepraesentant sammenholdt med
en advokat, der ikke optreeder som offentlighedens tillidsre-
preesentant, men typisk alene er repraesentant for en part. En
revisor kan saledes ikke i forbindelse med udferelsen af re-
vision og andet erklaringsarbejde efter § 1, stk. 2, sidestilles
med en advokat i relation til dennes opgaver som repraesen-
tant for en part. Retspraksis for frakendelse af advokaters
bestalling vil derfor ikke laengere have samme betydning
ved Revisornavnets vurdering af, om frakendelse ber sta-
tueres i en konkret sag.

Den foreslaede praecisering mé antages at fare til lidt flere
frakendelser af revisors godkendelse end hidtil. Frakendelse
bgr dog fortsat kun anvendes ved grove og alvorlige over-
treedelser af revisors pligter som offentlighedens tillidsre-
praesentant.

Det gzldende 3. pkt. foreslas flyttet til et nyt § 44, stk. 10,
jf. forslagets § 1, nr. 86.

Til nr. 82

Efter den geeldende bestemmelse i 8 44, stk. 4, kan Revi-
sornzvnet tildele en revisionsvirksomhed en advarsel eller
palegge virksomheden en bgde pa ikke over 750.000 kr.,
hvis der efter lovens § 43, stk. 5, pahviler revisionsvirksom-
heden et selvstendigt ansvar eller medansvar for en revisors
tilsideseettelse af dennes pligter efter loven.

Ved forslaget indsattes der et nyt 2. pkt. i den geldende §
44, stk. 4. Bestemmelsen giver hjemmel til, at Revisornav-
net i helt ekstraordinzre situationer kan forhgje baden, som
pélaegges en revisionsvirksomhed, op til 1.500.000 kr.

Der henvises til bemarkningerne foran til forslagets § 1,
nr. 79.

Til nr. 83

Efter det gaeldende § 44, stk. 4, 4. pkt., der bliver til stk. 5,
4. pkt., skal en afgerelse truffet af Revisornavnet, hvorefter
en revisionsvirksomheds godkendelse frakendes, indeholde
oplysning om adgangen til efter § 52 at begeare domstols-
pravelse og fristen herfor.

Bestemmelsen foreslas ophavet, idet der ved forslagets §
1, nr. 86, som nyt stk. 10 i § 44 indszttes en bestemmelse
herom. Der henvises til bemerkninger til 8 1, nr. 86

Til nr. 84

Bestemmelsen er en viderefgrelse af den galdende § 44,
stk. 6, hvorefter Revisornavnets kendelser skal offentligge-
res.

Bestemmelsen henviser til 8 47 ¢, der nermere regulerer
forhold om offentliggerelse af Revisornaevnets kendelser, jf.
herved forslagets § 1, nr. 90.

Til nr. 85

Forslaget er en konsekvenseendring af forslagets § 1, nr.
80, hvorefter der foreslas indsat nyt stk. 2 og 3.

Til nr. 86

Med forslaget samles de nugeeldende bestemmelser i § 44,
stk. 2, 3. pkt., og 8§ 44, stk. 4, 4. pkt., hvorefter en afgarelse
skal indeholde oplysning om adgangen til at begeare dom-
stolsprgvelse, i et nyt stk. 10.

Samtidig foreslas det, at et forbud nedlagt efter bestem-
melsen i den foreslaede § 44, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 80,
pa tilsvarende vis skal indeholde oplysning om adgangen til
at begeere domstolsprgvelse. Baggrunden herfor er, at der er
tale om et indgreb i vedkommendes erhvervsmuligheder.

Til nr. 87

§44a

Ved forslaget til en ny § 44 a udvides Revisornavnets
kompetence. Det er ngdvendiggjort af andringsdirektivets
artikel 30a, hvorefter der skal veere disciplingre sanktioner
for tilsidesattelse af forpligtelser, der bl.a. pahviler virksom-
heder af interesse for offentligheden (PIE-virksomheder).

| det foresldede stk.1 fastsattes hjemmel til, at Revisor-
naevnet kan behandle klager, der vedrgrer en tilsidesettelse
af forpligtelser, der péhviler PIE-virksomheder eller med-
lemmer af sddanne virksomheders gverste ledelsesorgan el-
ler revisionsudvalg. Forpligtelserne kan vare efter revisorlo-
vens § 31 om etablering af et revisionsudvalg (etablering,
sammensatning, udfarelse af opgaver), efter selskabslovens
bestemmelser om valg og afsettelse af revisor /revisions-
virksomhed (8. selskabsdirektivs artikel 38) eller efter for-
ordningen. Forpligtelser efter forordningen angar f.eks. for-
hold vedrgrende revisionsudvalgets manglende godkendelse
af revisors levering af tilladte ikke-revisionsydelser (artikel
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5), manglende udbud ved valg af revisor, (artikel 16), man-
glende rotation af revisionsvirksomhed (artikel 17) eller rap-
portering vedrgrende en tredjeparts forsgg pé at handhave
aftaler, der begreenser valg af revisor i en PIE-virksomhed
(artikel 16).

Der er tale om en udvidelse af den personkreds, der efter §
43, stk. 3 og 4, er omfattet af nevnets kompetence, saledes
at andre end revisorer og revisionsvirksomheder kan ind-
bringes for naevnet.

I forslaget til stk. 2 angives i 1. og 2. pkt., Revisornavnets
sammensatning ved behandlingen af en sag, herunder at der
ved behandlingen altid skal medvirke lige mange revisorer
og personer med ledelseserfaring fra virksomheder af of-
fentlig interesse (PIE-virksomheder). Ved udpegningen af
medlemmer til naevnet vil der, jf. forslagets § 1, nr. 71,
blandt repraesentanterne for regnskabsbrugerne blive udpe-
get personer med en ledelseserfaring fra virksomheder af in-
teresse for offentligheden. Det er formanden, der ud fra en
bedgmmelse af den enkelte sag, afger, hvor mange og hvil-
ke medlemmer, der skal deltage i sagens behandling. 3. pkt.
fastseetter, at der ved behandlingen af sager, hvor der kraeves
nedlagt forbud, foruden formanden eller en nastformand al-
tid skal medvirke mindst to revisorer og to repraesentanter
for regnskabsbrugerne. Medvirker der flere, skal antallet af
revisorer og repraesentanter for regnskabsbrugerne veere det
samme. 4. pkt. svarer til den foresldede bestemmelse i § 43,
stk. 2, 5. pkt., jf. forslagets § 1, nr. 72, og bestemmer, at
nevnet kun kan treffe afgarelse om forbud, nar klager har
nedlagt pastand om anvendelse af denne sanktion. Det er ik-
ke forudsat, at klager skal preecisere, om forbuddet skal ned-
leegges efter § 44 b, stk. 2, nr. 1, 2 eller 3. Der henvises her-
ved til bemarkningerne til forslagets § 1, nr. 72, til affattelse
af § 43, stk. 2, 5. pkt.

Stk. 3 angiver, at det er en betingelse for indgivelse af en
klage, at klager har en retlig interesse. Pagaldende skal sale-
des have en anerkendelsesvardig interesse i at fa klagen af-
gjort ved navnet. Som eksempel pa, hvem der kan anses at
have en retlig interesse, kan navnes aktionerer i det om-
handlede selskab og Finanstilsynet.

Bestemmelsen angiver, hvornar navnet eller dets formand
kan afvise at behandle en klage, idet klager indgivet af Er-
hvervsstyrelsen eller anden offentlig myndighed dog ikke
kan afvises, medmindre en sadan klage ikke er omfattet af
nevnets kompetence eller er indgivet for sent. Bestemmel-
sen svarer til 8 1, nr. 77.

§44b

Bestemmelsen omhandler de sanktioner, som Revisor-
naevnet kan pélaegge en virksomhed af offentlig interesse el-
ler et medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsud-
valg i en sddan virksomhed. Sanktionerne kan anvendes ved
de pagaeldendes tilsidesattelse af forpligtelser efter revisor-
loven og/eller efter forordningen som beskrevet ovenfor un-
der § 44 g, stk. 1, herunder forpligtelser i medfar af regler
der fglger af gennemfarelsen af artikel 38 i 8. selskabsdirek-
tiv. For sidstnevntes vedkommende foreslas der i selska-
bslovens § 146, stk. 6, jf. forslagets § 2, nr. 8, séledes indsat

en pligt til, at selskabets centrale ledelsesorgan ved revisors
afsked foranlediger valgt en ny revisor, hvor der ikke allere-
de er valgt en suppleant for revisor.

Det foreslédede stk. 1 angiver sanktionerne advarsel samt
en bgde pé& op til 300.000 kr. Sanktionerne svarer til de
sanktioner, som Revisornavnet kan palegge efter § 44, stk.
1, overfor revisorer. Der skennes ikke behov for at kunne
ikende en bgde pa op til 600.000 kr. henholdsvis 1.500.000
kr. svarende til forslagets § 1, nr. 79 og 82. Ved udmalingen
af en disciplinar bgde ber naevnet — foruden principperne i
straffelovens 10. kapitel om straffes fastsettelse - tage hen-
syn til bgdepraksis ved overtredelse af ledelsesansvar. Det
maksimale bgdeniveau bgr kun anvendes helt undtagelses-
vist, hvor usadvanlige omstaendigheder i den konkrete sag
afggrende taler herfor.

Bestemmelsen i stk. 2 er en implementering af &ndrings-
direktivets artikel 30a, stk. 1, litra e. Felles betingelse for
nedlaeggelsen af et eller flere forbud efter nr. 1, 2 eller 3, er,
at vedkommende ved forset eller uagtsomhed har gjort sig
skyldig i grov eller oftere gentaget forssmmelse af de plig-
ter, der pahviler vedkommende som medlem af det gverste
ledelsesorgan eller revisionsudvalget i en PIE-virksomhed.

Efter stk. 2, nr. 1, kan Revisornavnet nedlaegge et midler-
tidigt forbud i op til tre &r mod, at vedkommende i PIE-virk-
somheder er bestyrelsesmedlem, medlem af tilsynsradet,
medlem af direktionen eller kan velges til eller vaere med-
lem af et revisionsudvalg. Et nedlagt forbud vil vaere gene-
relt og vil saledes ikke kun have virkning i forhold til den
virksomhed, hvor pagealdende er eller var tilknyttet vedrg-
rende de begéede forhold.

Hvilken (eller hvilke) af de tre sanktioner, Revisornavnet
bgr anvende, vil afhenge bl.a. af karakteren af forseelsen
herunder, om forseelsen er begaet af den pageldende i den-
nes egenskab af bestyrelsesmedlem, direktionsmedlem eller
medlem af et revisionsudvalg i en PIE-virksomhed herunder
hvilken sanktion, der i den konkrete situation skgnnes at vee-
re bedst egnet.

Et nedlagt forbud medfarer, at pageldende skal udtreede
af de naevnte ledelsesorganer.

Det foresldede stk. 3 og 4 svarer til det foreslaede § 44,
stk. 9 og 10, jf. forslagets § 1, nr. 85 og 86.

Til nr. 88

Forslaget til § 45 er en viderefgrelse af den geeldende be-
stemmelse. Efter stk. 1. har Revisornavnet mulighed for til
enhver tid efter ansggning at ophave et forbud nedlagt efter
8§ 44, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 80, en frakendelse af en
revisors eller revisionsvirksomheds godkendelse, jf. § 44,
stk. 4, eller § 44, stk. 6. En ophavelse af en frakendelse ma
antages kun at ske under helt ekstraordinare forhold.

Afslar naevnet en ansggning om ophavelse af en fraken-
delse af en revisors eller revisionsvirksomheds godkendelse,
og er der forlgbet 5 ar efter frakendelsen, kan revisor hen-
holdsvis revisionsvirksomheden efter stk. 2 forlange en sa-
dan afgarelse pravet ved retten. Et afslag fra naevnet pa en
anmodning om ophavelse af et forbud nedlagt efter § 44,
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stk. 3, eller efter § 44 b, stk. 2, kan dog ikke kreeves indbragt
for domstolene efter § 52, stk. 1, men vedkommende er ikke
afskaret fra selv at anleegge sag herom ved domstolene.

Til nr. 89

Efter den gaeldende bestemmelse i § 47 kan Erhvervssty-
relsen bestemme, at Revisornavnet ogsa kan behandle kla-
ger over revisorer, der er beskikket henholdsvis registreret
af den faergske registreringsmyndighed.

Forslaget til stk.1 er en ny bestemmelse og erstatter den
nugeldende § 43, stk. 1, 1. pkt., hvorefter Erhvervsstyrelsen
kan udstede en forretningsorden for Revisornavnet, med en
bemyndigelse til, at Erhvervsstyrelsen fastsatter nsermere
bestemmelser om Revisornavnet, herunder om gebyrbeta-
ling for indgivelse af klage, sagernes forberedelse, sagernes
berammelse, parternes fremmgde og offentliggerelse af
nevnets kendelser.

I den bekendtgarelse, som Erhvervsstyrelsen udsteder, vil
endvidere blive fastsat de omstendigheder, som Revisor-
navnet bl.a. skal lade indgé ved udmaling af en sanktion.
Herved foretages der en implementering af &ndringsdirekti-
vets artikel 30b.

Stk. 2 viderefgrer uendret den geldende bestemmelse i §
47, stk. 1.

Til nr. 90

Den galdende § 41 indeholder en bestemmelse om offent-
liggarelse, som fremgar under kapitel 9 om undersggelser.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25 indsattes artikel
30c, som indeholder en pligt for Erhvervsstyrelsen og Revi-
sornavnet til at offentliggare alle sanktioner.

Det foreslas derfor, at de nye bestemmelser om offentlig-
garelse sattes ind i revisorloven (88 47 a og 47 c) efter § 47
og far overskriften for 8 48 med en ny underoverskrift be-
navnt offentliggarelse. Som en falge af dette foreslas det
endvidere, at den gaeldende § 41 flyttes hertil og bliver til en
ny § 47 b.

Til§47a

Den geldende bestemmelse i § 41 fastseetter en mulighed
for Erhvervsstyrelsen til at offentliggre resultatet af en un-
dersggelse, dvs. pataler, pabud eller indbringelse af revisor
eller revisionsvirksomheden for Revisornavnet. Efter prak-
sis anonymiseres navnet pa revisor eller revisionsvirksom-
heden efter udlgbet af det farste hele kalenderar efter afgg-
relsens afsigelse. Endvidere vil det som altovervejende ho-
vedregel fremga af offentliggarelsen, hvis afgarelsen er ble-
vet paklaget til Erhvervsankenavnet.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel
30c, som indeholder en pligt for Erhvervsstyrelsen til at of-
fentliggere alle sanktioner. Samtidigt fastsaettes der specifik-
ke krav til selve offentliggarelsen, herunder krav om oplys-
ning, safremt en afgarelse er blevet paklaget.

Det foreslas derfor, at de neermere krav til selve offentlig-
gerelsen indsettes i en ny bestemmelse § 47 a.

Zndringen medfarer, at der vil veere en pligt for Erhvervs-
styrelsen til at offentliggare alle afgarelser, hvori pabud pa-
legges. Det bemaerkes, at pdbud er en direktivbestemt sank-
tion, som derfor skal offentliggeres. Derimod foreligger der
ikke en pligt til at offentligare en patale, som udger en reak-
tion. Beslutning om indbringelse for Revisornaevnet er en
procesledende beslutning, der ikke skal offentligares. Der er
dog som hidtil fortsat mulighed for offentliggerelse efter
den foresldede § 47 b, hvortil henvises.

Det foresldede stk. 1, 1. pkt., medfarer, at offentliggarel-
sen af afgarelsen, for hvilke alle klageadgange er udtgmte
eller udlgbet, skal ske pa Erhvervsstyrelsens hjemmeside.
Offentliggerelsen skal ske s& hurtigt som praktisk muligt og
straks efter, at den fysiske eller juridiske person er blevet
underrettet om afggrelsen. Erhvervsstyrelsen kan som hidtil
fortsat bestemme, om hele afgerelsen eller kun dele af afgge-
relsen skal offentliggeres. Dog skal Erhvervsstyrelsens pa-
lagte pabud og overtreedelsens art offentliggares. Offentlig-
garelsen af oplysningerne vil veere tilgeengelig pa styrelsens
hjemmeside i mindst fem ar efter, at alle klagemuligheder er
udtemte eller udlgbet.

Erhvervsstyrelsens afgerelser kan paklages til Erhvervsan-
kenzevnet senest 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt den
pagaldende, jf. § 51. Efter udlgbet af denne klagefrist vil af-
gerelsen skulle offentliggeres. Der vil imidlertid veere mu-
lighed for at offentligere afgerelsen inden udlgbet af klage-
fristen, jf. stk. 4, vedrgrende statusmeddelelse.

Det foreslas i stk. 1, 2. pkt., at offentliggarelse af afgarel-
ser, hvori en fysisk person paleegges et pabud efter den fore-
sldede § 40, stk. 1, nr. 3, anonymiseres for sa vidt angar per-
sonoplysninger, herunder identiteten pa den fysiske person.
En afgerelse ma derfor ikke indeholde personoplysninger,
som omhandlet i artikel 2, litra a i direktiv 95/46/EF, jf. per-
sondatalovens § 3, nr.1.

En afgerelse ma derfor ikke indeholde oplysninger om en
person, der direkte eller indirekte kan identificere personen,
bl.a. ved et identifikationsnummer eller et eller flere elemen-
ter, der er serlige for en given persons fysiske, fysiologiske,
psykiske, skonomiske, kulturelle eller sociale identitet.

Offentliggarelse af pabud, som palegges en fysisk person,
skal saledes ikke indeholde oplysning om identiteten af den
fysiske person. Formalet med forslaget er, at den fysiske
person ikke ma kunne identificeres. Det betyder, at offent-
liggarelsen f.eks. ikke ma indeholde oplysning om den fysi-
ske persons navn. Det tilsikres hermed, at der ikke sker en
overtredelse af persondatalovens § 8 om oplysninger om
andre rent private forhold, da offentliggarelse af, at fysiske
personer har modtaget et pabud, vil ske i anonymiseret
form. En fysisk person sidestilles med en enkeltmandsvirk-
somhed, hvorfor der ogsa vil skulle ske anonymisering af
navnet pa en enkeltmandsvirksomhed svarende til, hvad der
gelder for fysiske personer.

Erhvervsstyrelsen vil ved hver enkelt offentliggarelse af
oplysninger om, at en fysisk person har modtaget et pabud,
overveje, om offentliggerelsen indeholder oplysninger, der
er personhenfgrbare. Oplysninger om, at den fysiske person,
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som har modtaget pabuddet, arbejder i en bestemt afdeling,
har en bestemt stilling eller udfgrer bestemte funktioner kan
efter omsteendighederne udgare personoplysninger i person-
datalovens forstand, hvis det fra disse oplysninger sammen-
holdt med andre offentliggjorte oplysninger er muligt at
identificere personen, jf. persondatalovens 8§ 3, nr. 1.

Det foreslas efter stk. 2, at afgarelser, hvori en juridisk
person palaegges et pabud, som udgangspunkt offentliggares
med oplysning om navnet pa den juridiske person. Der fore-
ligger dog undtagelser til dette.

For det farste skal identiteten pa den juridiske person ske i
anonymiseret form, hvis offentliggerelsen af dennes identi-
tet vil veere en alvorlig trussel mod de finansielle markeders
stabilitet. Det drejer sig eksempelvis om finansielle instituti-
oner, der er udpeget som systemiske vigtige finansielle insti-
tutter (SIFI’er) efter § 308 i lov om finansiel virksomhed.

For det andet skal identiteten pa den juridiske person ske i
anonymiseret form af hensyn til en igangverende strafferet-
lig efterforskning. Beslutning om offentliggerelse bar alene
ske efter haring af den relevante politimyndighed, dog séle-
des at der eventuelt kan indgés en mere generel aftale om
offentliggarelse af visse sagstyper. Ved tvivl foreleegges
spgrgsmalet om offentliggerelse for den relevante politi-
myndighed.

For det tredje kan anonymisering ske, hvis offentligggrel-
sen vil forvolde uforholdsmaessig stor skade, f.eks. for den
juridiske person, afgarelsen vedrgrer, investorer eller andre.
Det forhold, at offentliggarelse af en juridisk persons navn
vil kunne medfare tab af kunder, eller at offentliggarelse vil
kunne bane vej for et erstatningskrav mod den juridiske per-
son, vil ikke i sig selv veere tilstraekkeligt til, at offentligge-
relse skal ske i anonymiseret form. Undtagelsen bar séledes
kun finde anvendelse pa de tilfelde, hvor den juridiske per-
sons fortsatte drift vil blive truet, eller hvis meget vasentlige
interesser kraenkes. Det kan eksempelvis veere tilfeeldet, hvis
der er risiko for, at offentliggarelsen vil kunne medfgre et
pres pa den juridiske person, f.eks. at alle revisionsvirksom-
hedens kunder ma forventes at afskedige revisor, og derved
skabe likviditetsproblemer for revisionsvirksomheden pa et
tidspunkt, hvor der ellers ikke er nerliggende risiko for sam-
menbrud.

Da udkast til Erhvervsstyrelsens afgerelser i deres helhed
sendes i partshgring hos de bergrte juridiske personer, vil de
bergrte virksomheder i forbindelse med hgringen fa mulig-
hed for at kommentere pé spargsmalet om offentliggarelse,
herunder hvis det indstilles, at afgarelsen offentliggagres med
angivelse af identiteten pa revisionsvirksomheden, hvilket er
det altovervejende udgangspunkt. Beslutningen om at of-
fentliggare virksomhedens navn er endelig og kan séledes
ikke indbringes for hgjere administrativ myndighed, jf. for-
slagets § 1, nr. 100, og bemarkninger hertil.

Det foreslds som noget nyt i stk. 3, at der skal ske anony-
misering af identiteten pa den juridiske person efter 2 ar reg-
net fra datoen for offentliggarelsen. Herved skabes der klar-
hed over, hvor lang tid en offentliggerelse vil veere tilgen-
gelig i ikke-anonymiseret form. Anonymiseringen af identi-

teten pa den juridiske person har ikke betydning for den pe-
riode, hvor en feldende afgarelse har gentagelsesvirkning.

Det foreslas i stk. 4, at afgarelser efter § 40, stk. 1, nr. 3,
kan offentliggeres inden udlgbet af klagefristen, eller hvis
klagefristen er udlgbet, og afgarelsen er blevet paklaget til
Erhvervsankenavnet.

Der foreligger saledes ikke en pligt for Erhvervsstyrelsen
til at offentliggere sine afgarelser inden udlgbet af klagefri-
sten for at paklage afgarelsen til Erhvervsankenavnet, jf. §
51. Men der foreligger en mulighed, og safremt den anven-
des, skal det ske med offentliggarelse af en statusmeddelelse
indeholdende oplysninger om status og resultatet af en kla-
ge.

Status vil i et sddant tilfelde veere, at klagefristen ikke er
udlgbet. Status kan endvidere veere, at parten efterfalgende
traekker sin klage tilbage, eller at sagen afvises, hvorimod
status quo ikke skal offentliggares.

Endvidere skal der offentligggres en statusmeddelelse,
hvis klagefristen er udlgbet, og Erhvervsstyrelsens afgarelse
er blevet paklaget til Erhvervsankenavnet, nar afgerelsen
offentliggeres. Status vil i et sadant tilfelde vare, at afgarel-
sen er blevet paklaget til Erhvervsankenavnet.

Nar resultatet af klagen foreligger, skal resultatet tillige
offentliggeres. Erhvervsankenavnets afgarelse skal offent-
liggeres i tilknytning til den af Erhvervsstyrelsen trufne af-
garelse eller med oplysning af link, der henviser til Er-
hvervsankenavnets afggrelse. Dette geelder uanset udfaldet
af Erhvervsankenavnets afgerelse. Hvis Erhvervsankenzv-
nets afgarelse indbringes for domstolene, offentliggar Er-
hvervsstyrelsen dommen, sa vidt det er muligt.

Statusmeddelelsen skal offentliggares sa hurtigt som prak-
tisk muligt. Offentligggrelse af statusmeddelelsen bgr som
udgangspunkt ske samtidigt med offentliggarelse af afgarel-
sen. Det ber derfor bestrebes, at det sa vidt muligt sker i
umiddelbar forlengelse af udlgbet af klagefristen i § 51.

Bestemmelsen om offentliggarelse er en undtagelse til den
skeerpede tavshedspligt, som Erhvervsstyrelsen er underlagt
efter lovens § 48, stk. 1. Offentliggerelsen skal imidlertid
overholde de almindelige tavshedspligtregler i forvaltnings-
lovens § 27 og straffelovens 8§ 152-152f.

Til§47Db

Den geldende § 41 i loven fastslar, at Erhvervsstyrelsen
kan bestemme, at resultatet af undersggelsen efter § 40 kan
offentliggeres pa styrelsens hjemmeside. Styrelsen kan end-
videre bestemme, i hvilken form offentligggrelsen skal ske.
Efter den geeldende bestemmelse har Erhvervsstyrelsen ikke
hjemmel i loven til at offentligere, at en undersggelser efter
8 37 iveerkseettes eller er blevet iveerksat.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel
30c, som indeholder en pligt til at offentliggare alle sanktio-
ner, som foreslas indsat i loven i kapitel 9 med en ny under-
overskrift »offentliggarelse«. Det foreslas derfor, at lovens §
41 flyttes til kapitel 9, jf. lovforslagets § 1, nr. 69.
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Det foreslas derfor, at Erhvervsstyrelsen i stk. 1, 1. pkt.,
udtrykkeligt far lovhjemmel til at offentliggare, at en under-
sggelse efter § 37 ivaerksettes eller er blevet ivaerksat. Sty-
relsen kan saledes orientere offentligheden om en sag, inden
der er truffet afgarelse.

Adgangen til at offentliggare, at en undersggelse iveerk-
settes eller er blevet iveerksat, tilteenkes tilfeelde, hvor en
sag allerede er blevet omtalt i offentligheden. Erhvervssty-
relsen vil séledes alene offentligere, at en undersggelse
iveerksattes eller er blevet iveerksat, hvis iveerksettelse af
undersggelsen er foranlediget af offentlig omtale af angive-
ligt kritisable forhold. Efter forslaget kan styrelsen ex offi-
cio offentliggare, at en undersggelse er ivaerksat forudsat, at
sagen allerede er blevet omtalt i offentligheden.

Det foreslaede stk. 1, 2. pkt., er en viderefarelse af den
geldende § 41. Har Erhvervsstyrelsen offentliggjort, at en
undersggelse iveerksettes eller er blevet iveerksat, er der
med praciseringen af § 40, jf. forslagets § 1, nr. 68, givet
hjemmel til, at styrelsen i forleengelse heraf offentligger,
hvorvidt afslutningen af undersggelsen har resulteret i en fri-
findelse, en patale, et pabud eller indbringelse for Revisor-
nevnet. Offentliggarelse af iveerksattelsen og afslutningen
af undersggelsen efter § 40 vil ske med oplysning om identi-
teten pa den fysiske og juridiske person og overtredelsens
art.

Offentliggarelsen vil f.eks. ogsa kunne veere i revisions-
virksomhedens interesse, hvis der i offentligheden verserer
rygter om revisionsvirksomheden eller revisor, men hvor
undersggelsen har vist, at der ikke er hold i sadanne rygter.

Er en undersggelse efter § 37 ivarksat pa andet grundlag
end offentlig omtale, vil Erhvervsstyrelsen ikke offentligge-
re ivaerksettelsen af en undersggelse. Der er dog fortsat mu-
lighed for styrelsen til at offentliggere resultatet af afgarel-
sen efter § 40, herunder de overordnede konklusioner, der er
en viderefarelse af den geldende bestemmelse i § 41. Of-
fentliggarelse af identiteten pa fysiske personer vil som ud-
gangspunkt ske i anonymiseret form. Identiteten pa fysiske
personer kan dog offentliggares, hvis Erhvervsstyrelsen vur-
derer, at offentliggerelsen vil veere i samfundets interesse
under forudseetning af, at betingelserne i persondatalovens
kapitel 4, herunder lovens § 8, stk. 2, er opfyldt. Anony-
misering af identiteten p& den fysiske og juridiske person
sker efter 2 ar regnet fra datoen for offentliggarelsen.

Bestemmelsen er en undtagelse til den skarpede tavsheds-
pligt, som Erhvervsstyrelsen er underlagt efter lovens § 48,
stk. 1. Imidlertid skal Erhvervsstyrelsen overholde de almin-
delige tavshedspligtregler i forvaltningslovens § 27 og straf-
felovens §§ 152-152f.

Beslutningen om at offentliggere, at en undersggelse
iveerksaettes eller er blevet iverksat, herunder muligheden
for at offentliggere resultatet af undersggelsen, vil ikke kun-
ne indbringes for hgjere administrativ myndighed, jf. lovfor-
slagets § 1, nr. 100. Det er saledes selve offentliggarelsen,
der ikke kan paklages, hvorimod styrelsens palagte patale
eller pabud vil kunne indbringes for Erhvervsankenzvnet,
jf. 8 51, stk. 1. Endvidere kan Erhvervsstyrelsens beslutning

om at offentliggere resultatet af en undersggelse, desuagtet
at styrelsen ikke forinden har offentliggjort, at en undersg-
gelse er ivaerksat, heller ikke kunne indbringes for hgjere ad-
ministrativ myndighed, jf. lovforslagets § 1, nr. 100.

Til§47c

Efter den geeldende § 44, stk. 6, skal Revisornavnets ken-
delser offentliggares, herunder kendelser om frifindelse, af-
visning og sanktionsbortfald. Efter praksis anonymiseres
indklagedes navn efter udlgbet af det farste hele kalenderar
efter kendelsens afsigelse, og hvis kendelsen er indbragt for
domstolene, sker der offentliggarelse med oplysning om, at
kendelsen er blevet indbragt for domstolene.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel
30c, som indeholder en pligt for Revisornaevnet til at offent-
ligggre alle navnets sanktioner. Samtidigt fastseettes der
specifikke krav til selve offentligggrelsen, herunder krav om
statusmeddelelse, hvis en kendelse indbringes for domstole-
ne.

Det foreslés derfor, at de naeermere krav til selve offentlig-
gerelsen indseettes i en ny bestemmelse § 47 c.

Det foreslaede medfarer, at alle kendelser, hvori Revisor-
naevnet palegger en sanktion, skal offentliggares, hvilket ik-
ke er en @ndring af geldende praksis efter § 44, stk. 6, da
naevnet efter den geeldende bestemmelse skal offentliggare
sine kendelser. Den galdende § 44, stk. 6, som bliver den
foresldede § 44, stk. 8, viderefares med forslaget. Den fore-
sldede § 47 ¢ medfarer derfor ikke en @ndring af den gel-
dende § 44, stk. 6, men fastslar de nermere krav til selve of-
fentliggerelsen, og at der foreligger en pligt til at offentlig-
gere Revisornaevnets kendelser efter § 44, stk. 1-4 og stk. 6
samt § 44 b, stk. 1 og 2.

Det foreslaede stk. 1 oplister de sanktioner, som Revisor-
naevnet skal offentligare, og fastslar, at offentligggrelsen af
kendelsen skal ske pa Revisornaevnets hjemmeside. Kendel-
ser, for hvilke alle klageadgange er udtgmte eller udlgbet,
skal offentligggres s hurtigt som praktisk muligt og straks
efter, at den fysiske eller juridiske person er blevet underret-
tet om kendelsen. Som en falge heraf foreslas i forslagets §
1, nr. 105, indsettelse af en frist for indbringelse af en ken-
delse for domstolene. Efter udlgbet af denne frist vil der
som udgangspunkt skulle ske offentliggerelse, jf. dog be-
meerkningerne til stk. 3. Offentliggerelsen af kendelserne vil
veere tilgeengelige pa neaevnets hjemmeside i mindst fem ar
efter, alle klageadgange er udtamte eller udlgbet.

Som noget nyt foreslas det i stk. 2, at offentliggerelse af
kendelser vedrgrende en fysisk person anonymiseres for s
vidt angar personoplysninger, herunder identiteten pa den
fysiske person. En kendelse ma derfor ikke indeholde perso-
noplysninger, som omhandlet i artikel 2, litra a, i direktiv
95/46/EF, jf. persondatalovens § 3, nr. 1.

En kendelse ma saledes ikke indeholde oplysninger om en
person, der direkte eller indirekte kan identificere personen,
bl.a. ved et identifikationsnummer eller et eller flere elemen-
ter, der er serlige for en given persons fysiske, fysiologiske,
psykiske, gkonomiske, kulturelle eller sociale identitet.
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Offentliggarelse af kendelser vedrgrende en fysisk person
skal saledes ikke indeholde oplysning om identiteten af den
fysiske person. Formalet med forslaget er, at den fysiske
person ikke ma kunne identificeres. Det betyder, at der ved
offentliggerelse af kendelsen f.eks. ikke ma gives oplysning
om den pagaldendes navn. Dette gelder dog ikke sanktio-
nerne frakendelse af godkendelsen, midlertidigt forbud mod
udfarsel af revision og mod udegvelse af funktioner i en virk-
somhed af interesse for offentligheden eller en revisions-
virksomhed, jf. lovens foreslaede § 44, stk. 3 og 4, da det vil
veere ngdvendigt at advare regnskabsbrugerne herom. Efter
stk. 2, 2. pkt. skal der ske anonymisering af personoplysnin-
ger efter udlgbet af den periode, for hvilken en given sankti-
on har virkning, dog senest 5 ar efter datoen for offentligge-
relsen. Eksempelvis kan revisor frakendes godkendelsen for
en periode pa 6 maneder og indtil 5 ar eller indtil videre. Er
en revisor frakendt godkendelsen for en periode pa f.eks. 1
ar, skal der ske anonymisering af identiteten pa revisor efter
1 ar regnet fra den dato sanktionen har virkning. Hvis revi-
sor frakendes godkendelsen indtil videre, vil hensynet til at
advare regnskabsbrugerne herom ikke veere til stede med
samme styrke, da revisor vil vare afregistreret i registeret
over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.

En fysisk person sidestilles med en enkeltmandsvirksom-
hed, hvorfor der ogsa vil skulle ske anonymisering af navnet
pa en enkeltmandsvirksomhed svarende til, hvad der geelder
for fysiske personer.

Offentliggerelsen skal overholde Den Europeiske Unions
charter om grundleeggende rettigheder, herunder navnlig ret-
ten til respekt for privatliv og familieliv og retten til beskyt-
telse af personoplysninger. For si vidt angar personoplys-
ninger skal vurderingen af offentliggarelsen foretages i hen-
hold til persondatalovens regler, iser 88 5-8. Kendelser ve-
drgrende fysiske personer, som offentliggares i anonymise-
ret form, ligger inden for rammerne af persondataloven.

Oplysninger om, at fysiske personer har overtradt lovgiv-
ningen, vil som udgangspunkt veere oplysninger omfattet af
§ 8 i persondataloven. Offentliggerelse af sanktionerne fra-
kendelse af godkendelse samt nedlaeggelse af midlertidigt
forbud mod revisors udfgrelse af revision og udgvelse af
visse funktioner i PIE-virksomhed eller revisionsvirksom-
hed vurderes ikke i alle tilfeelde at kunne ske inden for per-
sondatalovens rammer. Sadanne sanktioner udger séledes en
fravigelse af persondatalovens regler. Bestemmelsen inde-
beerer, at spargsmalet om, hvorvidt det er berettiget for Re-
visornavnet at offentliggere de navnte typer af sanktioner,
fremover skal bedgmmes efter § 47 c og ikke efter person-
datalovens 88 5-8. Persondatalovens gvrige regler vil dog
fortsat skulle iagttages.

Det er muligt ved lov at fravige persondatalovens regler
under forudseetning af, at det ikke strider mod databeskyttel-
sesdirektivet. Det fremgar af databeskyttelsesdirektivets arti-
kel 7, at behandling af personoplysninger kan finde sted,
hvis behandlingen er ngdvendig af hensyn til udfarelsen af
en opgave i samfundets interesse eller henhgrende under of-
fentlig myndighedsudgvelse, som den registeransvarlige el-
ler en tredjemand, til hvem oplysningerne videregives, har

faet pélagt. Det fremgar desuden af direktivets artikel 8, stk.
5, at behandling af oplysninger om lovovertreedelser, straffe-
domme eller sikkerhedsforanstaltninger kun ma foretages
under kontrol af en offentlig myndighed, eller hvis der gel-
der tilstreekkelige, specifikke garantier i medfer af den nati-
onale lovgivning med forbehold af de undtagelser, som
medlemsstaten kan fastsette pa grundlag af nationale lovbe-
stemmelser, hvorefter der gives tilstreekkelige, specifikke
garantier. Det vurderes, at den foreslaede bestemmelse lig-
ger inden for rammerne af databeskyttelsesdirektivet. Der er
desuden lagt vaegt pa, at persondatalovens gvrige regler fort-
sat vil gelde.

Til stk. 3, der vedrgrer revisionsvirksomheder og virksom-
heder af interesse for offentligheden, henvises der til lovbe-
markninger til 8 47 a, stk. 2 og 3, der finder tilsvarende an-
vendelse for sanktioner pélagt af Revisornavnet. Revisor-
navnets kendelser efter § 44, stk. 1-4 og stk. 6, samt § 44 b,
stk. 1 og 2, skal saledes offentliggares med oplysning om
identiteten pa den juridiske person, medmindre offentligge-
relsen af identiteten vil veere en alvorlig trussel mod de fi-
nansielle markeders stabilitet eller en igangvaerende straffe-
retlig efterforskning, eller offentliggarelsen vil forvolde
uforholdsmaessig stor skade, jf. lovbemaerkningerne til § 47
a, stk. 2.

Anonymisering af identiteten pa en juridisk person sker
efter 2 ar regnet fra datoen for offentliggarelsen, jf. lovbe-
markningerne til § 47 a, stk. 3.

Det foreslés i § 47 a, stk. 3, at der skal ske anonymisering
af identiteten pa den juridiske person efter 2 r regnet fra da-
toen for offentliggarelsen. For sanktionen frakendelse af re-
visionsvirksomhedens godkendelse vil der imidlertid veere
palagt en fastsat tidsramme fra 6 maneder og indtil 5 ar eller
indtil videre, hvilket angiver, at det inden for dette tidsrum
kan vaere ngdvendigt, at sanktionen er offentlig tilgengelig
med oplysning om navnet pa revisionsvirksomheden. Derfor
omfatter forslaget om anonymisering efter 2 ar ikke sanktio-
nen frakendelse af revisionsvirksomhedens godkendelse, jf.
den foresldede § 44, stk. 6. Tidsrummet, for hvilken oplys-
ning om revisionsvirksomhedens identitet er tilgengelig,
kan derfor veere mindre eller mere end 2 ar afhangig af den
konkrete kendelse, dog hgjest 5 ar efter datoen for offentlig-
garelsen, jf. ovenfor bemarkningerne til stk. 2, 2. pkt.

Det foreslas i stk. 4, at afgarelser efter § 44, stk. 1-4 og
stk. 6, samt efter § 44 b kan offentliggares, inden udlgbet af
klagefristen eller hvis klagefristen er udlgbet, og kendelsen
er blevet paklaget til Erhvervsankenavnet.

Der foreligger saledes ikke en pligt for Revisornavnet til
at offentliggere sine kendelser inden udlgbet af klagefristen
for at indbringe en kendelse for domstolene, jf. § 52 a og §
52, stk. 1. Men der foreligger en mulighed, og séfremt den
anvendes, skal det ske med offentliggarelse af en statusmed-
delelse indeholdende oplysninger om status og resultatet af
en klage.

Status vil i et sadant tilfelde veere, at klagefristen for ind-
bringelse af kendelsen til domstolene ikke er udlgbet. Status
kan endvidere vare, at parten efterfglgende treekker sagen
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tilbage, eller at sagen afvises, hvorimod status quo ikke skal
offentliggares.

Endvidere skal der offentliggares en statusmeddelelse,
hvis klagefristen for sagens indbringelse for domstolene er
udlgbet, og Revisornavnets kendelse er blevet indbragt for
domstolene, nar kendelsen offentliggares. Status vil i et sa-
dant tilfeelde veere, at kendelsen er indbragt for domstolene.

Nar resultatet af klagen foreligger, skal resultatet tillige
offentliggares. Endelig dom skal offentligggres i tilknytning
til den af Revisornavnets trufne kendelse. Dette geelder uan-
set udfaldet af dommen.

Statusmeddelelsen skal offentligggres sa hurtigt som prak-
tisk muligt. Offentliggarelse af statusmeddelelsen bgr som
udgangspunkt ske samtidigt med offentliggarelse af sanktio-
nen. Det bar derfor bestraebes, at det s vidt muligt sker i
umiddelbar forlengelse af udlgbet af klagefristen i § 52 a og
§ 52, stk. 1.

Til nr. 91

Den geldende § 48 fastsatter tavshedspligt for Erhvervs-
styrelsen ansatte og andre personer for sa vidt angar de for-
trolige oplysninger, som de far kendskab til gennem tilsyns-
arbejdet. Bestemmelsen angiver endvidere, hvilke myndig-
heder sadanne fortrolige oplysninger trods tavshedspligten
kan videregives til.

De geeldende bestemmelser om tavshedspligt svarer til be-
stemmelserne om Finanstilsynets tavshedspligt i den finan-
sielle lovgivning, med de forngdne tilpasninger i forhold til
og som falge af lovens omrade.

De generelle regler om Erhvervsstyrelsens udvidede tav-
shedspligt vedrgrende fortrolige oplysninger, som styrelsens
ansatte far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden, fore-
slas viderefart i stk. 1. Stk. 1 indeholder saledes hovedreglen
om Erhvervsstyrelsens udvidede tavshedspligt vedrgrende
fortrolige oplysninger, som styrelsens ansatte far kendskab
til gennem tilsynsvirksomheden i dette kapitel. Bestemmel-
sen svarer til tavshedspligten i § 354, stk. 1, i lov om finan-
siel virksomhed for Finanstilsynets ansatte. Den skerpede
tavshedspligt bevirker, at retten til aktindsigt er afskaret i
disse sager, jf. 8 35 i lov om offentlighed i forvaltningen,
hvorefter pligten til at meddele oplysninger er begraenset af
serlige bestemmelser fastsat ved lov. Tavshedspligtshestem-
melserne begreenser ikke parters ret til aktindsigt efter § 9,
stk. 2, i forvaltningsloven eller parters ret til underretning
efter 8 5, stk. 2, nr. 4, i retssikkerhedsloven.

Bestemmelsen om, at personer, der udfgrer serviceopga-
ver for styrelsen, ogsa er underlagt tavshedspligt, er indsat
for at undga uklarhed om tavshedspligtens raekkevidde. Be-
stemmelsen preciserer, at personer, der er ansat i selskaber,
Erhvervsstyrelsen har indgaet kontrakt med om udfgrelsen
af serviceopgaver som led i deres drift, er omfattet af be-
stemmelsen om tavshedspligt. Serviceopgaver som led i
driften vil f.eks. veare rengering, vagttjeneste, reparation og
vedligeholdelse af elektronisk materiel og kantinedrift. End-
videre vil det omfatte personer, der yder ekstern bistand i
forbindelse med undersggelse efter forslagets § 37.

Som fglge af forslaget om, at kvalitetskontrollen fremover
udfgres af Erhvervsstyrelsen, foreslas den gaeldende § 36
om bl.a. Revisortilsynets tavshedspligt ophaevet. Det fore-
slas pa baggrund heraf, at tavshedspligten i henhold til den
galdende § 36, stk. 2, seattes ind i § 48, stk. 1. Hermed bli-
ver alle, der er beskaftiget med og som inddrages i arbejdet
med kvalitetskontrollen, herunder kvalitetskontrollanterne
og andre, som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen,
underlagt den samme tavshedspligt, som hidtil har veeret
geldende for Erhvervsstyrelsens ansatte i forbindelse med
udgvelsen af tilsynsvirksomheden.

Uanset tavshedspligten i stk. 1 kan Erhvervsstyrelsen i
forbindelse med udgvelsen af det offentlige tilsyn med revi-
sionsvirksomheder og revisorer videregive fortrolige oplys-
ninger internt i styrelsen i forbindelse med varetagelsen af
styrelsens gvrige tilsynsforpligtelser. Denne precisering an-
ses for at veere ngdvendig, idet man hermed er med til at sik-
re et effektivt tilsyn med de dertil hgrende ngdvendige op-
lysninger, dog med en samtidig sikring af fortroligheden af
oplysninger, jf. forslagets § 1, nr. 94 (forslag til nyt § 48,
stk. 8).

Til nr. 92

Det foreslaede stk. 4 indeholder reglerne om de serlige til-
feelde, hvor Erhvervsstyrelsen, uanset hovedreglen i stk.1 og
3, kan videregive fortrolige oplysninger.

Den ggede integration af virksomheder og de indbyrdes
gkonomiske forhold inden for EU/E@S-omradet ngdvendig-
ger et tettere samarbejde mellem de relevante tilsynsmyn-
digheder inden for Fallesskabet og mulighed for hurtigt og
effektivt at udveksle relevante oplysninger mellem disse. 8.
selskabsdirektiv anfgrer saledes i artikel 36, stk. 1, at med-
lemsstaternes kompetente myndigheder skal kunne yde bi-
stand til et andet medlemslands kompetente myndighed. Her
naevner direktivet iser muligheden for udveksling af oplys-
ninger.

Opregningen af tilfelde, hvor videregivelse kan ske, er sy-
stematiseret saledes, at man farst har samlet de tilfzlde,
hvor der kan videregives oplysninger til de enheder, som
indgar som en del af det offentlige tilsyn med revisorer og
revisionsvirksomheder (nr. 1). Hernast kan der videregives
til Finanstilsynet (nr. 2). Endvidere kan der videregives op-
lysninger til andre offentlige myndigheder (nr. 3), dernast
andre kompetente myndigheder i henhold til 8. selskabsdi-
rektiv (nr. 4) og endelig myndigheder m.v. i tredjelande (nr.
5).

Nr. 1 er en viderefarelse og sikrer, at der er adgang til ud-
veksling af oplysninger imellem Erhvervsstyrelsen og Revi-
sornavnet.

Nr. 2 er en konsekvensandring af, at Fondsradet er ned-
lagt, og at opgaverne i stedet varetages af Finanstilsynets be-
styrelse. Efter nr. 3 kan Erhvervsstyrelsen videregive fortro-
lige oplysninger til Finanstilsynet til brug for efterforskning
af forhold, der falder inder under Finanstilsynets tilsynsvirk-
somhed, eksempelvis efter veerdipapirhandelsloven. Der
henvises i den forbindelse til 8 83 i vardipapirhandelsloven.
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Bestemmelsen teenkes anvendt i situationer, hvor Erhvervs-
styrelsen ved sin tilsynsvirksomhed konstaterer forhold, der
falder ind under Finanstilsynets tilsynsomrade, og hvor det
vil vaere gnskeligt at overgive disse oplysninger til Finanstil-
synet. Uden denne bestemmelse ville der ikke veere hjemmel
til at videregive oplysninger, fordi styrelsen som navnt er
underlagt en skaerpet tavshedspligt, jf. forslagets § 1, nr. 91
(8 48, stk. 1, i revisorloven).

Nr. 3 er en viderefarelse og praciserer, at fortrolige oplys-
ninger kan videregives til andre offentlige myndigheder,
herunder anklagemyndigheden og politiet. Oplysningerne
kan bl.a. forestilles brugt til efterforskning og forfglgning af
strafbare forhold, der er omfattet af straffeloven eller til-
synslovgivningen, det vil sige love, der administreres af of-
fentlige tilsynsmyndigheder, eksempelvis SKAT. Afgarelse
af, om der foreligger en overtraedelse af tilsynslovgivningen
eller straffeloven, kraever ofte en grundig efterforskning og
bevisbedemmelse, forend det endeligt kan fastslas, at en
overtraedelse foreligger. Erhvervsstyrelsen har i langt de fle-
ste tilfeelde hverken hjemmel til eller mulighed for at foreta-
ge en sadan efterforskning. Som falge heraf er bestemmel-
sen foreslaet séledes, at fortrolige oplysninger ogsa kan vi-
deregives til brug for efterforskningen af en formodet lov-
overtraedelse af tilsynslovgivningen eller straffeloven.

Nr. 4 gennemfarer dele af direktivets artikel 36 om videre-
givelse af oplysninger til medlemsstaternes kompetente
myndigheder. Direktivet stiller krav om, at de udvekslede
oplysninger udelukkende ma anvendes til varetagelsen af
opgaverne i forbindelse med udgvelsen af det offentlige til-
syn. Den foreslaede bestemmelse er saledes en konsekvens
af det ggede samarbejde mellem medlemsstaternes, som di-
rektivet naevner i artikel 33, og den skal saledes medvirke til
at tilsynssystemet imellem medlemslandene bliver effektivt
ved, at de kompetente myndigheder kan udveksle oplysnin-
ger med hinanden, jf. artikel 36, stk. 3.

Nr. 5 gennemfarer direktivets artikel 47 om udveksling af
oplysninger med udenlandske kompetente myndigheder.
Der galder en lang reekke supplerende regler for udveksling
med disse myndigheder. Disse regler er oplistet i bestem-
melsens stk. 5.

Videregivelse af de naevnte oplysninger skal vurderes ef-
ter persondatalovens 88§ 5-8, alt efter om der er tale om fal-
somme eller ikke-falsomme oplysninger. Persondatalovens
§ 8, stk. 2, anfarer de nermere betingelser for, hvornar en
myndighed ma videregive oplysninger vedrgrende f.eks.
personers strafbare forhold. Det kan blandt andet ske, hvis
videregivelsen sker til varetagelse af private og offentlige
interesser, der klart overstiger hensynet til de interesser, der
begrunder hemmeligholdelse, herunder hensynet til den, op-
lysningen vedrarer, jf. persondatalovens § 8, stk. 2, nr. 2.

Til nr. 93

Den geldende § 48, stk. 7, angiver, at oplysninger, som
Erhvervsstyrelsen har modtaget fra en udenlandsk kompe-
tent myndighed, alene kan videregives til Revisortilsynet,
Revisornavnet og anklagemyndigheden.

Det folger af direktivets artikel 36, stk. 4, at oplysninger,
der er modtaget i henhold til tilsynsarbejdet, alene ma an-
vendes til udevelsen af funktionerne efter direktivet samt i
forbindelse med de administrative og retlige procedurer, der
falger af forpligtelserne efter direktivet.

Den foresldede bestemmelse i stk. 7 er indsat for at be-
skytte medlemsstaternes integritet, sdledes at oplysninger,
som er udleveret til styrelsen af en udenlandsk kompetent
myndighed i forbindelse med tilsynsvirksomheden, ikke
uden videre formidles videre i systemet. Af denne arsag
praciseres det med bestemmelsen, at oplysninger, som sty-
relsen modtager fra en udenlandsk myndighed som led i sty-
relsens tilsynsvirksomhed, alene ma anvendes i den forbin-
delse, hvorfor sddanne oplysninger ikke kan gives videre til
andre myndigheder for sa vidt angér forhold, der ikke vedrg-
rer det offentlige tilsyn efter 8. direktiv. Den foresléede be-
stemmelse giver dog mulighed for, at oplysninger kan udle-
veres til Revisornavnet, hvilket er en konsekvens af, at Re-
visornaevnet henhgrer under det offentlige tilsyn, jf. lovens
kapitel 9. Efter den foresldede bestemmelse kan oplysnin-
gerne endvidere videregives til anklagemyndigheden. Arti-
kel 36, stk. 4, anfarer, at den kompetente myndighed kan
veare underlagt forpligtelser under retssager, hvorfor det vil
vare ngdvendigt, at myndigheden kan give oplysninger,
som den har indhentet hos en udenlandsk myndighed, til an-
klagemyndigheden.

| forslaget til den nye affattelse af stk. 7 er tilfgjet »med-
mindre den udenlandske kompetente myndighed har givet
samtykke til videregivelse til andre«. Der kan veere tilfeelde,
hvor det er hensigtsmassigt at kunne videregive fortrolige
oplysninger, som Erhvervsstyrelsen har modtaget fra en
udenlandsk kompetent myndighed, til andre end Revisor-
n&vnet og anklagemyndigheden. Det er derfor preeciseret, at
en videregivelse af fortrolige oplysninger til andre end Revi-
sornavnet og anklagemyndigheden kraever samtykke fra den
udenlandske kompetente myndighed.

Tilnr. 94
De foreslaede stk. 8 og 9 er nye bestemmelser.

Det foreslas i stk. 8, at alle, der i henhold til stk. 4 modta-
ger fortrolige oplysninger fra Erhvervsstyrelsen, er undergi-
vet den i stk. 1 omhandlede tavshedspligt med hensyn til
disse oplysninger. De geeldende bestemmelser indeholder
ikke regler om hvilken tavshedspligt, der galder for perso-
ner, der modtager oplysninger efter § 48, stk. 4. Den forslae-
de bestemmelse fastslar, at der geelder samme skerpede tav-
shedspligt som i § 48, stk. 1.

Den nye artikel 30e i 8. selskabsdirektiv forpligter med-
lemsstaterne til at indfare mekanismer, s& personer kan ind-
berette formodede eller faktiske overtredelse af lovgivnin-
gen pa revisionsomradet til nationale myndigheder, en sé-
kaldt whistleblowerordning. Efter den nye artikel 30e, stk. 2,
litra b), skal der i forbindelse med den ordning sikres be-
skyttelse af personoplysninger bade hvad angér den person,
som indberetter de formodede eller faktiske overtreedelser,
og den person, som er mistzenkt for at bega eller som angi-
veligt har begaet en overtraedelse.
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Det foreslaede stk. 9 gennemfarer denne beskyttelse, idet
Erhvervsstyrelsens ansatte ikke ma videregive oplysninger
om en person, der har indberettet til ordningen.

Det foresléede stk. 9 er en seerregel, der udvider tavsheds-
pligten i forhold til oplysninger om personer, der indberetter
overtraedelser af lovgivningen pa revisionsomradet til Er-
hvervsstyrelsen, saledes at heller ikke parter vil kunne f&
aktindsigt i personoplysninger om en person, nar vedkom-
mende til styrelsen har indberettet en persons eller virksom-
heds, herunder en ansats, overtraedelse eller potentielle over-
treedelse af reglerne pé revisionsomradet.

Stk. 9 medfarer bl.a., at oplysninger om en person, der har
indberettet en virksomhed eller en person for overtreedelse
af revisorlovgivningen, for s vidt angar indberetningen ikke
er undergivet aktindsigt i medfer af forvaltningsloven eller
reglerne om underretning i medfar af retssikkerhedsloven.

Oplysninger om en person skal forstas i overensstemmelse
med definitionen af personoplysninger i & 3, nr. 1, i lov om
behandling af personoplysninger, hvorefter personoplysnin-
ger omfatter enhver form for information om en identificeret
eller identificerbar fysisk person. Bestemmelsen omfatter
bl.a. oplysninger, som identificerer personen, der indberetter
overtradelsen, i form af oplysninger om dennes identitet, el-
ler enhver oplysning, der indirekte gar det muligt at udlede
dennes identitet. Oplysninger, som er gjort anonyme pa en
sddan méde, at den registrerede ikke leengere kan identifice-
res, er ikke omfattet af begrebet personoplysninger. Ved af-
gerelsen af, om en person er identificerbar, skal alle de hjel-
pemidler, der med rimelighed kan tenkes bragt i anvendelse
for at identificere den pégeeldende enten af den dataansvarli-
ge eller af enhver anden person, tages i betragtning.

Bestemmelsen vil kun kunne finde anvendelse i sager om
indberetning af overtraedelser eller potentielle overtreedelser
af revisionslovgivningen til Erhvervsstyrelsen indberettet af
en person om en person eller virksomhed, herunder revisi-
onsudvalg eller ledelsen. Bestyrelsens eller ansattes indbe-
retning til styrelsen vil ikke veere i strid med tavshedspligten
i 8§ 117 i lov om finansiel virksomhed eller § 132 i selska-
bsloven.

Sével overtraedelser som potentielle overtreedelser, f.eks. i
tilfeelde hvor en indberetning ikke farer til yderligere sags-
behandlingsskridt eller i tilfelde, hvor Erhvervsstyrelsen
vurderer, at der ikke er tale om en overtreedelse af revisions-
lovgivningen, er omfattet af forslaget.

Det er et krav, at overtredelsen vedrarer regler, som er
under Erhvervs- og veekstministeriets ressortomrade, som
vedrgrer revisionsomradet, som er under tilsyn af Erhvervs-
styrelsen, forstaet som love, bekendtgarelser og direkte geel-
dende EU-retlig regulering, herunder forordninger mv. For-
slaget medfarer, at Erhvervsstyrelsens ansatte er forpligtet
til ikke at videregive oplysninger om personer, der til styrel-
sen indberetter overtreedelser eller potentielle overtraedelser
af revisorlovgivningen. Forslaget udggr en specialregel (lex
specialis) i forhold til de almindeligt geldende regler om
aktindsigt efter f.eks. forvaltningsloven eller om underret-
ning efter retssikkerhedsloven. Safremt en part f.eks. har ret

til aktindsigt efter forvaltningsloven, vil Erhvervsstyrelsen i
medfgr af det foreslaede stk. 9 veere forpligtet til enten ikke
at videregive eller at anonymisere enhver oplysning, der gar
det muligt at identificere personen, der har indberettet over-
treedelsen. Fravigelsen af de almindeligt geeldende regler om
aktindsigt efter f.eks. forvaltningsloven eller om underret-
ning efter retssikkerhedsloven vurderes at veere ngdvendig
for at gennemfgre endringsdirektivets artikel 30e, stk. 2, li-
tra b.

Forslaget &ndrer ikke p&, at adgangen til aktindsigt i Er-
hvervsstyrelsens sager som fglge af bestemmelsens ordlyd
er begrenset i henhold til § 35 i lov om offentlighed i for-
valtningen, og adgangen til indsigt efter persondataloven er
som falge af bestemmelsens ordlyd begranset i henhold til §
32, stk. 2, i persondataloven.

Ligeledes vil det i henhold til forslaget f.eks. ikke veere til-
ladt for Erhvervsstyrelsen at videregive personoplysninger
om en person, der har indberettet en overtreedelse af den fi-
nansielle regulering, i forbindelse med en eventuel underret-
ning forud for gennemfarelsen af en beslutning om iveerk-
settelse af et tvangsindgreb efter 8 5 i retssikkerhedsloven.

Til nr. 95

Revisorlovens 8§ 49 blev indfgrt i forbindelse med imple-
mentering af direktivet om anerkendelse af erhvervsmassige
kvalifikationer og skal sikre, at der kan udveksles relevante
oplysninger mellem medlemsstaternes kompetente myndig-
heder.

Den nye artikel 3a, stk. 3, i 8. selskabsdirektiv, jf. en-
dringsdirektivets artikel 1, nr. 4, bestemmer, at et veertsland
er forpligtet til at registrere en EU-/E@S-revisionsvirksom-
hed, hvis den er overbevist om, at revisionsfirmaet er regi-
streret af den kompetente myndighed i hjemstaten. Det be-
stemmes endvidere, at ndr en EU-/E@S-revisionsvirksom-
hed registreres i et vertsland, skal vertslandet orientere
hjemstatens kompetente myndighed.

P& denne baggrund foreslas revisorlovens § 49 om Er-
hvervsstyrelsens udveksling af ngdvendige oplysninger med
kompetente myndigheder i andre lande udvidet med en ny §
49, stk. 5. Den foreslaede bestemmelse giver hjemmel til at
udveksle oplysninger i forbindelse med ansggning om regi-
strering i det offentlige register over godkendte revisorer og
revisionsvirksomheder efter de samme regler, der gaelder for
udveksling af oplysninger i forbindelse med gensidig aner-
kendelse af erhvervsmassige kvalifikationer.

Herved er der skabt hjemmel til indhentning af de ngdven-
dige oplysninger om, hvorvidt en EU-/ E@S-revisionsvirk-
somhed er godkendt i overensstemmelse med 8. selskabsdi-
rektiv.

Selve pligten til at lade virksomheden registrere er inde-
holdt i den foresldede nye § 13 a, jf. forslagets § 1, nr. 15,
hvortil der i gvrigt henvises.

Til nr. 96

Der er tale om en konsekvensendring af forslagets § 1, nr.
95. Der henvises til bemerkningerne hertil.
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Til nr. 97

Der er tale om en konsekvensandring af, at virksomheder
af interesse for offentligheden, som hidtil har veeret define-
ret i lovens § 21, stk. 3, efter forslagets § 1, nr. 6, nu define-
res i den foreslaede § 1 a, nr. 3.

Til nr. 98

Den galdende bestemmelse i § 50 vedrarer finansieringen
af kvalitetskontrollen, undersggelsessystem og disciplinger-
systemet (Revisornaevnet). Med hjemmel i bestemmelsen
fastsaetter Erhvervsstyrelsen arligt gebyrer for revisorer, jf.
herved senest bekendtgarelse nr. 1243 af 26. november
2014.

Forslaget til nyt stk. 3 skaber hjemmel til hos revisions-
virksomheder, der er godkendt i et andet EU-land eller et
E@S-land, og som afgiver erklaeringer efter § 1, stk. 2, at
opkraeve gebyr til finansiering af omkostningerne ved drif-
ten af kvalitetskontrollen, undersggelsessystem og Revisor-
naevnet. Sadanne virksomheder skal efter forslagets § 1, nr.
15, registreres i det offentlige register over godkendte revi-
sorer og revisionsvirksomheder. De pagaldende virksomhe-
der er efter den foreslaede § 29, stk. 5, undergivet kvalitets-
kontrol og kan efter forslaget til § 43, stk. 4, indbringes for
Revisornavnet, ligesom en sadan virksomhed kan undergi-
ves kontrol efter § 37. P4 denne baggrund foreslas der indsat
hjemmel til, at der kan opkraeves gebyr til dekning af de
omkostninger, der er forbundet med det offentlige tilsyn af
disse virksomheder.

Tilsvarende skaber lovforslaget hjemmel til at opkraeve
gebyr hos revisionsvirksomheder omfattet af § 15, der ikke
har hjemsted her i landet, i et andet EU-land eller et EJS-
land, og som afgiver revisionspategning pa et arsregnskab
eller et koncernregnskab for en virksomhed, der ikke har
hjemsted her i landet, i et andet EU-land eller i et E@S-land,
men hvis veerdipapirer er optaget til handel pa et reguleret
marked i Danmark.

Til nr. 99

Der er tale om en konsekvensandring af forslagets § 1, nr.
58-64, om @ndring af organiseringen af det offentlige tilsyn.

Til nr. 100

Den gezldende § 51 vedrgrer klageadgang og undtagelser
herfra.

Det foreslaede stk. 1 viderefarer det geeldende stk. 1, hvor-
efter afgarelser, der er truffet af Erhvervsstyrelsen — i hen-
hold til loven eller forskrifter udstedt i medfar af loven, kan
indbringes for Erhvervsankenavnet, dog saledes at der ind-
seettes hjemmel til, at afgarelser truffet af Erhvervsstyrelsen
i medfgr af forordningen ligeledes kan indbringes for Er-
hvervsankenavnet.

Det geeldende stk. 2 fastslar, at afgerelser truffet efter §
37-39 i forbindelse med undersggelser ikke kan indbringes
for Erhvervsankenavnet, dvs. Erhvervsstyrelens beslutning
om ivaerksattelse af en undersggelse og styrelsens indhen-
telse af oplysninger. | det foreslaede stk. 2 er det tilfgjet, at

afgarelser vedragrende udvelgelse af revisionsvirksomheder
til kvalitetskontrol i det foresldede § 29 samt afgarelser ve-
drgrende kvalitetskontrol i de foresldede §§ 34-35 b ikke
kan indbringes for Erhvervsankenagvnet. Dette er en videre-
fgrelse af geeldende ret, hvorefter afgarelser i forbindelse
med kvalitetskontrol truffet af Revisortilsynet ifglge den
geldende § 51, stk. 3, ikke har kunnet indbringes for anden
administrativ myndighed. De undtagne tilfelde kan heller
ikke ankes til Erhvervs- og Veakstministeren, men skal i gi-
vet fald indbringes for domstolene. Undtagelserne er be-
grundet i, at de omhandlede forhold ikke er egnet til behand-
ling ved et klageorgan, da de er af procesledende karakter.

Med lovforslaget &ndres maden, hvorpa kvalitetskontrol-
len bliver afsluttet. Efter den geeldende § 35, stk. 6, treeffer
Revisortilsynet afgarelse om, hvorvidt den kontrollerede re-
visionsvirksomhed eller revisor skal meddeles en pétale for
et eller flere forhold, og om der skal foretages et nyt kontrol-
besgg, som skal afklare, om péatalen er fulgt. Med forslaget
afsluttes kvalitetskontrollen med en rapport indeholdende de
vasentligste konklusioner fra kvalitetskontrollen samt vur-
dering af, om der skal foretages en opfaglgende kvalitetskon-
trol.

Hvis der i forbindelse med en kvalitetskontrol er konstate-
ret risiko for, at en revisionsvirksomhed eller revisor har
overtradt bestemmelser i eller efter revisorloven eller i for-
ordningen, kan Erhvervsstyrelsen iveerksztte en undersggel-
se.

Styrelsens eventuelle afgarelse som falge af en ivaerksat
undersggelse pad baggrund af en kvalitetskontrol vil kunne
indbringes for Erhvervsankenavnet, jf. bestemmelsens stk.
1.

Det foreslas endvidere, at beslutningen om at offentligge-
re, at en undersggelse er ivaerksat eller beslutning om at of-
fentliggare resultatet af undersggelsen efter forslagets § 1,
nr. 90 (§ 47 b, stk. 1, i revisorloven), ikke kan indbringes for
Erhvervsankenavnet. Ligeledes foreslas det, at beslutning
om at offentliggare en afgarelse efter § 47 a, stk. 2, ikke kan
indbringes for Erhvervsankenzvnet.

Forslagets stk. 3 er en konsekvensandring af forslagets §
1, nr. 58-64, om @ndring af organiseringen af kvalitetskon-
trollen. Samtidig foreslas det, at afgarelser truffet af Revi-
sorradet, jf. forslagets § 1, nr. 55, ikke kan indbringes for
anden administrativ myndighed. Der er tale om afggarelser i
forbindelse med revisoreksamen, f.eks. dispensationssager
og bedgmmelse af eksamen.

Til nr. 101

Der er tale om konsekvensandringer som fglge af forsla-
gets § 1, nr. 80, 82 og 87.

Til nr. 102

Revisorlovens § 52 indeholder bestemmelser om indbrin-
gelse for domstolene af Erhvervsstyrelsens afgarelser efter §
8 om fratagelse af en revisors godkendelse, f.eks. som faglge
af revisors forfaldne geeld til det offentlige, manglende efter-
uddannelse m.v. Bestemmelsen indeholder desuden regler
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for indbringelse for domstolene af Revisornavnets afgarel-
ser om frakendelse af en revisors eller en revisionsvirksom-
heds godkendelse.

Forslaget til nyt stk. 4 medfgrer, at indbringelse af Revi-
sornavnets afgarelser vedrgrende nedlaeggelse af et forbud
efter den foresldede § 44, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 80,
overfor en revisor mod udfarelse af revision, udgvelse af
funktioner i en revisionsvirksomhed eller en virksomhed af
interesse for offentligheden som udgangspunkt vil have op-
settende virkning, men saledes at retten kan bestemme, at
vedkommende - mens sagen verserer ved retten - ikke kan
udgve de funktioner, som forbuddet omfatter. Bestemmelsen
svarer til den geeldende bestemmelse i § 52, stk. 4, med hen-
syn til en afgarelse fra Revisornavnet vedrgrende frakendel-
se af revisors godkendelse.

Til nr. 103

Der er tale om konsekvensendringer som falge af forsla-
gets § 1, nr. 80 og 82.

Til nr. 104

Forslaget til nyt stk. 6 medfarer, at indbringelse for dom-
stolene af Revisornavnets afggrelser vedrgrende nedleggel-
se af et forbud efter den foresldede § 44 b, stk. 2, jf. forsla-
gets § 1, nr. 87, overfor et medlem af det gverste ledelsesor-
gan, direktion eller revisionsudvalg i en virksomhed af inte-
resse for offentligheden mod, at pageaeldende kan veere med-
lem af det gverste ledelsesorgan, direktion eller revisionsud-
valg i en virksomhed af interesse for offentligheden, som
foreslaet i forslagets § 1, nr. 87, som udgangspunkt vil have
opsettende virkning, men séledes at retten kan bestemme, at
vedkommende - mens sagen verserer ved retten - ikke kan
udgve de funktioner, som forbuddet omfatter. Bestemmelsen
svarer til den tilsvarende bestemmelse vedrgrende et forbud
nedlagt overfor en revisor. Der henvises til bemarkninger til
forslagets § 1, nr. 102.

Til nr. 105

Den geldende revisorlov indeholder i § 51 en klagefrist
for afgarelser truffet af Erhvervsstyrelsen, som er pa 4 uger
efter at afgarelsen er meddelt den pageeldende.

Ved &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel
30 c, der indfgrer krav om offentliggerelse af alle sanktioner
palagt af Erhvervsstyrelsen og Revisornavnet. Endvidere
fastseettes krav til, hvornar offentligggrelsen skal ske, som
knytter sig til en klagefrist.

Det foreslas derfor, at der i lighed med klagefristen for Er-
hvervsstyrelsens afgarelser ogsa indseettes en sggsmalsfrist
for Revisornavnets kendelser for indbringelse for domstole-
ne. § 52 a, stk. 1, er saledes ngdvendiggjort som en fglge af
endringsdirektivets artikel 30 c, jf. den foreslaede § 47 c.

Ligesom pa andre retsomrader, hvor der kan ske indbrin-
gelse af en navnsafgarelse for domstolene, er der mulighed
for, at retten undtagelsesvist kan give tilladelse til, at sag
kan anlegges efter udlgbet af fristen pa 4 uger, nar blot an-
sggning herom indgives til retten inden seks maneder efter,

at Revisornzvntes kendelse er meddelt den pageldende.
Rettens behandling af en anmodning efter § 52 a ma ske ef-
ter samme principper, hvorefter domstolene i gvrigt behand-
ler sager om tilladelse af appel uanset fristoverskridelsen, jf.
retsplejelovens § 372, stk. 2, og retsplejelovens § 394, stk. 2.

Der er mulighed for, at retten undtagelsesvist kan give til-
ladelse til, at sag kan anlegges efter udlgbet af fristen pa 4
uger. Rettens behandling af en anmodning efter § 52 a ma
ske efter samme principper, hvorefter domstolene i gvrigt
behandler sager om tilladelse af appel uanset fristoverskri-
delsen, jf. retsplejelovens § 372, stk. 2, og § 394, stk. 2.

Bestemmelsen finder jf. stk. 2 ikke anvendelse pa kendel-
ser, der vedrgrer frakendelse efter § 44, stk. 4 og 6, af en re-
visors eller revisionsvirksomheds godkendelse, nedlaeggelse
af midlertidigt forbud overfor en revisor efter § 44, stk. 3,
eller nedleeggelse af midlertidigt forbud overfor et medlem
af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en virk-
somhed af interesse for offentligheden, jf. § 44 b, stk. 2.
Baggrunden herfor er, at der i lovens § 52, stk. 1, som fore-
sldet @ndret ved lovforslagets § 1, nr. 101, er en sarlig be-
stemmelse herom.

Til nr. 106

§ 54, stk. 1, er en viderefarelse af den galdende bestem-
melse og angiver de af lovens bestemmelser, hvis overtree-
delse er strafsanktionerede.

Herefter strafsanktioneres efter 1. pkt. overtraedelse af be-
stemmelserne i revisorlovens § 5 (misbrug af betegnelsen
statsautoriseret henholdsvis registreret revisor m.v.), § 9,
stk. 1, (benyttelse af bevis for godkendelsen som revisor
uanset fratagelse eller frakendelse af godkendelsen), § 11,
stk. 1 og stk. 2, 1. pkt., (afgivelse af erkleringer af en revi-
sor, der er etableret i et andet EU- eller E@S-land eller et
land, hvormed EU har indgaet aftale, hvor afgivelsen er i
strid med § 11, stk. 1, eller pageldende tilsidesatter pligten
efter § 11, stk. 2, 1. pkt., til at indgive anmeldelse til Er-
hvervsstyrelsen), § 13 a, stk. 2, jf. forslagets § 1, nr. 15,
(pligt for en revisionsvirksomhed godkendt i et andet EU-
eller E@S-land, der afgiver erkleringer efter 8 1, stk. 2, til —
forinden erklearingsarbejdet efter § 1, stk. 2, pdbegyndes - at
lade sig registrere i det offentlige register for revisorer og re-
visionsvirksomheder), § 17, stk. 1 og 2, (begransninger i ar-
bejdsomradet for registrerede revisorer ansat i landgkonomi-
ske foreningers radgivningskontorer, herunder begransnin-
ger i de pageeldendes adgang til at besidde ejerandele i en
revisionsvirksomhed), § 20 (pligt for revisor i virksomhed af
interesse for offentligheden, jf. 8 1 a, stk. 1, nr. 3, til at fore-
leegge revisionsprotokollat for pageeldende virksomheds be-
styrelse eller tilsynsorgan), 88 22-24, (revisors underret-
ningspligter vedrgrende gkonomiske forbrydelser, revisors
pligt vedrgrende udarbejdelse af arbejdspapirer, revisors
uafhaengighed ved udfgrelse af opgaver efter § 1, stk. 2), 24
¢ (forbud mod, at en revisor, der har underskrevet revisions-
pategningen eller veeret knyttet til revisionen, ma patage sig
en ledende stilling mv i den pageeldende virksomhed, far 1
henholdsvis 2 ar - afhengig af om den reviderede virksom-
hed er en virksomhed af interesse for offentligheden eller ik-
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ke - efter at veere fratradt som revisor), § 26 (forbud mod at
revisor ved udfgrelsen af opgaver efter § 1, stk. 2, betinger
sig hgjere vederlag, end hvad der kan anses for rimeligt, el-
ler et vederlag geres afhaengig af andre forhold end det ud-
farte arbejde), § 31, stk. 1, 1. pkt., (forpligtelse for en virk-
somhed af interesse for offentligheden til at etablere et revi-
sionsudvalg) og § 31, stk. 4 og 6, (betingelser for at en virk-
somhed kan lade revisionsudvalgets funktioner udeve af det
gverste ledelsesorgan samt pligt til i s fald at oplyse herom
i arsrapporten).

Ved forslaget preciseres det samtidig, at der kan ifaldes
hgjere straf end bade, hvis sadan straf er forskyldt efter an-
den lovgivning.

I medfer af 2. pkt. strafsanktioneres pa samme made som
efter 1. pkt. overtredelser af bestemmelser i forordningen,
som vedrgrer tilsvarende forpligtelser ved revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden, som er strafsankti-
onerede efter 1. pkt.

Det drejer sig om overtraedelse af artikel 4, stk. 1 og 2, om
forbud mod betingede honorarer og et loft for det samlede
honorar for ikke-revisionsydelser set i forhold til revisions-
virksomhedens gennemsnitlige honorar over de seneste tre
ar for revisionen af en bestemt virksomhed og dens moder-
virksomhed, herunder kontrollerede virksomheder.

Dernast drejer det sig om overtraedelse af artikel 5, stk. 1,
om forbud mod en revisionsvirksomheds udfarelse af ikke-
revisionsydelser.

Endvidere drejer det sig om overtraedelse af artikel 11, stk.
1 og 2, der vedrarer revisors pligt til at foreleegge et revisi-
onsprotokollat for den reviderede virksomheds revisionsud-
valg samt minimumsindholdet af et sddan protokollat.

Efter artikel 15, stk. 1, har revisor pligt til i en periode af
fem 4r at opbevare dokumenter og oplysninger i forbindelse
med underretning af revisionsudvalg, forberedelse af revisi-
onen, orientering om uregelmassigheder, kvalitetskontrol,
revisionspategningens udformning, indberetning til tilsyns-
myndigheder, oplysning til Erhvervsstyrelsen om honorar
fra revision m.m. og proces ved udpegning af revisor. Tilsi-
desettelse af dokumentationskravene efter artikel 15, stk. 1,
foreslas tillige strafsanktioneret.

Endelig at strafsanktioneres tilsidesettelse af revisors pligt
efter artikel 17, stk. 7, til at ophgre som revisor senest syv ar
efter udpegning (valg) til revisor.

Til nr. 107

Forslaget til stk. 7 er ny og medfgrer, at den, der tilside-
seetter et overfor vedkommende nedlagt forbud efter § 44,
stk. 3, eller § 44 b, stk. 2, kan straffes med bgde. Om indhol-
det af de naevnte forbud henvises til bemarkningerne til for-
slagets § 1, nr. 80 og 87.

Til§2

Tilnr. 1

Det foreslas, at der i fodnoten til selskabslovens titel ind-
saettes en henvisning til dele af Europa-Parlamentets og Ré-

dets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revi-
sion af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, om an-
dring af Radets direktiv 78/660/E@F og 83/349/E@F og om
ophzvelse af Radets direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende
2006, nr. L 157, side 20, som &ndret ved Europa-Parlamen-
tets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om &n-
dring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af ars-
regnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tidende 2014,
nr. L 158, side 196, der delvis gennemfgres i loven ved dette
forslag.

Ved henvisningen rettes tillige op pa, at fodnoten ikke
blev opdateret i forbindelse med gennemfarelsen af 8. sel-
skabsdirektiv i 2008 ved lov nr. 468 af 17. juni 2008, hvor
der i daveerende lov om aktieselskaber (lovbekendtgarelse
nr. 649 af 15. juni 2006, som &ndret ved § 4 i lov nr. 108 af
7. februar 2007, § 1 i lov nr. 573 af 6. juni 2007 og § 4 i lov
nr. 576 af 6. juni 2007) og lov om anpartsselskaber (lovbe-
kendtggrelse nr. 650 af 15. juni 2006, som endret ved § 2 i
lov nr. 573 af 6. juni 2007) blev indsat bestemmelser om
valg og afsattelse af revisor.

Til nr. 2

Kapitalselskabets ledelse har pligt til at stille de ngdvendi-
ge oplysninger til radighed for enhver revisor, der skal er-
kleere sig om kapitalselskabets forhold, og selskabets centra-
le ledelsesorgan skal stille ejerbog, generalforsamlingsproto-
kol mv. til radighed, jf. det foreslaede stk. 3.

Der er tale om en viderefgrelse af § 93, stk. 3, dog med en
konsekvensrettelse som falge af forslagets § 1, nr. 27.

Det foreslas i § 1, nr. 27, at ophaeve kravet i revisorloven
om, at revisor skal fgre en revisionsprotokol ved udfarelse
af revision. Baggrunden for forslaget om ophevelse er, at
kravet om at fgre en revisionsprotokol ved revision af virk-
somheder af offentlig interesse (PIE-virksomheder) frem-
over er reguleret i artikel 11 i forordningen og derfor ikke
leengere kan veere reguleret i revisorloven. Som fglge heraf
er det foreslaet at foretage konsekvenszndring af § 93, stk.
3, hvorefter det fremgar, at det centrale ledelsesorgan skal
udlevere selskabets revisionsprotokol, hvis revisor fgrer en
sadan. Kravet om at udlevere selskabets revisionsprotokol
galder fortsat uanset, om det pahviler revisor at fare en sa-
dan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med kapitalselska-
bet har fart en revisionsprotokol. Der henvises i gvrigt til
bemarkningerne til forslagets 8 1, nr. 24.

Tilnr. 3

Den geldende § 129 foreskriver, at revisionsprotokollen
skal foreleegges pa et made i ledelsen, hvis det efter lov om
godkendte revisorer og revisionsvirksomheder mv. (revisor-
loven) eller anden lovgivning pahviler revisor at fare en re-
visionsprotokol, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med
kapitalselskabet har udarbejdet en revisionsprotokol.

§ 129 er i forslaget affattet pd ny som falge af forslagets §
1, nr. 27, hvorefter kravet i revisorloven, om at revisor skal
fare en revisionsprotokol ophaeves. Safremt revisor farer en
revisionsprotokol, er der fortsat krav om, at medlemmerne
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af det gverste ledelsesorgan skal underskrive den af revisor
udarbejdede revisionsprotokol uanset, om det pahviler revi-
sor at fgre en sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale
med kapitalselskabet har fart en revisionsprotokol. Der hen-
vises i gvrigt til bemarkningerne til forslagets § 2, nr. 2.

Bestemmelsen finder anvendelse pa bestyrelsen, hvis der
er en sadan, samt tilsvarende i relation til mgder i tilsynsra-
det. | anpartsselskaber, hvor der alene er en direktion, jf. §
111, stk. 1, nr. 2, finder bestemmelsen i overensstemmelse
med de galdende regler anvendelse pé& direktionen, hvis
denne bestar af flere medlemmer.

Huvis revisor farer en revisionsprotokol, skal revisionspro-
tokollen underskrives af samtlige medlemmer af bestyrelsen
eller tilsynsradet. Ikke tilstedevaerende medlemmer under-
skriver protokollen efterfglgende.

Tilnr. 4

I dansk ret reguleres udnavnelse af revisor i de respektive
serlove afhangig af virksomhedstype. Udnavnelse af revi-
sor i kapitalselskaber reguleres saledes i selskabslovens §
144,

Artikel 37 i 8. selskabsdirektiv regulerer udnaevnelsen af
revisorer og revisionsfirmaer. Som udgangspunkt udnavnes
revisor af generalforsamlingen (stk. 1), men alternative
fremgangsmader for udnavnelsen er tilladte, safremt revi-
sors uafhaengighed af den reviderede virksomheds ledelse er
sikret (stk. 2).

Med endringsdirektivet tilfgjes et nyt stykke 3 i artikel
37, hvorefter enhver kontraktbestemmelse, som begranser
valgmulighederne i forhold til udpegelse af revisor eller re-
visionsvirksomhed, som skal udfgre den lovpligtige revision
af denne virksomhed, er forbudt. Eventuelle eksisterende
klausuler er ugyldige. Parallelt med bestemmelsen i artikel
37, stk. 3, er der for virksomheder af offentlig interesse ind-
fart et forbud i forordningens artikel 16.

Den foresldede § 144, stk. 2, gennemfarer forbuddet mod
begreensning af generalforsamlingens valg af revisor i 8. sel-
skabsdirektivs artikel 37, stk. 3, for danske kapitalselskaber.

Forbuddet i andringsdirektivet og forordningen omfatter
efter sin ordlyd enhver kontraktbestemmelse, der begraenser
valgmulighederne ved udpegning af revisor. | den foreslaede
affattelse anvendes udtrykket bestemmelser i selskabets ved-
teegter eller i aftale for at tydeliggere, at sdvel vedtegter
som andre former for aftaler, herunder ejeraftaler, omfattes
af forbuddet.

I lyset af, at bestemmelsen i artikel 37, stk. 3, efter sin
ordlyd har til formal at sikre, at generalforsamlingens valg-
muligheder ikke begranses, har Revisorkommissionen fun-
det, at et kapitalselskabs vedtegter omfattes af forbuddet
mod begransning af generalforsamlingens valg af revisor.
Revisorkommissionen har i denne forbindelse lagt veegt pa,
at selvom generalforsamlingen har beslutningsmyndighe-
den, hvad angar vedtzgternes indhold, kreeves der et kvalifi-
ceret flertal pa 2/3 af savel stemmer som kapital for at op-
haeve en begraensende vedtegtsbestemmelse, jf. selskabslo-
vens 8 106. Valg af revisor sker med simpelt stemmeflertal

efter selskabslovens § 105. En vedtegtsbestemt begrans-
ning i valget af revisor vil derfor reelt kunne vare bindende
for generalforsamlingen og derved modvirke opfyldelse af
formalet med forbuddet i artikel 37, stk. 3. | dansk ret vil ge-
neralforsamlingen derimod ikke veere bundet af en aftale
mellem selskabsdeltagerne eller mellem selskabet og tredje-
mand om valg af revisor, som ikke er optaget i selskabets
vedtegter. Et forbud mod begraensninger i valg af revisor
ma derfor ogsd omfatte sddanne begraensninger fastsat i sel-
skabets vedtegter, idet forbuddet ellers vil blive uden virk-
ning i dansk ret.

En vedtegtshestemmelse, der begranser valgmuligheder-
ne til et mindre antal, evt. navngivne, revisorer vil saledes
medfare en sadan begraensning af generalforsamlingens
valgmuligheder, at den mé anses for at vaere i strid med for-
buddet. Derimod vil en vedtegtsbestemmelse om, at selska-
bet skal revideres af en statsautoriseret revisor, give general-
forsamlingen et sa frit valg inden for en meget stor gruppe (i
juni 2015 er 1950 aktive revisorer godkendt som statsautori-
serede), at en sadan bestemmelse ikke anses for omfattet af
forbuddet.

En ejeraftale (aktionzroverenskomst/anpartshaverove-
renskomst) er en aftale mellem to eller flere parter (kapital-
ejere). Spargsmalet om ejeraftalers virkning er reguleret i
selskabslovens § 82. Efter denne bestemmelse er ejeraftaler
ikke bindende for kapitalselskabet og de beslutninger, der
treeffes af generalforsamlingen. Derimod vil sadanne aftaler
fortsat veere gyldige i det indbyrdes forhold mellem de pa-
galdende selskabsdeltagere, herunder kunne veere forbundet
med misligholdelsesbefajelser, hvis en part ikke efterlever
aftalen. Selv om ejeraftalen ikke kan handhaves i forhold til
selskabet og dermed ikke formelt vil kunne begreense gene-
ralforsamlingens beslutning, vil en begreensning i en ejeraf-
tale derfor i praksis kunne virke lige s& bestemmende pa sel-
skabsdeltagernes stemmeafgivelse og dermed generalfor-
samlingens beslutning.

Med henblik pa at sikre, at valget af revisor ikke begraen-
ses af retsvirkningerne af en ejeraftale mellem de deltagende
parter, foreslas savel vedtegter som aftaler, herunder ejeraf-
taler, omfattet af forbuddet mod begraensning af generalfor-
samlingens valg af revisor. Safremt et selskabs vedteegter el-
ler en anden aftale, f.eks. en ejeraftale, indeholder bestem-
melser, der begranser generalforsamlingens valg af revisor
til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller revi-
sionsfirmaer, vil disse bestemmelser ifglge forslaget veare
ugyldige. Et lgfte, der er ugyldigt, har ikke retsvirkninger
ifglge sit indhold. Aftaleparten har saledes hverken krav pa
naturalopfyldelse (dvs. valg af revisor inden for den aftalte
begransede kreds af revisorer) eller erstatning af sin opfyl-
delsesinteresse. Vedtaegternes eller aftalens gvrige bestem-
melser bergres ikke af ugyldigheden.

Tilnr. 5

Der er tale om en konsekvensrettelse som faglge af forsla-
gets § 2, nr. 2.
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Tilnr. 6

Efter artikel 17, stk. 1, i den nye forordning om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den kan varigheden af revisors revisionsopgave i en virk-
somhed af interesse for offentligheden (PIE-virksomhed) ik-
ke overstige en maksimal varighed af 10 ar.

Efter forordningens artikel 17, stk. 4, er der nationalt mu-
lighed for at tillade varighed pa op til 20 eller 24 ar af revi-
sors revisionsopgave, hvis revisionsopgaven har veeret i ud-
bud, eller der valges mere end en revisor.

Forslaget til§ 144 a udnytter muligheden i forordningen til
at forlenge den maksimale varighed af revisionsopgaven
med samme revisor.

8 144 a, nr. 1, tillader i overensstemmelse med forordnin-
gens artikel 17, stk. 4, litra a, at samme revisor kan fortsatte
revisionsopgaven i op til 20 ar, hvis der er gennemfart en
udbudsprocedure i overensstemmelse med forordningens ar-
tikel 16, stk. 2-5, med virkning for revisionen efter udlgbet
af 10-ars perioden.

8§ 144 a, nr. 2, tillader i overensstemmelse med forordnin-
gens artikel 17, stk. 4, litra b, at samme revisor kan fortsette
revisionsopgaven i op til 24 r, hvis der med virkning for re-
visionen efter udlgbet af 10-ars perioden velges yderligere
mindst én revisor til at udfare revisionen.

Forlengelse efter den foresldede § 144 a, nr. 1 eller nr. 2,
forudseetter, at virksomhedens bestyrelse eller tilsynsrad ef-
ter indstilling fra revisionsudvalget har foreslaet generalfor-
samlingen eller et tilsvarende beslutningsorgan at forleenge
opgaven, og at forslag herom vedtages.

Bestemmelsen gelder kun for kapitalselskaber, der efter
revisorloven er defineret som en virksomhed af interesse for
offentligheden. Revisorlovens definition af disse virksomhe-
der fremgar af den foresldede nye bestemmelse til lovens § 1
a, nr.3.

Tilnr. 7

Selskabslovens § 146 fastsatter regler om revisors afset-
telse og fratraeden.

Den foreslaede tilfgjelse i stk. 3, 1. pkt., er en konsekvens
af forslaget om et nyt stk. 4.

Til nr. 8

Med forslaget indsattes nye stk. 4-6 i § 146. A&ndringen
er en konsekvens af endringsdirektivet, der indsetter et nyt
stk. 3 i artikel 38 om afseettelse af revisor. De gaeldende reg-
ler om revisors afskedigelse findes i selskabsloven, mens det
gvrige indhold af 8. selskabsdirektiv findes i revisorloven.

Artikel 38, stk. 3, omfatter alene virksomheder af interes-
se for offentligheden, jf. herved den foresldede affattelse af
revisorlovens § 1 a, nr. 3, forslagets § 1, nr. 6.

I stk. 4, 1. pkt., angives det, at revisor i et kapitalselskab
omfattet af revisorlovens 8 1 a, nr. 3, som vedrarer selskaber
af interesse for offentligheden, kan afsattes ved dom, hvis et
begrundet forhold giver anledning hertil.

Et begrundet forhold ma anses som et begreb, der kan an-
dre sig over tid. Et begrundet forhold kan f.eks. veere, at re-
visor har overtradt reglerne om god revisorskik. God revi-
sorskik indebarer, at revisor udviser integritet, objektivitet,
fortrolighed, professionel adfeerd og kompetence samt for-
ngden omhu i udfgrelsen af sine opgaver. Et begrundet for-
hold til at afsatte revisor kan vere, at revisor har udvist en
sadan adfzerd, at der er grund til at antage, at den pagelden-
de ikke lengere pa forsvarlig vis vil kunne varetage den
konkrete opgave. Det kan vere tilfeelde, hvor revisor ikke
har veeret tilstreekkelig opmaerksom pa at iagttage revisorlo-
vens § 24 om uafhangighed, herunder tilfeelde, hvor der er
uenighed mellem ledelsen samt revisor og aktionzrerne, om
revisor reelt kan anses som uafhaengig. Tilfeelde, hvor den
pageeldende revisor mé anses for klart uegnet, kan endvidere
fare til sagsanleeg om afseettelse af revisor.

De situationer, hvor bestemmelsen vil kunne komme i an-
vendelse, vil sdledes n&rme sig situationer, hvor der kunne
veare grundlag for at fratage revisor godkendelsen efter revi-
sorlovens gaeldende § 44, stk. 2.

Det fremgar af @ndringsdirektivet, at en sag ved domsto-
lene om afskedigelse af revisor efter artikel 38, stk. 3, skal
kunne anlagges af:

1) Kapitalejere, der besidder mindst 5 pct. af stemmeret-
tighederne eller kapitalen,

2) de andre organer i den reviderede virksomhed, nar det
er fastsat i national lovgivning, eller

3) kompetente myndigheder, jf. direktivets artikel 32.

Det falger af selskabsloven, at det som udgangspunkt ale-
ne er den, der velger revisor, der kan afskedige revisor, hvis
der foreligger et begrundet forhold. Forslaget er et udtryk
for en e&ndring af den nuveerende adgang til at afsatte revi-
sor, idet den giver mulighed for, at revisor kan afsattes ved
dom.

Efter forslagets stk. 4, 2. pkt., kan aktiongrer, der besidder
mindst 5 pct. af stemmerettighederne eller af kapitalen, og
Erhvervsstyrelsen som tilsynsmyndighed efter revisorloven
anlegge sag ved domstolene med krav om afseettelse af re-
visor.

Efter forslagets stk. 5 anlaegges en retssag mod selskabet
og fores i den borgerlige retsplejes former, hvilket vil sige
efter retsplejelovens regler om civile sggsmal. Den pagel-
dende revisor mé anses for at havde adgang til at intervenere
i en sadan retssag efter reglerne herom i retsplejelovens ka-
pitel 23.

Der er ikke fastsat en foreeldelsesfrist for et sagsanlag,
men almindelige regler om passivitet kan fgre til, at adgan-
gen til at anlaegge sag fortabes ved passivitet.

Den valgte revisor kan fortsaette som revisor under et
sagsanleg. Er konklusionen i en dom, at revisor afsettes,
fratreeder revisor, nar dommen er endelig, hvilket vil sige, at
ankefristen for dommen er udlgbet, uden at pdanke er sket.
Retten underretter samtidig Erhvervsstyrelsen og den afsatte
revisor, safremt en dom medfarer revisors afsattelse. Styrel-
sen registrerer herefter, at den pageeldende revisor er fratradt
som selskabets revisor.
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Henvisningen i forslagets stk. 6 til stk. 2, 3. pkt., medfg-
rer, at en revisor i et selskab, der har veerdipapirer optaget til
handel pa et reguleret marked, hurtigst muligt efter reglerne
i veerdipapirhandelsloven skal give meddelelse om sin fra-
treeden.

Henvisningen til stk. 3 medfarer, at selskabets centrale le-
delsesorgan snarest skal foranledige valg af ny revisor og
saledes indkalde til en ekstraordinear generalforsamling her-
om. | statslige aktieselskaber og i selskaber, hvis verdipapi-
rer er optaget til handel pa et reguleret marked, skal indkal-
delsen ske senest 8 dage efter, at afsattelsen af revisor er
meddelt selskabet.

Tilnr. 9

Efter den geeldende § 147, stk. 2, skal revisor pase, at sel-
skabets ledelse overholder sine forpligtelser til at udarbejde
forretningsorden og oprette og fare en reekke bgger m.v., og
herunder pase, at kravene om foreleeggelse og underskrivel-
se af revisionsprotokollen er overholdt.

§ 147, stk. 2, er i forlaget affattet pa ny som falge af for-
slagets § 1, nr. 27, hvorefter kravet i revisorloven om, at re-
visor skal fare en revisionsprotokol, ophaves. Safremt revi-
sor fagrer en revisionsprotokol, er der fortsat krav om, at
medlemmerne af det gverste ledelsesorgan skal underskrive
den af revisor udarbejdede revisionsprotokol uanset, om det
pahviler revisor at fare en sadan, eller hvis revisor i gvrigt
efter aftale med kapitalselskabet har fart en revisionsproto-
kol. Revisor har derfor fortsat pligt til at pase, at revisions-
protokollen forelegges og underskrives af ledelsen, hvis der
fares en revisionsprotokol. Der henvises i gvrigt til bemark-
ningerne til forslagets § 2, nr. 2.

Til §3

Tilnr. 1

Det foreslas, at der indsttes en fodnote til lov om visse
erhvervsdrivende virksomheders titel, der henviser til dele af
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF af 17.
maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber, om @ndring af Radets direktiv
78/660/E@F og 83/349/E@F og om ophavelse af Réadets di-
rektiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20,
som endret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014 om endring af direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og kon-
soliderede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side
196, der delvis gennemfares i loven ved dette forslag.

Ved henvisningen rettes tillige op pa, at der ikke blev ind-
sat en fodnote i forbindelse med gennemfarelsen af 8. sel-
skabsdirektiv i 2008 ved lov nr. 468 af 17. juni 2008, hvor
der i lov om visse erhvervsdrivende virksomheder (lovbe-
kendtggrelse nr. 651 af 15. juni 2006 som a&ndret ved § 3 i
lov nr. 573 af 6. juni 2007) blev indsat bestemmelser om
valg og afsattelse af revisor.

Tilnr. 2

Den galdende lov om erhvervsdrivende virksomheder in-
deholder ingen regulering af valg af revisor og revisionens
varighed. Loven regulerer alene fglgende forhold vedr. revi-
sors funktion i en erhvervsdrivende virksomhed: Anmeldel-
se og &ndring af revisor (§ 11), ledelsens pligt til at give re-
visor oplysninger (8§ 18), afseettelse af revisor i utide (§ 19,
stk. 1) og revisors pligt til at meddele fratreeden til Erhvervs-
styrelsen (§ 19, stk. 2).

Ved @ndringen af 8. selskabsdirektiv er indsat en ny arti-
kel 37, stk. 3, der indeholder et forbud mod begransning i
generalforsamlingens valg af revisor. Derudover indeholder
artikel 17, stk. 1, i den nye forordning om specifikke krav til
revision af virksomheder af interesse for offentligheden be-
stemmelser om varigheden af revisors revisionsopgave i en
virksomhed af interesse for offentligheden (PIE-virksom-
hed), hvorefter denne periode ikke kan overstige en maksi-
mal varighed pa 10 ar. Forordningens artikel 17, stk. 4, giver
dog mulighed for nationalt at tillade en varighed pa op til 20
ar, hvis revisionsopgaven har veret i udbud, og op til 24 ar,
hvis der valges mere end en revisor.

Der foreslas derfor en ny § 11 a med henblik pd gennem-
farelse af forbuddet i 8. selskabsdirektivs artikel 37, stk. 3,
og en ny § 11 b, vedrgrende revisionens varighed i PIE-virk-
somheder.

| § 11 a, foreslas indsat et forbud mod bestemmelser i
vedteegten eller aftaler, svarende til det i direktivet anvendte
udtryk kontraktbestemmelse, der begraenser valgmulighe-
derne ved udpegning af revisor til bestemte kategorier af el-
ler lister over revisorer eller revisionsfirmaer. Safremt en
virksomheds vedtagter eller en anden aftale indeholder be-
stemmelser, der begraenser valget af revisor til bestemte ka-
tegorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer,
vil disse bestemmelser ifglge forslaget veere ugyldige. Et
lofte, der er ugyldigt, har ikke retsvirkninger ifglge sit ind-
hold. Aftaleparten har saledes hverken krav pa naturalopfyl-
delse (dvs. valg af revisor inden for den aftalte begraensede
kreds af revisorer) eller erstatning af sin opfyldelsesinteres-
se. Vedtaegternes eller aftalens gvrige bestemmelser bergres
ikke af ugyldigheden.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til lovforslagets
§2,nr. 4.

I § 11 b foreslas at udnytte forordningens mulighed for at
forlzenge valgperioden med samme revisor, sa en virksom-
hed omfattet af denne lov, der efter revisorloven er defineret
som en PIE-virksomhed, kan forleenge perioden med samme
revisor med yderligere 10 ar, hvis revisionsopgaven har ve-
ret i udbud efter bestemmelserne i forordningens artikel 16,
stk. 2-5, henholdsvis 14 ar, hvis der vaelges mere end en re-
visor.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 2, nr.
6.
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Tilnr. 3

Om baggrunden for forslaget henvises der i det hele til be-
merkningerne til forslagets § 2, nr. 7 og 8, om &ndring af
selskabslovens § 146.

Til nr. 4

8 19 e, stk. 2 vedrarer ledelsens pligt til at udlevere det
materiale, der er ngdvendig for, at tilsynsmyndigheden kan
indkalde til en generalforsamling eller anden forsamling i
overensstemmelse med virksomhedens vedtagter.

8§ 19 e, stk. 2 affattes pa ny, som falge af forslagets § 1, nr.
24, hvorefter kravet i revisorloven om, at revisor skal fare
en revisionsprotokol ved udferelse af revision, ophaves.
Kravet om at udlevere revisionsprotokollen gelder fortsat
uanset, om det pahviler revisor at fare en sadan, eller hvis
revisor i gvrigt efter aftale med ledelsen har fert en revisions-
protokol. Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til forsla-
gets § 2, nr. 2.

Til§4

Tilnr. 1

8 54, stk. 2 vedrgrer krav om, at revisionsprotokollen skal
forelaegges pa hvert bestyrelsesmgde.

Stk. 2 affattes pa ny, som falge af forslagets § 1, nr. 27,
hvorefter kravet i revisorloven om, at revisor skal fagre en re-
visionsprotokol ved udfarelse af revision, ophaves.

Safremt revisor farer en revisionsprotokol, er der fortsat
krav om, at bestyrelsen skal underskrive den af revisor udar-
bejdede revisionsprotokol uanset, om det pahviler revisor at
fare en sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med be-
styrelsen har fgrt en revisionsprotokol. Der henvises i gvrigt
til bemeerkningerne til forslagets § 2, nr. 2.

Nar der fares en revisionsprotokol, skal den underskrives
af samtlige medlemmer af bestyrelsen. Ikke tilstedeveaerende
medlemmer underskriver protokollen efterfalgende.

Til nr. 2

Efter § 69 i den geeldende lov om erhvervsdrivende fonde
udpeger bestyrelsen pa arsregnskabsmgdet revisor for et &r
ad gangen, medmindre vedtegten bestemmer andet. Udpe-
ges revisor i henhold til vedtegten, ma en sddan udpeg-
ningsret alene geelde op til syv ar fra fondens stiftelse.

Efter artikel 17, stk. 1, i den nye forordning om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den kan varigheden af revisors revisionsopgave i en virk-
somhed af interesse for offentligheden (PIE-virksomhed) ik-
ke overstige en maksimal varighed pa 10 ar. Forordningens
artikel 17, stk. 4, giver dog mulighed for nationalt at tillade
en varighed pa op til 20 &r, hvis revisionsopgaven har veeret
i udbud, og op til 24 ar, hvis der veelges mere end en revisor.

| § 69 a foreslas det at udnytte forordningens mulighed for
at forlenge valgperioden med samme revisor, sd en er-
hvervsdrivende fond omfattet af denne lov, der efter revisor-
loven er defineret som en PIE-virksomhed, kan forleenge pe-

rioden med samme revisor med yderligere 10 ar, hvis revisi-
onsopgaven har veret i udbud efter bestemmelserne i for-
ordningens artikel 16, stk. 2-5, henholdsvis 14 &r, hvis der
veelges mere end en revisor.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 2, nr.
6.

Til nr. 3

§ 73 angiver de forhold, som revisor skal pase vedrgrende
bestyrelsens overholdelse af pligten til at oprette og fare bg-
ger, fortegnelser og protokoller m.v.

§ 73 affattes pa ny, som falge af forslagets § 1, nr. 24,
hvorefter kravet i revisorloven om, at revisor skal fare en re-
visionsprotokol ved udfarelse af revision, ophaves. Safremt
revisor fagrer en revisionsprotokol, er der fortsat krav om, at
bestyrelsen skal underskrive den af revisor udarbejdede re-
visionsprotokol uanset, om det pahviler revisor at fare en sa-
dan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med bestyrelsen
har fart en revisionsprotokol. Der henvises i gvrigt til be-
meerkningerne til forslagets § 2, nr. 2.

Bestyrelsens pligter indebzrer bl.a. at der i henhold til §
53, stk. 4, skal oprettes og fares en forhandlingsprotokol for
bestyrelsen, som skal underskrives af samtlige tilstedevae-
rende bestyrelsesmedlemmer.

Bestyrelsen skal i henhold til § 50 sikre udarbejdelse af en
forretningsorden, hvilket revisor herefter ogsa skal pése.

Revisors kontrol indebaerer, at revisor skal pase, at de pa-
geldende dokumenter er oprettet og ajourfares i forngdent
omfang. Revisor skal derimod ikke foretage en indholds-
maessig prevelse af dokumenterne. Revisor vil dog f.eks.
skulle kontrollere, om det er fart til protokol, at arsregnska-
bet er godkendt, jf. bemarkningerne til 8 59, samt kontrolle-
re, at bestyrelsen har fart til protokol, at bestyrelsen i hen-
hold til § 59, stk. 2, har besluttet, at revisor ikke skal deltage
i arsregnskabsmgdet. Hvis det er anfart i protokollen, at re-
visor var enig i, at revisors deltagelse ikke var ngdvendig i
arsregnskabsmadet, men dette ikke er korrekt, skal revisor
underrette fondsmyndigheden herom i medfer af § 74.

Hvis bestyrelsen har valgt at redegere for overholdelsen af
Anbefalingerne om god Fondsledelse, jf. § 60, i ledelsesbe-
retningen, skal revisor blot konstatere, om der er udarbejdet
en redegarelse. Der skal saledes ikke foretages en indholds-
maessig provelse af bestyrelsens forklaringer.

Legatarfortegnelsen, som bestyrelsen skal fgre i henhold
til § 80, skal endvidere ikke undergives en prgvelse af revi-
sor. Revisor skal dog pase, at fortegnelsen er udarbejdet og
indsendt til fondsmyndigheden.

Forpligtelsen til at pase, at de pageeldende dokumenter er
oprettet og ajourfares i forngdent omfang, skal ses i sam-
menhaeng med revisors underretningspligt i henhold til § 74.
Bestemmelsen i § 74 omhandler siledes meddelelse til
fondsmyndigheden af ikke uvesentlige overtraedelser af
fondslovgivningen eller vedtegten, hvorimod pligterne i
denne bestemmelse er rettet mod mere formelle krav, som
bestyrelsen skal overholde.
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Udgangspunktet er, at revisor udfgrer sine opgaver i for-
bindelse med revisionen af arsrapporten. Omfanget af revisi-
onen beror pé de konkrete forhold, iszr starrelsen af fonden,
fondens gkonomiske stilling og omfanget af dens aktiviteter.

Revisors kontrol andrer ikke ved, at bestyrelsen ma have
rimelig tid til at fare de pagaldende dokumenter. Reglen til-
sigter for eksempel ikke at @ndre den almindeligt anerkend-
te fondspraksis om, at et referat fra et bestyrelsesmgde un-
derskrives pa det fglgende bestyrelsesmade af de bestyrel-
sesmedlemmer, der var til stede pa det pagaldende mgde.

Konstaterer revisor, at bestyrelsen ikke har overholdt sine
forpligtelser, skal revisor udarbejde en serskilt udtalelse
herom, der skal indsendes til fondsmyndigheden, jf. 2. pkt.
Pa den méde bliver fondsmyndigheden bekendt med, at be-
styrelsen ikke overholder lovgivningens krav om farelse af
en reekke dokumenter, bgger m.v. Det ma dog forventes, at
revisor, forinden denne udferdiger en sadan udtalelse og
indsender den til fondsmyndigheden, har givet bestyrelsen
mulighed for at overholde sine pligter, som foreslaet i Er-
hvervsfondsudvalgets rapport.

Revisors sarskilte udtalelse om sadanne mangler fritager
ikke revisor fra eventuelt at tage forbehold eller give supple-
rende oplysninger, hvis der er krav herom efter arsregn-
skabsloven eller erkleringsbekendtgarelsen.

Revisors udtalelse skal ikke offentliggares i Erhvervssty-
relsens it-system. Revisors kontrol af, om bestyrelsen har
overholdt sine forpligtelser, er ikke en del af revisionen af
arsrapporten.

Formalet med revisors kontrol er at styrke efterlevelsen af
en reekke krav i loven, der har til hensigt at sikre kendskab
til vaesentlige forhold i fonden og sikre ansvarsplacering og
tilgodese de enkelte medlemmer af bestyrelsen. Reglen skal
saledes veaere med til at sikre en betryggende administration.

Til §5

Tilnr. 1

§ 24, stk. 2 angiver en rekke forhold som revisor skal pa-
se vedrgrende bestyrelsens overholdelse af pligten til at op-
rette og fare bager, fortegnelser og protokoller m.v.

Stk. 2 affattes pa ny, som falge af forslagets § 1, nr. 27,
hvorefter kravet i revisorloven om, at revisor skal fare en re-
visionsprotokol ved udfgrelse af revision, ophaves. Safremt
revisor fgrer en revisionsprotokol, er der fortsat krav om, at
ledelsen skal underskrive den af revisor udarbejdede revisi-
onsprotokol uanset, om det pahviler revisor at fare en sadan,
eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med ledelsen har fart
en revisionsprotokol. Der henvises i gvrigt til bemaerknin-
gerne til forslagets § 2, nr. 2.

Overtraedelse af revisors pligt til at kontrollere ledelsens
arbejde, herunder oprettelse af fortegnelser og protokoller,
kan medfgre sanktioner i medfar af revisorlovens regler.

Til§6

Tilnr. 1

Ved lov nr. 167 af 12. juni 2013 om &ndring af revisorlo-
ven og lov om finansiel virksomhed blev revisoruddannel-
sen &ndret til en enhedsuddannelse. Som led heri blev det
vedtaget over en arraekke at udfase adgangen til at aflegge
kvalifikationseksamen og dermed opné godkendelse som re-
gistreret revisor. Der henvises herom til lovhemarkningerne
til lov nr. 167 af 12. juni 2013.

Lovforslagets § 6 er en fglge af forslagets § 1, nr. 55-57,
om nedleggelse af Revisorkommissionen, der hidtil har bi-
stéet Erhvervsstyrelsen med afholdelsen af kvalifikationsek-
samen, og hvorefter Erhvervsstyrelsen kan bestemme, hvem
der forestar afholdelsen af bl.a. kvalifikationseksamen.

Forslaget til @ndring af § 4, stk. 1, 2. pkt., er en konse-
kvensandring af forslagets § 1, nr. 5 og 6, hvorefter definiti-
onen af revisor flyttes fra revisorlovens nuverende § 1, stk.
4,til 8§ 1a,stk. 1, nr. 1.

Til nr. 2

Forslaget til affattelse af § 4, stk. 3, er en fglge af nedleeg-
gelsen af Revisorkommissionen, jf. forslagets § 1, nr. 55-57.
Affattelsen af bestemmelsen medfgrer, at kvalifikationsek-
samen afholdes af Erhvervsstyrelsen eller den, som styrelsen
udpeger hertil. Bestemmelsen har virkning fra og med afhol-
delsen af den mundtlige prove til kvalifikationseksamen i
2016, der forventes afholdt i november 2016, jf. herved for-
slagets § 8, stk. 2, med tilhgrende bemeerkninger.

Til§7

Det foreslas i stk. 1, at loven treeder i kraft den 17. juni
2016. Dette er tidspunktet, hvor &ndringerne i 8. selskabsdi-
rektiv skal veere gennemfort i national ret, jf. artikel 2 i &n-
dringsdirektivet, og hvor forordningen traeder i kraft. Der
foreslas dog en enkelt undtagelse til dette, jf. stk. 2. Endvi-
dere foreslas der en raekke overgangsbestemmelser til ikraft-
treedelsestidspunktet, jf. forslaget til stk. 3-7 og § 8.

I stk. 2 foreslas, at de nye krav til revisionsvirksomheder-
nes interne organisation og kravene til at etablere en intern
ordning til indberetning af overtreedelser af revisorlovgiv-
ningen m.v. farst skal treede i kraft fra den 1. januar 2017.
Herved far de omfattede revisionsvirksomheder en passende
periode til at gennemga eksisterende systemer m.v., vurdere
behovet for &ndringer og gennemfgre de ngdvendige &n-
dringer i organisationen.

Det foreslas i stk. 3, at ved revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden finder ophavelsen af kravene til at
fare revisionsprotokol efter lovens 88 20 og 21 farst anven-
delse for revision af regnskaber, hvis regnskabsar begynder
ved lovens ikrafttreeden eller senere. Ved revision af regn-
skaber, hvis regnskabsar er begyndt far lovens ikrafttraeden,
skal revisor opfylde kravene i de geeldende 88§ 20 og 21 ve-
drgrende revisionsprotokoller til revisionen af det pageelden-
de regnskab. For revision af regnskaber, hvis regnskabsar
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begynder ved lovens ikrafttreden eller senere, gelder frem-
over kravene i artikel 11 i forordningen.

Efter det foreslaede stk. 4 gaelder de nye dokumentations-
krav ved revision af koncerner farst for revision af koncern-
regnskaber, der pdbegyndes efter lovens ikrafttreeden. For
igangveerende revisioner af koncernregnskaber skal reviso-
rer saledes ikke indhente samtykke fra datterselskabsreviso-
rer, jf. det foreslaede § 23, stk. 2, ligesom revisor ikke skal
underrette Erhvervsstyrelsen om manglende adgang til gen-
nemgang af datterselskabsrevisorers arbejdspapirer. Hvis re-
visor er forhindret i at gennemga datterselskabsrevisorers ar-
bejdspapirer, skal revisor som hidtil treffe passende foran-
staltninger i overensstemmelse med kravene i den internati-
onale revisionsstandard ISA 600 vedrgrende revision af
koncernregnskaber.

Det foreslas i stk. 5, at kravet om, at medlemmerne af re-
visionsudvalget samlet skal have kompetencer af relevans
for virksomhedens sektor forst har virkning fra farstkom-
mende ordingre generalforsamling, der afholdes efter den
31. december 2016. Herved gives de virksomheder, der har
behov for at endre sammensatningen af revisionsudvalget
en passende periode til at finde det eller de yderligere med-
lemmer af revisionsudvalget, der er ngdvendigt for at efter-
leve lovkravet.

Det foresldede stk. 6 medfgrer, at de nye disciplinaere
sanktioner, der foreslas indsat i revisorlovens § 44, stk. 1, 2.
pkt., 8 44, stk. 2-4 og § 44, stk. 6, 2. pkt., alene kan anven-
des af Revisornavnet pa forseelser, der er begaet efter lo-
vens ikrafttreeden. Baggrunden herfor er, at de nye sanktio-
ner ikke skal have tilbagevirkende kraft.

I stk. 7, foreslas det, at forbuddet mod aftalemaessige be-
greensninger i valget af en eller flere godkendte revisorer,
der skal udpeges med henblik pé revision af et selskabs eller
en virksomheds érsregnskab, finder anvendelse farste gang,
revisor skal udpeges efter lovens ikrafttreeden. Der henvises
i gvrigt til bemerkningerne til forslagets § 2, nr. 4, og § 3,
nr. 2.

Revisorer, der er udpeget under indflydelse af aftalevilkar
om begreansninger i valget af godkendte revisorer, kan sale-
des fortsette deres funktion i den indevarende valgperiode.

Aftaler om begreensning af valget af en eller flere god-
kendte revisorer bevarer efter den foreslaede bestemmelse i
stk. 7, 2. pkt., deres gyldighed indtil datoen for det farste
valg efter lovens ikrafttreedelse af en eller flere godkendte
revisorer. Herved sikres det, at der ikke opstar tvivl om gyl-
digheden af erkleringer m.m., der er afgivet af en revisor,
som er udnavnt pa baggrund af en aftale, der begrenser
valget af revisor. Der er saledes ikke grundlag for at betvivle
hverken revisors rolle eller det udfgrte arbejde alene pa bag-
grund af, at revisor er udpeget under hensyntagen til aftale-
vilkar, der ikke leengere kan indgas, men som pa udnaevnel-
sestidspunktet var lovlige.

Til§8

Efter forslagets § 1, nr. 58-64, &ndres organiseringen af
det offentlige tilsyn, herunder kvalitetskontrollen af revisi-

onsvirksomheder. | den forbindelse nedleegges Revisortilsy-
net, der hidtil har forestdet kvalitetskontrollen.

Efter forslagets stk. 1 skal igangverende kvalitetskontrol-
ler, hvor der er gennemfart kvalitetskontrolbesag i revisi-
onsvirksomheden far lovens ikrafttreeden, behandles efter de
hidtil gaeldende regler. Efter lovens ikrafttreeden er det dog
Erhvervsstyrelsen, der ferdigbehandler og treeffer afgerelse
i de kvalitetskontroller, hvor der er gennemfart kvalitetskon-
trolbesgg for lovens ikrafttreeden, men hvor Revisortilsynet
ikke har feerdigbehandlet kvalitetskontrollen.

Kvalitetskontroller, der er udmeldt far lovens ikrafttree-
den, og hvor der udfares kvalitetskontrolbesgg efter lovens
ikrafttreeden, behandles efter reglerne i denne lov. Kvalitets-
kontroller, hvor kvalitetskontrolbesgg er pébegyndt inden
lovens ikrafttreeden, men hvor kvalitetskontrolbesgg fortsat
pagar efter lovens ikrafttreeden, behandles ligeledes efter
reglerne i denne lov.

Stk. 2 har baggrund i forslagets § 1, nr. 55 og 57, hvorefter
Revisorradet erstatter Revisorkommissionen med hensyn til
bistand til Erhvervsstyrelsen ved afholdelsen og bedgmmel-
sen af eksamen til statsautoriseret revisor (revisoreksamen),
den serlige preve for personer, som i en arraekke har veeret
uden godkendelse som revisor, jf. revisorlovens § 9, stk. 3,
samt egnethedsprgve for personer, som i udlandet er god-
kendt til at udfere lovpligtig revision, jf. revisorlovens § 10,
stk. 2 . Hertil kommer afleeggelse af kvalifikationseksamen,
der er en betingelse for at opna godkendelse som registreret
revisor. Denne eksamen udfases over en arreekke, jf. herved
lovbemeerkningerne til lov nr. 167 af 12. juni 2013 om a&n-
dring af revisorloven og lov om finansiel virksomhed

Stk. 2 indebeerer, at Revisorkommissionen i 2016 - ogsé
efter ikrafttreeden af &ndringerne af revisorloven - i et vist
omfang bistar ved afholdelsen og bedgmmelsen af de eksa-
mener og prever, der er ngvnt i revisorlovens 8§ 33, stk. 1,
som affattet ved forslagets § 1, nr. 57, samt den serlige kva-
lifikationseksamen, jf. herved bemarkningerne foran samt
lovforslagets § 6 og bemarkningerne hertil.

Stk. 2 indebzerer saledes, at Revisorkommissionen bistar
ved afholdelsen og bedemmelsen af den mundtlige prove til
eksamen for statsautoriserede revisorer dog kun i farste
halvar 2016 og de skriftlige praver til revisoreksamen og
kvalifikationseksamen i hele 2016. De skriftlige praver for-
ventes afholdt i august/september méaned 2016. Hertil kom-
mer, at Revisorkommissionen i 2016 bistar ved afholdelsen
og bedgmmelsen af den sarlige preve for personer, som i en
arraekke har veeret uden godkendelse som revisor, jf. revisor-
lovens § 9, stk. 3, samt egnethedsprgven for personer, som i
udlandet er godkendt til at udfere lovpligtig revision, jf. re-
visorlovens § 10, stk. 2, i de tilfelde, hvor de naevnte praver
afholdes far den 1. oktober 2016.

Klagefristen for klager over bedgmmelsen af revisoreksa-
men og kvalifikationseksamen er to uger, jf. 8 11, stk. 1, i
bekendtgarelse nr. 1408 af 14. december 2013. Behandlin-
gen af en klage skal efter § 11, stk. 6, s vidt muligt veere
afsluttet og resultatet meddelt senest en maned efter modta-
gelsen af klagen. P& denne baggrund er det hensigtsmaessigt,
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at Revisorkommissionen feerdigger behandlingen af eventu-
elle klager over bedgmmelsen af den mundtlige revisoreksa-
men i farste halvar 2016 og de skriftlige praver til revisorek-
samen og kvalifikationseksamen i 2016. Den mundtlige prg-
ve til revisoreksamen i farste halvar afholdes seedvanligvis
ultimo maj/primo juni méned, mens resultatet af de skriftli-
ge prover til revisoreksamen og kvalifikationseksamen, der
normalt afholdes i august/september maned, sedvanligvis
foreligger primo oktober maned.

Forslaget medfarer, at Revisorradet, der nedsettes ved lo-
vens ikrafttreeden, jf. forslagets § 7, stk. 1, i 2016 bistéar Er-
hvervsstyrelsen med tilretteleeggelse og afholdelse af den
mundtlige prave til revisoreksamen i andet halvar og den
mundtlige prave til kvalifikationseksamen. Begge prover af-
holdes saedvanligvis i farste halvdel af november maned.
Hertil kommer den sarlige prave for personer, som i en ar-
reekke har vaeret uden godkendelse som revisor, jf. revisorlo-

vens § 9, stk. 3, samt egnethedsprave for personer, som i ud-
landet er godkendt til at udfere lovpligtig revision, jf. revi-
sorlovens § 10, stk. 2, i de tilfeelde, hvor prgven afholdes ef-
ter den 1. oktober 2016.

Til§9

Det foresldede stk. 1 angiver lovens territoriale gyldig-
hedsomrade og medfarer, at loven ikke geelder for Fergerne
og Grgnland. Det foreslaede stk. 2 giver mulighed for at sat-
te loven i kraft helt eller delvist for Grgnland. Det er hensig-
ten at kontakte de grenlandske myndigheder med henblik pa
at opna deres tilslutning til, at de foresldede &ndringer efter
vedtagelse ogsa settes i kraft for Grgnland.

Loven kan ikke sattes i kraft for Feergerne, da de omhand-
lede sagsomrader er et feergsk seranliggende.



92

Bilag 1
EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS FORORDNING (EU) Nr. 537/2014
af 16. april 2014

om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden og om op-
haevelse af Kommissionens afgarelse 2005/909/EF

(EDS-relevant tekst)
EUROPA-PARLAMENTET OG RADET FOR DEN EUROP/ISKE UNION HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europeiske Unions funktionsmade, serlig artikel 114,
under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen,
efter fremsendelse af forslaget til lovgivningsmaessig retsakt til de nationale parlamenter,
under henvisning til udtalelse fra Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg?,
efter den almindelige lovgivningsprocedure?, og
ud fra falgende betragtninger:

(1) Revisorer og revisionsfirmaer har faet overdraget udferelsen af lovpligtig revision af virksomheder af
interesse for offentligheden med henblik pa at styrke befolkningens tillid til disse virksomheders arsregn-
skaber og konsoliderede regnskaber. At en lovpligtig revision udgver en funktion i offentlighedens inte-
resse, betyder, at en stor gruppe mennesker og institutioner stoler pa kvaliteten af en revisors eller et revi-
sionsfirmas arbejde. En god revisionskvalitet bidrager til, at markederne fungerer korrekt, ved at gge
regnskabernes integritet og effektivitet. Dermed spiller revisorerne en sarligt vigtig samfundsrolle.

(2) EU-lovgivningen kraever, at regnskaber, omfattende virksomheders arsregnskaber eller konsoliderede
regnskaber, for kreditinstitutter, forsikringsselskaber, udstedere af verdipapirer, der er optaget til handel
pa et reguleret marked, betalingsinstitutter, institutter for kollektiv investering i verdipapirer (investe-
ringsinstitutter), e-pengeinstitutter og alternative investeringsfonde revideres af en eller flere personer
med bemyndigelse til at udfere en sadan revision i henhold til EU-retten, nemlig: artikel 1, stk. 1, i Radets
direktiv 86/635/E@F), artikel 1, stk. 1, i Radets direktiv 91/674/E@F?, artikel 4, stk. 4, i Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv 2004/109/EF®, artikel 15, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2007/64/EF®), artikel 73 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/65/EF7), artikel 3, stk. 1, i Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/110/EF® og artikel 22, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv 2011/61/EU9. Endvidere kraeves det ogsa i artikel 4, stk. 1, nr. 1), i Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2004/39/EF1), at investeringsselskabers arsregnskaber revideres, nar Europa-Parlamentets
og Rédets direktiv 2013/34/EUD ikke finder anvendelse.

(3) Betingelserne for godkendelse af personer med ansvar for udferelse af den lovpligtige revision samt
mindstekravene for udfgrelsen af sadan lovpligtig revision er fastlagt i Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2006/43/EF2),

(4) Den 13. oktober 2010 offentliggjorde Kommissionen en grgnbog med titlen »Revisionspolitik: Leren
af krisen«, som lancerede en bred offentlig hgring inden for rammerne af reformen af tilsynet med de fi-
nansielle markeder om revisionens rolle og dens omfang, og hvordan revisionsfunktionen kan styrkes for
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at skabe gget finansiel stabilitet. Den offentlige hering viste, at reglerne i direktiv 2006/43/EF om udfarel-
se af den lovpligtige revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber for virksomheder af interesse
for offentligheden kunne forbedres. Europa-Parlamentet udsendte en initiativbeteenkning om grgnbogen
den 13. september 2011. Det Europziske @konomiske og Sociale Udvalg vedtog ogsa en udtalelse om
grgnbogen den 16. juni 2011.

(5) Det er vigtigt at fastleegge detaljerede regler for at sikre, at den lovpligtige revision af virksomheder af
interesse for offentligheden har en tilstreekkelig kvalitet og udfares af revisorer og revisionsfirmaer, der er
underlagt strenge krav. En falles reguleringsstrategi bgr gge integriteten, uafhengigheden, objektiviteten,
ansvarligheden, gennemsigtigheden og palideligheden for de revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer
lovpligtig revisioner af virksomheder af interesse for offentligheden, der bidrager til kvaliteten af den lov-
pligtige revision i Unionen, og derved ogsa til at sikre et velfungerende indre marked samt et hgijt niveau
af forbruger- og investorbeskyttelse. Udarbejdelsen af en sarskilt retsakt for virksomheder af interesse for
offentligheden bgr ogsa sikre en konsekvent harmonisering og ensartet anvendelse af reglerne og dermed
bidrage til et mere effektivt fungerende indre marked. Disse strenge krav bgr kun geelde for revisorer og
revisionsfirmaer, i den udstreekning de udfarer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden.

(6) Den lovpligtige revision af andelsselskaber og sparekasser er i nogle medlemsstater kendetegnet ved
et system, der ikke giver mulighed for, at de frit kan veelge deres revisor eller revisionsfirma. Den revisi-
onssammenslutning, som andelsselskabet eller sparekassen er medlem af, er forpligtet ved lov til at udfg-
re den lovpligtige revision. Sadanne revisionssammenslutninger fungerer uden sigte pa fortjeneste og
uden forretningsmaessige interesser, hvilket fglger af deres juridiske karakter. Endvidere er disse sammen-
slutningers organisatoriske enheder ikke forbundet med en fealles gkonomisk interesse, som kunne bringe
deres uafhangighed i fare. | overensstemmelse hermed bgr medlemsstaterne have mulighed for at fritage
andelsselskaber som defineret i artikel 2, nr. 14), i direktiv 2006/43/EF, sparekasser eller lignende virk-
somheder, jf. artikel 45 i direktiv 86/635/EQF, eller deres dattervirksomheder eller juridiske efterfalgere
for denne forordning, forudsat at de i direktiv 2006/43/EF omhandlede principper om uafhangighed er
overholdt.

(7) Starrelsen af honoraret fra én revideret virksomhed og honorarets sammensatning kan true en revisors
eller et revisionsfirmas uafhaengighed. Derfor er det vigtigt at sikre, at et revisionshonorar ikke pa nogen
made gares betinget, og at der indfares en specifik procedure, der omfatter revisionsudvalget, for at sikre
revisionens kvalitet, hvis der modtages et stort revisionshonorar fra en enkelt kunde, herunder dennes dat-
tervirksomheder. Hvis revisoren eller revisionsfirmaet bliver for afhaengigt af en enkelt kunde, bar revisi-
onsudvalget ud fra kravet om gyldig grund afggre, om revisoren eller revisionsfirmaet fortsat ma udfere
den lovpligtige revision. Nar revisionsudvalget treeffer en sadan afgarelse, bar det blandt andet tage hen-
syn til trusler mod uafhangigheden og konsekvenserne af en sadan afggrelse.

(8) Revisorers, revisionsfirmaers eller netveerksmedlemmers udfarelse af visse andre ydelser end lovplig-
tig revision (ikkerevisionsydelser) for en revideret virksomhed kan vere til skade for deres uafhangighed.
Derfor er det hensigtsmaessigt at forbyde udfarelsen af visse ikkerevisionsydelser sdsom skattemassige
ydelser, konsulent- eller radgivningsaktiviteter for den reviderede virksomhed, for dens modervirksomhed
og for de virksomheder, den kontrollerer i Unionen. Ydelser, der indebarer en rolle i den reviderede virk-
somheds ledelse eller beslutningstagning, vil kunne omfatte styring af arbejdskapital, levering af finan-
sielle oplysninger, optimering af forretningsprocesser, likviditetsstyring, transfer pricing, skabelse af ef-
fektive forsyningskaeder og lignende. Ydelser i forbindelse med finansiering, kapitalstruktur og kapitalal-
lokering og den reviderede virksomheds investeringsstrategi bgr forbydes, bortset fra ydelser som kunde-
legitimation, afgivelse af stotteerkleeringer i forbindelse med den reviderede virksomheds prospekter og
andre erklaeringsydelser.
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(9) Det bar veere muligt for medlemsstaterne at beslutte at lade revisorer og revisionsfirmaer udfare visse
skatte- og veardiansattelsesydelser, hvis disse ydelser er ubetydelige eller hver iser eller samlet ikke pa-
virker de reviderede regnskaber direkte. Hvis disse ydelser indebarer aggressiv skatteplanlegning, bar de
ikke betragtes som ubetydelige. En revisor eller et revisionsfirma bgr derfor ikke udfare sadanne ydelser
for den reviderede virksomhed. En revisor eller et revisionsfirma ber kunne udfare ikkerevisionsydelser,
som ikke er forbudte i henhold til denne forordning, hvis udfarelsen af disse ydelser pa forhand er blevet
godkendt af revisionsudvalget, og hvis revisoren og revisionsfirmaet selv er overbevist om, at udfarelsen
af disse ydelser ikke udger en trussel mod revisorens eller revisionsfirmaets uafhangighed, som ikke kan
nedbringes til et acceptabelt niveau ved hjelp af sikkerhedsforanstaltninger.

(10) For at undga interessekonflikter er det vigtigt, at revisoren eller revisionsfirmaet, for de patager sig
eller fortseetter en lovpligtig revision af en virksomhed af interesse for offentligheden, vurderer, om uaf-
hangighedskravene er opfyldt, og iseer hvorvidt der opstar trusler mod uafhangigheden som falge af for-
bindelserne til den pagaldende virksomhed. Revisoren eller revisionsfirmaet ber hvert ar bekrafte sin
uafhaengighed over for den reviderede virksomheds revisionsudvalg og dragfte enhver trussel mod uafhaen-
gigheden samt de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega disse trusler, med udvalget.

(11) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 95/46/EF'®) regulerer behandlingen af personoplysninger i
medlemsstaterne inden for rammerne af denne forordning og sadan behandling af personoplysning ber
veere underlagt tilsyn af medlemsstaternes kompetente myndigheder, navnlig de offentlige uafhaengige
myndigheder, som medlemsstaterne udpeger. Kompetente myndigheders udveksling eller videregivelse af
oplysninger bgr overholde reglerne om videregivelse af personoplysninger som fastsat i direktiv
95/46/EF.

(12) En god kvalitetssikringskontrol af det arbejde, der er udfart i hver enkelt lovpligtig revisionsopgave,
bar bidrage til at sikre en hgj revisionskvalitet. Derfor bar revisoren eller revisionsfirmaet ikke afgive sin
revisionspategning, fer en sadan kvalitetssikringskontrol er udfart.

(13) Resultaterne af den lovpligtige revision af en virksomhed af interesse for offentligheden skal fore-
leegges interessenterne i revisionspategningen. For at styrke interessenternes tillid til den reviderede virk-
somheds regnskab er det sarlig vigtigt, at revisionspategningen er velbegrundet og solidt underbygget.
Ud over de oplysninger, der skal fremlaegges i henhold til artikel 28 i direktiv 2006/43/EF, bgr revisions-
pategningen navnlig omfatte tilstreekkelige oplysninger om revisorens eller revisionsfirmaets uafhangig-
hed og om, hvorvidt det med den lovpligtige revision blev anset for muligt at opdage uregelmassigheder,
herunder svig.

(14) Verdien af lovpligtig revision for den reviderede virksomhed ville blive meget stagrre, hvis kommu-
nikationen mellem revisoren eller revisionsfirmaet pa den ene side og revisionsudvalget pa den anden
blev styrket. | forleengelse af den regelmessige dialog i forbindelse med udfarelsen af den lovpligtige re-
vision er det vigtigt, at revisoren eller revisionsfirmaet sender et supplerende og mere detaljeret revisions-
protokollat med resultaterne af den lovpligtige revision til revisionsudvalget. Dette revisionsprotokollat
ber sendes til revisionsudvalget senest samtidig med revisionspategningen. Revisoren eller revisionsfir-
maet bgr pa anmodning dregfte vasentlige spargsmal, der er navnt i revisionsprotokollatet, med revisions-
udvalget. Endvidere bgr det veere muligt at gare sadanne revisionsprotokollater tilgeengelige for kompe-
tente myndigheder, der er ansvarlige for at fagre tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer, hvis de anmoder
herom, og for tredjeparter, hvis dette er fastsat i national ret.

(15) Revisorer eller revisionsfirmaer giver allerede de kompetente tilsynsmyndigheder for virksomheder
af interesse for offentligheden oplysninger om forhold eller beslutninger, som kunne udggere en overtree-
delse af reglerne for den reviderede virksomheds aktiviteter eller en hindring for den reviderede virksom-
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heds fortsatte drift. Tilsynsopgaverne vil dog blive lettere, hvis tilsynsmyndighederne for kreditinstitutter
og forsikringsselskaber og deres revisorer og revisionsfirmaer skulle etablere en reel dialog med hinan-
den.

(16) Ved Europa-Parlamentets og Réadets forordning (EU) nr. 1092/2010% oprettedes Det Europaiske
Udvalg for Systemiske Risici (ESRB). ESRB har til opgave at overvage stigningen i systemiske risici i
Unionen. | betragtning af de oplysninger, som revisorer og revisionsfirmaer for systemisk vigtige finan-
sielle institutioner har adgang til, vil deres erfaringer kunne hjelpe ESRB i dets arbejde. Denne forord-
ning bar derfor lette afholdelsen af et arligt forum for dialog mellem revisorer og revisionsfirmaer pa den
ene side og ESRB pa den anden side pa et sektorspecifikt, anonymiseret grundlag.

(17) For at age tilliden til revisorerne og revisionsfirmaerne, der udfarer lovpligtig revision af virksomhe-
der af interesse for offentligheden, og deres ansvar er det vigtigt, at revisorerne og revisionsfirmaerne i
starre grad rapporterer om gennemsigtighed. Derfor skal revisorer og revisionsfirmaer offentliggere fi-
nansielle oplysninger, herunder iseer om deres samlede omsatning opdelt i revisionshonorarer betalt af
virksomheder af interesse for offentligheden, revisionshonorarer betalt af andre virksomheder og honora-
rer for andre ydelser. De skal ogsa offentliggere finansielle oplysninger om det netverk, de tilhgrer. Revi-
sorer og revisionsfirmaer bar fremsende yderligere supplerende oplysninger om revisionshonorarer til de
kompetente myndigheder til stotte for deres tilsynsopgaver.

(18) Det er vigtigt, at revisionsudvalgets rolle i forbindelse med udpegelse af en ny revisor eller et nyt
revisionsfirma styrkes med henblik pa at sikre, at den reviderede virksomheds aktionzr- eller medlemsge-
neralforsamling kan treeffe en mere informeret beslutning. Derfor bar bestyrelsen eller tilsynsorganet, nar
den/det stiller et forslag for generalforsamlingen, forklare, hvorvidt den/det har samme preeference som
revisionsudvalget, og i modsat fald hvorfor. Revisionsudvalgets henstilling bgr mindst indeholde to valg-
muligheder for revisionsopgaven samt en behgrigt begrundet angivelse af, hvilken af dem udvalget fore-
treekker, saledes at der kan traffes et reelt valg. For at give en rimelig og behgrig begrundelse i sin hen-
stilling bar revisionsudvalget bruge resultaterne af den obligatoriske udvalgelsesprocedure, som den revi-
derede virksomhed har tilrettelagt under revisionsudvalgets ansvar. | denne udvealgelsesprocedure bgr den
reviderede virksomhed ikke begraense muligheden for, at revisorer eller revisionsfirmaer med en lav mar-
kedsandel kan afgive bud pa revisionsopgaven. Udbudsmaterialet bgr indeholde gennemsigtige og ikkedi-
skriminerende udveelgelseskriterier for bedemmelse af buddene. I lyset af at denne udveelgelsesprocedure
imidlertid kan medfgre uforholdsmaessigt store udgifter for virksomheder med en begranset barsvaerdi el-
ler sma og mellemstore virksomheder af interesse for offentligheden i betragtning af deres starrelse, bar
disse virksomheder fritages for forpligtelsen til at tilretteleegge en procedure for at udpegelse af en ny re-
visor eller et nyt revisionsfirma.

(19) Den reviderede virksomheds aktiongr- eller medlemsgeneralforsamlings ret til at vaelge revisor eller
revisionsfirma ville ikke geelde, hvis den reviderede virksomhed indgik en aftale med en tredjepart, i med-
far af hvilken denne ret blev begreenset. Derfor vil enhver aftale mellem en revideret virksomhed og en
tredjepart vedrgrende udpegelse eller begraensning af valget til bestemte revisorer eller bestemte revisi-
onsfirmaer blive anset for at veere ugyldig.

(20) Det styrker den professionelle skepsis og hjelper med at hgjne revisionskvaliteten, nar virksomheder
af interesse for offentligheden udpeger mere end en revisor eller mere end et revisionsfirma. Denne foran-
staltning kombineret med inddragelsen af mindre revisionsfirmaer pa revisionsmarkedet fremmer desuden
udviklingen af disse firmaers kapacitet og udvider derved udvalget af revisorer og revisionsfirmaer for
virksomheder af interesse for offentligheden. Derfor bar virksomheder af interesse for offentligheden op-
fordres og inciteres til at udpege mere end en revisor eller ét revisionsfirma til at udfere den lovpligtige
revision.
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(21) For at forhindre risikoen for en familizer stilling og dermed styrke uafhaengigheden for revisorer og
revisionsfirmaer er det vigtigt at bestemme, at en revisor eller et revisionsfirma kun ma varetage revisi-
onsopgaven for en bestemt revideret virksomhed i en vis periode. Desuden giver denne forordning som et
middel til at styrke revisorens eller revisionsfirmaets uafhangighed, at styrke den professionelle skepsis
og at forgge revisionskvaliteten fglgende alternativer for en forleengelse af den maksimale varighed: re-
gelmaessige og abne obligatoriske fornyede udbud eller udpegelse af mere end en revisor eller mere end et
revisionsfirma af virksomheder af interesse for offentligheden. Hvis mindre revisionsfirmaer inddrages i
disse foranstaltninger, vil det ogsa fremme udviklingen af disse firmaers kapacitet og dermed gge udval-
get af revisorer og revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for offentligheden. Der bgr ogsa etable-
res en passende gradvis rotationsordning for de ledende revisionspartnere, der udfarer den lovpligtige re-
vision pa vegne af revisionsfirmaet. Det er ogsa vigtigt, at der defineres en passende periode, hvor en sa-
dan revisor eller et sadant revisionsfirma ikke ma udfare den lovpligtige revision for den samme virksom-
hed. For at sikre en glidende overgang skal den tidligere revisor overdrage en sagsmappe med relevante
oplysninger til den nye revisor.

(22) For at sikre en hgj grad af investor- og forbrugertillid i det indre marked ved at undga interessekon-
flikter, skal revisorer og revisionsfirmaer vaere underlagt et passende tilsyn ved kompetente myndigheder,
som er uafhangige af revisorerhvervet, og som har den ngdvendige kapacitet og ekspertise og tilstreekke-
lige ressourcer. Medlemsstaterne bgr veere i stand til at uddelegere eller tillade deres kompetente myndig-
heder at uddelegere enhver af disse kompetente myndigheders opgaver til andre myndigheder eller orga-
ner med undtagelse af opgaver, der vedrarer kvalitetssikringssystemet og undersggelses- og disciplinar-
systemer. Medlemsstaterne bgr dog veere i stand til at vaelge at uddelegere opgaver med relation til disci-
plingersystemet til andre myndigheder og organer, forudsat at flertallet af de personer, der deltager i ledel-
sen af den pagaldende myndighed eller det pageeldende organ, er uafhangige af revisorerhvervet. De na-
tionale kompetente myndigheder bgr have de ngdvendige befgjelser til at udfere deres tilsynsopgaver,
herunder retten til at fa adgang til data, indhente oplysninger og udfare kontroller. De skal vaere speciali-
seret i tilsyn med finansielle markeder, opfyldelse af forpligtelser med hensyn til regnskabsaflaeggelse el-
ler tilsyn med lovpligtig revision. Det bgr imidlertid veere muligt, at tilsynet med opfyldelse af forpligtel-
serne palagt virksomheder af interesse for offentligheden udfares af de kompetente myndigheder med an-
svar for tilsynet med sadanne virksomheder. De kompetente myndigheders finansiering ber veere fri for
enhver form for upassende pavirkning fra en revisors eller et revisionsfirmas side.

(23) Tilsynets kvalitet kan hgjnes med et effektivt samarbejde mellem myndigheder med ansvar for for-
skellige opgaver pa nationalt plan. Derfor bar de myndigheder, der har befgjelse til at fare tilsyn med op-
fyldelsen af forpligtelserne om lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden, samar-
bejde med myndigheder med ansvar for de i direktiv 2006/43/EF omhandlede opgaver, med myndigheder
med ansvar for tilsynet med virksomheder af interesse for offentligheden og med de finansielle efterret-
ningsenheder, der er beskrevet i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/60/EF®).

(24) Ekstern kvalitetssikring af den lovpligtige revision er afgerende for at sikre en revision af hgj kvali-
tet. Den styrker troveerdigheden af offentliggjorte finansielle oplysninger og sikrer en bedre beskyttelse
for aktionerer, investorer, kreditorer og andre bergrte parter. Revisorer og revisionsfirmaer ber derfor
indga i et system med kvalitetssikring, som de kompetente myndigheder har ansvaret for, hvilket sikrer
objektivitet og uafhaengighed af revisorerhvervet. Kvalitetssikringskontrollen bgr udfares pa en sadan ma-
de, at hver enkelt revisor eller hvert enkelt revisionsfirma, der udfarer revisioner af virksomheder af inte-
resse for offentligheden, underkastes kvalitetssikringskontrol pa grundlag af en risikoanalyse. | tilfelde af
at revisorer og revisionsfirmaer udfarer lovpligtig revision af andre virksomheder af interesse for offent-
ligheden end de i artikel 2, nr. 17) og 18), i direktiv 2006/43/EF omhandlede, bgr kvalitetssikringskon-
trollen finde sted mindst hvert tredje ar, og i andre tilfeelde mindst hvert sjette ar. Kommissionens henstil-
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ling 2008/362/EF af 6. maj 2008 om ekstern kvalitetssikring i forbindelse med revisorer og revisionsfir-
maer, der reviderer virksomheder af interesse for offentligheden'®, indeholder oplysninger om, hvordan
kontroller skal udfares. Kvalitetssikringskontroller ber vaere hensigtsmaessige og st i et rimeligt forhold
til omfanget og kompleksiteten af den virksomhed, der udgves af den reviderede revisor eller det revide-
rede revisionsfirma.

(25) Markedet for lovpligtige revisionsydelser for virksomheder af interesse for offentligheden udvikler
sig med tiden. Det er derfor ngdvendigt, at de kompetente myndigheder overvager udviklingen pa marke-
det, navnlig med hensyn til risikoen ved en hgj markedskoncentration, herunder i specifikke sektorer, og
revisionsudvalgenes praestation.

(26) Hvis de kompetente myndigheders aktiviteter er gennemsigtige, vil det hjelpe med at gge investor-
og forbrugertilliden i det indre marked. Derfor bgr de kompetente myndigheder veere underlagt et krav
om regelmaessig rapportering om deres aktiviteter og offentliggerelse af oplysninger i sammenfattet form
om kontrolresultater og -konklusioner eller i individuel form, nar medlemsstaterne fastseetter det.

(27) Samarbejdet mellem de kompetente myndigheder i medlemsstaterne kan yde et vigtigt bidrag til at
sikre en konsekvent hgj kvalitet af lovpligtige revisioner i Unionen. Derfor bgr de kompetente myndighe-
der i medlemsstaterne samarbejde, nar det er ngdvendigt for at udfere deres tilsynsopgaver for lovpligtige
revisioner. De skal overholde princippet om, at regulering udfares i hjemlandet, og at tilsyn udferes af
den medlemsstat, hvor en revisor eller et revisionsfirma er godkendt, og i hvilken den reviderede virk-
somhed har hjemsted. Samarbejdet mellem de kompetente myndigheder ber tilretteleegges inden for ram-
merne af et udvalg af europeiske revisionstilsynsmyndigheder (CEAOB), som bgr veere sammensat af re-
praesentanter pa hgjt niveau for de kompetente myndigheder. For at fremme en ensartet anvendelse af
denne forordning ber CEAOB kunne vedtage ikkebindende retningslinjer eller udtalelser. Endvidere bar
det lette udvekslingen af oplysninger, radgive Kommissionen og bidrage til tekniske vurderinger og tekni-
ske undersggelser.

Med henblik pa den tekniske vurdering af offentlige tilsynssystemer i tredjelande og vedrarende det inter-
nationale samarbejde mellem medlemsstater og tredjelande pa dette omrade bgr CEAOB nedsztte en un-
dergruppe, hvis formand er det medlem, som den europeiske tilsynsmyndighed (Den Europeeiske Veerdi-
papir- og Markedstilsynsmyndighed ESMA)'") har udpeget, og bagr anmode om assistance fra — ESMA,
den europziske tilsynsmyndighed (Den Europaiske Banktilsynsmyndighed — EBA)*®) eller den europae-
iske tilsynsmyndighed (Den Europaiske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensions-
ordninger — EIOPA)9, for s vidt dennes anmodning har tilknytning til det internationale samarbejde
mellem medlemsstater og tredjelande om lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den, som disse europeiske tilsynsmyndigheder farer tilsyn med. Kommissionen varetager CEAOB's se-
kretariatsopgaver og ber pa grundlag af det arbejdsprogram, som CEAOB udarbejder, medtage udgifterne
hertil i sine overslag for det fglgende ar.

(28) Samarbejdet mellem medlemsstaternes kompetente myndigheder ber omfatte samarbejde om kvali-
tetssikringskontroller og assistance til undersggelser af gennemfarelsen af lovpligtige revisioner af virk-
somheder af interesse for offentligheden, herunder i tilfeelde hvor den adfeerd, der undersgges, ikke udger
en overtredelse af nogen geeldende lovbestemmelse eller administrativ bestemmelse i den bergrte med-
lemsstat. De naermere bestemmelser for samarbejdet mellem medlemsstaternes kompetente myndigheder
bar kunne muligheden for oprettelse af kollegier af kompetente myndigheder og uddelegering af opgaver
blandt myndighederne. De netveerk, som revisorer og revisionsfirmaer arbejder inden for, bgr ogsa ind-
drages i et sddant samarbejde. De kompetente myndigheder bgr overholde reglerne om fortrolighed og
tavshedspligt.
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(29) Kapitalmarkedernes forbundenhed skaber behov for, at de kompetente myndigheder far befgjelse til
at samarbejde med tilsynsmyndigheder og organer i tredjelande om udveksling af oplysninger eller kvali-
tetssikringskontroller. Hvis samarbejdet med myndigheder i tredjelande vedrarer revisionsarbejdspapirer
eller andre dokumenter, der indehaves af en revisor eller et revisionsfirma, finder procedurerne fastsat i
direktiv 2006/43/EF anvendelse.

(30) For at sikre velfungerende kapitalmarkeder er der behov for en holdbar revisionskapacitet og et kon-
kurrencepraeget marked for revisionsydelser med et tilstreekkeligt udbud af revisorer og revisionsfirmaer,
som kan udfaere lovpligtige revisioner af virksomheder af interesse for offentligheden. De kompetente
myndigheder og Det Europziske Konkurrencenetvaerk (ECN) bgr rapportere om de forandringer pa revi-
sionsmarkedet, som denne forordning indferer.

(31) Tilpasningen af procedurerne for Kommissionens vedtagelse af delegerede retsakter til traktaten om
Den Europaiske Unions funktionsmade og navnlig til artikel 290 og 291 heri bar ske fra sag til sag. For
at tage hgjde for udviklingen inden for revision og revisorerhvervet bar befgjelsen til at vedtage retsakter
i overensstemmelse med artikel 290 i traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade delegeres til
Kommissionen. Navnlig er brugen af delegerede retsakter ngdvendig med henblik pa vedtagelse af inter-
nationale revisionsstandarder inden for revisionspraksis, uafhaengig kontrol af og intern kontrol af reviso-
rer og revisionsfirmaer. De vedtagne internationale revisionsstandarder bar ikke a&ndre nogen krav i den-
ne forordning eller fgje yderligere krav til disse krav, medmindre dette udtrykkelig er fastsat. Det er af
serlig vigtighed, at Kommissionen foretager passende hgringer i sit forberedende arbejde, herunder hg-
ringer pa ekspertniveau.

Kommissionen bgr i forbindelse med forberedelsen og udarbejdelsen af delegerede retsakter sgrge for
samtidig, rettidig og hensigtsmassig fremsendelse af relevante dokumenter til Europa-Parlamentet og Ra-
det.

(32) For at skabe retssikkerhed og sikre en gnidningsfri overgang til den ordning, der indfgres med denne
forordning, er det vigtigt at indfgre en overgangsordning for ikrafttreedelsen af forpligtelsen til at skifte
revisorer og revisionsfirmaer og forpligtelsen til at tilrettelegge en udveelgelsesprocedure i forbindelse
med valg af revisorer og revisionsfirmaer.

(33) Henvisninger til bestemmelserne i direktiv 2006/43/EF skal forstas som henvisninger til de nationale
bestemmelser, der gennemfarer disse bestemmelser i direktiv 2006/43/EF. Den nye europaiske revisions-
ramme, der er fastsat ved denne forordning af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU%), er-
statter eksisterende krav i direktiv 2006/43/EF og ber fortolkes uden henvisning til foregdende instrumen-
ter sasom Kommissionens henstillinger, der blev vedtaget under den tidligere ramme.

(34) Malene for denne forordning, nemlig preecisering og en mere klar definition af den lovpligtige revisi-
ons funktion i forbindelse med virksomheder af interesse for offentligheden, forbedring af de oplysninger,
som revisoren eller revisionsfirmaet afgiver til den reviderede virksomhed, investorer og andre interessen-
ter, forbedring af kommunikationskanalerne mellem revisorer og tilsynsmyndigheder for virksomheder af
interesse for offentligheden, forebyggelse af interessekonflikter i udferelsen af ikkerevisionsydelser for
virksomheder af interesse for offentligheden, reduktion af risikoen for en potentiel interessekonflikt som
folge af det eksisterende system, hvor den »reviderede virksomhed valger og betaler revisorenc, eller ri-
sikoen for en familieer stilling, lettelse af udskiftningen af og valget af revisor eller revisionsfirma for
virksomheder af interesse for offentligheden, udvidelse af udvalget af revisorer eller revisionsfirmaer for
virksomheder af interesse for offentligheden og styrkelse af effektiviteten, uafhengigheden og konse-
kvensen i reguleringen af og tilsynet med revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, herunder med hensyn til samarbejde pa EU-plan, kan ikke i
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tilstreekkelig grad opfyldes af medlemsstaterne, men kan pa grund af deres omfang bedre nas pa EU-plan;
Unionen kan derfor treeffe foranstaltninger i overensstemmelse med narhedsprincippet, jf. artikel 5 i trak-
taten om Den Europaiske Union. | overensstemmelse med proportionalitetsprincippet, jf. samme artikel,
gar denne forordning ikke videre, end hvad der er ngdvendigt for at na disse mal.

(35) Denne forordning overholder de grundleggende rettigheder og de principper, som navnlig er nedfel-
det i Den Europeiske Unions charter om grundleeggende rettigheder, serlig retten til respekt for privatliv
og familieliv, retten til beskyttelse af personoplysninger, frineden til at oprette og drive egen virksomhed,
og skal anvendes i overensstemmelse med disse rettigheder og principper.

(36) Den Europaiske Tilsynsfgrende for Databeskyttelse blev hgrt i overensstemmelse med artikel 28,
stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 45/2001 og afgav udtalelse den 23. april
20122,

(37) Et ny retlig ramme for revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber bgr fastsattes i denne
forordning, og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU og Kommissionens afgerelse
2005/909/EF?2 bgr derfor ophaves —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:
AFSNIT |
EMNE, ANVENDELSESOMRADE OG DEFINITIONER
Artikel 1

Emne

Denne forordning fastsatter krav til udfgrelsen af lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber for virksomheder af interesse for offentligheden, regler for disse virksomheders organisation
og udvelgelse af revisorer og revisionsfirmaer for at fremme deres uafhangighed og forhindre interesse-
konflikter samt regler om tilsyn med revisorers og revisionsfirmaers opfyldelse af disse krav.

Artikel 2

Anvendelsesomrade

1. Denne forordning finder anvendelse pa:
a) revisorer og revisionsfirmaer, som udfarer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden
b) virksomheder af interesse for offentligheden.

2. Denne forordning finder anvendelse med forbehold af direktiv 2006/43/EF.

3. Nar et andelsselskab som omhandlet i artikel 2, nr. 14), i direktiv 2006/43/EF, en sparekasse eller en
tilsvarende virksomhed som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF eller en dattervirksomhed af
eller retssuccessor til et andelsselskab, en sparekasse eller en tilsvarende virksomhed, som omhandlet i
artikel 45 i direktiv 86/635/EQ@F, i henhold til nationale bestemmelser har pligt eller tilladelse til at vaere
medlem af en nonprofit-revisionsenhed, kan medlemsstaten beslutte, at denne forordning eller visse be-
stemmelser i denne forordning ikke finder anvendelse pa lovpligtig revision af en sadan virksomhed, for-
udsat at de principper om uafhangighed, der er fastsat i direktiv 2006/43/EF, overholdes af den revisor,
der udferer den lovpligtige revision for et af medlemmerne, og af personer, som har mulighed for at pa-
virke den lovpligtige revision.
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4. Nar et andelsselskab som omhandlet i artikel 2, nr. 14), i direktiv 2006/43/EF, en sparekasse eller en
tilsvarende virksomhed som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF eller en dattervirksomhed af
eller retssuccessor til et sddant andelsselskab, en sadan sparekasse eller en sadan tilsvarende virksomhed,
som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/E@F, henhold til nationale bestemmelser har pligt eller tilla-
delse til at veere medlem af en nonprofit-revisionsenhed, ville en objektiv, ansvarlig og velinformeret
tredjepart ikke konkludere, at det medlemskabsbaserede forhold bringer revisorens uafhangighed i fare,
forudsat at det ved et sadant revisionsfirmas udfarelse af lovpligtig revision for et af medlemmerne gel-
der, at principperne om uafhaengighed opfyldes af de revisorer, der udfarer revisionen, og af de personer,
der kan pavirke den lovpligtige revision.

5. Medlemsstaten underretter Kommissionen og et udvalg af europeiske revisionstilsynsmyndigheder (i
det falgende benaevnt »CEAOB«) som omhandlet i artikel 30, om sadanne undtagelsestilfeelde, hvor visse
bestemmelser i denne forordning ikke har fundet anvendelse. Den tilsender Kommissionen og CEAOB en
liste over de bestemmelser i denne forordning, der ikke er blevet anvendt i forbindelse med den lovpligti-
ge revision af de virksomheder, der omhandlet i stk. 3, sammen med begrundelserne for ikke at anvende
bestemmelserne.

Artikel 3

Definitioner

I denne forordning finder definitionerne i artikel 2 i direktiv 2006/43/EF anvendelse, med undtagelse af
definitionen af »kompetent myndighed«, som er fastsat i denne forordnings artikel 20.

AFSNIT 11

BETINGELSER FOR UDFZRELSE AF LOVPLIGTIG REVISION FOR VIRKSOMHEDER AF
INTERESSE FOR OFFENTLIGHEDEN

Artikel 4

Revisionshonorarer

1. Honoraret for udfarelse af lovpligtig revision for virksomheder af interesse for offentligheden ma ik-
ke veere et betinget honorar.

Med forbehold af artikel 25 i direktiv 2006/43/EF betyder »betinget honorar« i fgrste afsnit et honorar
for revisionsopgaver, der beregnes pa et pa forhand fastlagt grundlag relateret til udfaldet eller resultatet
af en transaktion eller resultatet af det udferte arbejde. Et honorar betragtes ikke som betinget, hvis en
domstol eller en kompetent myndighed har fastsat det.

2. Nar en revisor eller et revisionsfirma for den reviderede virksomhed, dens modervirksomhed eller de
virksomheder, den kontrollerer, i en periode pa tre eller flere pa hinanden fglgende regnskabsar udfarer
andre ikkerevisionsydelser end de i denne forordnings artikel 5, stk. 1, omhandlede, begranses det samle-
de honorar til hgjst 70 % af gennemsnittet af de honorarer, der er betalt i de seneste tre pa hinanden fgl-
gende regnskabsar for revisionen af den reviderede virksomhed og, nar det er relevant, af dens modervirk-
somhed, de virksomheder, den kontrollerer, og af det konsoliderede regnskab for den virksomhedskon-
cern.

Med henblik pa begransningerne i farste afsnit udelukkes andre ikkerevisionsydelser end de i artikel 5,
stk. 1, omhandlede, som er kraevet ved EU-lovgivning eller national lovgivning.

Medlemsstaterne kan fastsette, at en kompetent myndighed pa anmodning af revisoren eller revisions-
firmaet undtagelsesvist kan tillade, at revisoren eller revisionsfirmaet fritages for kravene i fgrste afsnit
med hensyn til en revideret virksomhed i en periode pa hgjst to regnskabsar.
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3. Nar det samlede honorar, der modtages fra en virksomhed af interesse for offentligheden, i hvert af
de seneste tre pa hinanden falgende regnskabsar udger over 15 % af det samlede honorar, som den revi-
sor, det revisionsfirma eller, nar det er relevant, den koncernrevisor, der udfarer den lovpligtige revision i
hvert af disse regnskabsar, modtager, underretter en sadan revisor eller et sadant revisionsfirma eller i gi-
vet fald en sadan koncernrevisor revisionsudvalget herom og drafter eventuelle trusler mod deres uafhan-
gighed og de foranstaltninger, der er iveerksat for at imgdega disse trusler, med revisionsudvalget. Revisi-
onsudvalget tager stilling til, om revisionsopgaven bgr underkastes en kvalitetssikringskontrol udfert af
en anden revisor eller et andet revisionsfirma, far revisionspategningen afgives.

Hvis det honorar, der modtages fra sadan en virksomhed af interesse for offentligheden, fortsat oversti-
ger 15 % af de samlede modtagne honorarer for en sadan revisor eller et sadant revisionsfirma eller i givet
fald en sadan koncernrevisor, som udfarer revisionen, beslutter revisionsudvalget pa grundlag af objekti-
ve oplysninger, om revisoren eller revisionsfirmaet eller koncernrevisoren for den pagaldende virksom-
hed eller gruppe af virksomheder kan fortseette med at udfare lovpligtige revisioner i en ny periode, der
dog ikke ma overstige to ar.

4. Medlemsstaterne kan stille strengere krav end dem, der er fastsat i denne artikel.
Artikel 5

Forbud mod udfarelse af ikkerevisionsydelser

1. En revisor eller et revisionsfirma, der udfgrer den lovpligtige revision af en virksomhed af interesse
for offentligheden, eller ethvert medlem af netvaerket, som revisoren eller revisionsfirmaet tilhgrer, ma
ikke direkte eller indirekte udfgre forbudte ikkerevisionsydelser for den reviderede virksomhed, dennes
modervirksomhed eller de af denne kontrollerede virksomheder i Unionen i:

a) den periode, der ligger imellem begyndelsen af den reviderede periode og afgivelsen af revisionspateg-
ningen, og

b) det regnskabsar, der ligger umiddelbart far den periode, der er omhandlet i litra a), for sa vidt angar de
ydelser, der er omhandlet i andet afsnit, litra g).

| denne artikel forstas ved forbudte ikkerevisionsydelser:
a) skatteydelser relateret til:
i) udarbejdelse af skatteblanketter
i) lgnskat
iii) told
iv) udpegelse af offentlige tilskud og skatteincitamenter, medmindre bistand fra revisoren eller revisi-
onsfirmaet i forbindelse med sadanne ydelser er retligt pakraevet
v) bistand i forbindelse med skattekontroller fra skattemyndighedernes side, medmindre bistand fra re-
visoren eller revisionsfirmaet i forbindelse med sadanne kontroller er retligt pakraevet
vi) beregning af direkte og indirekte skat og udskudt skat
vii) ydelse af skatteradgivning
b) ydelser, der har indflydelse pa den reviderede virksomheds ledelse eller beslutningstagning
c) bogfering og udarbejdelse af bogholderi og regnskaber
d) ydelser i forbindelse med lgnninger
e) udformning og gennemfarelse af procedurer for intern kontrol eller risikostyring relateret til udarbej-
delsen af og/eller kontrollen med finansiel information eller udformning og gennemfarelse af finansiel-
le informationsteknologisystemer
f) vurderingsydelser, herunder vurderinger i forbindelse med aktuarydelser og stette til retssager
g) juridiske ydelser i forbindelse med:
i) generel radgivning
ii) forhandling pa vegne af den reviderede virksomhed, og
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iii) tvistlgsning i en forsvarende rolle
h) ydelser i forbindelse med den reviderede virksomheds interne revisionsfunktion
i) ydelser i tilknytning til finansiering, kapitalstruktur og kapitalallokering og den reviderede virksomheds
investeringsstrategi, bortset fra levering af forsikringsydelser i forbindelse med regnskaber, sasom af-
givelse af stgtteerkleringer i forbindelse med prospekter udstedt af den reviderede virksomhed
j) fremme af, handel med eller tegningsgaranti for aktier i den reviderede virksomhed
k) ydelser relateret til menneskelige ressourcer med hensyn til:
i) ledelse, som betydeligt kan pavirke udarbejdelsen af det bogholderi eller det regnskab, som er under-
lagt den lovpligtige revision, safremt sddanne ydelser omfatter:
— sggning efter eller udvalgelse af kandidater til sadanne stillinger
— kontrol af referencerne for kandidater til sadanne stillinger
il) strukturering af det organisatoriske design, og
iii) udgiftskontrol.
2. Medlemsstaterne kan forbyde andre ydelser end dem, der er anfart i stk. 1, hvis de anser disse ydelser
for at udgaere en trussel mod uafhaengigheden. Medlemsstaterne underretter Kommissionen om eventuelle
tilfgjelser til listen i stk. 1.

3. Uanset stk. 1, andet afsnit, kan medlemsstaterne tillade levering af de ydelser, der er omhandlet i litra

a), nr. i), litra a), nr. iv)-vii), og litra ), forudsat at de opfylder fglgende krav:

a) de har ingen indvirkning eller har ubetydelig indvirkning, hver for sig eller samlet, pa de reviderede
regnskaber

b) skannet over indvirkningen pa det reviderede regnskab er veldokumenteret og forklaret i revisionspro-
tokollatet til revisionsudvalget som omhandlet i artikel 11, og

c¢) uafhaengighedsprincipperne som fastlagt i direktiv 2006/43/EF efterkommes af revisor eller revisions-
firmaet.

4. En revisor eller et revisionsfirma, der udfarer lovpligtige revisioner for virksomheder af interesse for
offentligheden, og, nar revisoren eller revisionsfirmaet tilhgrer et netvark, ethvert medlem af et sadant
netveerk ma udfare andre ikkerevisionsydelser end de forbudte ikkerevisionsydelser i stk. 1 og 2 for den
reviderede virksomhed, dennes modervirksomhed eller de af denne kontrollerede virksomheder efter god-
kendelse fra revisionsudvalget, nar dette har foretaget en passende vurdering af trusler mod uafhangighe-
den og de foranstaltninger, der er anvendt til beskyttelse heraf, i overensstemmelse med artikel 22b i di-
rektiv 2006/43/EF. Revisionsudvalget udsteder i givet fald retningslinjer vedragrende de i stk. 3 omhandle-
de ydelser.

Medlemsstaterne ma indfare strengere regler, der fastsatter de betingelser, pa hvilke en revisor, et revi-
sionsfirma eller et medlem af et netveaerk, som revisoren eller revisionsfirmaet tilhgrer, ma udfere andre
ikkerevisionsydelser end de forbudte ikkerevisionsydelser i stk. 1 for den reviderede virksomhed, dennes
modervirksomhed eller de af denne kontrollerede virksomheder.

5. Nar et medlem af et netvaerk, som den revisor eller det revisionsfirma, der udfarer en lovpligtig revi-
sion for en virksomhed af interesse for offentligheden, tilhgrer, udfarer ikkerevisionsydelser som om-
handlet i stk. 1 og 2 for en virksomhed med hjemsted i et tredjeland, der er kontrolleret af den reviderede
virksomhed af interesse for offentligheden, vurderer revisoren eller revisionsfirmaet, hvorvidt deres uaf-
hangighed vil veere truet, hvis medlemmet af netvaerket udfarer sadanne ydelser.

Hvis revisoren eller revisionsfirmaets afhangighed pavirkes, treeffer revisoren eller revisionsfirmaet sik-
kerhedsforanstaltninger i relevant omfang for at imgdega disse trusler ved udfarelsen af sadanne ydelser i
et tredjeland. Revisoren eller revisionsfirmaet ma kun fortsatte med at udfare den lovpligtige revision af
virksomheden af interesse for offentligheden, hvis de i overensstemmelse med artikel 6 i denne forord-
ning og artikel 22b i direktiv 2006/43/EF kan pavise, at disse ydelser ikke vil pavirke deres faglige vurde-
ring og revisionspategningen.
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Ved anvendelsen af dette stykke anses:

a) deltagelse i den reviderede virksomheds beslutningstagning og udferelse af de i stk. 1, andet afsnit, litra
b), ¢) og e), omhandlede ydelser for at pavirke uafhengigheden, og for ikke at kunne imgdegas af no-
gen foranstaltninger

b) udfarelse af ydelserne omhandlet i stk. 1, andet afsnit, bortset fra litra b), c) og e), for at pavirke uaf-
hangigheden og derfor kraeve foranstaltninger for at imgdega de trusler, der opstar som falge heraf.

Artikel 6

Forberedelser til den lovpligtige revision og vurdering af trusler mod uafhangigheden

1. Far en revisor eller et revisionsfirma patager sig eller fortsztter en lovpligtig revision af en virksom-
hed af interesse for offentligheden, skal de, i tillaeg til bestemmelserne i artikel 22b i direktiv 2006/43/EF,
vurdere og dokumentere fglgende:

a) hvorvidt de opfylder kravene i artikel 4 og 5 i denne forordning

b) hvorvidt kravene i artikel 17 i denne forordning er opfyldt

¢) med forbehold af direktiv 2005/60/EF, integriteten for sa vidt angar medlemmerne af det tilsynsferende
organ, bestyrelsen og ledelsen i virksomheden af interesse for offentligheden.

2. En revisor eller et revisionsfirma:

a) bekrafter hvert ar skriftligt over for revisionsudvalget, at revisoren, revisionsfirmaet og de revisions-
partnere og andre ledende revisionsmedarbejdere (senior managers og managers), der udfarer den lov-
pligtige revision, er uafhaengige af den reviderede virksomhed

b) drafter med revisionsudvalget eventuelle trusler mod deres uafhangighed og de foranstaltninger, der er
iveerksat for at imgdega disse trusler, som dokumenteret af revisoren eller revisionsfirmaet, jf. stk. 1.

Artikel 7

Uregelmaessigheder

Med forbehold af artikel 12 i denne forordning og direktiv 2005/60/EF skal en revisor eller et revisions-
firma, der udfarer lovpligtig revision af en virksomhed af interesse for offentligheden, hvis de har mistan-
ke om eller har rimelig grund til at mene, at der kan opsta eller er opstaet uregelmaessigheder, herunder
svig med hensyn til den reviderede virksomheds regnskaber, underrette den reviderede virksomhed og op-
fordre den til at undersgge sagen og treeffe passende foranstaltninger til at behandle sddanne uregelmaes-
sigheder samt forhindre, at de opstar igen.

Hvis den reviderede virksomhed ikke undersgger sagen, underretter revisoren eller revisionsfirmaet de
myndigheder, som medlemsstaterne har udpeget til undersgge sadanne uregelmaessigheder.

Hvis revisoren eller revisionsfirmaet i god tro meddeler eventuelle uregelmaessigheder som omhandlet i
farste afsnit til disse myndigheder, udger dette ikke en tilsidesattelse af nogen kontraktlig eller lovmaes-
sig begraensning af retten til at videregive oplysninger.

Artikel 8

Kvalitetssikringsgennemgang

1. Far revisionspategningen og -protokollatet, jf. artikel 10 og 11, afgives, udferes der en kvalitetssik-
ringsgennemgang for at vurdere, om revisorens eller den ledende revisionspartners erklering i udkastene
er rimelig.

2. Kvalitetssikringsgennemgangen udferes af en kvalitetssikringskontrollant (i denne artikel herefter be-
naevnt »kontrollanten«). Kontrollanten skal vere en revisor, som ikke er involveret i udferelsen af den
lovpligtige revision, som kvalitetssikringsgennemgangen vedrgrer.
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3. Uanset stk. 2 skal en revisor eller et revisionsfirma, hvis den lovpligtige revision udfares af et revisi-
onsfirma, og alle revisorerne deltog i udfarelsen af revisionen, eller hvis revisionen udfgres af en revisor,
og revisoren ikke er en partner eller ansat i et revisionsfirma, sgrge for, at en anden revisor udferer en
kvalitetssikringsgennemgang. Videregivelse af dokumenter eller oplysninger til den uafhangige kontrol-
lant med henblik pa denne artikel udger ikke et brud pa tavshedspligten. Dokumenter eller oplysninger,
der videregives til kontrollanten med henblik pa denne artikel er omfattet af tavshedspligt.

4. Kontrollanten skal i forbindelse med kvalitetssikringsgennemgangen mindst registrere fglgende:

a) de mundtlige og skriftlige oplysninger, som revisoren eller den ledende revisionspartner har afgivet til
statte for de veesentlige vurderinger og de vigtigste resultater af de udferte revisionsprocedurer samt
konklusionerne af disse resultater, uanset om dette er sket pa anmodning fra kontrollanten

b) revisorens eller den ledende revisionspartners erklearing i udkastene til revisionspategningen og -proto-
kollatet, jf. artikel 10 og 11.

5. Kvalitetssikringsgennemgangen skal mindst vurdere fglgende:

a) revisorens eller revisionsfirmaets uafhaengighed af den reviderede virksomhed

b) de vaesentlige risici, der er relevante for den lovpligtige revision, og som revisoren eller den ledende
revisionspartner har identificeret i forbindelse med udferelsen af den lovpligtige revision, og de foran-
staltninger, disse har truffet for at styre disse risici

c) revisorens eller den ledende revisionspartners begrundelser, herunder iseer med hensyn til veesentlig-
hedsniveau og de veesentlige risici, der er omhandlet i litra b)

d) enhver anmodning om radgivning til eksterne eksperter, og anvendelsen af denne radgivning

e) arten og omfanget af korrigeret og ikkekorrigeret fejlinformation i regnskabet, der blev identificeret
ved udfarelsen af revisionen

f) de spargsmal, der er blevet drgftet med revisionsudvalget og ledelsen og/eller tilsynsorganerne i den
reviderede virksomhed

g) de spargsmal, der er blevet draftet med kompetente myndigheder og, hvis det er relevant, andre tred-
jeparter

h) hvorvidt de dokumenter og oplysninger, der er udvalgt fra filen af kontrollanten, understatter reviso-
rens eller den ledende revisionspartners erklering i udkastene til revisionspategningen og -protokolla-
tet, jf. artikel 10 og 11.

6. Kontrollanten drafter resultaterne af kvalitetssikringsgennemgangen med revisoren eller den ledende
revisionspartner. Revisionsfirmaet etablerer procedurer for fastleggelsen af den made, hvorpa eventuel
uenighed mellem den ledende revisionspartner og kontrollanten skal lgses.

7. Revisoren eller revisionsfirmaet og kontrollanten ferer register over resultaterne af kvalitetssikrings-
gennemgangen samt overvejelserne bag disse resultater.

Artikel 9

Internationale revisionsstandarder

Kommissionen tilleegges befgjelser til ved hjelp af delegerede retsakter i overensstemmelse med artikel
39 at vedtage de internationale revisionsstandarder som omhandlet i artikel 26 i direktiv 2006/43/EF ve-
drgrende revisionspraksis og revisorers og revisionsfirmaers uafhangighed og interne kvalitetskontrol
med henblik pa deres anvendelse i Unionen, forudsat at de opfylder kravene i artikel 26, stk. 3, litra a), b)
og c), i direktiv 2006/43/EF og ikke sndrer eller supplerer andre krav i denne forordning end dem, der er
fastsat i artikel 7, 8 og 18 i denne forordning.
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Artikel 10

Revisionspategning
1. Revisoren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne fremlaegger resultaterne af den lov-
pligtige revision af virksomheden af interesse for offentligheden i en revisionspategning.

2. Revisionspategningen skal udarbejdes i overensstemmelse med bestemmelserne i artikel 28 i direktiv
2006/43/EF og skal endvidere som minimum:
a) angive, af hvem eller af hvilket organ revisoren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne
blev udpeget
b) angive datoen for udpegelsen af revisorerne eller revisionsfirmaerne og det tidsrum, hvor denne eller
disse uden afbrydelse har varetaget opgaven, herunder tidligere forleengelser og genudpegelser af revi-
sorerne eller revisionsfirmaerne
c) til stette for revisionserklearingen foreleegge:
i) en beskrivelse af de vigtigste vurderede risici for vaesentlig fejlinformation, herunder vurderede risici
for vaesentlig fejlinformation som falge af svig
i) et resumé af revisorens reaktion pa disse risici
iii) nar det er relevant, de vigtigste bemarkninger med hensyn til disse risici.

Safremt det er relevant for ovennavnte oplysninger i revisionspategningen vedrgrende hver enkelt vig-
tig vurderet risiko for veesentlig fejlinformation, skal revisionspategning indeholde tydelig henvisning til
de relevante oplysninger i regnskaberne
d) forklare, i hvilket omfang det med den lovpligtige revision blev anset for muligt at opdage uregelmaes-
sigheder, herunder svig

e) bekreafte, at revisorerkleeringen er forenelig med revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, jf. artikel
11

f) erkleere, at der ikke er udfgrt forbudte ikkerevisionsydelser som omhandlet i artikel 5, stk. 1, og at revi-
soren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne forblev uafhangige i udfgrelsen af den lov-
pligtige revision

g) angive eventuelle ydelser i tilleeg til revisionen, som blev udfart af revisoren eller revisionsfirmaet, for
den reviderede virksomhed og for den virksomhed eller de virksomheder, den kontrollerer, og som ik-
ke er oplyst i ledelsesberetningen eller regnskaberne.

Medlemsstaterne kan fastsatte yderligere krav til revisionspategningens indhold.

3. Undtagen som kraevet i stk. 2, litra e), ma revisionspategningen ikke indeholde krydshenvisninger til
revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, jf. artikel 11. Revisionspategningen skal veere udarbejdet i et
Klart og utvetydigt sprog.

4. | oplysningerne ma revisoren eller revisionsfirmaet ikke anvende en kompetent myndigheds navn sa-
ledes, at det antydes, at denne myndighed anbefaler eller godkender revisionspategningen.

Artikel 11

Revisionsprotokollat til revisionsudvalget

1. Revisorer eller revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtige revisioner af virksomheder af interesse for
offentligheden, foreleegger et revisionsprotokollat for revisionsudvalget i den reviderede virksomhed se-
nest samtidig med datoen for foreleeggelsen af den i artikel 10 omhandlede revisionspategning. Medlems-
staterne kan endvidere stille krav om, at dette revisionsprotokollat foreleegges for den reviderede virksom-
heds bestyrelse eller tilsynsorgan.
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Hvis den reviderede virksomhed ikke har et revisionsudvalg, foreleegges revisionsprotokollatet for det
organ, der varetager tilsvarende funktioner i den reviderede virksomhed. Medlemsstaterne kan tillade, at
revisionsudvalget foreleegger dette protokollat for de tredjeparter, der er omhandlet i deres nationale ret.

2. Revisionsprotokollatet til revisionsudvalget skal veere skriftligt. Det skal indeholde en redegerelse for

den udfarte lovpligtige revision og skal som minimum:

a) omfatte en erklering om uafhaengighed, jf. artikel 6, stk. 2, litra a)

b) hvis revisionen blev udfgrt af et revisionsfirma, angives hver enkelt ledende revisionspartner involveret
i revisionen i protokollatet

c) nar revisoren eller revisionsfirmaet har truffet foranstaltninger, med henblik pa at dennes eller dettes
aktiviteter skal udfgres af en anden revisor eller et andet revisionsfirma, som ikke er medlem af samme
netveerk, eller som har anvendt eksterne eksperters arbejde, skal protokollatet angive dette og bekrefte,
at revisoren eller revisionsfirmaet har modtaget en bekraftelse fra den anden revisor eller det andet
revisionsfirma og/eller den eksterne ekspert vedrarende dennes eller dettes uafhangighed

d) beskrive arten, hyppigheden og omfanget af kommunikation med revisionsudvalget eller det organ, der
varetager tilsvarende funktioner i den reviderede virksomhed, ledelsen og bestyrelsen eller tilsynsorga-
net i den reviderede virksomhed, herunder mgdedatoerne for disse organer

e) indeholde en beskrivelse af omfanget af og tidsplanen for revisionen

f) nar mere enden revisor eller et revisionsfirma er blevet udpeget, beskrive opgavefordelingen mellem
revisorerne og/eller revisionsfirmaerne

g) beskrive den anvendte metode, herunder hvilke poster pa balancen der er blevet kontrolleret direkte, og
hvilke poster der er kontrolleret baseret pa systemrevision, herunder en forklaring pa eventuelle vee-
sentlige forskelle i veegtningen af systemrevision i forhold til det foregaende ar, selv om det foregaen-
de ars lovpligtige revision blev udfart af anden revisor eller andre revisorer eller andet revisionsfirma
eller andre revisionsfirmaer

h) oplyse det kvantitative veesentlighedsniveau, der er anvendt ved udfarelsen af den lovpligtige revision
af regnskaberne som helhed, og, hvis det er relevant, vasentlighedsniveauet eller vasentlighedsni-
veauerne for seerlige klasser af transaktionsbalancer eller oplysninger og oplyse de kvalitative faktorer,
der blev taget hensyn til ved fastsattelsen af veesentlighedsniveauet

1) rapportere og forklare sken vedrgrende handelser eller forhold, der er identificeret under revisionen, og
som kan sa vasentlig tvivl om virksomhedens evne til at fortsaette som going concern og om, hvorvidt
de udgaer en veesentlig usikkerhed, og fremlaegge en oversigt over alle garantier, statteerklaeringer, til-
sagn om offentlig intervention og andre stgtteforanstaltninger, der er taget i betragtning ved vurderin-
gen af going concern

J) rapportere om veesentlige mangler i den reviderede virksomheds eller, i forbindelse med konsoliderede
regnskaber, modervirksomhedens interne kontrolsystem og/eller i regnskabssystemet. For hver sadan
vaesentlig mangel skal det i revisionsprotokollatet anfares, om ledelsen har afhjulpet den pagaldende
mangel

K) rapportere om veesentlige forhold vedrgrende forekomst af eller mistanke om manglende overholdelse
af love og forskrifter eller vedtaegter, som er konstateret under revisionen, i det omfang de anses for at
veere relevante for, at revisionsudvalget kan udfere sine opgaver

) rapportere om og bedgmme de vurderingsmetoder, der er anvendt for de forskellige poster i arsregnska-
bet eller det konsoliderede regnskab, herunder alle konsekvenser af endringer af sadanne metoder

m) i forbindelse med en lovpligtig revision af konsoliderede regnskaber forklare omfanget af konsolide-
ringen og de af den reviderede virksomhed anvendte eksklusionskriterier for eventuelle ikkekonsolide-
rede virksomheder, og angive, om disse Kriterier er i overensstemmelse med den finansielle rapporte-
ringsramme

n) nar det er relevant, identificere eventuelt revisionsarbejde, der i forbindelse med lovpligtig revision af
konsoliderede regnskaber er udfart af tredjelandsrevisor/tredjelandsrevisorer, revisor/revisorer, tredje-
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landsrevisionsfirma/tredjelandsrevisionsfirmaer eller revisionsfirma/revisionsfirmaer, som ikke er
medlemmer af samme netvaerk, som den revisor, der har revideret de konsoliderede regnskaber, hagrer
til
0) angive, hvorvidt alle anmodninger om forklaringer og dokumenter blev imgdekommet af den revidere-
de virksomhed
p) rapportere om:
i) alle vaesentlige vanskeligheder, som er opstaet i lgbet af revisionen
ii) alle veesentlige forhold, som er fremkommet under revisionen, og som er blevet drgftet eller var
genstand for korrespondance med ledelsen, og
iii) alle andre forhold, som er fremkommet under den lovpligtige revision, og som efter revisorens fag-
lige vurdering er vaesentlige for overblikket over regnskabsafleeggelsen.

Medlemsstaterne kan fastsette yderligere krav til indholdet af revisionsprotokollatet til revisionsudval-
get.

Revisoren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne drgfter pa anmodning af en revisor, et
revisionsfirma eller revisionsudvalget veasentlige spgrgsmal, som er fremkommet under revisionen, og
som er omhandlet i revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, og navnlig i farste afsnit, litra j), med den
reviderede virksomheds revisionsudvalg, bestyrelse eller, nar det er relevant, tilsynsorgan.

3. Nar der er udpeget mere end én revisor eller ét revisionsfirma samtidig, og i tilfelde af, at der er
opstaet uenighed mellem dem om revisionsprocedurer, regler for regnskabsafleeggelse eller ethvert andet
spgrgsmal vedrgrende udfaerelsen af den lovpligtige revision, forklares arsagerne til denne uenighed i re-
visionsprotokollatet til revisionsudvalget.

4. Revisionsprotokollatet til revisionsudvalget underskrives og dateres. Nar et revisionsfirma udfarer
lovpligtig revision, underskrives revisionsprotokollatet til revisionsudvalget af de revisorer, der udfarer
den lovpligtige revision pa revisionsfirmaets vegne.

5. Revisorerne eller revisionsfirmaerne stiller straks revisionsprotokollatet til radighed for de kompeten-
te myndigheder, jf. artikel 20, stk. 1, pa anmodning og i overensstemmelse med national ret.

Artikel 12

Indberetning til tilsynsmyndighederne for virksomheder af interesse for offentligheden

1. Med forbehold af artikel 55 i direktiv 2004/39/EF, artikel 63 i Europa-Parlamentets og Radets direk-
tiv 2013/36/EU%), artikel 15, stk. 4, i direktiv 2007/64/EF, artikel 106 i direktiv 2009/65/EF, artikel 3,
stk. 1, i direktiv 2009/110/EF og artikel 72 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/138/EF?4 har
den revisor eller det revisionsfirma, der udfgrer den lovpligtige revision af en virksomhed af interesse for
offentligheden, pligt til straks at foretage indberetning til de kompetente myndigheder, der farer tilsyn
med denne virksomhed af interesse for offentligheden, eller, hvis det er fastsat af den pageldende med-
lemsstat, til den kompetente myndighed, der er ansvarlig for at fare tilsyn med revisoren eller revisionsfir-
maet, om enhver oplysning vedrgrende denne virksomhed, som vedkommende har faet kendskab til under
udfarelsen af den lovpligtige revision, og som kan resultere i et af falgende:

a) en veaesentlig overtraedelse af de love eller administrative bestemmelser, der, hvor det er relevant, om-
handler betingelserne for meddelelse af tilladelse, eller som specielt omhandler gennemfarelsen af ak-
tiviteterne i virksomheder af interesse for offentligheden

b) en veaesentlig trussel mod eller vasentlig tvivl om den fortsatte drift af virksomheden af interesse for
offentligheden

c) nagtelse af at afgive en revisionspategning om regnskaberne eller afgivelse af en negativ pategning
eller en pategning med forbehold.
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Revisorerne eller revisionsfirmaerne har ogsa pligt til at indberette enhver oplysning, jf. farste afsnit,
litra a), b) eller c), som de har faet kendskab til under udfgrelsen af den lovpligtige revision af en virk-
somhed, som har snavre forbindelser med virksomheden af interesse for offentligheden, som de ogsa ud-
farer den lovpligtige revision for. Med henblik pa denne artikel anvendes udtrykket »snavre forbindel-
ser« i samme betydning som i artikel 4, stk. 1, nr. 38), i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 575/2013%).

Medlemsstaterne kan kraeve supplerende oplysninger af revisoren eller revisionsfirmaet, safremt det er
ngdvendigt for et effektivt tilsyn med de finansielle markeder som fastsat i national ret.

2. Der skal etableres en effektiv dialog mellem pa den ene side de kompetente myndigheder, der farer
tilsyn med kreditinstitutter og forsikringsselskaber, og pa den anden side den eller de revisorer og det eller
de revisionsfirmaer, der udfgrer den lovpligtige revision af disse institutter og selskaber. Begge dialogens
parter skal have ansvar for opfyldelsen af dette krav.

Mindst én gang om aret afholder Det Europziske Udvalg for Systemiske Risici (ESRB) og CEAOB et
mgde med de revisorer og revisionsfirmaer eller netveerk, der udfarer lovpligtige revisioner af alle globalt
systemisk vigtige finansielle institutter, der har tilladelse i Unionen, og som er identificeret internationalt,
med henblik pa at underrette GSRB om eventuelle sektorspecifikke eller betydningsfulde forandringer i
disse systemisk vigtige finansielle institutioner.

For at fremme udfarelsen af de opgaver, der henvises til i fgrste afsnit, udsteder den europaiske tilsyns-
myndighed (Den Europaiske Banktilsynsmyndighed — EBA) og den europeeiske tilsynsmyndighed (Den
Europeeiske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordninger — EIOPA) under
hensyntagen til nuverende tilsynspraksis retningslinjer rettet til de kompetente myndigheder, der farer til-
syn med kreditinstitutter og forsikringsselskaber, i overensstemmelse med henholdsvis artikel 16 i Euro-
pa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1093/2010%) og artikel 16 i Europa-Parlamentets og Ra-
dets forordning (EU) nr. 1094/201027.

3. Huvis revisoren eller revisionsfirmaet eller netvaerket, hvis relevant, i god tro meddeler enhver oplys-
ning som omhandlet i stk. 1 eller enhver oplysning, der er fremkommet under den i stk. 2 omhandlede
dialog, til de kompetente myndigheder eller til ESRB og CEAOB, udggr dette ikke en tilsidesettelse af
nogen kontraktlig eller lovmaessig begreensning af retten til at videregive oplysninger.

Artikel 13

Beretning om gennemsigtighed

1. En revisor eller et revisionsfirma, der udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden, offentligger arligt en beretning om gennemsigtighed senest fire maneder efter udgangen af
hvert regnskabsar. Denne beretning om gennemsigtighed offentliggeres pa revisorens eller revisionsfir-
maets websted, hvor den skal vere tilgeengelig i mindst fem ar fra datoen for dens offentliggarelse pa
webstedet. Hvis revisoren er ansat i et revisionsfirma, pahviler forpligtelserne i denne artikel revisionsfir-
maet.

En revisor eller et revisionsfirma er berettiget til at opdatere den offentliggjorte arlige beretning om gen-
nemsigtighed. | et sadant tilfeelde skal revisoren eller revisionsfirmaet angive, at det er en opdateret versi-
on af beretningen, og den originale version af beretningen skal fortsat vere tilgeengelig pa webstedet.

Revisorer og revisionsfirmaer underretter de kompetente myndigheder om, at beretningen om gennem-
sigtighed er blevet offentliggjort pa revisorens eller revisionsfirmaets websted, eller om, at den er blevet
opdateret.

2. Den arlige beretning om gennemsigtighed skal mindst omfatte fglgende:
a) en beskrivelse af revisionsfirmaets juridiske struktur og ejerskab
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b) hvis revisoren eller revisionsfirmaet er medlem af et netveerk:

i) en beskrivelse af netveerket og de retlige og strukturelle aftaler i netveerket

ii) navnet pa hver enkelt revisor, der driver et enkeltmandsfirma, eller pa hvert enkelt revisionsfirma,
som er medlem af netvaerket

iii) de lande, hvor hver enkelt revisor, der driver et enkeltmandsfirma, eller hvert enkelt revisionsfirma,
som er medlem af netveerket, er kvalificeret som revisor eller har sit hjemsted, sit hovedkontor eller
sin hovedvirksomhed

iv) den samlede opnaede omsatning for revisorer, der driver et enkeltmandsfirma, og revisionsfirmaer,
som er medlem af netveerket, fra lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber

c) en beskrivelse af revisionsfirmaets ledelsesstruktur

d) en beskrivelse af revisorens eller revisionsfirmaets interne kvalitetskontrolsystem og en erklzring fra
bestyrelse eller ledelse om, at dette system fungerer effektivt

e) en angivelse af, hvornar den seneste kvalitetssikringskontrol, jf. artikel 26, fandt sted

f) en liste over virksomheder af interesse for offentligheden, for hvilke revisoren eller revisionsfirmaet i
det foregaende regnskabsar har udfart lovpligtig revision

g) en erkleering om revisorens eller revisionsfirmaets uafhangighedspolitik, hvori det tillige bekraftes, at
der er gennemfart en intern undersggelse af, hvorvidt den overholdes

h) en erklering om revisorens eller revisionsfirmaets politik for revisorers efteruddannelse, jf. artikel 13 i
direktiv 2006/43/EF

i) oplysninger om grundlaget for partnernes vederlag i revisionsfirmaer

j) en beskrivelse af revisorens eller revisionsfirmaets politik vedrarende rotation af ledende revisionspart-
nere og ansatte i overensstemmelse med artikel 17, stk. 7

k) hvis disse oplysninger ikke er fremlagt i revisorens eller revisionsfirmaets regnskaber som omhandlet i
artikel 4, stk. 2, i direktiv 2013/34/EU oplysninger om revisorens eller revisionsfirmaets samlede om-
s&tning opdelt i felgende poster:

i) indtaegter fra den lovpligtige revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber for virksomhe-
der af interesse for offentligheden og virksomheder, der indgar i en koncern, hvis modervirksomhed
er en virksomhed af interesse for offentligheden

i) indteegter fra den lovpligtige revision af andre virksomheders arsregnskaber og konsoliderede regn-
skaber

iii) indteegter fra tilladte ikkerevisionsydelser for virksomheder, der revideres af revisoren eller revisi-
onsfirmaet, og

iv) indtegter fra ikkerevisionsydelser for andre virksomheder.

Revisoren eller revisionsfirmaet kan i serlige tilfeelde beslutte ikke at offentliggare de oplysninger, der
kreeves i farste afsnit, litra f), i det omfang det er ngdvendigt for at imgdega en overhangende og vasent-
lig trussel mod en persons personlige sikkerhed. Revisoren eller revisionsfirmaet skal kunne dokumentere
over for den kompetente myndighed, at en sadan trussel eksisterer.

3. Beretningen om gennemsigtighed underskrives af revisoren eller revisionsfirmaet.
Artikel 14

Oplysninger til de kompetente myndigheder

Revisorer og revisionsfirmaer giver hvert ar den kompetente myndighed en liste over de reviderede
virksomheder af interesse for offentligheden opdelt i indtegter fra de enkelte virksomheder og med disse
indteegter opdelt i:

a) indteegter fra lovpligtig revision
b) indteegter fra andre ikkerevisionsydelser end de i artikel 5, stk. 1, omhandlede, som er kreevet efter EU-
lovgivningen eller nationale lovgivning, og
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c) indteaegter fra andre ikkerevisionsydelser end de i artikel 5, stk. 1, omhandlede, som ikke er kraevet efter
EU-lovgivningen eller national lovgivning.

Artikel 15

Registrering
Revisorer og revisionsfirmaer opbevarer de dokumenter og oplysninger, der henvises til i artikel 4, stk.
3, artikel 6 og 7, artikel 8, stk. 4 til 7, artikel 10 og 11, artikel 12, stk. 1 og 2, artikel 14, artikel 16, stk. 2,
3 0g 5, i denne forordning og artikel 22b, 24a, 24b, 27 og 28 i direktiv 2006/43/EF, i en periode pa mindst
fem ar efter udarbejdelsen af sadanne dokumenter eller oplysninger.

Medlemsstaterne kan kreeve, at revisorer og revisionsfirmaer opbevarer de i stk. 1 omhandlede doku-
menter og oplysninger i en leengere periode i overensstemmelse med deres regler om beskyttelse af perso-
noplysninger og administrative og retlige procedurer.

AFSNIT 111

UDPEGELSE AF REVISORER ELLER REVISIONSFIRMAER | VIRKSOMHEDER AF INTE-
RESSE FOR OFFENTLIGHEDEN

Artikel 16

Udpegelse af revisorer og revisionsfirmaer

1. Med henblik pa anvendelse af artikel 37, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF finder bestemmelserne i denne
artikels stk. 2-5 anvendelse pa udpegelse af revisorer eller revisionsfirmaer i virksomheder af interesse for
offentligheden, men kan veere underlagt stk. 7.

Hvis artikel 37, stk. 2, i direktiv 2006/43/EF finder anvendelse, underretter virksomheden af interesse
for offentligheden den kompetente myndighed om anvendelsen af de alternative systemer eller frem-
gangsmader, der henvises til i den artikel. | sa fald anvendes stk. 2 til 5 i naerveaerende artikel ikke.

2. Revisionsudvalget indgiver en indstilling til bestyrelsen eller tilsynsorganet for den reviderede virk-
somhed om udpegelse af revisorer eller revisionsfirmaer.

Medmindre det drejer sig om forleengelse af revisionsopgaven, jf. artikel 17, stk. 1 og 2, skal indstillin-
gen begrundes og indeholde mindst to valgmuligheder til revisionsopgaven, og revisionsudvalget skal
med en behgrig begrundelse angive sin praference for én af dem.

Revisionsudvalget angiver i indstillingen, at det ikke er blevet pavirket af tredjeparter, og at det ikke har
veeret underlagt nogen af sadanne aftaler som omhandlet i stk. 6.

3. Medmindre det drejer sig om forleengelse af en revisionsopgave, jf. artikel 17, stk. 1 og 2, skal den i
stk. 2 i naerveerende artikel omhandlede indstilling fra revisionsudvalget udarbejdes efter en udveelgelses-
procedure tilrettelagt af den reviderede virksomhed i overensstemmelse med falgende kriterier:

a) den reviderede virksomhed er berettiget til at opfordre enhver revisor eller ethvert revisionsfirma til at
indgive forslag til udfarelse af den lovpligtige revision, forudsat at artikel 17, stk. 3, overholdes, og at
afholdelsen af udbudsproceduren ikke pa nogen made udelukker deltagelsen i udvaelgelsesproceduren
af de pagaeldende revisionsfirmaer, som har modtaget mindre end 15 % af det samlede revisionshono-
rar fra virksomheder af interesse for offentligheden i den pagaldende medlemsstat i det foregaende ka-
lenderar

b) den reviderede virksomhed udarbejder udbudsmateriale til de pageeldende revisorer eller revisionsfir-
maer. Udbudsmaterialet skal tydeligt beskrive den reviderede virksomheds forretning og den type lov-
pligtig revision, der skal udfares. Udbudsmaterialet skal indeholde gennemsigtige og ikkediskrimine-
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rende udvealgelseskriterier, som den reviderede virksomhed skal bruge til at evaluere revisorernes eller
revisionsfirmaernes forslag

c) den reviderede virksomhed er berettiget til at fastleegge proceduren og kan forhandle direkte med inte-
resserede bydende i forbindelse med proceduren

d) hvis de i artikel 20 omhandlede kompetente myndigheder i henhold til EU-retten eller national ret kree-
ver, at revisorer og revisionsfirmaer opfylder visse kvalitetsstandarder, skal disse standarder fremga af
udbudsmaterialet

e) den reviderede virksomhed vurderer forslagene fra revisorer eller revisionsfirmaer i overensstemmelse
med de udveelgelseskriterier, der er fastsat i udbudsmaterialet. Den reviderede virksomhed udarbejder
en rapport om konklusionerne af udvealgelsesproceduren, som skal valideres af revisionsudvalget. Den
reviderede virksomhed og revisionsudvalget tager hgjde for resultater eller konklusioner i en eventuel
kontrolrapport om en revisor eller et revisionsfirma, der ansgger, jf. artikel 26, stk. 8, som den kompe-
tente myndighed har offentliggjort, jf. artikel 28, litra d)

f) den reviderede virksomhed skal pa anmodning kunne dokumentere over for den i artikel 20 omhandle-
de kompetente myndighed, at udvalgelsesproceduren blev udfert pa en rimelig made.

Revisionsudvalget er ansvarligt for den i fgrste afsnit omhandlede udveelgelsesprocedure.

Med henblik pa farste afsnit, litra a), offentligger den i artikel 20, stk. 1, omhandlede kompetente myn-
dighed en liste over de pagealdende revisorer og revisionsfirmaer, og denne liste skal ajourfares én gang
om aret. Den kompetente myndighed anvender de oplysninger, som revisorer og revisionsfirmaer har gi-
vet i henhold til artikel 14, til at foretage de relevante beregninger.

4. Virksomheder af interesse for offentligheden, som opfylder kriterierne i artikel 2, stk. 1, litra f) og t),
i direktiv 2003/71/EF, skal ikke anvende den i stk. 3 omhandlede udvelgelsesprocedure.

5. Forslaget til den reviderede virksomheds aktionzr- eller medlemsgeneralforsamling til udpegelse af
revisorer eller revisionsfirmaer skal omfatte indstillingen fra revisionsudvalget eller det organ, der vareta-
ger tilsvarende funktioner, samt angivelse af preeferencen, jf. stk. 2.

Hvis forslaget afviger fra revisionsudvalgets praeference, skal begrundelsen for, at revisionsudvalgets
indstilling ikke er fulgt, angives. Den revisor eller det revisionsfirma, som administrations- eller tilsynsor-
ganet har anbefalet, skal imidlertid have deltaget i udvelgelsesproceduren i stk. 3. Dette afsnit anvendes
ikke, hvis revisionsudvalgets funktioner varetages af administrations- eller tilsynsorganet.

6. Ethvert aftalevilkar, der indgas mellem en virksomhed af interesse for offentligheden og en tredje-
part, og som begranser virksomhedens aktionar- eller medlemsgeneralforsamlings valg som omhandlet i
artikel 37 i direktiv 2006/43/EF til visse kategorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer, for
sa vidt angar udpegelsen af en sarlig revisor eller et sarligt revisionsfirma til udfarelse af den lovpligtige
revision, er ugyldig.

Virksomheden af interesse for offentligheden underretter direkte og omgaende de i artikel 20 omhandle-
de kompetente myndigheder om tredjeparters eventuelle forsgg pa at gere en sadan aftale geldende eller
pa anden made pa ukorrekt vis pavirke aktionzr- eller medlemsgeneralforsamlingens beslutning om valg
af revisor eller revisionsfirma.

7. Medlemsstaterne kan beslutte, at et minimumsantal revisorer eller revisionsfirmaer skal udpeges af
virksomheder af interesse for offentligheden under visse omstendigheder, og fastsette betingelser for for-
holdet mellem de udnavnte revisorer eller revisionsfirmaer.

Hvis en medlemsstat indfgrer et sadant krav, underretter den Kommissionen og den relevante europe-
iske tilsynsmyndighed herom.

8. Hvis den reviderede virksomhed har et udpegelsesudvalg, hvori aktionzrer eller medlemmer har be-
tydelig indflydelse, og som har til opgave at fremsztte indstillinger angaende udvelgelsen af revisorer,
kan medlemsstaten tillade, at et udpegelsesudvalg varetager de af revisionsudvalgets funktioner, der er
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fastsat i denne artikel, og kreaeve, at indstillingen i stk. 2 foreleegges for aktionaer- eller medlemsgeneral-
forsamlingen.

Artikel 17

Revisionsopgavens varighed

1. Virksomheden af interesse for offentligheden udpeger en revisor eller et revisionsfirma til en indle-
dende opgave af mindst et ars varighed. Opgaven kan forlenges.

Hverken en bestemt revisors eller et bestemt revisionsfirmas indledende opgave eller denne opgave i
kombination med eventuelt forleengede opgaver ma overstige en maksimal varighed af ti ar.

2. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne
a) kraeve, at den indledende opgave som omhandlet i stk. 1 skal vare mere end et ar
b) fastseette en maksimal varighed af mindre end ti ar for opgaver som omhandlet i stk. 1, andet afsnit.

3. Efter afslutningen af den i stk. 1, andet afsnit, eller i stk. 2, litra b), omhandlede maksimale varighed
af opgaverne eller efter afslutningen af den ifglge stk. 4 eller 6 forlengede varighed af opgaverne ma
hverken revisoren eller revisionsfirmaet eller eventuelt andre medlemmer af deres netveerk inden for Uni-
onen udfaere lovpligtig revision af den samme virksomhed af interesse for offentligheden i den efterfal-
gende periode pa fire ar.

4. Uanset stk. 1 og stk. 2, litra b), kan medlemsstaterne fastsette, at den maksimale varighed i stk. 1,
andet afsnit, og i stk. 2, litra b), kan forlenges til en maksimal varighed pa:

a) tyve ar, hvis en udbudsprocedure med henblik pa lovpligtig revision gennemfares i overensstemmelse
med artikel 16, stk. 2-5, og far virkning ved afslutningen af den maksimale varighed i stk. 1, andet
afsnit, og i stk. 2, litra b), eller

b) fireogtyve ar, hvis mere end én revisor eller mere end et revisionsfirma efter afslutningen af den maksi-
male varighed i stk. 1, andet afsnit, og i stk. 2, litra b), samtidig udferer en revisionsopgave, forudsat at
den lovpligtige revision resulterer i fremlaeggelsen af den felles revisionspategning som omhandlet i
artikel 28 i direktiv 2006/43/EF.

5. Den maksimale varighed omhandlet i stk. 1, andet afsnit, og i stk. 2, litra b), ma kun forlaenges, hvis
bestyrelsen eller tilsynsorganet efter indstilling fra revisionsudvalget i overensstemmelse med national ret
foreslar aktionaer- eller medlemsgeneralforsamlingen at forleenge opgaven, og dette forslag godkendes.

6. Efter afslutningen af den i stk. 1, andet afsnit, i stk. 2, litra b), eller i stk. 4 omhandlede varighed, alt
efter hvad der er relevant, kan virksomheden af interesse for offentligheden undtagelsesvist anmode den i
artikel 20, stk. 1, omhandlede kompetente myndighed om en forleengelse med henblik pa at genudpege
revisoren eller revisionsfirmaet til endnu en opgave, nar betingelserne i stk. 4, litra a) og b), er opfyldt. En
sadan yderligere opgave ma hgjst vare i to ar.

7. De ledende revisionspartnere med ansvar for udfarelse af den lovpligtige revision ophgrer med at del-
tage i den lovpligtige revision af den reviderede virksomhed senest syv ar efter datoen for deres udpegel-
se. De kan ikke igen deltage i lovpligtig revision af den reviderede virksomhed, for tre ar efter dette op-
har.

Medlemsstaterne kan undtagelsesvis kreeve, at de ledende revisionspartnere med ansvar for udfgrelse af
den lovpligtige revision ophgrer med at deltage i den lovpligtige revision af den reviderede virksomhed
mindre end syv ar efter datoen for deres respektive udpegelse.

Revisoren eller revisionsfirmaet etablerer en passende gradvis rotationsordning med hensyn til de gver-
ste medarbejdere, der beskaftiger sig med den lovpligtige revision, herunder mindst de personer, der er
registreret som revisorer. Denne gradvise rotationsordning skal anvendes i stadier pa grundlag af indivi-
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der snarere end hele revisionsholdet. Den skal sta i et rimeligt forhold til omfanget og kompleksiteten af
revisorens eller revisionsfirmaets aktiviteter.

Revisoren eller revisionsfirmaet skal kunne dokumentere over for den kompetente myndighed, at en sa-
dan ordning anvendes effektivt og tilpasses omfanget og kompleksiteten af revisorens eller revisionsfir-
maets aktiviteter.

8. Med henblik pa denne artikel beregnes revisionsopgavens varighed fra det farste regnskabsar, der er
omfattet af det revisionsopgavebrev, hvor revisoren eller revisionsfirmaet farste gang blev udnavnt til at
udfgre pa hinanden fglgende lovpligtige revisioner af samme virksomhed af interesse for offentligheden.

Med henblik pa denne artikel medtager revisionsfirmaet andre firmaer, som det har erhvervet, eller som
har fusioneret med det.

Hvis der er usikkerhed om, pa hvilken dato revisoren eller revisionsfirmaet pabegyndte udferelsen af pa
hinanden falgende lovpligtige revisioner af virksomheden af interesse for offentligheden, f.eks. pa grund
af selskabsfusioner, erhvervelser eller &ndringer i ejerskabsstrukturen, skal revisoren eller revisionsfirma-
et gjeblikkelig rapportere en sadan usikkerhed til den kompetente myndighed, som i sidste ende skal fast-
sla den relevante dato med henblik pa farste afsnit.

Artikel 18

Sagsmappe
Erstattes en revisor eller et revisionsfirma af en anden revisor eller et andet revisionsfirma, skal den tid-

ligere revisor eller det tidligere revisionsfirma opfylde kravene fastsat i artikel 23, stk. 3, i direktiv
2006/43/EF.

Med forbehold af artikel 15 giver den tidligere revisor eller det tidligere revisionsfirma ogsa den nye
revisor eller det nye revisionsfirma adgang til revisionsprotokollaterne som omhandlet i artikel 11 for s&
vidt angar de foregaende ar samt til eventuelle andre oplysninger, der er afgivet til de kompetente myn-
digheder i henhold til artikel 12 og 13.

Den tidligere revisor eller det tidligere revisionsfirma skal kunne dokumentere over for den kompetente
myndighed, at sadanne oplysninger er givet til den nye revisor eller det nye revisionsfirma.

Artikel 19

Revisorers og revisionsfirmaers afskedigelse og fratreeden

Med forbehold af artikel 38, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF videresender enhver kompetent myndighed
udpeget af en medlemsstat i overensstemmelse med artikel 20, stk. 2, oplysninger om revisorers eller re-
visionsfirmaers afskedigelse eller fratraeden inden for opgaveperioden og en fyldestgarende forklaring pa
arsagen hertil til den i artikel 20, stk. 1, omhandlede kompetente myndighed.
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AFSNIT IV

OVERVAGNING AF REVISORERS OG REVISIONSFIRMAERS AKTIVITETER | FORBIN-
DELSE MED LOVPLIGTIG REVISION AF VIRKSOMHEDER AF INTERESSE FOR OFFENT-
LIGHEDEN

KAPITEL I
Kompetente myndigheder
Artikel 20

Udpegelse af kompetente myndigheder

1. De kompetente myndigheder, som er ansvarlige for udferelse af de opgaver, der er fastsat i denne
forordning, samt for sikring af, at bestemmelserne i denne forordning anvendes, skal udpeges blandt fal-
gende:

a) den kompetente myndighed, der er omhandlet i artikel 24, stk. 1, i direktiv 2004/109/EF
b) den kompetente myndighed, der er omhandlet i artikel 24, stk. 4, litra h), i direktiv 2004/109/EF
c) den kompetente myndighed, der er omhandlet i artikel 32 i direktiv 2006/43/EF.

2. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne beslutte, at ansvaret for at sikre, at alle eller nogle af bestemmel-
serne i afsnit 111 i denne forordning anvendes, skal overlades til de kompetente myndigheder, der er om-
handlet i:

a) artikel 48 i direktiv 2004/39/EF

b) artikel 24, stk. 1, i direktiv 2004/109/EF

c) artikel 24, stk. 4, litra h), i direktiv 2004/109/EF
d) artikel 20 i direktiv 2007/64/EF

e) artikel 30 i direktiv 2009/138/EF

f) artikel 4, stk. 1, i direktiv 2013/36/EU

eller til andre myndigheder udpeget i national ret.

3. Hvis der er udpeget mere end én kompetent myndighed i henhold til stk. 1 og 2, skal disse myndighe-
der vaere organiseret pa en sadan made, at deres opgaver er klart fordelt.

4. Stk. 1, 2 og 3 bergrer ikke en medlemsstats rettighed til at indfare seerskilte retlige og administrative
ordninger for oversgiske lande og territorier, med hvilke den pagaldende medlemsstat har sarlige forbin-
delser.

5. Medlemsstaterne underretter Kommissionen om udpegelsen af kompetente myndigheder med henblik
pa denne forordning.

Kommissionen samler disse oplysninger og offentligger dem.
Artikel 21

Betingelser for uafhangighed
De kompetente myndigheder skal veare uafhangige af revisorer og revisionsfirmaer.
De kompetente myndigheder kan konsultere eksperter som omhandlet i artikel 26, stk. 1, litra ¢), med
henblik pa at udfagre sarlige opgaver og kan ogsa bistas af eksperter, nar dette er vasentligt for den kor-

rekte udfarelse af deres opgaver. | sa tilfeelde ma disse eksperter ikke inddrages i nogen beslutninger, der
treeffes.
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En person ma ikke vaere medlem af ledelsesorganet eller ansvarlig for disse myndigheders beslutnings-
tagning, hvis denne person under sin inddragelse eller i Igbet af de seneste tre ar har:
a) udfart lovpligtig revision
b) haft stemmerettigheder i et revisionsfirma
c) veeret medlem af et revisionsfirmas bestyrelse, ledelse eller tilsynsorgan
d) veeret partner, ansat eller pa anden made har indgaet en kontrakt med et revisionsfirma.

Disse myndigheders finansiering skal vere sikret og fri for enhver form for upassende pavirkning fra
revisorers eller revisionsfirmaers side.

Artikel 22

Tavshedspligt for kompetente myndigheder

Tavshedspligten geelder for alle personer, der arbejder eller har arbejdet for eller har indgaet kontrakt
med eller veeret inddraget i styringen af kompetente myndigheder eller enhver myndighed eller ethvert
organ, som har faet overdraget opgaver i henhold til denne forordnings artikel 24. Oplysninger, der er
omfattet af tavshedspligt, ma ikke gives til nogen person eller myndighed, medmindre dette kraeves i hen-
hold til forpligtelserne fastsat i denne forordning eller en medlemsstats love, bestemmelser eller admini-
strative procedurer.

Artikel 23

De kompetente myndigheders befgjelser

1. Med forbehold af artikel 26 ma de kompetente myndigheder eller andre offentlige myndigheder i en
medlemsstat i udfarelsen af deres opgaver i henhold til denne forordning ikke forsgge at gve indflydelse
pa indholdet i revisionspategninger.

2. Medlemsstaterne sikrer, at de kompetente myndigheder tilleegges alle de tilsyns- og undersggelsesbe-
fajelser, der er ngdvendige for, at de kan udfere deres opgaver i henhold til denne forordning i overens-
stemmelse med bestemmelserne i kapitel VI i direktiv 2006/43/EF.

3. De befgjelser, der er omhandlet i stk. 2, skal mindst omfatte befgjelsen til:

a) at fa adgang til data vedrgrende den lovpligtige revision eller andre dokumenter, som indehaves af revi-
sorer eller revisionsfirmaer, i enhver form af relevans for udfgrelsen af deres opgaver og at modtage
eller tage en kopi deraf

b) at indhente oplysninger vedrgrende den lovpligtige revision fra enhver person

¢) at gennemfare kontrolbesgg pa stedet hos revisorer og revisionsfirmaer

d) at henvise sager til strafferetlig forfalgelse

e) at begeere, at eksperter foretager kontrol eller undersggelser

f) at treeffe de administrative foranstaltninger og palaeegge de sanktioner, der er omhandlet i artikel 30a i
direktiv 2006/43/EF.

De kompetente myndigheder ma kun bruge de befgjelser, der henvises til i farste afsnit, i relation til:

a) revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentlig-
heden

b) personer, der er involveret i aktiviteter for revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig revision

c) reviderede virksomheder af interesse for offentligheden, deres indbyrdes forbundne virksomheder og
relaterede tredjeparter

d) tredjeparter, som de revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig revision af virksomheder af
interesse for offentligheden, har overdraget visse funktioner eller aktiviteter til og

e) personer, der pa anden vis har forbindelse til eller er forbundet med revisorer og revisionsfirmaer, der
udferer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden.
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4. Medlemsstaterne sikrer, at de kompetente myndigheder kan udgve deres tilsyns- og undersggelsesbe-
fajelser pa enhver af falgende mader:
a) direkte
b) i samarbejde med andre myndigheder
c¢) ved anmodning til de kompetente retslige myndigheder.

5. De kompetente myndigheders tilsyns- og undersggelsesbefgjelser udgves i fuld overensstemmelse
med national ret og navnlig med principperne om respekt for privatliv og retten til et forsvar.

6. Behandling af personoplysninger under udgvelsen af tilsyns- og undersggelsesbefgjelser i henhold til
denne artikel sker i overensstemmelse med direktiv 95/46/EF.

Artikel 24

Uddelegering af opgaver

1. Medlemsstaterne kan uddelegere eller bemyndige de kompetente myndigheder, der er omhandlet i
artikel 20, stk. 1, til at uddelegere alle opgaverne i henhold til denne forordning til andre myndigheder
eller organer, der er udpeget eller pa anden made er retligt bemyndiget til at udfgre sadanne opgaver, bort-
set fra opgaver vedrgrende:

a) kvalitetssikringssystemet omhandlet i artikel 26

b) undersggelser som omhandlet i artikel 23 i denne forordning og i artikel 32 i direktiv 2006/43/EF, der
er foranlediget af dette kvalitetssikringssystem eller af en henvisning fra en anden myndighed, og

c) sanktioner, herunder sanktioner og foranstaltninger som omhandlet i kapitel VII i direktiv 2006/43/EF,
i forbindelse med kvalitetssikringskontroller eller undersggelse af lovpligtige revisioner af virksomhe-
der af interesse for offentligheden.

2. Enhver udfarelse af opgaver af andre myndigheder eller organer skal udtrykkeligt uddelegeres af den
kompetente myndighed. Den kompetente myndighed skal angive de uddelegerede opgaver og betingelser-
ne for udfarelsen heraf.

Hvis den kompetente myndighed uddelegerer opgaver til andre myndigheder eller organer, skal den
kunne kreaeve at fa disse befajelser tilbage fra sag til sag.

3. Myndighederne eller organerne organiseres saledes, at der ikke er nogen interessekonflikter. Det en-
delige ansvar for tilsyn med overholdelsen af denne forordning og af gennemfgrelsesforanstaltningerne
vedtaget i henhold hertil ligger hos den delegerende kompetente myndighed.

Den kompetente myndighed underretter Kommissionen og medlemsstaternes kompetente myndigheder
om alle ordninger vedrgrende uddelegering af opgaver med angivelse af de ngjagtige vilkar for regulering
af sadan uddelegering.

4. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne beslutte at uddelegere de opgaver, der er omhandlet i stk. 1, litra
c), til andre myndigheder eller organer, der er udpeget eller pa anden made er retligt bemyndigede til at
udfgre sadanne opgaver, nar flertallet af de personer, der er inddraget i styringen af de pagaldende myn-
digheder eller organer, er uafhaengige af revisorerhvervet.

Artikel 25

Samarbejde med andre kompetente myndigheder pa nationalt plan

De kompetente myndigheder, der er udpeget i henhold til artikel 20, stk. 1, og, hvor det er relevant, enh-
ver myndighed, som en sadan kompetente myndighed har overdraget opgaver til, samarbejder pa nationalt
plan med:

a) de kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 32, stk. 4, i direktiv 2006/43/EF
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b) de myndigheder der er omhandlet i artikel 20, stk. 2, uanset om de er udpeget til kompetente myndig-
heder med henblik pa denne forordning

c) de finansielle efterretningsenheder og kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 21 og 37 i
direktiv 2005/60/EF.

Med henblik pa et sadant samarbejde gaelder tavshedspligten i denne forordnings artikel 22.
KAPITEL Il
De kompetente myndigheders kvalitetssikring, markedsovervagning og gennemsigtighed
Artikel 26

Kvalitetssikring

1. Ved anvendelsen af denne artikel forstas ved:
a) »kontrol«: kvalitetssikringskontrol af revisorer og revisionsfirmaer, der udferes af en inspekter, og som
ikke udger en undersggelse i den i artikel 32, stk. 5, i direktiv 2006/43/EF anvendte betydning
b) »inspektar«: en kontrollant, der opfylder kravene i stk. 5, farste afsnit, litra a), og som er ansat af eller
pa anden made har indgaet en kontrakt med en kompetent myndighed
c) »ekspert«: en fysisk person med seerlig sagkundskab inden for finansielle markeder, regnskabsaflaeg-
gelse, revision eller andre omrader, der er relevante for kontrollen, herunder praktiserende revisorer.

2. De kompetente myndigheder, der er udpeget i henhold til artikel 20, stk. 1, etablerer et effektivt sy-
stem til revisionskvalitetssikring.

De udfarer kvalitetssikringskontrol af revisorer og revisionsfirmaer, der udfarer lovpligtig revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, pa grundlag af en risikoanalyse og
a) for sa vidt angar revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision af andre virksomheder af
interesse for offentligheden end dem, der er defineret i artikel 2, nr. 17) og 18), i direktiv 2006/43/EF,
mindst hvert tredje ar, og
b) i andre tilfelde end de i litra a) omhandlede mindst hvert sjette ar.

3. Den kompetente myndighed har fglgende ansvar:
a) godkendelse og a@ndring af kontrolmetoderne, herunder kontrol- og opfelgningshandbgger, indberet-
ningsmetoder og periodiske kontrolprogrammer
b) godkendelse og &ndring af kontrolrapporter og opfalgende rapporter
c) godkendelse og udpegning af inspektarer til den enkelte kontrol.

Den kompetente myndighed afseetter tilstreekkelige ressourcer til kvalitetssikringssystemet.

4. Den kompetente myndighed organiserer kvalitetssikringssystemet pa en sadan made, at det er uaf-
haengigt af de revisorer og revisionsfirmaer, der kontrolleres.

Den kompetente myndighed sikrer, at der indfgres passende politikker og procedurer i relation til perso-
nalets uafhangighed og objektivitet, herunder inspektererne, og forvaltningen af kvalitetssikringssyste-
met.

5. Den kompetente myndighed skal opfylde falgende kriterier i udpegningen af inspektarer:

a) inspektarer skal have tilstreekkelig faglig uddannelse og relevant erfaring inden for lovpligtig revision
og regnskabsaflaeggelse kombineret med specifik uddannelse i kvalitetssikringskontrol

b) en person, som er praktiserende revisor eller er ansat hos eller pa anden made tilknyttet en revisor eller
et revisionsfirma, ma ikke fungere som inspektgr

c) en person ma ikke fungere som inspektar i forbindelse med kontrol af en revisor eller et revisionsfirma,
for der er gaet mindst tre ar, efter at denne person ophgrte med at vaere partner med, ansat hos eller pa
anden made knyttet til denne revisor eller dette revisionsfirma
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d) inspektarerne erklarer, at der ikke er nogen interessekonflikter mellem dem og den revisor og det revi-
sionsfirma, der skal kontrolleres.

Uanset stk. 1, litra b), kan den kompetente myndighed antage eksperter til udferelse af specifikke kon-
troller, hvis der ikke er et tilstreekkeligt antal inspektarer inden for myndigheden. Den kompetente myn-
dighed kan ogsa bistas af eksperter, nar dette er ngdvendigt for at udfgre en kontrol korrekt. | sadanne
tilfeelde skal de kompetente myndigheder og eksperterne opfylde kravene i denne bestemmelse. Eksperter
ma ikke vere inddraget i styringen af eller vare ansat i eller pa anden made have indgaet en kontrakt med
faglige sammenslutninger og organer, men kan vare medlemmer af saidanne sammenslutninger eller orga-
ner.

6. Kontrollen skal mindst omfatte fglgende omrader:

a) en vurdering af udformningen af revisorens eller revisionsfirmaets interne kvalitetskontrolsystem

b) tilstreekkelig overensstemmelsesprgvning af procedurerne og en kontrol af revisionsfiler i virksomhe-
der af interesse for offentligheden med henblik pa at kontrollere effektiviteten af det interne kvalitets-
kontrolsystem

c) pa baggrund af resultaterne af kontrollen i henhold til dettes stykkes litra a) og b), en vurdering af ind-
holdet af den seneste arlige beretning om gennemsigtigheden, som er offentliggjort af en revisor eller
et revisionsfirma i overensstemmelse med artikel 13.

7. Mindst falgende interne kvalitetskontrolpolitikker og -procedurer hos revisoren eller revisionsfirmaet
skal kontrolleres:

a) revisorens eller revisionsfirmaets opfyldelse af gaeeldende revisions- og kvalitetskontrolstandarder samt
krav til etik og uafhaengighed, herunder kravene fastsat i kapitel 1V i direktiv 2006/43/EF og artikel 4
og 5 i denne forordning, foruden relevante love, forskrifter og administrative bestemmelser i den pa-
geeldende medlemsstat

b) omfanget og kvaliteten af de anvendte ressourcer, herunder opfyldelse af kravene til efteruddannelse
som anfart i artikel 13 i direktiv 2006/43/EF

c) opfyldelse af kravene i denne forordnings artikel 4 vedrgrende opkreevede revisionshonorarer.

Med henblik pa afprgvning af overensstemmelsen udvelges revisionsfiler pa grundlag af en analyse af
risikoen for, at den lovpligtige revision ikke udfares pa tilstraekkelig vis.

Kompetente myndigheder undersgger ogsa periodisk de metoder, der anvendes af revisorer og revisi-
onsfirmaer til at udfare lovpligtig revision.

Ud over den kontrol, der er omfattet af farste afsnit, skal kompetente myndigheder have befgjelse til at
udfgre andre kontroller.

8. De kontrolresultater og -konklusioner, som henstillingerne er baseret pa, herunder resultater og kon-
Klusioner i relation til en gennemsigtighedsberetning, skal meddeles til og drgftes med den kontrollerede
revisor eller det kontrollerede revisionsfirma, fgr der udarbejdes en endelig kontrolrapport.

Henstillinger fra kontroller skal gennemfares af den kontrollerede revisor eller det kontrollerede revisi-
onsfirma inden for en rimelig tid som fastsat af den kompetente myndighed. En sadan periode ma ikke
overstige 12 maneder i forbindelse med henstillinger om revisorens eller revisionsfirmaets interne kvali-
tetskontrolsystem.

9. Der skal udarbejdes en rapport om kontrollen, som skal indeholde de primare konklusioner og hen-
stillinger fra kvalitetssikringskontrollen.
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Artikel 27

Overvagning af kvalitet og konkurrence pa markedet

1. De i henhold til artikel 20, stk. 1, udpegede kompetente myndigheder og Det Europaiske Konkurren-
cenetvaerk (ECN), nar der er relevant, overvager regelmaessigt udviklingen pa markedet for lovpligtige
revisionsydelser til virksomheder af interesse for offentligheden og vurderer navnlig falgende:

a) risiciene ved en hgj forekomst af kvalitetsmangler hos en revisor eller et revisionsfirma, herunder sy-
stematiske mangler inden for et netveerk af revisionsfirmaer, der kan fare til lukning af revisionsfirma-
er, afbrydelser i udfgrelsen af lovpligtige revisionsydelser i en bestemt sektor eller pa tveers af sektorer,
yderligere akkumulering af risici for revisionsmangler og indvirkningen pa den generelle stabilitet i fi-
nanssektoren

b) koncentrationsniveauerne pa markedet, herunder niveauet i bestemte sektorer

¢) revisionsudvalgenes prestation

d) behovet for at treeffe foranstaltninger til at reducere de i litra a) omhandlede risici.

2. Hver kompetent myndighed og ECN udarbejder senest den 17. juni 2016 og mindst hvert tredje ar
derefter en rapport om udviklingen pa markedet for lovpligtige revisionsydelser til virksomheder af inte-
resse for offentligheden og fremsender den til CEAOB, ESMA, EBA, EIOPA og Kommissionen.

Kommissionen anvender efter at have hgrt CEAOB, ESMA, EBA og EIOPA disse rapporter til at udar-
bejde en falles rapport om disse udviklinger pa EU-plan. Denne felles rapport fremsendes til Radet, Den
Europaiske Centralbank og Det Europaiske Udvalg for Systemiske Risici samt, hvis relevant, Europa-
Parlamentet.

Artikel 28

De kompetente myndigheders gennemsigtighed

De kompetente myndigheder skal vaere gennemsigtige og skal mindst offentliggare:

a) arlige aktivitetsrapporter vedrgrende deres opgaver i henhold til denne forordning

b) arlige arbejdsprogrammer vedrgrende deres opgaver i henhold til denne forordning

c) en rapport om de overordnede resultater af kvalitetssikringssystemet for et ar. Denne rapport skal om-
fatte oplysninger om henstillinger, opfalgning pa henstillinger, tilsynsforanstaltninger og sanktioner.
Den skal ogsa omfatte kvantitative oplysninger og andre centrale resultatmassige oplysninger om fi-
nansielle ressourcer og personale samt om effektiviteten og virkningen af kvalitetssikringssystemet

d) sammenfattede oplysninger om kontrolresultater og -konklusioner som omhandlet i artikel 26, stk. 8,
farste afsnit. Medlemsstaterne kan kraeve, at disse resultater og konklusioner om individuelle kontrol-
ler offentliggares.

KAPITEL I
Samarbejde mellem kompetente myndigheder og forbindelser til de europaeiske tilsynsmyndigheder
Artikel 29

Pligt til at samarbejde

De kompetente myndigheder i medlemsstaterne samarbejder i det omfang, det er ngdvendigt med hen-
blik pa denne forordning, herunder i tilfeelde hvor den adferd, der undersgges, ikke udger en overtradelse
af en geeldende lov eller administrativ bestemmelse i deres medlemsstat.
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Artikel 30

Oprettelse af CEAOB

1. Med forbehold af tilretteleeggelsen af et nationalt revisionstilsyn tilretteleegges samarbejdet mellem
de kompetente myndigheder inden for rammerne af CEAOB.

2. CEAOB bestar af et medlem fra hver medlemsstat, der skal fungere som reprasentanter for de kom-
petente myndigheder som omhandlet i artikel 32, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF, og et medlem, der udpeges
af ESMA, i det fglgende benavnt »medlemmerx.

3. EBA og EIOPA indbydes til at deltage i mgder i CEAOB som observatarer.

4. CEAOB mgdes med jevne mellemrum og om ngdvendigt efter anmodning fra Kommissionen eller
en medlemsstat.

5. Hvert medlem af CEAOB har én stemme, bortset fra det medlem, der udpeges af ESMA, som ikke er
stemmeberettiget. Medmindre andet er angivet, vedtages CEAOB's afgarelser med simpelt flertal af dets
medlemmer.

6. Formanden for CEAOB velges eller afsettes af to tredjedeles flertal af medlemmerne fra en liste
over ansggere, som repraesenterer de kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 32, stk. 1, i di-
rektiv 2006/43/EF. Formanden velges for en mandatperiode pa fire ar. Formanden kan ikke sidde i den
samme stilling i to pa hinanden falgende mandatperioder, men kan genvelges efter fire ar.

Nestformanden udpeges eller afsattes af Kommissionen.
Formanden og nastformanden er ikke stemmeberettigede.

Hvis formanden traeder tilbage eller afsattes, inden vedkommendes mandatperiode slutter, fungerer
nastformanden som formand indtil det naeste mgde i CEAOB, hvor der valges en formand for den rester-
ende del af mandatperioden.

7. CEAOB:

a) letter udvekslingen af oplysninger, ekspertise og bedste praksis med hensyn til gennemfgrelsen af den-
ne forordning og direktiv 2006/43/EF

b) yder ekspertbistand til Kommissionen og til de kompetente myndigheder pa deres anmodning om
spgrgsmal med tilknytning til gennemfarelsen af denne forordning og direktiv 2006/43/EF

c) bidrager til den tekniske vurdering af offentlige tilsynssystemer i tredjelande og til det internationale
samarbejde mellem medlemsstaterne og tredjelandene pa dette omrade som omhandlet i artikel 46, stk.
2, og artikel 47, stk. 3, i direktiv 2006/43/EF

d) bidrager til tekniske undersggelser af internationale revisionsstandarder, herunder gennemarbejdelse,
med henblik pa vedtagelse af disse standarder pa EU-plan

e) bidrager til forbedring af samarbejdsmekanismerne vedrgrende tilsyn med revisorer, revisionsfirmaer
eller de netveerk, de indgar i, for virksomheder af interesse for offentligheden

f) varetager andre koordinerende opgaver i de tilfelde, der er fastsat i denne forordning eller direktiv
2006/43/EF.

8. Med henblik pa at udfere sine opgaver som omhandlet i stk. 7, litra c), anmoder CEAOB om ES-
MA's, EBA's eller EIOPA's assistance, for sa vidt dennes anmodning har tilknytning til det internationale
samarbejde mellem medlemsstater og tredjelande om lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden, som disse europziske tilsynsmyndigheder farer tilsyn med. Hvis der anmodes om en sa-
dan assistance, bistar ESMA, EBA eller EIOPA CEAOB med dennes opgave.

9. Med henblik pa at udfgre sine opgaver kan CEAOB vedtage ikkebindende retningslinjer eller udtalel-
ser.

Kommissionen offentligger de retningslinjer og udtalelser, der vedtages af CEAOB.
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10. CEAOB overtager alle de nuveerende og lgbende opgaver, hvor relevant, fra Den Europaiske Grup-
pe af Revisionstilsynsorganer (EGAOB), som er nedsat ved Kommissionens afgarelse 2005/909/EF.

11. CEAOB kan oprette undergrupper pa permanent basis eller ad hoc-basis til at undersgge specifikke
spgrgsmal i henhold til det mandat, som denne fastsetter. Deltagelse i undergruppernes drgftelser kan ud-
vides til kompetente myndigheder fra landene i Det Europziske @konomiske Samarbejdsomrade (i det
falgende benavnt »E@S«) inden for revisionstilsyn eller ved indbydelse i det enkelte tilfeelde til kompe-
tente myndigheder fra tredjelande/lande uden for E@S med forbehold af godkendelse fra CEAOB's med-
lemmer. Deltagelse af en kompetent myndighed fra lande uden for EU/E@S kan begranses til en bestemt
periode.

12. CEAOB opretter en undergruppe, som skal udfere de opgaver, der er omhandlet i stk. 7, litra c).
Denne undergruppe har det medlem, der udpeges af ESMA i henhold til stk. 2, som formand.

13. P& anmodning af mindst tre medlemmer eller pa eget initiativ kan formanden for CEAOB, nar det
anses for nyttigt og/eller ngdvendigt, indbyde eksperter, herunder fagfolk, med specifikke kompetencer i
et spargsmal pa dagsordenen til at deltage i draftelser i CEAOB eller dets undergrupper som observatgrer.
CEAOB kan indbyde reprasentanter for kompetente myndigheder fra tredjelande, som er kompetente in-
den for revisionstilsyn, til at deltage i draftelser i CEAOB eller dets undergrupper som observatgrer.

14. Kommissionen varetager CEAOB's sekretariatsopgaver. CEAOB's udgifter indgar i Kommissionens
overslag.

15. Formanden udarbejder den forelgbige dagsorden for hvert mgde i CEAOB under behgrig hensynta-
gen til medlemmernes skriftlige bidrag.

16. Formanden eller, i tilfeelde af dennes fravear, nastformanden ma kun offentliggere CEAOB's syns-
punkter eller holdning med medlemmernes godkendelse.

17. CEAOB's drgftelser er ikke offentlige.
18. CEAOB fastseetter selv sin forretningsorden.

Artikel 31

Samarbejde om kvalitetssikringskontrol, undersggelser og kontrolbesgg

1. Kompetente myndigheder treeffer foranstaltninger til at sikre et effektivt samarbejde pa EU-plan om
kvalitetssikringskontrol.

2. Den kompetente myndighed i en medlemsstat kan anmode om assistance fra den kompetente myndig-
hed i en anden medlemsstat med henblik pa kvalitetssikringskontrol af revisorer eller revisionsfirmaer,
der tilhgrer et netvaerk, som udfarer vaesentlige aktiviteter i den anmodede medlemsstat.

3. Hvis en kompetent myndighed modtager en anmodning fra en kompetent myndighed i en anden med-
lemsstat om at bista med kvalitetssikringskontrol af en revisor eller et revisionsfirma, der tilhgrer et net-
veerk, som udfgrer vaesentlige aktiviteter i den pageldende medlemsstat, giver denne den anmodende
myndighed tilladelse til at bistd med en sadan kvalitetssikringskontrol.

Den anmodende kompetente myndighed er ikke berettiget til at fa adgang til oplysninger, som kan
kraenke nationale sikkerhedsregler eller skade den anmodede medlemsstats suveranitet, sikkerhed eller
offentlige orden.

4. Hvis en kompetent myndighed konkluderer, at der pa en anden medlemsstats territorium begas eller
er begaet handlinger i strid med denne forordnings bestemmelser, underretter farnaevnte kompetente myn-
dighed den kompetente myndighed i den anden medlemsstat herom pa en sa specifik made som muligt.
Den kompetente myndighed i den anden medlemsstat treeffer de ngdvendige foranstaltninger. Den under-
retter den kompetente myndighed, der har foretaget underretningen, om resultatet af foranstaltningen og i
videst muligt omfang om vaesentlige forhold i sagsforlgbet.
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5. En medlemsstats kompetente myndighed kan anmode om, at en anden medlemsstats kompetente
myndighed foretager en undersggelse pa sin medlemsstats omrade.

Den kan ligeledes anmode om, at dele af dens eget personale far mulighed for at ledsage personalet fra
den anden medlemsstats kompetente myndighed under undersggelsen, herunder ved kontrolbesgag.

Undersggelsen eller kontrolbesgget er underlagt overordnet kontrol af den medlemsstat, pa hvis territo-
rium den gennemfares.

6. Den anmodede kompetente myndighed kan afvise en anmodning om at udfere en undersggelse som
omhandlet i stk. 5, farste afsnit, eller om at lade sit personale ledsage af personalet fra en anden medlems-
stats kompetente myndighed som fastsat i stk. 5, andet afsnit, hvis:

a) en sadan undersggelse eller et sadant kontrolbesgg kan kreenke nationale sikkerhedsregler eller skade
den anmodede medlemsstats suveranitet, sikkerhed eller offentlige orden

b) der allerede er indledt retsforfelgning vedrgrende samme handlinger og over for de samme personer
ved myndighederne i den anmodede medlemsstat

¢) myndighederne i den anmodede medlemsstat allerede har afsagt en endelig afgerelse vedrgrende de
samme personer og for de samme handlinger.

7. | tilfeelde af en kvalitetssikringskontrol eller en undersggelse med graenseoverskridende konsekvenser
kan de kompetente myndigheder i de pagaeldende medlemsstater rette en faelles anmodning til CEAOB
om at koordinere gennemgangen eller undersggelsen.

Artikel 32

Kollegier af kompetente myndigheder

1. For at lette udferelsen af de opgaver, der er omhandlet i artikel 26, artikel 31, stk. 4-6, i denne forord-
ning og artikel 30 i direktiv 2006/43/EF med hensyn til specifikke revisorer, revisionsfirmaer eller deres
netvaerk, kan der oprettes kollegier med deltagelse af den kompetente myndighed i hjemlandet og enhver
anden kompetent myndighed, hvis:

a) revisoren eller revisionsfirmaet udfarer lovpligtige revisionsydelser for virksomheder af interesse for
offentligheden inden for den bergrte medlemsstats jurisdiktion, eller
b) en afdeling i revisionsfirmaet er etableret inden for den bergrte medlemsstats jurisdiktion.

2. | tilfeelde af specifikke revisorer eller revisionsfirmaer fungerer den kompetente myndighed i hjem-
landet som koordinator.

3. Med hensyn til specifikke netveerk kan de kompetente myndigheder i de medlemsstater, hvor netvaer-
ket udfarer veesentlige aktiviteter, anmode CEAOB om at oprette et kollegium med deltagelse af de an-
modende kompetente myndigheder.

4. Senest 15 arbejdsdage efter etableringen af kollegiet af kompetente myndigheder med hensyn til et
specifikt netvaerk veelger medlemmerne en koordinator. Hvis medlemmerne ikke kan na til enighed, ud-
nevner CEAOB en koordinator blandt kollegiets medlemmer.

Kollegiets medlemmer vurderer mindst hvert femte ar valget af koordinator for at sikre, at den valgte
koordinator stadig er den mest passende kandidat til denne stilling.

5. Koordinatoren leder mgderne i kollegiet, koordinerer kollegiets aktiviteter og sikrer effektiv udveks-
ling af oplysninger mellem kollegiets medlemmer.

6. Koordinatoren udarbejder senest ti arbejdsdage efter sit valg skriftlige retningslinjer for koordinering
inden for kollegiets rammer med hensyn til fglgende:
a) oplysninger, der skal udveksles mellem kompetente myndigheder
b) de tilfeelde, hvor de kompetente myndigheder skal hgre hinanden
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c) de tilfeelde, hvor de kompetente myndigheder kan delegere tilsynsopgaver i overensstemmelse med ar-
tikel 33.

7. Er der ikke enighed om de skriftlige retningslinjer for koordinering, jf. stk. 6, kan ethvert medlem af
kollegiet henvise sagen til CEAOB. Koordinatoren skal tage behgrigt hensyn til radgivning fra CEAOB
om de skriftlige retningslinjer for koordinering far godkendelse af den endelige tekst. De skriftlige ret-
ningslinjer anfares i ét dokument, der indeholder en fuldt begrundet redegarelse for eventuelle veesentlige
afvigelser fra radgivningen fra CEAOB vedrgrende de skriftlige retningslinjer. Koordinatoren fremsender
de skriftlige retningslinjer til medlemmerne af kollegiet og til CEAOB.

Artikel 33

Uddelegering af opgaver

Den kompetente myndighed i hjemlandet kan uddelegere alle sine opgaver til den kompetente myndig-
hed i en anden medlemsstat, forudsat at denne myndighed er indforstaet hermed. Uddelegeringen af opga-
ver bergrer ikke den uddelegerende kompetente myndigheds ansvar.

Artikel 34

Fortrolighed og tavshedspligt i forbindelse med samarbejde mellem kompetente myndigheder

1. Tavshedspligten galder for alle personer, der arbejder eller har arbejdet for organer, som deltager i
den ramme for samarbejde mellem kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 30. Oplysninger,
der er omfattet af tavshedspligt, ma ikke videregives til en anden person eller myndighed, medmindre sa-
dan videregivelse er ngdvendig i forbindelse med en retssag eller kreeves efter EU-ret eller national ret.

2. Artikel 22 forhindrer ikke organer, der deltager i den ramme for samarbejde mellem kompetente
myndigheder, der er omhandlet i artikel 30, og de kompetente myndigheder i at udveksle fortrolige oplys-
ninger. Saledes udvekslede oplysninger er omfattet af den tavshedspligt, der galder for personer, som er
eller tidligere har veeret beskeftiget hos de kompetente myndigheder.

3. Alle oplysninger, der i henhold til denne forordning udveksles mellem organer, som deltager i den
ramme for samarbejde mellem kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 30, og de kompetente
myndigheder og andre myndigheder og organer, betragtes som fortrolige, undtagen nar videregivelse he-
raf kreeves efter EU-ret eller national ret.

Artikel 35

Beskyttelse af personoplysninger

1. Medlemsstaterne anvender direktiv 95/46/EF pa behandlingen af personoplysninger i medlemsstater-
ne i medfar af denne forordning.

2. Forordning (EF) nr. 45/2001 finder anvendelse pa behandling af personoplysninger i CEAOB, ES-
MA, EBA og EIOPA i medfgr af denne forordning og direktiv 2006/43/EF.
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KAPITEL IV
Samarbejde med tredjelandes myndigheder og med internationale organisationer og organer
Artikel 36

Aftale om udveksling af oplysninger

1. De kompetente myndigheder kan kun indga samarbejdsaftaler om udveksling af oplysninger med
kompetente myndigheder i tredjelande, nar de videregivne oplysninger i de pageldende tredjelande er
omfattet af regler om tavshedspligt, som mindst svarer til dem, der er fastsat i artikel 22 og 34. De kom-
petente myndigheder underretter gjeblikkeligt CEAOB om sadanne aftaler og orienterer Kommissionen
om dem.

Der ma kun udveksles oplysninger i henhold til denne artikel, nar en sddan udveksling er ngdvendig for,
at de kompetente myndigheder kan udfare deres opgaver i henhold til denne forordning.

Hvis sadan udveksling af oplysninger omfatter videregivelse af personoplysninger til et tredjeland, skal
medlemsstaterne opfylde direktiv 95/46/EF, og CEAOB skal opfylde forordning (EF) nr. 45/2001.

2. De kompetente myndigheder skal samarbejde med de kompetente myndigheder eller andre relevante
organer i tredjelande om kvalitetssikringskontroller og undersggelser af revisorer og revisionsfirmaer. Pa
anmodning af en kompetent myndighed bidrager CEAOB til sadant samarbejde og til etableringen af til-
synskonvergens med tredjelande.

3. Hvis samarbejdet eller udvekslingen af oplysninger vedrarer revisionsarbejdspapirer eller andre do-
kumenter, der indehaves af en revisor eller et revisionsfirma, finder artikel 47 i direktiv 2006/43/EF an-
vendelse.

4. CEAOB udarbejder retningslinjer for indholdet af samarbejdsaftalerne og udveksling af oplysninger
som omhandlet i denne artikel.

Artikel 37

Videregivelse af oplysninger modtaget fra tredjelande

Den kompetente myndighed i en medlemsstat ma kun videregive fortrolige oplysninger, der er modtaget
fra kompetente myndigheder i tredjelande, hvis dette er muligt ifglge en samarbejdsaftale, og myndighe-
den har faet en udtrykkelig tilladelse fra den kompetente myndighed, der har overfgrt oplysningerne, og
hvis oplysningerne kun videregives til de formal, hvortil denne kompetente myndighed har givet sin tilla-
delse, eller nar en sadan videregivelse kraeves efter EU-ret eller national ret.

Artikel 38

Videregivelse af oplysninger udleveret til tredjelande

Den kompetente myndighed i en medlemsstat skal kreeve, at fortrolige oplysninger, som den har udleve-
ret til en kompetent myndighed i et tredjeland, kun ma videregives af den kompetente myndighed til tred-
jeparter eller myndigheder med forudgaende udtrykkelig tilladelse fra den kompetente myndighed, der
har overfart oplysningerne, i overensstemmelse med national ret og kun til de formal, hvortil den kompe-
tente myndighed i medlemsstaten har givet sin tilladelse, eller nar en sadan videregivelse retligt kreeves
efter EU-ret eller national ret eller er ngdvendig i forbindelse med en retssag i det pagaldende tredjeland.
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Artikel 39

Udgvelse af delegerede befgjelser

1. Befgjelsen til at vedtage delegerede retsakter tillegges Kommissionen pa de i denne artikel fastlagte
betingelser.

2. Befgjelsen til at vedtage delegerede retsakter, jf. artikel 9, tilleegges Kommissionen for en periode pa
fem ar fra den 16. juni 2014. Kommissionen udarbejder en rapport vedrgrende delegationen af befgjelser
senest ni maneder inden udlgbet af femarsperioden. Delegationen af befgjelser forleenges stiltiende for pe-
rioder af samme varighed, medmindre Europa-Parlamentet eller Radet modsatter sig en sadan forlengel-
se senest tre maneder inden udlgbet af hver periode.

3. Den i artikel 9 omhandlede delegation af befgjelser kan til enhver tid tilbagekaldes af Europa-Parla-
mentet eller Radet. En afgarelse om tilbagekaldelse bringer delegationen af de befgjelser, der er angivet i
den pagaldende afgarelse, til ophar. Den far virkning dagen efter offentliggarelsen af afggrelsen i Den
Europziske Unions Tidende eller pa et senere tidspunkt, der angives i afgarelsen. Den bergrer ikke gyl-
digheden af delegerede retsakter, der allerede er i kraft.

4. Sa snart Kommissionen vedtager en delegeret retsakt, giver den samtidigt Europa-Parlamentet og Ra-
det meddelelse herom.

5. En delegeret retsakt vedtaget i henhold til artikel 9 treeder kun i kraft, hvis hverken Europa-Parlamen-
tet eller Radet har gjort indsigelse inden for en frist pa to maneder fra meddelelsen af den pagealdende
retsakt til Europa-Parlamentet eller Radet, eller hvis Europa-Parlamentet og Radet inden udlgbet af denne
frist begge har informeret Kommissionen om, at de ikke agter at gare indsigelse. Fristen forleenges med to
maneder pa Europa-Parlamentets eller Radets initiativ.

Artikel 40

Gennemgang og rapporter

1. Kommissionen gennemgar og afleegger rapport om, hvordan systemet med samarbejde mellem de
kompetente myndigheder inden for rammerne af CEAOB som omhandlet i artikel 30 fungerer, og hvor
effektivt det er, specielt nar det geelder udfarelsen af CEAOB's opgaver i nevnte artikels stk. 7.

2. Gennemgangen tager hensyn til den internationale udvikling, navnlig for sa vidt angar styrkelsen af
samarbejde med tredjelandes kompetente myndigheder og bidraget til forbedring af samarbejdsmekanis-
merne for tilsynet med revisorer og revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for offentligheden, der
tilhgrer internationale revisionsnetveerk. Kommissionen afslutter sin gennemgang senest den 17. juni
20109.

3. Rapporten foreleegges for Europa-Parlamentet og Radet om ngdvendigt ledsaget af et lovgivningsfor-
slag. Rapporten skal redegare for fremskridtene med hensyn til samarbejdet mellem de kompetente myn-
digheder inden for rammerne af CEAOB fra rammens ibrugtagning og foresla yderligere skridt for at ef-
fektivisere samarbejdet mellem medlemsstaternes kompetente myndigheder.

4. Kommissionen foreleegger senest den 17. juni 2028 en rapport for Europa-Parlamentet og Radet om
anvendelsen af denne forordning.

Artikel 41

Overgangsbestemmelser

1. Fra den 17. juni 2020 ma en virksomhed af interesse for offentligheden ikke indga aftale om eller
forlenge en revisionsopgave med en given revisor eller et givet revisionsfirma, hvis denne revisor eller
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dette revisionsfirma har udfart revisionsydelser for den pagaeldende virksomhed af interesse for offentlig-
heden i en periode pa 20 eller flere pa hinanden fglgende ar pa datoen for denne forordnings ikrafttreeden.

2. Fra den 17. juni 2023 ma en virksomhed af interesse for offentligheden ikke indga aftale om eller
forleenge en revisionsopgave med en given revisor eller et givet revisionsfirma, hvis denne revisor eller
dette revisionsfirma har udfert revisionsydelser for den pagaeldende virksomhed af interesse for offentlig-
heden i en periode pa mindst 11, men mindre end 20 pa hinanden fglgende ar pa datoen for denne forord-
nings ikrafttreeden.

3. Med forbehold af stk. 1 og 2 kan de revisionsopgaver, der er indgaet aftale om far den 16. juni 2014,
men som stadig er i gang den 17. juni 2016, forblive gyldige indtil afslutningen af den maksimale varig-
hed, der er omhandlet i artikel 17, stk. 1, andet afsnit, eller stk. 2, litra b). Artikel 17, stk. 4, finder anven-
delse.

4. Artikel 16, stk. 3, finder farst anvendelse pa revisionsopgaver efter udlgbet af perioden i artikel 17,
stk. 1, andet afsnit.

Artikel 42

Nationale bestemmelser
Medlemsstaterne fastseetter passende bestemmelser for at sikre, at denne forordning anvendes effektivt.

Artikel 43

Ophevelse af afggrelse 2005/909/EF
Afgarelse 2005/909/EF ophaves.

Artikel 44

Ikrafttraeden

Denne forordning treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentliggarelsen i Den Europziske Unions Ti-
dende.

Den anvendes fra den 17. juni 2016.
Artikel 16, stk. 6, finder imidlertid anvendelse fra den 17. juni 2017.
Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og geaelder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Strasbourg, den 16. april 2014.

Pa Europa-Parlamentets vegne
M. SCHULZ
Formand

Pa Radets vegne
D. KOURKOULAS
Formand
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EUT C 191 af 29.6.2012, s. 61.

Europa-Parlamentets holdning af 3.4.2014 (endnu ikke offentliggjort i EUT) og Radets afgarelse af 14.4.2014.

Radets direktiv 86/635/E@F af 8. december 1986 om bankers og andre penge- og finansieringsinstitutters arsregnskaber og konsoliderede regnskaber
(EFT L 372 af 31.12.1986, s. 1).

Rédets direktiv 91/674/EQF af 19. december 1991 om forsikringsselskabers arsregnskaber og konsoliderede regnskaber (EFT L 374 af 31.12.1991, s. 7).
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/109/EF af 15. december 2004 om harmonisering af gennemsigtighedskrav i forbindelse med oplysninger
om udstedere, hvis vaerdipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked, og om andring af direktiv 2001/34/EF (EUT L 390 af 31.12.2004, s. 38).
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2007/64/EF af 13. november 2007 om betalingstjenester i det indre marked og om endring af direktiv 97/7/EF,
2002/65/EF, 2005/60/EF og 2006/48/EF og om ophevelse af direktiv 97/5/EF (EUT L 319 af 5.12.2007, s. 1).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/65/EF af 13. juli 2009 om samordning af love og administrative bestemmelser om visse institutter for kol-
lektiv investering i veerdipapirer (investeringsinstitutter) (EUT L 302 af 17.11.2009, s. 32).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/110/EF af 16. september 2009 om adgang til at optage og udgve virksomhed som udsteder af elektroniske
penge og tilsyn med en sadan virksomhed, @ndring af direktiv 2005/60/EF og 2006/48/EF og ophavelse af direktiv 2000/46/EF (EUT L 267 af
10.10.2009, s. 7).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2011/61/EU af 8. juni 2011 om forvaltere af alternative investeringsfonde og om &ndring af direktiv 2003/41/EF
0g 2009/65/EF samt forordning (EF) nr. 1060/2009 og (EU) nr. 1095/2010 (EUT L 174 af 1.7.2011, s. 1).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/39/EF af 21. april 2004 om markeder for finansielle instrumenter, om e&ndring af Radets direktiv
85/611/E@F og 93/6/E@F samt Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2000/12/EF og om ophavelse af Radets direktiv 93/22/E@F (EUT L 145 af
30.4.2004, s. 1).

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om arsregnskaber, konsoliderede regnskaber og tilhgrende beretninger for visse
virksomhedsformer, om &ndring af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF og om ophavelse af Radets direktiv 78/660/E@F og 83/349/EQF
(EUT L 182 af 29.6.2013, s. 19).

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, om andring af
Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/EQF og om ophzavelse af Radets direktiv 84/253/E@F (EUT L 157 af 9.6.2006, s. 87).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysnin-
ger og om fri udveksling af sddanne oplysninger (EFT L 281 af 23.11.1995, s. 31).

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1092/2010 af 24. november 2010 om makrotilsyn pd EU-plan med det finansielle system og om op-
rettelse af et europaisk udvalg for systemiske risici (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 1).

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF af 26. oktober 2005 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse af det finansielle system til
hvidvaskning af penge og finansiering af terrorisme (EUT L 309 af 25.11.2005, s. 15).

EUT L 120 af 7.5.2008, s. 20.

Den europeeiske tilsynsmyndighed oprettet ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1095/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en
europeeisk tilsynsmyndighed (Den Europziske Verdipapir- og Markedstilsynsmyndighed), om endring af afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophevelse af
Kommissionens afggrelse 2009/77/EF (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 84).

Den europeeiske tilsynsmyndighed oprettet ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1093/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en
europeeisk tilsynsmyndighed (Den Europeiske Banktilsynsmyndighed), om a&ndring af afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens
afgarelse 2009/78/EF (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 12).

Den europeeiske tilsynsmyndighed oprettet ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1094/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en
europeeisk tilsynsmyndighed (Den Europeiske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordninger), om e&ndring af afggrelse nr.
716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens afggrelse 2009/79/EF (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 48).

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om @ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber (se side 196 i denne EUT).

EUT C 336 af 6.11.2012, s. 4.

Kommissionens afgarelse 2005/909/EF af 14. december 2005 om oprettelse af en ekspertgruppe til at bistd Kommissionen og lette samarbejdet mellem
offentlige tilsynssystemer for revisorer og revisionsfirmaer (EUT L 329 af 16.12.2005, s. 38).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/36/EU af 26. juni 2013 om adgang til at udgve virksomhed som kreditinstitut og om tilsyn med kreditinsti-
tutter og investeringsselskaber, om &ndring af direktiv 2002/87/EF og om ophzvelse af direktiv 2006/48/EF og 2006/49/EF (EUT L 176 af 27.6.2013, s.
338).

Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2009/138/EF af 25. november 2009 om adgang til og udgvelse af forsikrings- og genforsikringsvirksomhed (Sol-
vens II) (EUT L 335 af 17.12.2009, s. 1).

Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 575/2013 af 26. juni 2013 om tilsynsmzssige krav til kreditinstitutter og investeringsselskaber og om
&ndring af forordning (EU) nr. 648/2012 (EUT L 176 af 27.6.2013, s. 1).

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1093/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en europzisk tilsynsmyndighed (Den Europziske
Banktilsynsmyndighed), om &ndring af afggrelse nr. 726/2009/EF og om ophevelse af Kommissionens afggrelse 2009/78/EF (EUT L 331 af 15.12.2010,
s. 12).

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1094/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en europzisk tilsynsmyndighed (Den Europziske
Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordninger), om &ndring af afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens
afgarelse 2009/79/EF (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 48).
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Bilag 2
EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS DIREKTIV 2014/56/EU
af 16. april 2014

om &ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regn-
skaber

(EQS-relevant tekst)
EUROPA-PARLAMENTET OG RADET FOR DEN EUROP/ISKE UNION HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade, serlig artikel 50,
under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen,
efter fremsendelse af udkast til lovgivningsmaessig retsakt til de nationale parlamenter,
under henvisning til udtalelse fra Det Europaiske @konomiske og Sociale Udvalg?,
efter den almindelige lovgivningsprocedure?, og
ud fra falgende betragtninger:

(1) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF® fastsatter betingelserne for godkendelse og re-
gistrering af personer, der udfarer lovpligtig revision, reglerne om uafhangighed, objektivitet og fagetisk
adfeerd, som gelder for disse personer, samt rammerne for deres offentlige tilsyn. Det er imidlertid ngd-
vendigt at harmonisere disse regler yderligere pa EU-plan for at opna sterre gennemsigtighed og forudsi-
gelighed for de krav, der geelder for disse personer, samt gge uafhaengigheden og objektiviteten i deres
arbejde. Det er ogsa vigtigt at gge det minimumsniveau for konvergens mellem revisionsstandarderne,
som lovpligtige revisioner gennemfares pa. Endvidere er det med henblik pa at styrke investorbeskyttel-
sen vigtigt at fremme offentlige tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer ved at gge deres uafhaengighed
af Unionens offentlige tilsynsmyndigheder og tillegge dem tilstrekkelige befgjelser, herunder undersg-
gelsesbefgjelser og befgjelsen til at palegge sanktioner med henblik pa at konstatere, forhindre og fore-
bygge overtraedelser af de gaeldende regler i forbindelse med revisorers og revisionsfirmaers levering af
revisionsydelser.

(2) Pa grund af den vaesentlige offentlige relevans, som virksomheder af interesse for offentligheden har,
og som er afledt af omfanget og kompleksiteten af deres aktiviteter eller af deres virksomhedsform, er der
behov for at styrke troveerdigheden af de reviderede regnskaber for virksomheder af interesse for offent-
ligheden. Som falge deraf er de seerlige bestemmelser om lovpligtig revision af virksomheder af interesse
for offentligheden i henhold til direktiv 2006/43/EF blevet udviklet yderligere i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014%. Bestemmelserne fastsat i dette direktiv om lovpligtig revision af
virksomheder af interesse for offentligheden bagr kun galde for revisorer og revisionsfirmaer, i den ud-
straekning de udfarer lovpligtig revision af sddanne virksomheder.

(3) I henhold til traktaten om Den Europziske Unions funktionsmade (TEUF) omfatter det indre marked
et omrade uden indre graenser med fri beveegelighed for varer og tjenesteydelser samt etableringsfrihed.
Det er ngdvendigt at seette revisorer og revisionsfirmaer i stand til at udvikle deres lovpligtige revisions-
tjenester inden for Unionen ved at give dem mulighed for at udfere disse tjenester i en anden medlemsstat
end den, hvori de er godkendt. Ved at abne op for, at revisorer og revisionsfirmaer kan udfgre lovpligtig
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revision i en veertsmedlemsstat under deres hjemlands revisortitel, opfyldes navnlig behovet hos virksom-
hedskoncerner, der pa grund af ggede samhandelsstramme som falge af det indre marked udarbejder
regnskaber i flere medlemsstater og skal have disse revideret i henhold til EU-retten. Afskaffelsen af hin-
dringer for udviklingen af lovpligtige revisionstjenester mellem medlemsstaterne vil bidrage til integratio-
nen af EU-markedet for revisionstjenester.

(4) Lovpligtig revision kreever tilstreekkeligt kendskab til blandt andet selskabsret, skatteret og socialret,
som kan variere fra medlemsstat til medlemsstat. For at sikre kvaliteten i de lovpligtige revisionstjenester,
der udferes pa dens omrade, bgr en medlemsstat som falge deraf kunne indfere en udligningsforanstalt-
ning, hvis en revisor, der er godkendt i en anden medlemsstat, ogsa gnsker at blive godkendt i den pageel-
dende medlemsstat med henblik pa at etablere en permanent virksomhed heri. En sadan foranstaltning bar
tage hensyn til revisorens erhvervserfaring. Den bgr hverken medfare paleggelse af en uforholdsmaessig
stor byrde for revisoren eller ggre det vanskeligere eller mindre attraktivt at udfere lovpligtige revisions-
tjenester i den medlemsstat, som palegger udligningsforanstaltningen. Medlemsstaterne bgr have mulig-
hed for at godkende de ansggende revisorer pa grundlag af enten en egnethedsprave eller en prgvetid som
defineret i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/36/EF). Ved afslutningen af prgvetiden bar revi-
soren kunne integreres i revisorerhvervet i veertsmedlemsstaten, efter at det er godtgjort, at han er i besid-
delse af erhvervserfaring der.

(5) Hovedansvaret for at formidle finansielle oplysninger bgr pahvile de reviderede virksomheders ledel-
se, men revisorerne og revisionsfirmaerne spiller en rolle ved aktivt at satte spargsmalstegn ved ledelsens
oplysninger ud fra et brugersynspunkt. For at forbedre revisionskvaliteten er det derfor vigtigt, at den pro-
fessionelle skepsis, som revisorer og revisionsfirmaer udviser over for den reviderede virksomhed, styr-
kes. Revisorer og revisionsfirmaer bgr vaere opmarksom pa muligheden for veasentlig fejlinformation
som folge af svig eller fejl, uanset revisorens tidligere erfaringer med den reviderede virksomheds ledel-
ses a&rlighed og integritet.

(6) Det er sarlig relevant at styrke uafhaengighed som et vasentligt element, nar der udfares lovpligtige
revisioner. Med henblik pa at @ge revisorernes og revisionsfirmaernes uafhaengighed af den reviderede
virksomhed, nar de udfarer lovpligtig revision, bar en revisor eller et revisionsfirma og enhver fysisk per-
son, der direkte eller indirekte kan pavirke resultatet af den lovpligtige revision, veere uafheaengig af den
reviderede virksomhed og ikke vare involveret i den reviderede virksomheds beslutningsproces. For at
opretholde denne uafhangighed er det ogsa vigtigt, at de farer registre over alle trusler mod deres uaf-
hangighed og over de sikkerhedsforanstaltninger, der treeffes for at imgdega disse trusler. Hvis truslerne
mod deres uafhangighed er for alvorlige, selv efter anvendelse af sikkerhedsforanstaltninger for at img-
dega disse trusler, bgr de desuden fratraede eller afholde sig fra revisionsopgaven.

(7) Revisorer og revisionsfirmaer ber veere uafhengige, nar de udfarer lovpligtig revision af reviderede
virksomheder, og interessekonflikter bar undgas. For at fastsla, om revisorer og revisionsfirmaer er uaf-
hangige, skal der ogsa tages hgjde for begrebet »netvaerk«, som revisorer og revisionsfirmaer arbejder
inden for. Kravet om uafhangighed bgr som minimum vere opfyldt i den periode, som revisionspateg-
ningen dakker, herunder bade den periode, som regnskabet, der skal revideres, deekker, og den periode,
hvor den lovpligtige revision udfares.

(8) Revisorer, revisionsfirmaer og deres ansatte bgr navnlig afholde sig fra at udfere lovpligtig revision
for en virksomhed, hvis de har en forretningsmaessig eller finansiel interesse i den, samt fra at handle med
andre finansielle instrumenter, som udstedes, garanteres eller pa anden made understgttes af en revideret
virksomhed, end kapitalinteresser i diversificerede kollektive investeringsordninger. Revisoren eller revi-
sionsfirmaet ber afholde sig fra at deltage i den reviderede virksomheds interne beslutningsprocesser. Re-
visorer, revisionsfirmaer og de af deres ansatte, der er direkte involveret i revisionsopgaven, bgr farst
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kunne patage sig opgaver i den reviderede virksomhed pa ledelses- eller bestyrelsesniveau, efter at der er
gaet et passende tidsrum siden revisionsopgavens afslutning.

(9) Det er vigtigt, at revisorer og revisionsfirmaer respekterer deres kunders ret til privatliv og beskyttelse
af personoplysninger. De bgr derfor underleegges strenge regler om fortrolighed og faglig tavshedspligt,
hvilket dog ikke bgr forhindre korrekt handhavelse af dette direktiv og af forordning (EU) nr. 537/2014
eller samarbejde med koncernrevisoren i forbindelse med udferelsen af revisionen af konsoliderede regn-
skaber, nar modervirksomheden er i et tredjeland, forudsat at Europa-Parlamentets og Radets direktiv
95/46/EF®) overholdes. Disse regler bgr imidlertid ikke give en revisor eller et revisionsfirma mulighed
for at samarbejde med myndigheder i tredjelande uden for de samarbejdskanaler, der er fastsat i kapitel
Xl i direktiv 2006/43/EF. Disse regler om fortrolighed ber ogsa geelde for revisorer og revisionsfirmaer,
der ikke lengere er involveret i en bestemt revisionsopgave.

(10) Revisorer og revisionsfirmaers interne organisation ber bidrage til at forhindre eventuelle trusler mod
deres uafhangighed. Derfor bar ejerne af eller aktionarerne i et revisionsfirma, samt ledelsen, ikke gribe
ind i udfgrelsen af en lovpligtig revision pa en made, som skader uafhengigheden og objektiviteten for
den revisor, der udfgrer den lovpligtige revision for revisionsfirmaet. Desuden bgr revisorer og revisions-
firmaer indfagre passende interne politikker og procedurer i forhold til de ansatte og andre personer, der
beskaftiger sig med lovpligtig revision i deres organisationer, for saledes at sikre opfyldelse af deres retli-
ge forpligtelser. Disse politikker bar navnlig sgge at forebygge og styre trusler mod uafhangigheden og
sikre den lovpligtige revisions kvalitet, integritet og grundighed. Disse politikker og procedurer ber sta i
et rimeligt forhold til omfanget og kompleksiteten af revisorens eller revisionsfirmaets virksomhed.

(11) Den lovpligtige revision resulterer i afgivelsen af en erklaering om, at regnskaberne giver et retvisen-
de billede af de reviderede virksomheder i overensstemmelse med den relevante finansielle rapporterings-
ramme. Interessenter kan imidlertid veere uvidende om begraensningerne i en revision, f.eks. med hensyn
til relevans, stikprgveteknik, revisorens rolle, nar det gelder opsporing af svig, og ledelsens ansvar, hvil-
ket kan fare til forskellige forventninger. For at afstemme disse forventninger er det vigtigt at skabe starre
klarhed over omfanget af den lovpligtige revision.

(12) Det er vigtigt at sikre hgj kvalitet i forbindelse med den lovpligtige revision i Unionen. Alle lovplig-
tige revisioner bgr derfor udfagres pa grundlag af internationale revisionsstandarder, som Kommissionen
har vedtaget. Da internationale revisionsstandarder udformes, sa de kan benyttes pa virksomheder af alle
stgrrelser og i alle retsomrader, bar de kompetente myndigheder i medlemsstaterne tage hensyn til omfan-
get og kompleksiteten af sma virksomheders forretninger, nar de vurderer anvendelsesomradet for inter-
nationale revisionsstandarder. En bestemmelse eller foranstaltning truffet af en medlemsstat i denne sam-
menheng bgr ikke medfare, at revisorer eller revisionsfirmaer ikke kan udfgre lovpligtige revisioner i
overensstemmelse med de internationale revisionsstandarder. Medlemsstaterne bgr kun kunne indfgre
mere vidtgdende nationale revisionsprocedurer eller -krav, hvis disse skyldes specifikke nationale lovkrav
i forbindelse med omfanget af den lovpligtige revision af arsregnskaber eller konsoliderede regnskaber,
for sa vidt som disse krav ikke omfattes af de vedtagne internationale revisionsstandarder, eller hvis de
bidrager til palideligheden og kvaliteten af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber. Kommissionen
bar fortsat veere involveret i overvagningen af indholdet af de internationale revisionsstandarder og i ved-
tagelsesproceduren herfor, som varetages af (Den Internationale Revisorsammenslutning) IFAC.

(13) For konsoliderede regnskabers vedkommende er det vigtigt, at der findes en klar ansvarsdefinition
mellem de revisorer, der reviderer de forskellige virksomheder i den pagealdende koncern. Med henblik
herpa ber det vaere koncernrevisoren, der berer det fulde ansvar for revisionspategningen.
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(14) For at gge palideligheden og gennemsigtigheden af de kvalitetskontroller, der foretages i Unionen,
bgr medlemsstaternes kvalitetssikringssystemer styres af de kompetente myndigheder, der er udpeget af
medlemsstaterne, med henblik pa at sikre offentligt tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer. Kvalitets-
kontroller er udformet med henblik pa at forhindre eller imgdega potentielle mangler i den made, hvorpa
lovpligtig revision udfares. For at sikre, at kvalitetskontrollerne er tilstreekkeligt omfattende, bgr de kom-
petente myndigheder i sadanne kontroller tage hgjde for omfanget og kompleksiteten af den aktivitet, som
revisorerne og revisionsfirmaerne udfarer.

(15) For at fremme opfyldelsen af kravene i dette direktiv og i forordning (EU) nr. 537/2014 og i lyset af
Kommissionens meddelelse af 8. december 2010 med titlen »Udvidelse af sanktionsordningerne i sekto-
ren for finansielle tjenesteydelser« bgr de kompetente myndigheders befgjelser til at treeffe tilsynsforan-
staltninger og anvende sanktionsbefgjelser styrkes. Der ber indfares paleeggelse af administrative gkono-
miske sanktioner for sa vidt angar revisorer, revisionsfirmaer og virksomheder af interesse for offentlig-
heden for identificerede overtraedelser af reglerne. De kompetente myndigheder bgr sikre gennemsigtig-
hed i de sanktioner og foranstaltninger, som de anvender. Vedtagelsen og offentliggarelsen af sanktioner
ber overholde de grundlaeggende rettigheder i Den Europaiske Unions charter om grundlaeggende rettig-
heder, herunder navnlig retten til respekt for privatliv og familieliv, retten til beskyttelse af personoplys-
ninger og retten til adgang til effektive retsmidler og til en upartisk domstol.

(16) De kompetente myndigheder bar kunne paleegge reelt afskreekkende administrative gkonomiske
sanktioner, som har en reel praeventiv virkning, pa f.eks. op til en million EUR eller mere for fysiske per-
soner og op til en vis procentdel af den samlede arsomsatning i det foregaende regnskabsar for juridiske
personer eller andre virksomheder. Dette mal nas bedre ved at knytte den gkonomiske sanktion til den
finansielle situation hos den person, der begar overtreedelsen. Uden at bergre muligheden for at inddrage
den bergrte revisors eller det bergrte revisionsfirmas godkendelse, bgr der overvejes andre typer af sankti-
oner med en passende preeventiv virkning. Under alle omstaendigheder bgr medlemsstaterne anvende ens-
artede kriterier, nar de fastsatter den sanktion, der skal paleegges.

(17) Whistleblowere kan gare de kompetente myndigheder opmarksomme pa nye oplysninger, som hjeel-
per dem til at konstatere og paleegge sanktioner for uregelmassigheder, herunder svig. Whistleblowere
kan imidlertid blive afskraekket fra dette af frygt for gengaldelse, eller de kan mangle incitament dertil.
Medlemsstaterne ber derfor sikre, at der er truffet passende foranstaltninger til at tilskynde whistleblowe-
re til at oplyse dem om mulige overtraedelser af dette direktiv eller af forordning (EU) nr. 537/2014 og
beskytte whistleblowerne mod gengeldelse. Medlemsstaterne bgr ogsa kunne give dem incitamenter til at
gare dette; whistleblowerne ber imidlertid kun kunne nyde fordel af sddanne incitamenter, hvis de har nye
oplysninger, som de ikke allerede er retligt forpligtet til at videregive, og hvis disse oplysninger resulterer
i en sanktion for overtreedelse af dette direktiv eller forordning (EU) nr. 537/2014. Medlemsstaterne ber
dog ogsa sikre, at de anmeldelsesordninger, de gennemfgrer, omfatter mekanismer til at sikre passende
beskyttelse af de anmeldte personer, navnlig med hensyn til retten til beskyttelse af disses personoplys-
ninger og procedurer til at sikre deres ret til forsvar og til at blive hart, far der treeffes en afgarelse om
dem, samt retten til adgang til effektive retsmidler ved en domstol i forbindelse med en sadan afgarelse.
De indfgrte mekanismer bgr ogsa give whistleblowerne passende beskyttelse, ikke kun for sa vidt angar
retten til beskyttelse af personoplysninger, men ogsa ved at sikre, at de ikke bliver ofre for urimelig gen-
geeldelse.

(18) Det offentlige tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer omfatter godkendelse og registrering af revi-
sorer og revisionsfirmaer, vedtagelse af standarder for erhvervsetik og intern kvalitetskontrol i revisions-
firmaer, efter- og videreuddannelse samt et kvalitetssikrings-, undersggelses- og sanktionssystem for revi-
sorer og revisionsfirmaer. Med henblik pa at gge gennemsigtigheden i tilsynet med revisorer og skabe
starre ansvarlighed bgr hver medlemsstat udpege én myndighed med ansvar for offentligt tilsyn med revi-
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sorer og revisionsfirmaer. Disse myndigheders uafhaengighed af revisorprofessionen er en fundamental
forudsaetning for integritet, effektivitet og tilfredsstillende funktion af offentlige tilsyn med revisorer og
revisionsfirmaer. Som faglge deraf bgr de offentlige tilsynsmyndigheder styres af ikkerevisorer, og med-
lemsstaterne ber etablere uafhengige og gennemsigtige procedurer for udveelgelsen af sddanne ikkerevi-
sorer.

(19) Medlemsstaterne bgr kunne indfere undtagelser fra kravene til revisionsydelser, nar de ydes til an-
delsselskaber og sparekasser.

(20) Medlemsstater bgr kunne uddelegere eller tillade kompetente myndigheder at uddelegere de pageel-
dende kompetente myndigheders opgaver til andre myndigheder eller organer, der er godkendt eller udpe-
get ved lov. Sadan uddelegering bar veaere underlagt en raekke betingelser og den bergrte kompetente myn-
dighed bar i sidste ende vaere s ansvarlig for tilsynet.

(21) Offentlige tilsynsmyndigheder ber de have de forngdne befajelser til at udfare deres opgaver pa en
effektiv made, hertil. De bar derudover have tilstreekkelige menneskelige og finansielle ressourcer til at
udfere deres opgaver.

(22) Tilstreekkeligt tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer graenseoverskridende aktiviteter,
eller som udger en del af netveerk, ngdvendigger udveksling af oplysninger mellem de offentlige tilsyns-
myndigheder i medlemsstaterne. Med henblik pa at beskytte fortroligheden af de oplysninger, der matte
udveksles pa denne made, bar medlemsstaterne sgrge for, at ikke alene de ansatte hos tilsynsmyndighe-
derne er omfattet af tavshedspligt, men at dette ogsa galder for alle personer, som tilsynsmyndighederne
kunne have uddelegeret opgaver til.

(23) Huvis der er en gyldig grund til at handle, bar revisionsudvalget, aktionzrerne, de kompetente myn-
digheder med ansvar for tilsynet med revisorer og revisionsfirmaer eller, nar loven abner mulighed herfor,
de kompetente myndigheder med ansvar for tilsynet med virksomheden af interesse for offentligheden ha-
ve befgjelse til at anleegge sag ved en national domstol med henblik pa afskedigelse af revisoren.

(24) Revisionsudvalg eller organer, der varetager en tilsvarende funktion i den reviderede virksomhed af
interesse for offentligheden, spiller en afgarende rolle i udfarelsen af lovpligtig revision af hgj kvalitet.
Det er serlig vigtigt at styrke revisionsudvalgets uafhaengighed og tekniske kompetencer ved at kraeve, at
hovedparten af medlemmerne er uafhangige, og at mindst et af dets medlemmer har kompetencer inden
for revision og/eller regnskab. I Kommissionens henstilling af 15. februar 2005 om den rolle, der spilles
af menige bestyrelsesmedlemmer og medlemmer af tilsynsorganer i bgrsnoterede selskaber, og om udvalg
nedsat i bestyrelsen/ledelsesorganet”) fastsattes den méde, pa hvilken revisionsudvalg bgr oprettes og
fungere. | betragtning af bestyrelsernes starrelse i selskaber med ringe markedsverdi og i sma og mellem-
store virksomheder af interesse for offentligheden er det hensigtsmaessigt at fastsatte, at de funktioner,
der pahviler revisionsudvalget for disse virksomheder eller et organ med tilsvarende funktioner i den revi-
derede virksomhed, kan udfgres af hele bestyrelsen eller hele tilsynsorganet. Virksomheder af interesse
for offentligheden, som er (institutter for kollektiv investering i veerdipapirer) investeringsinstitutter eller
alternative investeringsfonde, ber ogsa fritages for forpligtelsen til at have et revisionsudvalg. Med denne
fritagelse tages det i betragtning, at inddragelse af et revisionsudvalg ikke altid er hensigtsmeessig, nar
disse institutters eller fondes formal udelukkende er sammenlagning af aktiver. Investeringsinstitutter og
alternative investeringsfonde samt deres administrationsselskaber arbejder i et ngje defineret regelmilje
og er underlagt specifikke ledelsesmekanismer, sasom deres depositarers kontrol.

(25) »Small Business Act, der blev vedtaget i Kommissionens meddelelse af 25. juni 2008 med titel:
»»Taenk smat farst« En »Small Business Act« for Europa« og andret af Kommissionens meddelelse af
23. februar 2011 med titlen: »Status vedrgrende »Small Business Act« for Europa«, anerkender den cen-
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trale rolle, som sma og mellemstore virksomheder har spillet i Unionens gkonomi, og formalet hermed er
at forbedre den overordnede tilgang til iveerksatteri og forankre »teenk smat farst«-princippet i den politi-
ske beslutningsproces. Europa 2020-strategien, der blev vedtaget i marts 2010, kraever ogsa en forbedring
af erhvervsklimaet, navnlig for SMV'er, bl.a. ved at nedbringe transaktionsomkostningerne ved at drive
forretning i Unionen. Artikel 34 i Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2013/34/EU®) kreever ikke, at
sma virksomheder skal have deres regnskaber revideret.

(26) Med henblik pa at bevare de pagaldende parters rettigheder, nar de kompetente myndigheder i med-
lemsstaterne samarbejder med kompetente tredjelandsmyndigheder om udvekslingen af revisionsarbejds-
papirer eller andre relevante dokumenter i forbindelse med vurderingen af kvaliteten af den udfarte revisi-
on, begr medlemsstaterne sikre, at de arbejdsaftaler, der er indgaet af deres kompetente myndigheder, og
pa grundlag af hvilke enhver sddan udveksling finder sted, omfatter tilstraekkelige sikkerhedskontroller til
at beskytte tavshedspligten, herunder de reviderede virksomheders industrielle og intellektuelle ejendoms-
rettigheder. Medlemsstaterne ber sikre, at disse aftaler overholder og er forenelige med bestemmelserne i
direktiv 95/46/EF.

(27) Teersklen pa 50 000 EUR fastsat i artikel 45, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF blev afpasset efter artikel
3, stk. 2, litra ) og d), i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/71/EF?). De taerskler, der er fastsat i
direktiv 2003/71/EF, er blevet forhgjet til 200 000 EUR i henhold til artikel 1, stk. 3, i Europa-Parlamen-
tets og Radets direktiv 2010/73/EU). P& den baggrund ber der foretages tilsvarende justeringer af de
teerskler, der er fastsat i artikel 45, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF.

(28) For at det nye system i henhold til TEUF kan fa fuld virkning, er det ngdvendigt at tilpasse og erstat-
te de gennemfgrelsesbefgjelser, der er fastsat i henhold til artikel 202 i traktaten om oprettelse af Det
Europaiske Fellesskab (EF-traktaten), med de relevante bestemmelser i overensstemmelse med artikel
290 0og 291 i TEUF.

(29) Tilpasningen af procedurerne for Kommissionens vedtagelse af delegerede retsakter og gennemfarel-
sesretsakter til TEUF og navnlig til artikel 290 og 291 heri ber ske fra sag til sag. For at tage hgjde for
udviklingen inden for revision og revisorprofessionen og fremme tilsynet med revisorer og revisionsfir-
maer bar befgjelsen til at vedtage retsakter delegeres til Kommissionen i overensstemmelse med artikel
290 i TEUF. Pa omradet for revisortilsyn er det ngdvendigt at anvende delegerede retsakter med henblik
pa at udvikle procedurerne for samarbejde mellem de kompetente myndigheder i medlemsstaterne og
kompetente tredjelandsmyndigheder. Det er navnlig vigtigt, at Kommissionen gennemfgrer relevante hg-
ringer under sit forberedende arbejde, herunder pa ekspertniveau. Kommissionen bgr i forbindelse med
forberedelsen og udarbejdelsen af delegerede retsakter sgrge for samtidig, rettidig og hensigtsmaessig
fremsendelse af relevante dokumenter til Europa-Parlamentet og Radet.

(30) For at sikre ensartede vilkar for gennemfarelsen af erklaeringerne om ligeveaerdighed for tredjelandes
revisortilsynssystemer eller kompetente tredjelandsmyndigheders tilstreekkelighed, for sa vidt de vedrarer
enkelte tredjelande eller enkelte kompetente tredjelandsmyndigheder, ber Kommissionen tilleegges gen-
nemfarelsesbefgjelser. Disse befgjelser bar udgves i overensstemmelse med Europa-Parlamentets og Ra-
dets forordning (EU) nr. 182/20111Y,

(31) Malet for dette direktiv, nemlig ved yderligere at styrke kvaliteten af den lovpligtige revision, der
udfgres i Unionen, at styrke investorernes tillid til, at de regnskaber, som virksomhederne offentligger, er
retvisende og korrekte, kan ikke i tilstrekkelig grad opfyldes af medlemsstaterne, men kan pa grund af
dets omfang og virkning bedre nas pa EU-plan; Unionen kan derfor traeffe foranstaltninger i overensstem-
melse med subsidiaritetsprincippet, jf. artikel 5 i traktaten om den Europaiske Union. | overensstemmelse
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med proportionalitetsprincippet, jf. neevnte artikel, gar dette direktiv ikke videre, end hvad der er ngdven-
digt for at na dette mal.

(32) Direktiv 2006/43/EF ber derfor endres i overensstemmelse hermed.

(33) Den Europziske Tilsynsfgrende for Databeskyttelse blev hgrt i overensstemmelse med artikel 28,
stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 45/200112 og afgav udtalelse den 23. april
201219),

(34) 1 henhold til den feelles politiske erkleaering af 28. september 2011 fra medlemsstaterne og Kommissi-
onen om forklarende dokumenter!¥) har medlemsstaterne forpligtet sig til i tilfaelde, hvor det er berettiget,
at lade meddelelsen af gennemfarelsesforanstaltninger ledsage af et eller flere dokumenter, der forklarer
forholdet mellem et direktivs bestanddele og de tilsvarende dele i de nationale gennemfgarelsesinstrumen-
ter. | forbindelse med dette direktiv finder lovgiver, at fremsendelse af sadanne dokumenter er berettiget

VEDTAGET DETTE DIREKTIV:

Artikel 1
| direktiv 2006/43/EF foretages fglgende &ndringer:

1) I artikel 1 tilfgjes folgende stykke:

»Artikel 29 i dette direktiv finder ikke anvendelse pa lovpligtig revision af arsregnskaber og konsolide-
rede regnskaber for virksomheder af interesse for offentligheden, medmindre det er angivet i Europa-Par-
lamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/20141%),

2) Artikel 2 @ndres saledes:

a) Nr. 1) affattes saledes:

»1) »lovpligtig revision«: en revision af arsregnskaber eller konsoliderede regnskaber i det omfang det-
te:
a) kreeves i EU-ret
b) kraeves i henhold til national ret for sa vidt angar sma virksomheder
c) foretages frivilligt pa anmodning af sma virksomheder, der overholder nationale retlige krav, der svarer
til kravene til en revision under litra b), hvor den nationale lovgivning definerer sddanne revisioner
som lovpligtige revisioner«.

b) Nr. 4) affattes saledes:

»4) »tredjelandsrevisionsfirma«: en enhed, uanset dens juridiske form, der udfarer revision af arsregn-
skaber eller konsoliderede regnskaber for en virksomhed, der er registreret i et tredjeland, bortset fra en
enhed, der er registreret som et revisionsfirma i en af medlemsstaterne som felge af godkendelse i over-
ensstemmelse med artikel 3«.

c) Nr. 5) affattes saledes:

»5) »tredjelandsrevisor«: en fysisk person, der udfarer revision af arsregnskaber eller konsoliderede
regnskaber for en virksomhed, der er registreret i et tredjeland, bortset fra en person, der er registreret
som revisor i en af medlemsstaterne som faglge af godkendelse i overensstemmelse med artikel 3 og 44«.

d) Nr. 10) affattes saledes:
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»10) »kompetente myndigheder«: de myndigheder eller organer, der i henhold til lovgivningen har til
opgave at regulere og/eller fare tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer eller har specifikke aspekter he-
raf som opgave; en henvisning til »kompetente myndigheder« i en specifik artikel er en henvisning til den
eller de myndigheder, der er ansvarlige for de i den pagealdende artikel omhandlede funktioner«.

e) Nr. 11) udgar.

f) Nr. 13) affattes saledes:

»13) »virksomheder af interesse for offentligheden:

a) virksomheder, der er underlagt en medlemsstats lovgivning og har udstedt omsattelige veerdipapirer,
der er optaget til handel pa et reguleret marked i en medlemsstat i den i artikel 4, stk. 1, nr. 14), i direk-
tiv 2004/39/EF anvendte betydning

b) kreditinstitutter som defineret i artikel 3, stk. 1, nr. 1), i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2013/36/EU9), og som ikke er omhandlet i artikel 2 i neevnte direktiv

c) forsikringsselskaber som defineret i artikel 2, stk. 1, i direktiv 91/674/EQF, eller

d) virksomheder, som af medlemsstaterne er udpeget som virksomheder af interesse for offentligheden,
f.eks. virksomheder med serlig offentlig relevans pa grund af arten af deres aktiviteter, deres starrelse
eller antallet af medarbejdere

g) Nr. 15) affattes saledes:

»15) »ikkerevisor«: en fysisk person, der under sin inddragelse i ledelsen af det offentlige tilsynssystem
og i tre ar umiddelbart fgr denne inddragelse ikke har udfart lovpligtig revision, ikke har haft stemmeret-
tigheder i et revisionsfirma, ikke har vaeret medlem af et revisionsfirmas bestyrelse, direktion eller tilsyns-
organ og ikke har varet ansat af eller pa anden made veeret tilknyttet et revisionsfirmac.

h) Felgende tilfgjes som nr. 17)-20):

»17) »mellemstore virksomheder«: virksomheder som defineret i artikel 1, stk. 1, og artikel 3, stk. 3, i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/34/EUL)

18) »sma virksomheder«: virksomheder som defineret i artikel 1, stk. 1, og artikel 3, stk. 2, i direktiv
2013/34/EU

19) »hjemstat«: en medlemsstat, hvor en revisor eller et revisionsfirma er godkendt i overensstemmelse
med artikel 3, stk. 1

20) »veertsmedlemsstat«: en medlemsstat, hvori en revisor, der er godkendt i sin hjemstat, sgger om
ogsa at blive godkendt i overensstemmelse med artikel 14, eller en medlemsstat, hvori et revisionsfirma,
der er godkendt i sin hjemstat, sgger at blive registreret eller er registreret i overensstemmelse med artikel
3a.

3) Artikel 3 @ndres saledes:
a) Stk. 2 &ndres saledes:

i) Forste afsnit affattes saledes:

»Hver medlemsstat udpeger den kompetente myndighed, som er ansvarlig for godkendelse af revisorer
og revisionsfirmaer.«
ii) Andet afsnit udgar.

b) Stk. 4, farste afsnit, litra b), affattes saledes:

»b) Flertallet af stemmerettighederne i en virksomhed skal indehaves af revisionsfirmaer, der er god-
kendt i en medlemsstat, eller af fysiske personer, der mindst opfylder betingelserne i artikel 4 og 6-12.
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Medlemsstaterne kan vedtage, at sadanne fysiske personer ogsa skal vaere godkendt i en anden medlems-
stat. Med henblik pa lovpligtig revision af andelsselskaber, sparekasser og lignende virksomheder som
omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF, et datterselskab eller en retssuccessor til et andelsselskab,
en sparekasse eller tilsvarende virksomhed som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/E@F kan med-
lemsstaterne fastsaette andre sarlige regler vedrgrende stemmerettigheder.«

4) Fglgende artikel indsattes:
»Artikel 3a

Godkendelse af revisionsfirmaer

1. Uanset artikel 3, stk. 1, kan et revisionsfirma, der er godkendt i en medlemsstat, udfere lovpligtig
revision i en anden medlemsstat, under forudsztning af at den ledende revisionspartner, der udfgrer den
lovpligtige revision pa vegne af revisionsfirmaet, overholder artikel 3, stk. 4, litra a), i veertsmedlemssta-
ten.

2. Et revisionsfirma, der gnsker at udfgre lovpligtig revision i en anden medlemsstat det hjemland, skal
lade sig registrere hos vaertsmedlemsstatens kompetente myndighed i overensstemmelse med artikel 15
og 17.

3. Vartsmedlemsstatens kompetente myndighed registrerer revisionsfirmaet, hvis den er overbevist om,
at revisionsfirmaet er registreret af den kompetente myndighed i hjemstaten. @nsker veertsmedlemsstaten
at henholde sig til et certifikat, der attesterer, at revisionsfirmaet er registreret i hjemstaten, kan den kom-
petente myndighed i veertsmedlemsstaten kraeve, at det certifikat, der er udstedt af den kompetente myn-
dighed i hjemstaten, ikke er mere end tre maneder gammelt. Vartsmedlemsstatens kompetente myndig-
hed giver hjemstatens kompetente myndighed underretning om registreringen af revisionsfirmaet.«

5) Artikel 5, stk. 3, affattes saledes:

»3. Fratages en revisor eller et revisionsfirma sin godkendelse uanset af hvilken grund, meddeler den
kompetente myndighed i hjemstat, hvor godkendelsen er frataget, dette og arsagerne til fratagelsen til de
relevante kompetente myndigheder i de vartsmedlemsstater, hvor revisoren eller revisionsfirmaet ogsa er
registreret i overensstemmelse med artikel 3a, artikel 16, stk. 1, litra ¢), og artikel 17, stk. 1, litra i).«

6) | artikel 6 tilfgjes falgende stykke:

»De kompetente myndigheder som omhandlet i artikel 32 samarbejder med hinanden med henblik pa at
opna en minimumskonvergens i de krav, der er fastsat i neerveerende artikel. De kompetente myndigheder
tager, nar de deltager i et sddant samarbejde, hensyn til udviklingen inden for revision og revisorerhvervet
og navnlig konvergens, der allerede er opnaet af erhvervet. De samarbejder med Udvalget af Europaiske
Revisionstilsynsmyndigheder (CEAOB) og de kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 20 i
forordning (EU) nr. 537/2014, for sa vidt denne konvergens vedrarer lovpligtig revision af virksomheder
af interesse for offentligheden.«

7) Artikel 8 @ndres saledes:

a) Stk. 1, litra i), affattes saledes:
»i) internationale revisionsstandarder som omhandlet i artikel 26«.

b) Stk. 3 udgar.

8) Artikel 10, stk. 1, affattes saledes:

»1. Med henblik pa at sikre evnen til i praksis at anvende den teoretiske viden, hvori prave udger en del
af eksamen, skal der gennemfares en praktisk uddannelse af mindst tre ars varighed, som navnlig vedrarer
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revision af arsregnskaber, konsoliderede regnskaber eller tilsvarende regnskaber. Mindst to tredjedele af
denne praktiske uddannelse skal gennemfares hos en revisor eller et revisionsfirma, der er godkendt i en
medlemsstat.«

9) Artikel 13 affattes saledes:
»Artikel 13

Efteruddannelse
Medlemsstaterne sikrer, at revisorer skal deltage i passende efteruddannelsesprogrammer, sa de kan be-
vare deres teoretiske viden, faglige kvalifikationer og veerdier pa et tilstraeekkelig hgjt niveau, og at der

paleegges passende sanktioner som omhandlet i artikel 30, safremt bestemmelserne om efteruddannelses-
kravene ikke overholdes.«

10) Artikel 14 affattes saledes:
»Artikel 14

Godkendelse af revisorer fra andre medlemsstater

1. De kompetente myndigheder fastleegger procedurer for godkendelse af revisorer, der er godkendt i
andre medlemsstater. Disse procedurer ma ikke vaere mere vidtgaende end et krav om at gennemfare en
pravetid som defineret i artikel 3, stk. 1, litra g), i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/36/EF®)
eller at besta en egnethedsprgve som defineret i naevnte bestemmelses litra h).

2. Veertsmedlemsstaten beslutter, om ansggeren, der gnsker at blive godkendt, skal gennemga en prgve-

tid som defineret i artikel 3, stk. 1, litra g), i direktiv 2005/36/EF eller en egnethedsprgve som defineret i
litra h) i n@vnte bestemmelse.

Pravetiden ma ikke overstige tre ar og ansggeren skal underkastes en vurdering.

Egnethedspreven skal gennemfares pa et af de sprog, der er tilladt i henhold til sprogreglerne i den pa-
geeldende vaertsmedlemsstat. Den ma kun omfatte revisorens fyldestggrende kendskab til love og bestem-
melser i denne veartsmedlemsstat, for sa vidt den er relevant for lovpligtig revision.

3. De kompetente myndigheder samarbejder inden for CEAOB's rammer med henblik pa at opna kon-
vergens i kravene til prgvetiden og egnethedsprgven. De skal forbedre gennemsigtigheden og forudsige-
ligheden af kravene. De samarbejder med CEAOB og med de kompetente myndigheder, der er omhandlet
i artikel 20 i forordning (EU) nr. 537/2014, for sa vidt denne konvergens vedrgrer lovpligtig revision af
virksomheder af interesse for offentligheden.

11) Artikel 15, stk. 1, affattes saledes:

»1. Medlemsstaterne sikrer, at godkendte revisorer og revisionsfirmaer opfares i et offentligt register, jf.
artikel 16 og 17. | ekstraordinzre tilfeelde kan medlemsstaterne beslutte at fravige kravene i denne artikel
og i artikel 16 vedrgrende offentlighed, men kun i det omfang det er ngdvendigt for at mindske en over-
haengende og vaesentlig trussel mod en persons personlige sikkerhed.«

12) | artikel 17, stk. 1, tilfgjes folgende litra:
»]) hvis det er relevant, om revisionsfirmaet er registreret i henhold til artikel 3a, stk. 3.«

13) Artikel 21 @&ndres saledes:

a) Titlen affattes saledes:
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»Faglig etik og professionel skepsis«.

b) Stk. 2 affattes saledes:

»2. Medlemsstaterne sikrer, at revisoren eller revisionsfirmaet, nar de udfarer lovpligtig revision, udvi-
ser professionel skepsis under hele revisionen og erkender muligheden for, at der forekommer veesentlig
fejlinformation som falge af forhold eller adfeerd, der vidner om uregelmaessigheder, herunder svig eller
fejl, uanset revisorens eller revisionsfirmaets tidligere erfaringer med den reviderede virksomheds ledel-
ses og de ledende medarbejderes a&rlighed og integritet.

Revisoren eller revisionsfirmaet skal navnlig udvise professionel skepsis i gennemgangen af ledelsens
overslag vedrgrende dagsverdier og nedskrivning af aktiver, hensattelser og fremtidige pengestramme af
relevans for enhedens mulighed for at forsatte som going concern.

I denne artikel betyder »professionel skepsis« en holdning, der indbefatter en kritisk tilgang, og hvor
revisor skal vaere opmarksom pa omstaendigheder, som kan indikere mulig fejlinformation som falge af
fejl eller svig, samt en kritisk vurdering af revisionsbeviset.«

14) Artikel 22 @ndres saledes:

a) Stk. 1 affattes saledes:

»1. Medlemsstaterne sikrer, at en revisor eller et revisionsfirma, der udfarer lovpligtig revision, og enh-
ver fysisk person, der direkte eller indirekte kan pavirke resultatet af den lovpligtige revision, er uafhan-
gig af den virksomhed, der revideres og ikke er involveret i den reviderede virksomheds beslutningstag-
ning.

Uafhaengighed kraeeves som minimum bade i den periode, som regnskabet, der skal revideres, dekker,
og i den periode, hvor den lovpligtige revision udfares.

Medlemsstaterne sikrer, at en revisor eller et revisionsfirma traeffer alle ngdvendige foranstaltninger til
at sikre, at hans, hendes eller dets uafhaengighed under udfarelsen af en lovpligtig revision ikke pavirkes
af eventuelle eksisterende eller potentielle interessekonflikter eller forretningsrelationer eller andre direk-
te eller indirekte relationer, der bergrer den revisor eller det revisionsfirma, der udfarer den lovpligtige
revision, og, hvor det er relevant, deres netveerk, ledere, revisorer, ansatte, enhver anden fysisk person,
hvis tjenester stilles til radighed for eller kontrolleres af revisoren eller revisionsfirmaet, eller enhver an-
den person, der er direkte eller indirekte forbundet med revisoren eller revisionsfirmaet ved et kontrolfor-
hold.

Revisoren eller revisionsfirmaet ma ikke udfare en lovpligtig revision, hvis der er nogen som helst risi-
ko for selvrevision, egeninteresse, partiskhed, fortrolighed eller intimidering som falge af finansielle, per-
sonlige, forretnings- eller ansattelses- eller andre forhold mellem:

— revisoren, revisionsfirmaet, dets netveerk samt enhver fysisk person, som har mulighed for at pavirke
den lovpligtige revision, og
— den virksomhed, der revideres,

pa baggrund af hvilke en objektiv, fornuftig og velinformeret tredjepart, under hensyn til de sikkerheds-
foranstaltninger, der er truffet, ville konkludere, at revisorens eller revisionsfirmaets uafhaengighed er
bragt i fare.«

b) Stk. 2 affattes saledes:

»2. Medlemsstaterne sikrer, at en revisor, et revisionsfirma, deres ledende revisionspartnere, deres an-
satte samt enhver anden fysisk person, hvis tjenester stilles til radighed for eller under kontrol af revisoren
eller revisionsfirmaet, og som er direkte involveret i lovpligtige revisionsaktiviteter, og personer med teet
tilknytning til disse som defineret i artikel 1, stk. 2, i Kommissionens direktiv 2004/72/EF?), ikke besid-
der eller har en vaesentlig og direkte egentlig ejendomsret til eller deltager i andre former for transaktioner
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vedrgrende et finansielt instrument, der udstedes, garanteres eller pa anden made understgttes af en revi-
deret virksomhed inden for deres primere lovpligtige revisionsaktiviteter, end interesser, der ejes indirek-
te via diversificerede kollektive investeringsordninger, herunder forvaltede midler sasom pensionskasser
og livsforsikring.

c) Stk. 4 affattes saledes:

»4. Medlemsstaterne sikrer, at de personer eller firmaer, der er omhandlet i stk. 2, ikke deltager i eller

pa anden made pavirker resultatet af en lovpligtig revision af en bestemt revideret virksomhed, hvis de:

a) ejer andre finansielle instrumenter i den reviderede virksomhed end interesser, der ejes indirekte via
diversificerede kollektive investeringsordninger

b) ejer andre finansielle instrumenter i enhver virksomhed, der er tilknyttet en revideret virksomhed, end
interesser, der ejes indirekte via diversificerede kollektive investeringsordninger, hvis dette ejerskab
kan medfare eller generelt opfattes som en arsag til interessekonflikter

c) i den periode, der er omhandlet i stk. 1, har haft et anszttelses-, forretnings- eller andet forhold til den
pageldende reviderede virksomhed, der kan medfare eller generelt opfattes som en arsag til interesse-
konflikter.«

d) Falgende stykker tilfgjes:

»5. De personer eller firmaer, der er omhandlet i stk. 2, ma ikke anmode om eller modtage pengegaver
eller andre gaver, erkendtligheder eller lignende fordele fra den reviderede virksomhed eller nogen virk-
somhed, der er knyttet til en revideret virksomhed, medmindre en objektiv, rimelig og informeret tredje-
part vil betragte veerdien deraf som ubetydelig eller uvaesentlig.

6. Hvis en revideret virksomhed i regnskabsperioden overtages af, fusionerer med eller overtager en an-
den virksomhed, identificerer og evaluerer revisoren eller revisionsfirmaet alle aktuelle eller nylige inte-
resser eller relationer, herunder eventuelle andre ydelser end revision til den pagaldende virksomhed,
som under hensyntagen til tilgeengelige sikkerhedsforanstaltninger kan bringe revisorens uafhangighed
og evne til at fortseaette den lovpligtige revision efter fusions- eller overtagelsesdatoen i fare.

Revisoren eller revisionsfirmaet treeffer hurtigst muligt og under alle omstendigheder senest inden for
tre maneder alle de foranstaltninger, som er ngdvendige for at afslutte aktuelle interesser eller relationer,
som kan kompromittere deres uafhaengighed, og vedtager om muligt sikkerhedsforanstaltninger for at mi-
nimere eventuelle trusler mod denne uafhaengighed som fglge af tidligere og aktuelle interesser og relatio-
ner.«

15) Falgende artikel indsattes:
»Artikel 22a

Reviderede virksomheders ansettelse af tidligere revisorer eller af revisorers eller revisionsfir-
maers ansatte

1. Medlemsstaterne sikrer, at en revisor eller ledende revisionspartner, der udfgrer en lovpligtig revision
pa et revisionsfirmas vegne, ikke fgr udlgbet af en periode pa mindst et ar, eller, hvis der er tale om lov-
pligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden, udlgbet af en periode pa to ar efter fratree-
delsen som revisor eller ledende revisionspartner i forbindelse med revisionsopgaven:

a) patager sig en ledende stilling i den reviderede virksomhed

b) bliver medlem af et eventuelt revisionsudvalg i den reviderede virksomhed eller, hvis der ikke findes et
sadant udvalg, det organ, der varetager de samme funktioner som et revisionsudvalg

c) bliver bestyrelsesmedlem, der ikke indgar i direktionen, eller medlem af tilsynsorganet i den reviderede
virksomhed.
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2. Medlemsstaten skal sikre, at ansatte og andre partnere end ledende revisionspartnere hos en revisor
eller et revisionsfirma, som udferer lovpligtig revision, samt enhver anden fysisk person, hvis tjenester
stilles til radighed for eller under kontrol af revisoren eller revisionsfirmaet, ikke, hvis sadanne ansatte,
partnere eller andre fysiske personer er personligt godkendt som revisorer, patager sig nogen af de opga-
ver, der er omhandlet i stk. 1, litra a), b) og c), far mindst et ar efter, at vedkommende var direkte involve-
ret i de lovpligtige revisionsopgaver.«

16) Felgende artikel indsattes:
»Artikel 22b

Forberedelser til lovpligtig revision og vurdering af truslerne mod uafhangigheden

Medlemsstaterne sikrer, at en revisor eller et revisionsfirma, inden de accepterer eller fortseatter en lov-

pligtig revisionsopgave, vurderer og dokumenterer:

— om de opfylder kravene i artikel 22

— om der er trusler mod hans, hendes eller dets uafhaengighed og de sikkerhedsforanstaltninger, der er
truffet for at imgdega disse trusler

— om de har de ngdvendige kompetente ansatte, den ngdvendige tid og de ngdvendige ressourcer til at
udfere den lovpligtige revision korrekt

— for et revisionsfirmas vedkommende, om den ledende revisionspartner er godkendt som revisor i den
medlemsstat, der kreever den lovpligtige revision.

Medlemsstaterne kan fastsatte forenklede krav for de revisioner, der er omhandlet i artikel 2, nr. 1),
litra b) og c).«

17) Artikel 23 @ndres saledes:

a) Stk. 2 affattes saledes:

»2. Reglerne om fortrolighed og tavshedspligt for revisorer og revisionsfirmaer ma ikke forhindre, at
bestemmelserne i dette direktiv eller i forordning (EU) nr. 537/2014 kan handhaves.«

b) Stk. 3 affattes saledes:

»3. Erstattes en revisor eller et revisionsfirma af en anden revisor eller et andet revisionsfirma, skal den
tidligere revisor eller det tidligere revisionsfirma give den nye revisor eller det nye revisionsfirma adgang
til alle relevante oplysninger om den reviderede virksomhed og om den seneste revision af denne virk-
somhed.«

c) Falgende stykke tilfgjes:

»5. Hvis en revisor eller et revisionsfirma udfarer lovpligtig revision af en virksomhed, der indgar i en
koncern, hvis modervirksomhed har hjemsted i et tredjeland, ma reglerne om fortrolighed og tavsheds-
pligt i stk. 1 ikke forhindre, at revisoren eller revisionsfirmaet udleverer relevant dokumentation vedrg-
rende det udfaerte revisionsarbejde til koncernrevisoren i et tredjeland, hvis sadan dokumentation er ngd-
vendig for at udfere revisionen af modervirksomhedens konsoliderede regnskaber.

En revisor eller et revisionsfirma, som udfarer lovpligtig revision af en virksomhed, der har udstedt
veerdipapirer i et tredjeland, eller som indgar i en koncern, der udarbejder lovpligtige konsoliderede regn-
skaber i et tredjeland, ma kun udlevere revisionsarbejdspapirer eller andre dokumenter vedrgrende revisi-
onen af den pageeldende virksomhed, der indehaves af dem, til de kompetente myndigheder i de relevante
tredjelande pa de betingelser, der er fastsat i artikel 47.

Udleveringen af oplysninger til koncernrevisoren i et tredjeland sker i overensstemmelse med kapitel 1V
i direktiv 95/46/EF og de gaeldende nationale regler om beskyttelse af personoplysninger.«
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18) Falgende artikel indsattes:
»Artikel 24a

Revisorers og revisionsfirmaers interne organisation

1. Medlemsstaterne sikrer, at revisoren eller revisionsfirmaet opfylder falgende organisatoriske krav:

a) et revisionsfirma fastsatter fyldestggrende politikker og procedurer for at sikre, at ejerne eller aktionae-
rerne samt medlemmerne af firmaets eller et tilknyttet firmas bestyrelse, direktion eller tilsynsorgan
ikke griber ind i en lovpligtig revision pa nogen made, der kan skabe tvivl om, hvorvidt den revisor,
der udfarer den lovpligtige revision pa revisionsfirmaets vegne er uafhangig og objektiv

b) en revisor eller et revisionsfirma skal have en sund administrativ og regnskabsmaessig praksis, interne
kvalitetskontrolmekanismer, effektive procedurer til risikovurdering og effektive kontrol- og sikker-
hedsforanstaltninger for informationsbehandlingssystemer.

Disse interne kvalitetskontrolmekanismer skal udarbejdes for at sikre, at afgerelser og procedurer pa alle
niveauer i revisionsfirmaet eller i revisorens arbejdsstruktur overholdes

c) en revisor eller et revisionsfirma fastsatter fyldestggrende politikker og procedurer for at sikre, at deres
ansatte samt enhver anden fysisk person, hvis tjenester stilles til hans, hendes eller dets radighed eller
er under hans, hendes eller dets kontrol, og som er direkte involveret i lovpligtige revisionsaktiviteter,
besidder en passende viden og erfaring i forhold til de opgaver, de udferer

d) en revisor eller et revisionsfirma fastsetter fyldestggrende politikker og procedurer for at sikre, at vig-
tige revisionsfunktioner ikke overlades til tredjemand pa en sadan made, at kvaliteten af revisorens el-
ler revisionsfirmaets interne kvalitetskontrol og de kompetente myndigheders mulighed for at fare til-
syn med, om revisoren eller revisionsfirmaet opfylder alle deres forpligtelser i henhold til dette direk-
tiv og, hvor det er relevant, i henhold til forordning (EU) nr. 537/2014, forringes

e) en revisor eller et revisionsfirma fastseetter fyldestggrende og effektive organisatoriske og administrati-
ve foranstaltninger til at forebygge, identificere, eliminere eller handtere og offentliggare de i artikel
22, 22a og 22b, omhandlede trusler mod deres uafhangighed

f) en revisor eller et revisionsfirma fastsatter fyldestggrende politikker og procedurer for udferelse af lov-
pligtig revision, coaching, tilsyn og kontrol med de ansattes aktiviteter og opbygning af den i artikel
24b, stk. 5, omhandlede revisionsfil

g) en revisor eller et revisionsfirma fastsetter et internt kvalitetskontrolsystem for at sikre kvaliteten af
den lovpligtige revision.

Kvalitetskontrolsystemet skal mindst omfatte de politikker og procedurer, der er beskrevet i litra ). For
et revisionsfirmas vedkommende ligger ansvaret for det interne kvalitetskontrolsystem hos en person, der
er godkendt som revisor
h) en revisor eller et revisionsfirma anvender passende systemer, ressourcer og procedurer for at sikre
kontinuiteten og regelmaessigheden i udfarelsen af sine lovpligtige revisionsaktiviteter

i) revisoren eller revisionsfirmaet traeffer ogsa passende og effektive organisatoriske og administrative
foranstaltninger til at handtere og registrere haendelser, som har eller kan fa alvorlige konsekvenser for
deres lovpligtige revisionsaktiviteters integritet

j) en revisor eller et revisionsfirma fastsetter en passende aflgnningspolitik, herunder overskudsdeling,
der omfatter tilstreekkelige praestationsincitamenter til at sikre revisionskvaliteten. Navnlig gealder det,
at den indtagt, som revisoren eller revisionsfirmaet far fra udfgrelsen af ikkerevisionsydelser til den
reviderede virksomhed, ikke ma indga i preestationsevalueringen eller i aflgnningen af personer, der
deltager i eller er i stand til at pavirke udfaerelsen af revisionen

k) en revisor eller et revisionsfirma overvager og evaluerer hensigtsmassigheden og effektiviteten af de-
res systemer, interne kvalitetskontrolmekanismer og ordninger, der etableres i overensstemmelse med
dette direktiv og, hvor det er relevant, forordning (EU) nr. 537/2014, samt treeffer passende foranstalt-
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ninger til at afhjelpe eventuelle mangler. En revisor eller et revisionsfirma udferer navnlig en arlig
evaluering af det interne kvalitetskontrolsystem, der er omhandlet i litra g). En revisor eller et revisi-
onsfirma farer fortegnelser over resultaterne af evalueringen samt eventuelle foreslaede foranstaltnin-
ger til @ndring af det interne kvalitetskontrolsystem.

De i farste afsnit omhandlede politikker og procedurer dokumenteres og formidles til revisorens eller
revisionsfirmaets ansatte.

Medlemsstaterne kan fastsatte forenklede krav for de revisioner, der er omhandlet i artikel 2, nr. 1),
litra b) og c).

Hvis revisionsfunktioner overlades til tredjemand, som omhandlet i naerveerende stykkes farste afsnit,
litra d), bergrer dette ikke revisorens eller revisionsfirmaets ansvar over for den reviderede virksomhed.

2. Revisoren eller revisionsfirmaet tager hgjde for omfanget og kompleksiteten af hans, hendes eller
dets aktiviteter i forbindelse med opfyldelsen af de krav, der er fastsat i stk. 1.

Revisoren eller revisionsfirmaet skal over for den kompetente myndighed kunne dokumentere, at de po-
litikker og procedurer, der er udformet til at sikre sadan opfyldelse, star i et rimeligt forhold til kompleksi-
teten af revisorens eller revisionsfirmaets aktiviteter.«

19) Falgende artikel indsattes:
»Artikel 24b

Tilretteleeggelse af arbejdet

1. Medlemsstaterne sikrer, at revisionsfirmaet udpeger mindst én ledende revisionspartner, nar den lov-
pligtige revision udfares af et revisionsfirma. Revisionsfirmaet giver den eller de ledende revisionspartne-
re tilstreekkelige ressourcer samt personale, der har de ngdvendige kompetencer og evner til at udfgre de-
res opgaver korrekt.

Sikring af revisionskvalitet, uafhengighed og kompetence er de vigtigste kriterier, nar revisionsfirmaet
vaelger den eller de ledende revisionspartnere, der bliver udpeget.

Den eller de ledende revisionspartnere inddrages aktivt i udfgrelsen af den lovpligtige revision.

2. Revisoren skal ved udfarelse af den lovpligtige revision afsette tilstreekkelig tid til opgaven og skal
tildele tilstraeekkelige ressourcer til, at han eller hun kan udfare sine opgaver korrekt.

3. Medlemsstaterne sikrer, at revisoren eller revisionsfirmaet farer register over overtreedelser af be-
stemmelserne i dette direktiv og, hvor det er relevant, i forordning (EU) nr. 537/2014. Medlemsstaterne
kan fritage revisorer og revisionsfirmaer fra denne forpligtelse med hensyn til mindre overtraedelser. Re-
visorer og revisionsfirmaer farer ogsa registre over eventuelle konsekvenser af overtraedelser, herunder de
foranstaltninger, der er truffet over for sddanne overtreedelser og for at &ndre deres interne kvalitetskon-
trolsystem. De udarbejder en arsberetning med en oversigt over sadanne foranstaltninger og udleverer den
internt.

Hvis revisoren eller revisionsfirmaet anmoder om radgivning fra eksterne eksperter, skal de dokumente-
re anmodningen og den modtagne radgivning.

4. En revisor eller et revisionsfirma opretter et stamkort for hver kunde. Stamkortet omfatter fglgende
oplysninger for hver enkelt kunde:
a) navn, adresse og hjemsted
b) for et revisionsfirmas vedkommende, navnet eller navnene pa den eller de ledende revisionspartnere
c) honoraret for den lovpligtige revision og honoraret for andre ydelser i et givet regnskabsar.

5. En revisor eller et revisionsfirma opretter en revisionsfil for hver enkelt lovpligtig revision.
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Revisoren eller revisionsfirmaet skal dokumentere i det mindste de oplysninger, der er registreret i med-
far af artikel 22b, stk. 1, i denne direktiv og, hvor det er relevant, i medfar af artikel 6-8 i forordning (EU)
nr. 537/2014.

Revisoren eller revisionsfirmaet bevarer alle andre oplysninger og dokumenter, der er af betydning for
den revisionspategning, som der henvises til i artikel 28 i dette direktiv og, hvor det er relevant, i artikel
10 og 11 i forordning (EU) nr. 537/2014, og for overvagningen af overholdelsen af dette direktiv og andre
geeldende lovkrav.

Revisionsfilen lukkes senest 60 dage efter underskrivelsen af den revisionspategning, som der henvises
til i artikel 28 i dette direktiv og, hvor det er relevant, i artikel 10 i forordning (EU) nr. 537/2014.

6. Revisoren eller revisionsfirmaet farer registre over eventuelle skriftlige klager over resultatet af de
udferte lovpligtige revisioner.

7. Medlemsstaterne kan fastsatte forenklede krav vedrgrende stk. 3 og 6 for de revisioner, der er om-
handlet i artikel 2, nr. 1), litra b) og ¢).«

20) Folgende artikel indseettes:
»Artikel 25a

Den lovpligtige revisions omfang

Med forbehold af rapporteringskravene omhandlet i artikel 28 i dette direktiv og, hvor det relevant, i
artikel 10 og 11 i forordning (EU) nr. 537/2014 omfatter den lovpligtige revision ikke erklaering om den
reviderede virksomheds fremtidige levedygtighed eller om effektiviteten af direktionens eller bestyrelsens
nuverende eller fremtidige ledelse af virksomheden.«

21) Artikel 26 affattes saledes:
»Artikel 26

Revisionsstandarder

1. Medlemsstaterne bestemmer, at revisorer og revisionsfirmaer udfgrer lovpligtig revision i overens-
stemmelse med de internationale revisionsstandarder, som Kommissionen har vedtaget efter proceduren i
artikel stk. 3.

Medlemsstaterne kan anvende nationale revisionsstandarder, procedurer eller krav, sa leenge Kommissi-
onen ikke har vedtaget nogen international revisionsstandard, der deekker samme emne.

2. Ved anvendelsen af stk. 1 forstas der ved »internationale revisionsstandarder« internationale revisi-
onsstandarder (ISA), den internationale kvalitetskontrolstandard (ISQC 1) og andre relaterede standarder,
som er udviklet af Den Internationale Revisorsammenslutning (IFAC) via International Auditing and As-
surance Standards Board (IAASB), for sa vidt de er relevante for den lovpligtige revision.

3. Kommissionen tillegges befgjelse til ved delegerede retsakter i overensstemmelse med artikel 48a at
vedtage de i stk. 1 omhandlede internationale standarder inden for revisionspraksis, uafhengighed og in-
terne kvalitetskontroller af revisorer og revisionsfirmaer med henblik pa disse standarders anvendelse i
Unionen.

Kommissionen kan vedtage de internationale regnskabsstandarder, hvis de:
a) er udviklet pa passende vis under hensyntagen til offentligt tilsyn og gennemsigtighed og er generelt
accepteret pa internationalt plan
b) bidrager til at give arsregnskabet eller det konsoliderede regnskab en hgj grad af troveerdighed og kva-
litet i overensstemmelse med principperne i artikel 4, stk. 3, i direktiv 2013/34/EU
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c) er i Unionens offentlige interesse, og
d) ikke &ndrer nogen af kravene i dette direktiv eller supplerer nogen af dets krav, bortset fra kravene i
kapitel 1V og artikel 27 og 28.

4. Uanset stk. 1, andet afsnit, kan medlemsstaterne kun indfgre supplerende revisionsprocedurer eller
krav til de internationale revisionsstandarder, som Kommissionen har vedtaget,
a) hvis de pagzldende procedurer eller krav er ngdvendige med henblik pa at give nationale retlige krav
om lovpligtige revisioners anvendelsesomrade virkning, eller
b) for sa vidt som det er ngdvendigt for at forbedre regnskabernes trovaerdighed og kvalitet.

Medlemsstaterne meddeler revisionsprocedurerne eller revisionskravene til Kommissionen mindst tre
maneder inden, de traeder i kraft, eller, i tilfeelde af krav, der allerede eksisterer pa tidspunktet for vedta-
gelsen af en international revisionsstandard, senest tre maneder efter vedtagelsen af den pagaldende inter-
nationale revisionsstandard.

5. Kraever en medlemsstat lovpligtig revision af sma virksomheder, kan den fastsette, at anvendelsen af
de i stk. 1 omhandlede revisionsstandarder skal sta i et rimeligt forhold til omfanget og kompleksiteten af
sadanne virksomheders aktiviteter. Medlemsstaterne kan treffe foranstaltninger til at sikre en forholds-
massig anvendelse af revisionsstandarderne pa lovpligtige revisioner af sma virksomheder.«

22) Artikel 27 affattes saledes:
»Artikel 27

Lovpligtig revision af konsoliderede regnskaber

1. Medlemsstaterne sikrer falgende forhold ved lovpligtig revision af en koncerns konsoliderede regn-
skaber:

a) med hensyn til de konsoliderede regnskaber har koncernrevisor det fulde ansvar for den i artikel 28
omhandlede revisionspategning og, hvor det er relevant, artikel 10 i forordning (EU) nr. 537/2014, og i
givet fald for revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, jf. artikel 11 i neevnte forordning

b) koncernrevisor evaluerer det revisionsarbejde, der er udfert af eventuelle tredjelandsrevisorer eller re-
visorer og tredjelandsrevisionsfirmaer eller revisionsfirmaer med henblik pa koncernrevisionen, og do-
kumenterer arten af, tidsplanen for og omfanget af det arbejde, som de pagaeldende revisorer udfarer,
herunder eventuelt koncernrevisorens gennemgang af relevante dele af de pagaldende revisorers revi-
sionsdokumentation

c) koncernrevisor gennemgar det revisionsarbejde, der er udfart af tredjelandsrevisorer, revisorer, tredje-
landsrevisionsfirmaer eller revisionsfirmaer med henblik pa koncernrevisionen og dokumenterer dette
arbejde.

Den dokumentation, koncernrevisor beholder, skal gare det muligt for den relevante kompetente myn-
dighed at foretage en gennemgang af koncernrevisors arbejde.

Med henblik pa farste afsnit, litra c), indhenter koncernrevisoren samtykke fra tredjelandsrevisorerne,
revisorerne, tredjelandsrevisionsfirmaerne eller revisionsfirmaerne til videregivelse af relevant dokumen-
tation under udferelsen af revisionen af konsoliderede regnskaber som betingelse for, at koncernrevisoren
kan anvende de pageeldende tredjelandsrevisorers, revisorers, tredjelandsrevisionsfirmaers eller revisions-
firmaers arbejde.

2. Hvis koncernrevisoren ikke er i stand til at opfylde stk. 1, litra c), skal han eller hun treeffe passende
foranstaltninger og underrette den relevante kompetente myndighed derom.

Sadanne foranstaltninger omfatter, hvor det er relevant, at koncernrevisoren selv udfarer eller lader ud-
fare yderligere lovpligtigt revisionsarbejde i den relevante dattervirksomhed.
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3. Hvis koncernrevisoren underkastes en kvalitetsstyringskontrol eller en undersggelse vedrerende den
lovpligtige revision af en koncerns konsoliderede regnskaber, skal koncernrevisoren pa anmodning stille
den relevante dokumentation, som han, hun eller det ligger inde med, om det revisionsarbejde, der er ud-
fart af de respektive tredjelandsrevisorer, revisorer, tredjelandsrevisionsfirmaer eller revisionsfirmaer i
forbindelse med koncernrevisionen, til radighed for den kompetente myndighed, herunder eventuelle ar-
bejdspapirer, der har relevans for koncernrevisionen.

Den kompetente myndighed kan anmode de relevante kompetente myndigheder om supplerende doku-
mentation om det revisionsarbejde, der er udfert af alle revisorer eller revisionsfirmaer i forbindelse med
koncernrevisionen, i overensstemmelse med artikel 36.

Hvis en modervirksomhed eller en dattervirksomhed i en koncern revideres af en revisor eller revisorer
eller et revisionsfirma eller revisionsfirmaer fra et tredjeland, kan den kompetente myndighed fra de rele-
vante kompetente myndigheder fra tredjelande anmode om supplerende dokumentation om det revisions-
arbejde, der er udfart af alle tredjelandsrevisorer eller tredjelandsrevisionsfirmaer, gennem de samarbejds-
aftaler, der henvises til i artikel 47.

Uanset tredje afsnit geelder det, at nar en modervirksomhed eller en dattervirksomhed i en koncern revi-
deres af en revisor eller flere revisorer eller et revisionsfirma eller revisionsfirmaer fra et tredjeland, der
ikke har nogen samarbejdsaftale som omhandlet i artikel 47, er koncernrevisor ogsa, nar han anmodes
herom, ansvarlig for at sikre en korrekt levering af supplerende dokumentation for det revisionsarbejde,
der er udfert af sadanne tredjelandsrevisorer eller revisionsfirmaer, herunder arbejdspapirer, der har rele-
vans for koncernrevisionen. Med henblik pa at sikre dette beholder koncernrevisoren et eksemplar af do-
kumentationen eller treeffer som et alternativ aftale med tredjelandsrevisorerne eller tredjelandsrevisions-
firmaerne om, at han, hun eller det skal have ubegranset adgang til sddan dokumentation efter anmodning
eller treeffer andre passende foranstaltninger. Kan revisionsarbejdspapirer af juridiske eller andre arsager
ikke sendes fra et tredjeland til koncernrevisoren, skal den dokumentation, koncernrevisor er i besiddelse
af, omfatte dokumentation for, at denne har truffet de relevante foranstaltninger til at fa adgang til revisi-
onsdokumentationen, samt, nar der er tale om andre end juridiske hindringer som falge af lovgivningen i
det pageeldende tredjeland, dokumentation for tilstedevaerelsen af sadanne hindringer.«

23) Artikel 28 affattes saledes:
»Artikel 28

Revisionspategning
1. Revisoren eller revisionsfirmaet fremlaegger resultaterne af den lovpligtige revision i en revisionspa-

tegning. Pategningen udarbejdes i overensstemmelse med de krav til revisionsstandarder, som Unionen
eller en pageeldende medlemsstat har vedtaget, jf. artikel 26.

2. Revisionspategningen skal veere skriftlig og:

a) angive den virksomhed, hvis arsregnskaber eller konsoliderede regnskaber har veret underkastet en
lovpligtig revision; angive hvilke arsregnskaber eller konsoliderede regnskaber, der er tale om, og den
dato og periode, de daekker; og angive hvilket system for regnskabsafleeggelse, der har veret anvendt
ved udarbejdelsen

b) inkludere en beskrivelse af revisionens art og omfang og som minimum oplyse om, hvilke revisions-
standarder der er anvendt ved den lovpligtige revision

¢) indeholde en udtalelse, som skal veere enten uden forbehold, med forbehold eller negativ, og hvori det
klart anfares, om revisoren eller revisionsfirmaet finder,

i) at arsregnskabet giver et retvisende billede i overensstemmelse med det relevante system for regn-
skabsafleeggelse, og
i) i givet fald, at arsregnskabet opfylder de lovbestemte krav.
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Safremt revisoren eller revisionsfirmaet ikke er i stand til at afgive en revisionsudtalelse, skal revisions-
pategningen indeholde revisors nagtelse af revisionspategning
d) henvise til eventuelle andre anliggender, som revisoren eller revisionsfirmaet ger opmaerksom pa ved
fremhavelse uden at afgive en erklering med forbehold
e) indeholde en udtalelse, der skal vaere baseret pa arbejdet under revisionen, som omhandlet i artikel 34,
stk. 1, andet afsnit, i direktiv 2013/34/EU
f) indeholde en udtalelse om eventuelle vasentlige usikkerheder vedrgrende begivenheder eller forhold,
som kan sztte alvorlige spgrgsmalstegn ved virksomhedens evne til at fortsatte som en going concern
g) angive revisorens eller revisionsfirmaets hjemsted.

Medlemsstaterne kan fastsatte yderligere krav til revisionspategningens indhold.

3. Hvis den lovpligtige revision er udfart af flere end én revisor eller ét revisionsfirma, skal de na til
enighed om resultaterne af den lovpligtige revision og afgive en falles revisionspategning og udtalelse. |
tilfelde af uenighed skal hver revisor eller hvert revisionsfirma fremlaegge sin udtalelse i et serskilt afsnit
af revisionspategningen og angive grunden til uenigheden.

4. Revisionspategningen underskrives og dateres af revisor. Nar et revisionsfirma udferer den lovpligti-
ge revision, underskrives revisionspategningen som minimum af den eller de revisorer, der udfarer den
lovpligtige revision pa revisionsfirmaets vegne. Nar flere end én revisor eller ét revisionsfirma har veeret
involveret samtidig, underskrives revisionspategningen af alle revisorerne eller i det mindste af de reviso-
rer, der udfgrer den lovpligtige revision pa vegne af hvert revisionsfirma. Under ekstraordinare omstan-
digheder kan medlemsstaterne bestemme, at denne eller disse underskrifter ikke behgver at blive offent-
liggjort, hvis offentliggarelsen kan indebare en overhaengende og vesentlig trussel mod nogens personli-
ge sikkerhed.

Under alle omstendigheder skal de relevante kompetente myndigheder have kendskab til den eller de
involverede personers navne.

5. Revisorens eller revisionsfirmaets revisionspategning vedrgrende det konsoliderede regnskab skal op-
fylde kravene i stk. 1-4. Ved rapportering om overensstemmelse mellem arsberetning og regnskab, jf. stk.
2, litra e), laegger revisoren eller revisionsfirmaet det konsoliderede regnskab og den konsoliderede beret-
ning til grund. Nar modervirksomhedens arsregnskab er tilknyttet det konsoliderede regnskab, kan reviso-
rens eller revisionsfirmaets revisionspategninger, som kraeves ifglge denne artikel, afgives sammen.«

24) Artikel 29 andres saledes:
a) Stk. 1 @ndres saledes:

i) Litra a) affattes saledes:

»a) Kvalitetssikringssystemet organiseres pa en sadan made, at det er uafhaengigt af de revisorer og re-
visionsfirmaer, der undersgges, og underlaegges offentligt tilsyn.«

i) Litra h) affattes saledes:

»h) Kvalitetssikringskontroller skal udfgres pa grundlag af en risikoanalyse og, for revisorer og revisi-
onsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision som defineret i artikel 2, nr. 1), litra a), hvert sjette ar.«

iii) falgende litra tilfgjes:
»K) Kvalitetssikringskontroller skal vaere hensigtsmassige og forholdsmessige under hensyntagen til
omfanget og kompleksiteten af den aktivitet, som det reviderede revisionsfirma eller revisoren udferer.«

b) Stk. 2 affattes saledes:
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»2. Med henblik pa stk. 1, litra e), skal udvelgelsen af kontrollanter som minimum opfylde fglgende

kriterier:

a) kontrollanter skal have tilstreekkelig faglig uddannelse og relevant erfaring inden for lovpligtig revision
og regnskabsafleeggelse kombineret med specifik treening i kvalitetssikringskontrol

b) en person ma ikke fungere som kontrollant i forbindelse med kvalitetssikringskontrol af en revisor eller
et revisionsfirma, far der er gaet mindst tre ar, efter at denne person ophgrte med at vaere partner med,
ansat hos eller pa anden made knyttet til denne revisor eller dette revisionsfirma

c) kontrollanterne erklaerer, at der ikke er nogen interessekonflikter mellem dem og den revisor og det
revisionsfirma, der skal undersgges.«

c) Falgende stykke tilfgjes:

»3. Med henblik pa stk. 1, litra k), kreever medlemsstaterne, at de kompetente myndigheder ved udfarel-
sen af kvalitetssikringskontroller af lovpligtige revisioner af arsregnskaber eller konsoliderede regnskaber
i sma og mellemstore virksomheder tager hensyn til, at de revisionsstandarder, der er vedtaget i henhold
til artikel 26, anvendes pa en made, der er forholdsmassig i forhold til omfanget og kompleksiteten af den
reviderede virksomhed.«

25) Kapitel V11 affattes saledes:
»KAPITEL VII
UNDERS@GELSER OG SANKTIONER
Artikel 30

Undersggelses- og sanktionssystemer

1. Medlemsstaterne sikrer, at der findes effektive undersggelses- og sanktionssystemer med henblik pa
at konstatere, korrigere og forhindre utilstreekkelig gennemfarelse af den lovpligtige revision.

2. Med forbehold af medlemsstaternes civilretlige foranstaltninger sikrer medlemsstaterne, at der findes
effektive, forholdsmaessige og praeventive sanktioner over for revisorer og revisionsfirmaer, som ikke har
udfert lovpligtig revision i overensstemmelse med de vedtagne gennemfgrelsesbestemmelser til dette di-
rektiv og i givet fald forordning (EU) nr. 537/2014.

Medlemsstaterne kan beslutte ikke at fastsaette bestemmelser om administrative sanktioner for overtree-
delser, der allerede er omfattet af national strafferet. | sa tilfeelde meddeler de Kommissionen de relevante
strafferetlige bestemmelser.

3. Medlemsstaterne sgrger for, at foranstaltninger og sanktioner over for revisorer og revisionsfirmaer
offentliggares pa passende vis. Blandt sanktionerne skal der indga mulighed for fratagelse af godkendel-
se. Medlemsstaterne kan beslutte, at en sadan offentliggarelse ikke skal indeholde personoplysninger som
omhandlet i artikel 2, litra a), i direktiv 95/46/EF.

4. Medlemsstaterne giver senest den 17. juni 2016 Kommissionen meddelelse om bestemmelserne om-
handlet i stk. 2. De giver straks Kommissionen meddelelse om eventuelle senere &ndringer af disse.

Artikel 30a

Sanktionsbefgjelser

1. Medlemsstaterne giver de kompetente myndigheder befgjelse til at treeffe og/eller anvende mindst
felgende administrative foranstaltninger og sanktioner for overtraedelser af bestemmelserne i dette direk-
tiv og 1 givet fald bestemmelserne i forordning (EU) nr. 537/2014:
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a) en meddelelse, hvorefter det paleegges den fysiske eller juridiske person, der er ansvarlig for overtree-
delsen, at bringe den udviste handlemade til ophgr og at afholde sig fra at gentage en sadan handlema-
de

b) en offentlig meddelelse, hvori nevnes den ansvarlige person og overtredelsens art, som offentliggeres
pa de kompetente myndigheders websted

c) et midlertidigt forbud pa op til tre ars varighed mod, at revisoren, revisionsfirmaet eller den ledende
revisionspartner udfgrer lovpligtig revision og/eller underskriver revisionspategninger

d) en erklaering om, at revisionspategningen ikke opfylder kravene i artikel 28 i dette direktiv eller, hvor
det er relevant, artikel 10 i forordning (EU) nr. 537/2014

e) et midlertidigt forbud pa op til tre ars varighed mod, at et medlem af et revisionsfirma eller et medlem
af bestyrelsen eller direktionen i en virksomhed af interesse for offentligheden udever funktioner i re-
visionsfirmaer eller virksomheder af interesse for offentligheden

f) paleeggelse af administrative gkonomiske sanktioner for fysiske og juridiske personer.

2. Medlemsstaterne sikrer, at de kompetente myndigheder kan udgve deres sanktionsbefgjelser i over-
ensstemmelse med dette direktiv og national ret pa en af fglgende mader:
a) direkte
b) i samarbejde med andre myndigheder
¢) ved anmodning til de kompetente retslige myndigheder.

3. Medlemsstaterne kan tilleegge de kompetente myndigheder andre sanktionsbefgjelser ud over de i stk.
1 angivne.

4. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne tilleegge de myndigheder, der farer tilsyn med virksomheder af
interesse for offentligheden, nar de ikke er udpeget som kompetent myndighed i henhold til artikel 20,
stk. 2, i forordning (EU) nr. 537/2014, befgjelser til at anvende sanktioner for overtreedelser af rapporte-
ringsforpligtelserne i naevnte forordning.

Artikel 30b

Effektiv anvendelse af sanktioner

Ved fastleeggelsen af bestemmelserne i henhold til artikel 30 kraever medlemsstaterne, at de kompetente
myndigheder ved valget af arten og omfanget af administrative sanktioner og foranstaltninger tager hgjde
for alle relevante omstendigheder, herunder i givet fald:

a) overtraedelsens grovhed og varighed

b) den ansvarlige persons grad af ansvar

c) den ansvarlige persons finansielle styrke, f.eks. med udgangspunkt i den ansvarlige virksomheds sam-
lede omszatning eller for sa vidt angar fysiske personer den ansvarlige persons arsindkomst

d) den ansvarlige persons fortjeneste eller undgaede tab, safremt disse belgb kan beregnes

e) den ansvarlige persons samarbejde med den kompetente myndighed

f) overtraedelser, som den ansvarlige fysiske eller juridiske person tidligere har begaet.

De kompetente myndigheder kan tage hgjde for andre faktorer, hvis sadanne faktorer er fastlagt i natio-
nal ret.

Artikel 30c

Offentliggerelse af sanktioner og foranstaltninger

1. De kompetente myndigheder skal pa deres officielle websted som minimum offentliggare alle de ad-
ministrative sanktioner, som palaegges for overtreedelse af bestemmelserne i dette direktiv eller af forord-
ning (EU) nr. 537/2014 for hvilke alle klageadgange er udtemte eller udlgbet, sa hurtigt som praktisk mu-
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ligt og straks efter, at den sanktionerede person er blevet underrettet om afgarelsen, herunder oplysninger
om overtredelsens art og identiteten pa den fysiske eller juridiske person, som sanktionen er palagt.

Nar medlemsstaterne tillader offentliggerelse af sanktioner, der kan paklages, offentligger de kompeten-
te myndigheder endvidere sa hurtigt som praktisk muligt pa deres officielle websted oplysninger om sta-
tus og resultat af en eventuel klage.

2. De kompetente myndigheder offentligger palagte sanktioner anonymt pa en made, der er i overens-
stemmelse med national ret, i fglgende tilfeelde:

a) hvis offentliggarelsen af personoplysninger, safremt sanktionen palaegges en fysisk person, ved en obli-
gatorisk forhandsvurdering af proportionaliteten af en sadan offentliggarelse viser sig at veere ude af
proportioner

b) hvis offentliggarelsen ville vaere en alvorlig trussel mod de finansielle markeders stabilitet eller en
igangverende strafferetlig efterforskning

c) hvis offentliggarelsen ville forvolde de involverede institutioner eller personer uforholdsmaessig stor
skade.

3. De kompetente myndigheder sgrger for, at enhver offentliggerelse i henhold til stk. 1 er af rimelig
varighed og forbliver pa deres officielle websted i mindst fem ar, efter, at alle klagemuligheder er udtgm-
te eller udlgbet.

Offentliggerelsen af sanktioner og foranstaltninger og offentlige meddelelser skal overholde de grund-
leeggende rettigheder i Den Europaiske Unions charter om grundleeggende rettigheder, herunder navnlig
retten til respekt for privatliv og familieliv og retten til beskyttelse af personoplysninger. Medlemsstaterne
kan beslutte, at en sadan offentliggarelse eller offentlig meddelelse ikke skal indeholde personoplysninger
som omhandlet i artikel 2, litra a), i direktiv 95/46/EF.

Artikel 30d

Klageadgang

Medlemsstaterne sikrer, at afgarelser truffet af den kompetente myndighed i overensstemmelse med
dette direktiv og forordning (EU) nr. 537/2014, kan paklages.

Artikel 30e

Indberetning af overtraedelser

1. Medlemsstaterne sikrer, at der indfagres effektive mekanismer, som tilskynder til at indberette over-
treedelser af dette direktiv eller forordning (EU) nr. 537/2014 til de kompetente myndigheder.

2. De mekanismer, som er omhandlet i stk. 1, skal som minimum omfatte:

a) serlige procedurer for modtagelse af indberetninger om overtreedelser og opfalgningen heraf

b) beskyttelse af personoplysninger bade hvad angar den person, som indberetter de formodede eller fak-
tiske overtraedelser, og den person, som er mistenkt for at bega eller som angiveligt har begaet en
overtraedelse, i overensstemmelse med principperne i direktiv 95/46/EF

c) passende procedurer til at sikre den anklagede persons ret til forsvar og til at blive hgrt, for der treeffes
en afgarelse om den pagaldende, samt retten til effektive retsmidler ved en domstol i forbindelse med
en afgarelse truffet om den pageeldende.

3. Medlemsstaterne sikrer, at revisionsfirmaer etablerer passende procedurer for deres ansatte, saledes at
de kan indberette potentielle eller faktiske overtreedelser af dette direktiv eller forordning (EU) nr.
537/2014 via en serlig kanal.
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Artikel 30f

Udveksling af oplysninger
1. De kompetente myndigheder giver arligt CEAOB de sammenfattede oplysninger vedrgrende alle ad-
ministrative foranstaltninger og alle sanktioner, der er palagt i henhold til dette kapitel. CEAOB offentlig-
ger disse oplysninger i en arlig rapport.
2. De kompetente myndigheder underretter omgaende CEAOB om alle midlertidige forbud som om-
handlet i artikel 30a, stk. 1, litra ¢) og €).«

26) Artikel 32 a&ndres saledes:

a) Stk. 1 affattes saledes:

»1. Medlemsstaterne tilretteleegger et effektivt system for offentligt tilsyn med revisorer og revisionsfir-
maer pa grundlag af principperne i stk. 2-7 og udpeger en kompetent myndighed, der har ansvaret for
dette tilsyn.«

b) Stk. 3 affattes saledes:

»3. Den kompetente myndighed bar styres af ikkerevisorer med viden om de relevante omrader inden
for lovpligtig revision. De udvelges efter en uafhaengig og gennemsigtig udpegelsesprocedure.

Den kompetente myndighed kan antage personer, der virker som revisorer, til udferelse af specifikke
opgaver og kan ogsa bistas af eksperter, nar det er ngdvendigt for udfarelsen af dennes opgaver. | sadanne
tilfelde skal hverken personen, der virker som revisor, eller eksperten deltage i den kompetente myndig-
heds beslutningstagning.«

c) Stk. 4 affattes saledes:

»4. Den kompetente myndighed har det endelige ansvar for tilsynet med:
a) godkendelse og registrering af revisorer og revisionsfirmaer
b) vedtagelse af standarder om faglig etik, intern kvalitetskontrol af revisionsfirmaer og revision, med-
mindre disse standarder er vedtaget eller godkendt af myndighederne i andre medlemsstater
c) efteruddannelse
d) kvalitetssikringssystemer
e) undersggelses- og disciplinarsystemer.«

d) Felgende stykker indsattes:

»4a. Medlemsstaterne udpeger en eller flere kompetente myndigheder til at udfere de opgaver, der fast-
settes i dette direktiv. Medlemsstaterne udpeger kun én kompetent myndighed, der barer det endelige
ansvar for de opgaver, der er omhandlet i denne artikel, undtagen med henblik pa lovpligtig revision af
andelsselskaber, sparekasser og lignende virksomheder som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF,
eller et datterselskab eller en retssuccessor til et andelsselskab, en sparekasse eller en tilsvarende virksom-
hed som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF.

Medlemsstaterne underretter Kommissionen om, hvem de har udpeget.
De kompetente myndigheder sammenszttes pa en sadan made, at interessekonflikter undgas.

4b. Medlemsstaterne kan uddelegere eller give den kompetente myndighed tilladelse til at uddelegere
alle opgaverne til andre myndigheder eller organer, der er udpeget eller pa anden made retligt har faet
tilladelse til at udfere sadanne opgaver.

Den kompetente myndighed skal angive de uddelegerede opgaver og betingelserne for udfagrelsen heraf.
Myndighederne eller organerne organiseres saledes, at interessekonflikter undgas.
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Hvis den kompetente myndighed uddelegerer opgaver til andre myndigheder eller organer, skal den
kunne kraeve at fa disse uddelegerede befgjelser tilbage fra sag til sag.«

e) Stk. 5-7 affattes saledes:

»5. Den kompetente myndighed har i ngdvendigt omfang ret til at indlede og gennemfare undersggelser
af revisorer og revisionsfirmaer og ret til at treeffe de ngdvendige foranstaltninger.

Hvis en kompetent myndighed antager eksperter til udferelse af specifikke opgaver, sikrer den, at der
ikke er nogen interessekonflikter mellem disse eksperter og den pagaldende revisor eller det pagaldende
revisionsfirma. Sadanne eksperter skal opfylder de samme krav som dem, der er fastsat i artikel 29, stk. 2,
litra a).

Den kompetente myndighed tilleegges de befgjelser, der er ngdvendige for, at den kan udfere sine opga-
ver og forpligtelser i henhold til dette direktiv.

6. Den kompetente myndighed skal veare gennemsigtig. Heri indgar offentliggerelse af arlige arbejds-
programmer og beretninger.

7. Det offentlige tilsynssystem skal have tilstreekkelige midler og tilstreekkelige ressourcer til at indlede
og gennemfare de i stk. 5 omhandlede undersggelser. Finansieringen af det offentlige tilsynssystem skal
veere sikret og fri for nogen som helst form for ubehgrig pavirkning fra en revisors eller et revisionsfirmas
side.«

27) Artikel 34 a&ndres saledes:

a) | stk. 1 tilfgjes falgende afsnit:

»Med forbehold af farste afsnit skal revisionsfirmaer godkendt i en medlemsstat, der yder revisions-
ydelser i en anden medlemsstat i henhold til artikel 3a, underlaegges kvalitetsstyringskontrol i hjemlandet
og tilsyn i veertsmedlemsstaten med alle revisioner udfert der.«

b) Stk. 2 og 3 affattes saledes:

»2. Ved lovpligtig revision af konsoliderede regnskaber kan den medlemsstat, der kraever den lovpligtig
revision, ikke stille yderligere krav til den lovpligtige revision for sa vidt angar registrering, kvalitetssik-
ringskontrol, revisionsstandarder, faglig etik og uafhangighed over for en revisor eller et revisionsfirma,
der udfarer lovpligtig revision af en dattervirksomhed, der er etableret i en anden medlemsstat.

3. Hvad angar en virksomhed, hvis vaerdipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked i en anden
medlemsstat end den, hvor virksomheden har hjemsted, kan den medlemsstat, hvor verdipapirerne note-
res, ikke stille yderligere krav til den lovpligtige revision for sa vidt angar registrering, kvalitetssikring-
skontrol, revisionsstandarder, faglig etik og uafhaengighed over for en revisor eller et revisionsfirma, der
udfarer lovpligtig revision af virksomhedens arsregnskab eller konsoliderede regnskab.«

c) Falgende stykke tilfgjes:

»4. Hvis en revisor eller et revisionsfirma er registreret i en medlemsstat som fglge af godkendelse i
overensstemmelse med artikel 3 eller artikel 44 og den pagaldende revisor eller det pageeldende revisi-
onsfirma afgiver revisionspategning vedrgrende arsregnskaber og konsoliderede regnskaber som omhand-
let i artikel 45, stk. 1, skal medlemsstaten, hvor revisoren eller revisionsfirmaet er registreret, underleegge
den pageldende revisor eller det pagaldende revisionsfirma sine tilsyns-, kvalitetssikrings-, undersggel-
ses- 0g sanktionssystemer.«

28) Artikel 35 udgar.
29) Artikel 36 a&ndres saledes:
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a) Stk. 1 affattes saledes:

»1. Medlemsstaternes kompetente myndigheder, som er ansvarlige for godkendelse, registrering, kvali-
tetssikring, undersggelser og regeloverholdelse, de kompetente myndigheder udpeget i henhold til artikel
20 i forordning (EU) nr. 537/2014 og de relevante europziske tilsynsmyndigheder arbejder i ngdvendigt
omfang sammen med henblik pa at udfare deres respektive forpligtelser og opgaver i henhold til dette
direktiv og forordning (EU) nr. 537/2014. De kompetente myndigheder i en medlemsstat bistar de gvrige
medlemsstaters kompetente myndigheder og de relevante europeiske tilsynsmyndigheder. Navnlig ud-
veksler de kompetente myndigheder oplysninger og arbejder sammen ved undersggelser i forbindelse
med udfgrelse af lovpligtige revisioner.«

b) Stk. 3 affattes saledes:

»3. Stk. 2 hindrer ikke de kompetente myndigheder i at udveksle fortrolige oplysninger. Saledes udvek-
slede oplysninger omfattes af den tavshedspligt, der gaelder for personer, der er eller tidligere har veeret
beskaftiget hos de kompetente myndigheder. Tavshedspligten galder ogsa for enhver anden person, som
de kompetente myndigheder har uddelegeret opgaver til i forbindelse med de i dette direktiv omhandlede
formal.«

c) Stk. 4 &ndres saledes:

i) Tredje afsnit, litra b), affattes saledes:

»b) der allerede er indledt retsforfalgning vedrarende samme handlinger og over for de samme personer
ved myndighederne i den anmodede medlemsstat, eller«.

ii) Tredje afsnit, litra c), affattes saledes:

»C) de kompetente myndigheder i den anmodede medlemsstat allerede har afsagt en endelig afgerelse
vedrgrende de samme personer og for de samme handlinger.«

iii) Fjerde afsnit affattes saledes:

»Med forbehold af de forpligtelser, de er underlagt under retssager, ma de kompetente myndigheder el-
ler de europeeiske tilsynsmyndigheder, der modtager oplysninger efter stk. 1, kun anvende disse til at ude-
ve deres funktioner inden for anvendelsesomradet for dette direktiv eller forordning (EU) nr. 537/2014 og
i forbindelse med administrative eller retlige procedurer, der specifikt star i forbindelse med udgvelsen af
disse funktioner.«

d) Felgende stykke tilfgjes:

»4a. Medlemsstater kan give de kompetente myndigheder tilladelse til at videregive de fortrolige oplys-
ninger, der er ngdvendige for, at de kan udfgre deres opgaver, til de kompetente myndigheder, der er an-
svarlige for tilsynet med virksomheder af interesse for offentligheden, til centralbanker, til Det Europae-
iske System af Centralbanker og til Den Europaiske Centralbank i deres egenskab af pengepolitiske myn-
digheder og til Det Europaiske Udvalg for Systemiske Risici. Sadanne myndigheder eller organer ma ik-
ke forhindres i at videregive oplysninger til de kompetente myndigheder, som de kompetente myndighe-
der har brug for til at varetage deres forpligtelser i henhold til forordning (EU) nr. 537/2014 .«

e) Stk. 6, fjerde afsnit, litra a), affattes saledes:

»a) en sadan undersggelse kan skade den anmodede medlemsstats suverznitet, sikkerhed eller offentlige
orden eller kan kraenke nationale sikkerhedsregler, eller«.

f) Stk. 7 udgar.
30) I artikel 37 tilfgjes falgende stykke:
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»3. Enhver kontraktbestemmelse, som begranser valgmulighederne for generalforsamlingen af aktionae-
rer eller medlemmer af den reviderede virksomhed i henhold til stk. 1 til bestemte kategorier af eller lister
over revisorer eller revisionsfirmaer med hensyn til udpegelse af en bestemt revisor eller et bestemt revi-
sionsfirma, som skal udfgre den lovpligtige revision af denne virksomhed, er forbudt. Eventuelle eksister-
ende klausuler er ugyldige.«

31) I artikel 38 tilfgjes folgende stykke:

»3. | forbindelse med lovpligtige revisioner af virksomheder af interesse for offentligheden skal med-
lemsstaterne sikre, at det er tilladt for
a) aktionerer, der besidder mindst 5 % af stemmerettighederne eller aktiekapitalen
b) de andre organer i den reviderede virksomhed, nar det er fastsat i national lovgivning, eller
c) de kompetente myndigheder omhandlet i artikel 32 i dette direktiv eller udpeget i henhold til artikel 20,
stk. 1, i forordning (EU) nr. 537/2014 eller, nar det er fastsat i national ret, i henhold til artikel 20, stk.
2, 1 nevnte forordning,

at kunne anlagge sag ved en national domstol om afskedigelse af revisorerne eller revisionsfirmaerne,
hvis der er en gyldig grund hertil.«

32) Kapitel X affattes saledes:
»KAPITEL X
REVISIONSUDVALGET
Artikel 39

Revisionsudvalg

1. Medlemsstaterne sikrer, at hver virksomhed af interesse for offentligheden har et revisionsudvalg.
Revisionsudvalget er enten et selvsteendigt udvalg eller et udvalg i den reviderede virksomheds bestyrelse
eller tilsynsorgan. Revisionsudvalget skal besta af bestyrelsesmedlemmer, der ikke indgar i direktionen,
og/eller medlemmer af den reviderede virksomheds tilsynsorgan og/eller medlemmer valgt pa den revide-
rede virksomheds generalforsamling eller, for virksomheder uden aktionarer, et tilsvarende organ for
virksomheder uden aktionarer.

Mindst ét medlem af revisionsudvalget skal have kompetencer inden for regnskab og/eller revision.

Udvalgsmedlemmerne skal samlet set have kompetencer af relevans for den reviderede virksomheds
sektor.

Et flertal af medlemmerne af revisionsudvalget skal veere uafheengige af den reviderede virksomhed.
Formanden for revisionsudvalget udpeges af medlemmerne eller af den reviderede virksomheds tilsynsor-
gan og skal veere uafhaengig af den reviderede virksomhed. Medlemsstaterne kan kraeve, at formanden for
revisionsudvalget vaelges arligt af den reviderede virksomheds generalforsamling.

2. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne i tilfeelde af virksomheder af interesse for offentligheden, som op-
fylder kriterierne i artikel 2, stk. 1, litra f) og t), i Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2003/71/EF2),
beslutte, at revisionsudvalgets funktioner udgves af hele bestyrelsen eller hele tilsynsorganet, forudsat at
formanden for dette organ, nar vedkommende er direktionsmedlem, ikke samtidig handler som formand i
forbindelse med organets udgvelse af revisionsudvalgets funktioner.

Hvis et revisionsudvalg indgar i bestyrelsen eller tilsynsorganet i den reviderede virksomhed i henhold
til stk. 1, kan medlemsstaterne tillade eller kreeve, at bestyrelsen eller tilsynsorganet udferer revisionsud-
valgets funktioner med henblik pa de forpligtelser, der er fastsat i dette direktiv og i forordning (EU) nr.
537/2014.
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3. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne beslutte, at falgende virksomheder af interesse for offentligheden
ikke er forpligtet til at have et revisionsudvalg:

a) virksomheder af interesse for offentligheden, der er dattervirksomheder som defineret i artikel 2, nr.
10), i direktiv 2013/34/EU, safremt virksomheden pa koncernniveau opfylder kravene fastsat i stk. 1, 2
og 5 i narverende artikel, samt artikel 11, stk. 1 og 2, og artikel 16, stk. 5, i forordning (EU) nr.
537/2014

b) virksomheder af interesse for offentligheden, der er investeringsinstitutter som defineret i artikel 1, stk.
2, i Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2009/65/EF?Y) eller en alternativ investeringsfond som de-
fineret i artikel 4, stk. 1, litra a), i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2011/61/EU??

c) virksomheder af interesse for offentligheden, hvis eneste formal er at udstede vaerdipapirer med sikker-
hedsstillelse i aktiver som defineret i artikel 2, nr. 5), i Kommissionens forordning (EF) nr. 809/2004%)

d) kreditinstitutter, som defineret i artikel 3, stk. 1, nr. 1), i direktiv 2013/36/EU, hvis aktier ikke er opta-
get til handel pa nogen medlemsstats regulerede marked, jf. artikel 4, stk. 1, nr. 14), i direktiv
2004/39/EF, og som lgbende eller gentagne gange kun har udstedt obligationer, der er optaget til han-
del pa et reguleret marked, forudsat at den samlede nominelle veerdi af sadanne obligationer er pa un-
der 100 000 000 EUR, og de ikke har offentliggjort noget prospekt i henhold til direktiv 2003/71/EF.

De i litra ¢c) omhandlede virksomheder af interesse for offentligheden skal offentligt redegare for arsa-
gerne til, at de ikke finder det hensigtsmaessigt hverken at have et revisionsudvalg eller en bestyrelse eller
et tilsynsorgan med ansvar for at udgve et revisionsudvalgs funktioner.

4. Uanset stk. 1 kan medlemsstater beslutte eller give tilladelse til, at en virksomhed af interesse for of-
fentligheden ikke har et revisionsudvalg, hvis den har et organ eller organer med funktioner svarende til et
revisionsudvalg, der er nedsat og arbejder i overensstemmelse med gealdende bestemmelser i den med-
lemsstat, hvor den virksomhed, der skal revideres er registreret. | sa tilfeelde oplyser den pagealdende virk-
somhed, hvilket organ der udgver de pagaldende funktioner, og hvorledes det er sammensat.

5. Hvis alle medlemmer af revisionsudvalget er medlemmer af bestyrelsen eller tilsynsorganet i den re-
viderede virksomhed, kan medlemsstaten fastsette, at revisionsudvalget skal fritages for kravene om uaf-
haengighed fastsat i stk. 1, fjerde afsnit.

6. Uden at det bergrer det ansvar, der pahviler medlemmerne af bestyrelsen, direktionen eller tilsynsor-
ganet eller andre medlemmer udnavnt af den reviderede virksomheds generalforsamling, indgar det
blandt revisionsudvalgets opgaver:

a) at underrette bestyrelsen eller tilsynsorganet i den reviderede virksomhed om resultatet af den lovpligti-
ge revision og forklare, hvordan den lovpligtige revision bidrog til regnskabsafleeggelsens integritet, og
hvad revisionsudvalgets rolle var i den proces

b) at overvage regnskabsafleeggelsesproceduren og fremsette henstillinger eller forslag til at sikre integri-
teten

c) at overvage, om virksomhedens interne kvalitetskontrol- og risikostyringssystemer, og i givet fald dens
interne revision, fungerer effektivt med hensyn til regnskabsafleggelsen i den reviderede virksomhed,
uden at kreenke dens uafhaengighed

d) at overvage den lovpligtige revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, navnlig udfgrelsen
heraf, idet der tages hensyn til den kompetente myndigheds resultater og konklusioner i henhold til ar-
tikel 26, stk. 6, i forordning (EU) nr. 537/2014

e) at kontrollere og overvage revisorers eller revisionsfirmaers afhaengighed i overensstemmelse med det-
te direktivs artikel 22, 22a, 22b, 24a og 24b samt artikel 6 i forordning (EU) nr. 537/2014, og navnlig
hensigtsmassigheden ved udferelsen af ikkerevisionsydelser for den reviderede virksomhed, jf. artikel
5 i nevnte forordning
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f) at veere ansvarlig for proceduren for udveaelgelse af revisorer eller revisionsfirmaer og indstille revisorer
eller revisionsfirmaer til udpegelse i overensstemmelse med artikel 16 i forordning (EU) nr. 537/2014,
medmindre artikel 16, stk. 8, i forordning (EU) nr. 537/2014 finder anvendelse.

33) Artikel 45 &ndres saledes:

a) Stk. 1 affattes saledes:

»1. | overensstemmelse med artikel 15, 16 og 17 registrerer en medlemsstats kompetente myndigheder
samtlige tredjelandsrevisorer og -revisionsfirmaer, hvis de pageldende tredjelandsrevisorer og -revisions-
firmaer afgiver revisionspategning vedrarende arsregnskabet eller det konsoliderede regnskab for en virk-
somhed registreret uden for Unionen, hvis omsattelige veerdipapirer er optaget til handel pa et reguleret
marked i denne medlemsstat, jf. artikel 4, stk. 1, nr. 14), i direktiv 2004/39/EF, medmindre den pagzlden-
de virksomhed udelukkende udsteder geeldsbeviser, for hvilke et af fglgende forhold geelder:

a) de er blevet optaget til handel pa et reguleret marked i en medlemsstat i henhold til artikel 2, stk. 1, litra
c), i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/109/EF?4 inden den 31. december 2010, og deres
palydende pr. enhed pa udstedelsesdagen belgber sig til mindst 50 000 EUR eller, i tilfelde af geelds-
beviser i en anden valuta, pa udstedelsesdagen svarer til mindst 50 000 EUR

b) de optages til handel pa et reguleret marked i en medlemsstat i henhold til artikel 2, stk. 1, litra c), i
direktiv 2004/109/EF fra den 31. december 2010, og hvis palydende pr. enhed pa udstedelsesdagen be-
Igber sig til mindst 100 000 EUR eller, i tilfelde af gaeldsbeviser i en anden valuta, pa udstedelsesda-
gen svarer til mindst 100 000 EUR.

b) Stk. 5 a&ndres saledes:
i) Litra a) udgar.

i) Litra d) affattes saledes:

»d) de revisioner af arsregnskaber eller konsoliderede regnskaber, hvortil der henvises i stk. 1, udfares i
overensstemmelse med internationale revisionsstandarder, jf. artikel 26, samt Kkriterierne i artikel 22, 22b
og 25 eller tilsvarende standarder og kriterier.

iii) Litra e) affattes saledes:

»e) de pa deres websted offentligger en arlig beretning om gennemsigtighed, som indeholder de oplys-
ninger, hvortil der henvises i artikel 13 i forordning (EU) nr. 537/2014, eller de opfylder ligeverdige op-
lysningskrav.«

c) Folgende stykke indseettes:

»5a. En medlemsstat kan kun registrere en tredjelandsrevisor, hvis denne opfylder kravene i stk. 5, litra
c), d) og ).«

d) Stk. 6 affattes saledes:

»6. For at sikre ensartede betingelser for anvendelsen af stk. 5, litra d), tilleegges Kommissionen befgjel-
ser til at treeffe afggrelse om ligeveerdighed som omhandlet heri ved hjelp af gennemfarelsesretsakter.
Disse gennemfarelsesretsakter vedtages efter undersggelsesproceduren i artikel 48, stk. 2. Indtil Kommis-
sionen har truffet en sadan afgarelse kan medlemsstaterne vurdere spgrgsmalet om ligevaerdighed, jf. stk.
5, litra d), i denne artikel.

Kommissionen tilleegges befgjelser til at vedtage delegerede retsakter i overensstemmelse med artikel
48a med henblik pa at fastsztte de generelle ligeveerdighedskriterier, der skal anvendes ved vurderingen
af, hvorvidt den lovpligtige revision af de i stk. 1 omhandlede regnskaber udfgres i overensstemmelse
med internationale revisionsstandarder som omhandlet i artikel 26 og de krav, der er fastsat i artikel 22,
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24 og 25. Sadanne kriterier, som finder anvendelse for alle tredjelande, skal anvendes af medlemsstaterne
ved vurdering af ligevaerdighed pa nationalt plan.«.

34) Artikel 46, stk. 2, affattes saledes:

»2. For at sikre ensartede betingelser for anvendelsen af stk. 1 tilleegges Kommissionen befgjelser til at
treeffe afgerelse om ligevaerdighed som omhandlet heri ved hjelp af gennemfarelsesretsakter. Disse gen-
nemfarelsesretsakter vedtages efter undersggelsesproceduren i artikel 48, stk. 2. Nar Kommissionen har
anerkendt den i stk. 1 omhandlede ligevaerdighed, kan medlemsstaterne vaelge at paberabe sig en sadan
ligevaerdighed helt eller delvist og saledes andre eller ikke leengere anvende kravene i artikel 45, stk. 1 og
3, helt eller delvist. Indtil Kommissionen har truffet en sadan afggrelse, kan medlemsstaterne vurdere
spgrgsmalet om ligeveerdighed, jf. stk. 1, i naerveerende artikel eller henholde sig til andre medlemsstaters
vurderinger. Beslutter Kommissionen, at ligeveerdighedskriteriet i nerveaerende artikels stk. 1 ikke er op-
fyldt, kan den i en passende overgangsperiode tillade tredjelandsrevisorerne eller tredjelandsrevisionsfir-
maerne at fortsaette deres revisionsvirksomhed i overensstemmelse med den relevante medlemsstats krav.

Kommissionen tilleegges befgjelser til at vedtage delegerede retsakter i overensstemmelse med artikel
48a med henblik pa at fastsette de generelle ligevaerdighedskriterier pa grundlag af kravene i artikel 29,
30 og 32, der skal anvendes ved vurderingen af, hvorvidt de offentlige tilsyns-, kvalitetssikrings-, under-
spgelses- og sanktionssystemer i tredjelandet svarer til Unionens. Sadanne generelle kriterier skal anven-
des af medlemsstaterne ved vurdering af ligeveerdighed pa nationalt plan, for sa vidt Kommissionen ikke
har truffet nogen beslutning vedrgrende det pagealdende tredjeland.«

35) Artikel 47 andres saledes:
a) Stk. 1 &ndres saledes:

i) Indledningen affattes saledes:

»1. Medlemsstaterne kan tillade overfarsel til de kompetente myndigheder i et tredjeland af revisionsar-
bejdspapirer eller andre dokumenter, der indehaves af revisorer eller revisionsfirmaer, som de har god-
kendt, og af kontrol- eller undersggelsesrapporter vedrgrende de pageeldende revisioner, safremt:«.

i) Litra a) affattes saledes:

»a) disse revisionsarbejdspapirer eller andre dokumenter vedrgrer revision af virksomheder, der har ud-
stedt veerdipapirer i dette tredjeland eller indgar i en koncern, der udarbejder lovpligtige konsoliderede
regnskaber i dette tredjeland.

b) I stk. 2 indsettes falgende litra:

»ba) at beskyttelsen af den reviderede virksomheds forretningsmaessige interesser, herunder dens indu-
strielle og intellektuelle ejendomsret, ikke undermineres«.

c) Stk. 2, litra d), andet led, affattes saledes:

»— hvis der allerede er indledt retsforfglgning vedrgrende samme handlinger og over for de samme
personer ved myndighederne i den anmodede medlemsstat, eller

— hvis de kompetente myndigheder i den anmodede medlemsstat allerede har afsagt en endelig afgarel-
se vedrgrende de samme revisorer eller revisionsfirmaer for de samme handlinger.«

d) Stk. 3 affattes saledes:

»3. Med henblik pa at fremme samarbejdet kan Kommissionen traffe afgarelse vedrarende den tilstraek-
kelighed, der er omhandlet i stk. 1, litra c), ved hjelp af gennemfarelsesretsakter. Disse gennemfarelses-
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retsakter vedtages efter undersggelsesproceduren i artikel 48, stk. 2. Medlemsstaterne treeffer de foran-
staltninger, der er ngdvendige for at overholde Kommissionens afgarelse.

Kommissionen tillegges befgjelse til at vedtage delegerede retsakter i overensstemmelse med artikel
48a med henblik pa at fastsette de generelle tilstreekkelighedskriterier, i overensstemmelse med hvilke
Kommissionen skal vurdere, hvorvidt de kompetente myndigheder i tredjelande kan godkendes som vee-
rende tilstreekkelige til at samarbejde med de kompetente myndigheder i medlemsstaterne om udvekslin-
gen af revisionsarbejdspapirer eller andre dokumenter, der indehaves af revisorer eller revisionsfirmaer.
De generelle tilstreekkelighedskriterier baseres pa kravene i artikel 36 eller et udgangspunkt med reelt til-
svarende resultat relateret til en direkte udveksling af revisionsarbejdspapirer eller andre dokumenter, der
indehaves af revisorer eller revisionsfirmaer.«

e) Stk. 5 udgar.

36) Artikel 48, stk. 1 og 2, affattes saledes:

»1. Kommissionen bistas af et udvalg (i det fglgende benaevnt »udvalget«). Dette udvalg er et udvalg i
den i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 182/2011%% anvendte betydning.

2. Nar der henvises til dette stykke, anvendes artikel 5 i forordning (EU) nr. 182/2011.
37) Felgende artikel indszettes:

»Artikel 48a

Udgvelse af delegerede befgjelser

1. Befgjelsen til at vedtage delegerede retsakter tillegges Kommissionen pa de i denne artikel fastsatte
betingelser.

2. Befgjelsen til at vedtage delegerede retsakter, jf. artikel 26, stk. 3, artikel 45, stk. 6, artikel 46, stk. 2,
og artikel 47, stk. 3, tillegges Kommissionen for en periode pa fem ar fra den 16. juni 2014. Kommissio-
nen udarbejder en rapport vedragrende delegationen af befgjelser senest ni maneder inden udlgbet af fem-
arsperioden. Delegationen af befgjelser forleenges stiltiende for perioder af samme varighed, medmindre
Europa-Parlamentet eller Radet modseetter sig en sadan forleengelse senest tre maneder inden udlgbet af
hver periode.

3. Den i artikel 26, stk. 3, artikel 45, stk. 6, artikel 46, stk. 2, og artikel 47, stk. 3, omhandlede delegati-
on af befgjelser kan til enhver tid tilbagekaldes af Europa-Parlamentet eller Radet. En afgarelse om tilba-
gekaldelse bringer delegationen af de befgjelser, der er angivet i den pagealdende afgarelse, til ophgr. Den
far virkning dagen efter offentliggarelsen af afgerelsen i Den Europziske Unions Tidende eller pa et se-
nere tidspunkt, der angives i afgerelsen. Den bergrer ikke gyldigheden af de delegerede retsakter, der alle-
rede er i kraft.

4. Sa snart Kommissionen vedtager en delegeret retsakt, giver den samtidigt Europa-Parlamentet og Ra-
det meddelelse herom.

5. En delegeret retsakt vedtaget i henhold til artikel 26, stk. 3, artikel 45, stk. 6, artikel 46, stk. 2, og
artikel 47, stk. 3, treeder kun i kraft, hvis hverken Europa-Parlamentet eller Radet har gjort indsigelse in-
den for en frist pa fire maneder fra meddelelsen af den pageldende retsakt til Europa-Parlamentet og Ra-
det, eller hvis Europa-Parlamentet og Radet inden udlgbet af denne frist begge har informeret Kommissi-
onen om, at de ikke agter at gere indsigelse. Fristen forleenges med to maneder pa Europa-Parlamentets
eller Radets initiativ.«

38) Artikel 49 udgar.



158

Artikel 2

Gennemfarelse

1. Medlemsstaterne vedtager og offentligger senest den 17. juni 2016 de ngdvendige love og admini-
strative bestemmelser, der er ngdvendige for at efterkomme dette direktiv. De underretter straks Kommis-
sionen herom. Medlemsstaterne anvender disse foranstaltninger fra den 17. juni 2016.

2. Disse love og bestemmelser skal ved vedtagelsen indeholde en henvisning til dette direktiv eller skal
ved offentliggerelsen ledsages af en sadan henvisning. De naermere regler for henvisningen fastsattes af
medlemsstaterne.

3. Medlemsstaterne meddeler Kommissionen teksten til de vigtigste nationale love og administrative be-
stemmelser, som de vedtager pa det omrade, der er omfattet af dette direktiv.

Artikel 3

Ikrafttreeden
Dette direktiv treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentligggrelsen i Den Europziske Unions Tidende.

Artikel 4

Adressater
Dette direktiv er rettet til medlemsstaterne.
Udfeerdiget i Strasbourg, den 16. april 2014.

Pa Europa-Parlamentets vegne
M. SCHULZ
Formand

P& Radets vegne
D. KOURKOULAS
Formand
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16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

EUT C 191.af 29.6.2012, s. 61.

Europa-Parlamentets holdning af 3.4.2014 (endnu ikke offentliggjort i EUT) og Radets afgarelse af 14.4.2014.

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, om eandring af
Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/EQF og om ophzavelse af Radets direktiv 84/253/E@F (EUT L 157 af 9.6.2006, s. 87).

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden (se side 77 i denne EUT L).

Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2005/36/EF af 7. september 2005 om anerkendelse af erhvervsmassige kvalifikationer (EUT L 255 af 30.9.2005,
s. 22).

Europa-Parlamentet og Radets direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysnin-
ger og om fri udveksling af sddanne oplysninger (EFT L 281 af 23.11.1995, s. 31).

EUT L 52 af 25.2.2005, s. 51.

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om arsregnskaber, konsoliderede regnskaber og tilhgrende beretninger for visse
virksomhedsformer, om &ndring af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF og om ophavelse af Radets direktiv 78/660/E@F og 83/349/EQF
(EUT L 182 af 29.6.2013, s. 19).

Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2003/71/EF af 4. november 2003 om det prospekt, der skal offentliggares, nar veerdipapirer udbydes til offentlig-
heden eller optages til handel, og om endring af direktiv 2001/34/EF (EUT L 345 af 31.12.2003, s. 64).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2010/73/EU af 24. november 2010 om endring af direktiv 2003/71/EF om det prospekt, der skal offentliggeres,
nar veerdipapirer udbydes til offentligheden eller optages til handel, og af direktiv 2004/109/EF om harmonisering af gennemsigtighedskrav i forbindelse
med oplysninger om udstedere, hvis vardipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked (EUT L 327 af 11.12.2010, s. 1).

Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 182/2011 af 16. februar 2011 om de generelle regler og principper for, hvordan medlemsstaterne skal
kontrollere Kommissionens udgvelse af gennemfarelsesbefgjelser (EUT L 55 af 28.2.2011, s. 13).

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 45/2001 af 18. december 2000 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse med behandling af
personoplysninger i fellesskabsinstitutionerne og -organerne og om fri udveksling af sddanne oplysninger (EFT L 8 af 12.1.2001, s. 1).

EUT C 336 af 6.11.2012, s. 4.

EUT C 369 af 17.12.2011, s. 14.

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden (EUT L 158 af 27. maj 2014, s. 77).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/36/EU af 26. juni 2013 om adgang til at udgve virksomhed som kreditinstitut og om tilsyn med kreditinsti-
tutter og investeringsselskaber, om &ndring af direktiv 2002/87/EF og om ophzvelse af direktiv 2006/48/EF og 2006/49/EF (EUT L 176 af 27.6.2013, s.
338).

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om arsregnskaber, konsoliderede regnskaber og tilhgrende beretninger for visse
virksomhedsformer, om &ndring af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF og om ophavelse af Radets direktiv 78/660/E@F og 83/349/EQF
(EUT L 182 af 29.6.2013, s. 19).

Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2005/36/EF af 7. september 2005 om anerkendelse af erhvervsmassige kvalifikationer (EUT L 255 af 30.9.2005,
s. 22).

Kommissionens direktiv 2004/72/EF af 29. april 2004 om gennemfarelse af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/6/EF, for s& vidt angar accepte-
ret markedspraksis, definition af intern viden i forbindelse med varederivater, udarbejdelse af lister over insidere, anmeldelse af ledende medarbejderes
transaktioner og af misteenkelige transaktioner (EUT L 162 af 30.4.2004, s. 70).

Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2003/71/EF af 4. november 2003 om det prospekt, der skal offentliggares, nar veerdipapirer udbydes til offentlig-
heden eller optages til handel, og om endring af direktiv 2001/34/EF (EUT L 345 af 31.12.2003, s. 64).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/65/EF af 13. juli 2009 om samordning af love og administrative bestemmelser om visse institutter for kol-
lektiv investering i veerdipapirer (investeringsinstitutter) (EUT L 302 af 17.11.2009, s. 32).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2011/61/EU af 8. juni 2011 om forvaltere af alternative investeringsfonde og om &ndring af direktiv 2003/41/EF
0g 2009/65/EF samt forordning (EF) nr. 1060/2009 og (EU) nr. 1095/2010 (EUT L 174 af 1.7.2011, s. 1).

Kommissionens forordning (EF) nr. 809/2004 af 29. april 2004 om gennemfarelse af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/71/EF for sa vidt an-
gér oplysninger i prospekter samt disses format, integration af oplysninger ved henvisning og offentliggerelse af sddanne prospekter samt annoncering
(EUT L 149 af 30.4.2004, s. 3).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/109/EF af 15. december 2004 om harmonisering af gennemsigtighedskrav i forbindelse med oplysninger
om udstedere, hvis veerdipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked, og om andring af direktiv 2001/34/EF (EUT L 390 af 31.12.2004, s. 38).
Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 182/2011 af 16. februar 2011 om de generelle regler og principper for, hvordan medlemsstaterne skal
kontrollere Kommissionens udgvelse af gennemfarelsesbefgjelser (EUT L 55 af 28.2.2011, s. 13).
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Bilag 3

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

1) Loven indeholder bestemmelser, der gennem-
forer Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006
om lovpligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber, om @ndring af Radets direk-
tiv 78/660/EQF og 83/349/EQF og om ophavelse
af Radets direktiv 84/253/E@F (EU-Tidende 2006
nr. L 157, side 20) samt dele af Europa-Parlamen-
tets og Radets direktiv 2005/36/EF af 7. september
2005 om anerkendelse af erhvervsmaessige kvali-
fikationer (EU-Tidende 2005 nr. L 255, side 22).

Kapitel 1

Lovens anvendelsesomrade

Lovforslaget
81

I lov nr. 468 af 17. juni 2008 om godkendte revi-
sorer og revisionsvirksomheder, som andret ved §
6 i lov nr. 133 af 24. februar 2009, § 3 i lov nr.
516 af 12. juni 2009, 8 24 i lov nr. 718 af 25. juni
2010, 8 8 i lov nr. 1231 af 18. december 2012, § 2
I lov nr. 1232 af 18. december 2012, § 1 i lov nr.
617 af 12. juni 2013, 8 11 i lov nr. 634 af 12. juni
2013, 8 20 i lov nr. 403 af 28. april 2014, 8§ 10 i
lov nr. 1490 af 23. december 2014 og § 4 i lov nr.
1563 af 15. december 2015, foretages falgende
e@ndringer:

1. Fodnoten til lovens titel affattes saledes:

»1) Loven indeholder bestemmelser, der gen-
nemfgrer Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revisi-
on af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber,
om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og
83/349/EQF og om ophavelse af Radets direktiv
84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side
20, som @ndret ved Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om &n-
dring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revisi-
on af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber,
EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196, og dele af
Europa-Parlamentets og  Radets  direktiv
2005/36/EF af 7. september 2005 om anerkendel-
se af erhvervsmaessige kvalifikationer, EU-Tiden-
de 2005, nr. L 255, side 22.«

2. Overskriften til kapitel 1 affattes saledes:
»Kapitel 1

Lovens anvendelsesomrade og definitioner
Anvendelsesomrade«.



161

Stk. 3. Lovens § 16, stk. 3, § 22, § 30, 8§ 43-46
og 8§ 54, stk. 4, 1. pkt., finder tillige anvendelse
ved revisors afgivelse af andre erkleeringer, der i
gvrigt kreeves i henhold til lovgivningen eller ikke
udelukkende er bestemt til hvervgiverens eget
brug.

§1. -

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Ved »revisor« forstds i denne lov perso-
ner, der er godkendt efter §8 3, 10 og 11, medmin-
dre andet udtrykkeligt fremgar.

Stk. 5. ---

§1.---

Stk. 2-4. ---

Stk. 5. Ved »revisionsvirksomhed« forstas i den-
ne lov en virksomhed, der er godkendt efter § 13,
medmindre andet udtrykkeligt fremgar.

§1.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Ved »revisor« forstas i denne lov perso-
ner, der er godkendt efter 88 3, 10 og 11, medmin-
dre andet udtrykkeligt fremgar.

Stk. 5. Ved »revisionsvirksomhed« forstas i den-
ne lov en virksomhed, der er godkendt efter § 13,
medmindre andet udtrykkeligt fremgar.

§21. ---

Stk. 1-2. ---

Stk. 3. Falgende virksomheder er omfattet af stk.
1, indtil de ikke lengere opfylder kriterierne:

1) Virksomheder, som har veerdipapirer optaget
til handel pa et reguleret marked i et EU-land eller
et E@S-land,

2) statslige aktieselskaber,

3) kommuner, kommunale fellesskaber, jf. 8 60
i lov. om kommunernes styrelse, og regioner,

4) virksomheder m.v., der er underlagt tilsyn af
Finanstilsynet, og som er

3. 181, stk. 3, &ndres »8 16, stk. 3,« til: »§ 16,
stk. 4,«, 0g »88 43-46« a&ndres til: »88 43 og 44,
45-47, 47 c«.

4. 8§ 1, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Erhvervs- og veekstministeren fastsatter
efter forhandling med social- og indenrigsministe-
ren regler til fremme af den kommunale og regio-
nale revisions uafhangighed, kvalitet og sagkund-
skab og om kontrollen med denne revision.«

5. 81, stk. 5 opheves.

6. Efter 8 1 indsaettes i kapitel 1:

»Definitioner
8 1 a. | denne lov forstas ved:

1) Revisor: En person, der er godkendt efter §8
3, 10 eller 11, medmindre andet udtrykkeligt
fremgar.

2) Revisionsvirksomhed: En virksomhed, der er
godkendt efter § 13, medmindre andet udtrykke-
ligt fremgar.

3) Virksomheder af interesse for offentligheden:

a) Virksomheder, som har kapitalandele, gelds-
instrumenter eller andre veerdipairer optaget til
handel pa et reguleret marked i et EU-land eller et
E@S-land, og

b) finansielle virksomheder, jf. 8 5, stk. 1, nr. 1,
litra a, b og e, i lov om finansiel virksomhed.

4) Sma virksomheder: Virksomheder, som i to
pa hinanden fglgende regnskabsar pa balancetids-
punktet ikke overskrider to af falgende starrelses-
greenser:

a) En balancesum pa 44 mio. kr.,
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a ) finansielle virksomheder, jf. 8 5, stk. 1, nr. 1,
i lov om finansiel virksomhed,

b) finansielle holdingvirksomheder og forsik-
ringsholdingvirksomheder, jf. 8 5, stk. 1, nr. 10 og
13, i lov om finansiel virksomhed,

c) sparevirksomheder, jf. § 334, stk. 1, i lov om
finansiel virksomhed,

d) danske UCITS, jf. 8 1, stk. 2, i lov om inve-
steringsforeninger m.v.,

e) forvaltere af alternative investeringsfonde,
som er meddelt tilladelse efter § 11 i lov om for-
valtere af alternative investeringsfonde m.v.,

f) operatarer af regulerede markeder, clearings-
centraler og verdipapircentraler, jf. 8§ 7, stk. 1, i
lov om veerdipapirhandel m.v.,

g) firmapensionskasser, jf. 8 2, stk. 1, i lov om
tilsyn med firmapensionskasser,

h) betalingsinstitutter og e-pengeinstitutter, jf. §
7,stk. 1, og 8 39 a, stk. 1, i lov om betalingstjene-
ster og elektroniske penge,

i) Danmarks Skibskredit A/S,

J) Arbejdsmarkedets Tilleegspension,

k) Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomssikring
0g

I) Leanmodtagernes Dyrtidsfond, og

5) virksomheder, der i 2 pa hinanden falgende
regnskabsar overstiger to eller flere af fglgende
kriterier:

a) En medarbejderstab pa 2.500 personer,
b) en balancesum pa 5 mia. kr. eller
c) en nettoomsztning pa 5 mia. kr.

§2. ---

1)-2)

3) personer, der efter § 10, stk. 3, har faet tilla-
delse til at varetage konkrete hverv,

5)-7) —
Stk. 2. ---

§2. -
1)-5)
6)-7) ---

b) en nettoomsaetning pa 89 mio. kr. og

c) et gennemsnitligt antal heltidsbeskaftigede i
lgbet af regnskabsaret pa 50.

5) Mellemstore virksomheder: Virksomheder,
som ikke er sma virksomheder, og som i to pa hi-
nanden fglgende regnskabsar pa balancetidspunk-
tet ikke overskrider to af felgende starrelsesgraen-
ser:

a) En balancesum pa 156 mio. kr.,
b) en nettoomsaetning pa 313 mio. kr. og

c) et gennemsnitligt antal heltidsbeskaftigede i
lgbet af regnskabsaret pa 250.

6) Store virksomheder: Virksomheder, der ikke
er sma eller mellemstore virksomheder.

Stk. 2. Ved beregning af starrelserne efter stk. 1,
nr. 4 og 5, finder arsregnskabslovens § 7, stk. 3 og
4, anvendelse, jf. dog stk. 3.

Stk. 3. For modervirksomheder beregnes balan-
cesum, nettoomsetning og gennemsnitligt antal
heltidsheskaftigede i regnskabsaret, jf. stk. 1, nr. 4
og 5, som summen af modervirksomhedens og
dattervirksomhedernes balancesummer, nettoom-
seetninger og heltidsbeskaftigede. Arsregnskabs-
lovens § 110, stk. 2 og 3, finder anvendelse ved
beregning af sterrelserne efter 1. pkt.«

7.182,stk. 1, nr. 3, &ndres »8 10, stk. 3,« til: »§
10, stk. 5,«.

8. 18 2, stk. 1, indsattes efter nr. 5 som nyt num-
mer. :
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Stk. 2. ---

§3. ---

1)-3) ---

4) har bestaet en sarlig eksamen, jf. regler ud-
stedt i medfar af § 33, stk. 6,

5)-6) -
Stk. 2-5. -

8 6. --- Deponering forudseetter, at godkendelsen
ikke er bortfaldet efter § 7, frataget efter § 8 eller
frakendt efter § 44, stk. 2, eller straffelovens § 79.

Stk. 2-4. ---

8 9. Er en godkendelse som revisor bortfaldet ef-
ter § 7, frataget efter § 8 eller frakendt efter § 44,
stk. 2, eller straffelovens § 79, slettes personen af
det offentlige register over godkendte revisorer,
og vedkommende ma herefter ikke benytte god-
kendelsesbeviset og den faglige betegnelse.

Stk. 2-3. ---

8 10. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan som
revisor godkende personer, som godtggr at have
gennemfgrt en uddannelse i udlandet, der findes at
kunne ligestilles med uddannelsen efter § 3, og
som opfylder de gvrige betingelser. Personen skal
endvidere dokumentere sit kendskab til dansk lov-
givning.

Stk. 2-3. ---

»6) virksomheder, der er registreret som EU-re-
visionsvirksomheder eller E@S-revisionsvirksom-
hed, jf. 8 13 a,«.

Nr. 6 og 7 bliver herefter nr. 7 og 8.

9.183, stk. 1, nr. 4, ®ndres »8§ 33, stk. 6,« til: »§
33,«.

10. 186, stk. 1, 2. pkt., 0g i 8 9, stk. 1, eendres »§
44, stk. 2.« til: »§ 44, stk. 4 «.

11. § 10, stk. 1, affattes saledes:

»Erhvervsstyrelsen kan godkende personer som
statsautoriseret revisor, som

1) godtger at have gennemfart en uddannelse i
udlandet, der findes at kunne ligestilles med ud-
dannelsen efter § 3, stk. 1 og 2,

2) i udlandet er godkendt til udfgrelse af lovplig-
tig revision, og

3) opfylder betingelserne i § 3, stk. 4 og 5.«

12. 1 8 10 indszttes efter stk. 1 som nye stykker:

»Stk. 2. Personer, der har opnaet godkendelse til
at udfare lovpligtig revision, i et land, der ikke har
gennemfart Europa-Parlamentets og Radets direk-
tiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregn-
skaber og konsoliderede regnskaber som andret
ved direktiv 2014/56/EU, og som EU ikke har ind-
gaet aftale med, kan kun godkendes som revisor
efter stk. 1 under forudsetning af gensidighed. Ef-
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§13. ---

1) opfylder betingelserne i stk. 2 og 5 samt be-
tingelser i regler udstedt i medfer af stk. 6 og

2) -
Stk. 2-7. -

Stk. 8. En virksomhed, hvis godkendelse som re-
visionsvirksomhed er bortfaldet, jf. § 14, stk. 1,
frataget efter § 14, stk. 2, eller frakendt, jf. § 44,
stk. 4, 3. pkt., kan kun godkendes pa ny, hvis arsa-
gen til bortfaldet eller fratagelsen ikke leengere er
til stede, eller en frakendelse er udlgbet eller op-
haevet.

§ 14, -
Stk. 2-4. ---

Stk. 3. Er en godkendelse som revisionsvirksom-
hed bortfaldet efter stk. 1, frataget efter stk. 2 eller
frakendt efter § 44, stk. 4, 3. pkt., slettes virksom-
heden af det offentlige register over godkendte re-
visionsvirksomheder, og den ma herefter ikke be-
tegne sig som »godkendt revisionsvirksomhedx,
jf. 8 13, stk. 3, eller »statsautoriseret revisions-
virksomhed« eller »registreret revisionsvirksom-
hed«, jf. § 13, stk. 4, eller sammensatninger eller
forkortelser heraf.

ter anmodning fra Erhvervsstyrelsen skal en ansg-
ger godtgare den forudsatte gensidighed.

Stk. 3. Forud for godkendelse som statsautorise-
ret revisor efter stk. 1 kan Erhvervsstyrelsen stille
krav om bestaelse af en egnethedsprave.«

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 4 og 5.

13. 1813, stk. 1, nr. 1, indseettes efter »stk. 6«:
»samt kravene i 88 28 og 28 a om intern organisa-
tion m.v. «

14.18 13, stk. 8, og i § 14, stk. 3, &ndres »§ 44,
stk. 4, 3. pkt.« til: » § 44, stk. 6, 4. pkt.«

15. Efter § 13 indseettes:

»8 13 a. En revisionsvirksomhed, der er god-
kendt i et andet EU-land eller et E@S-land efter
regler, der gennemfgrer Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision
af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber som
endret ved direktiv 2014/56/EU, og som afgiver
erkleeringer efter 8 1, stk. 2, skal registreres i det
offentlige register over godkendte revisorer og re-
visionsvirksomheder, jf. § 2.
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§15. ---

Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis revisi-
onspategningen vedrgrer en virksomhed, der ude-
lukkende udsteder geeldsbeviser, hvis palydende
veerdi pr. enhed belgber sig til mindst 50.000 euro
eller, nar der er tale om geldsbeviser i en anden
valuta, pa udstedelsesdagen svarer til mindst
50.000 euro.

Stk. 3-6. ---
Kapitel 3
Revisors virksomhed m.v.
Revisors virksomhed
§16. ---
Stk. 2-4. ---

Stk. 2. Revisionsvirksomheder, der er omfattet af
stk. 1, skal indgive anmeldelse til Erhvervsstyrel-
sen, for arbejdet med afgivelse af erkleringer efter
§ 1, stk. 2, pabegyndes.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastseette nermere
regler om betingelserne for registrering af revisi-
onsvirksomheder, der er omfattet af stk. 1, og un-
derretning af hjemstatens kompetente myndig-
hed.«

16. § 15, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis revi-
sionspategningen vedrgrer en virksomhed, der
udelukkende udsteder geeldsbeviser, som

1) inden den 31. december 2010 var optaget til
handel pa et reguleret marked, jf. stk. 1, og hvis
palydende verdi pr. enhed pa udstedelsesdagen
belgb sig til mindst 50.000 EUR eller, nar der er
tale om geldsbeviser i en anden valuta, pa udsted-
elsesdagen svarede til mindst 50.000 EUR, eller

2) den 31. december 2010 eller senere er optaget
til handel pa et reguleret marked, jf. stk. 1, og hvis
palydende verdi pr. enhed pa udstedelsesdagen
belgber sig til mindst 100.000 EUR eller, nar der
er tale om galdsbeviser i en anden valuta, pa ud-
stedelsesdagen svarer til mindst 100.000 EUR.«

17. Efter 8 15 indsattes for overskriften far § 16:
»Accept og fortsettelse af en revisionsopgave

8§ 15 a. En revisionsvirksomhed skal, inden den
accepterer eller fortseetter en revisionsopgave, vur-
dere og dokumentere,

1) at den opfylder kravene om uafhangighed, jf.
§ 24,

2) om der er trusler mod revisionsvirksomhe-
dens og revisors uafhangighed og i givet fald de
sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at
imgdega disse trusler,

3) at den har de ngdvendige kompetente ansatte,
den ngdvendige tid og de ngdvendige ressourcer
til at udfare revisionsopgaven korrekt, og

4) at revisor er godkendt til at afgive revisions-
pategningen pa regnskabet.
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8 16. --- God revisorskik indebarer desuden, at
revisor skal udvise integritet, objektivitet, fortro-
lighed, professionel adfeerd, professionel kompe-
tence og forngden omhu ved udfarelsen af opga-
verne.

Stk. 2. Opgaverne efter stk. 1 ma alene udfares i
revisionsvirksomheder, jf. dog 8 10, stk. 3, § 11
og § 17.

Stk. 3. ---

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan fastsaette naermere
regler og standarder om etik, udfarelse af revisi-
onsopgaver og revisors afgivelse af revisionspa-
tegninger, herunder revisors udtalelser om ledel-
sesberetninger i henhold til arsregnskabsloven, og
om udfgrelse af andre erklaeringsopgaver med sik-

Stk. 2. Stk. 1, nr. 3 og 4, finder ikke anvendelse
ved revision af regnskaber aflagt af sma virksom-
heder.

Stk. 3. Stk. 1, nr. 1 og 2, finder tilsvarende an-
vendelse ved andre erklaeringsopgaver med sik-
kerhed.

Stk. 4. Stk. 1 finder tilsvarende anvendelse for
en revisionsvirksomhed omfattet af artikel 6 i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden for forberedelse af revisionen af virk-
somheder af interesse for offentligheden.«

18. 1§ 16, stk. 1, 3. pkt., indsattes efter »udvise«:
»professionel skepsis,«.

19. 1 8 16 indszttes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Revisor skal under planlegningen og
udfgrelsen af en opgave efter § 1, stk. 2, udvise
professionel skepsis i erkendelse af, at der kan
forekomme omstendigheder, der kan indikere vae-
sentlig fejlinformation i erkleeringsemnet. Ved ud-
farelse af revision skal revisor navnlig udvise pro-
fessionel skepsis ved gennemgangen af ledelsens
sken vedrgrende dagsverdier og nedskrivning af
aktiver, hensattelser og fremtidige pengestremme,
der har betydning for den reviderede virksomheds
mulighed for at fortsette driften.«

Stk. 2-4 bliver herefter stk. 3-5.

20. 1 8§ 16, stk. 2, der bliver stk. 3, &ndres »§ 10,
stk. 3,« til: »§ 10, stk. 5,«.

21.18 16, stk. 4, 1. pkt., der bliver til stk. 5, 1.
pkt., &@ndres »udferelse af revisionsopgaverx til:
»tilretteleggelse og udferelse af revisionsopga-
ver«,
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kerhed og revisors afgivelse af andre erklaringer
med sikkerhed. ---

8 17. Uanset 8§ 16, stk. 2, kan registrerede revi-
sorer ansat i de landgkonomiske foreningers rad-
givningskontorer, der er tilknyttet eller drives un-
der Dansk Landbrug, udfagre opgaver efter § 1, stk.
2. ---

Stk. 2-3. ---

§ 18. Hvis revisor afgiver revisionspategninger
eller andre erklaringer med sikkerhed pa arsregn-
skaber m.v. efter § 1, stk. 2, bestar revisors hverv,
indtil ny revisor er tiltradt, medmindre andet fgl-
ger af lovgivningen eller af en virksomheds ved-
teegter eller andet er aftalt.

Stk. 2. Uanset stk. 1 kan revisor til enhver tid
fratreede hvervet, medmindre fratreeden strider
mod god revisorskik. Fratraeder revisor, skal den
tiltreedende revisor rette henvendelse til den fra-
treedende revisor, der har pligt til at oplyse grun-
dene til sin fratreeden. Den fratreedende revisor har
endvidere pligt til at give den tiltreedende revisor
adgang til alle relevante oplysninger om den virk-
somhed, som revisors erklering vedrarer.

§ 19. --- Revisionspategninger pa regnskaber ma
ikke afgives sammen med andre end godkendte
revisorer, jf. dog stk. 3.

Stk. 2. ---

Stk. 3-4. ---

22.18 17, stk. 1, 1. pkt., eendres »8§ 16, stk. 2,« til:
»8 16, stk. 3,«.

23. § 18 affattes saledes:

»§ 18. Afgiver revisor revisionspategninger pa
arsregnskaber m.v., bestar revisors hverv, indtil en
ny revisor er tiltradt, medmindre andet fglger af
lovgivningen, af virksomhedens vedtager eller an-
det aftalegrundlag. 1. pkt. finder ikke anvendelse,
hvis revisionen er udfgrt efter Erhvervsstyrelsens
erklaeringsstandard, jf. arsregnskabslovens § 135,
stk. 1, 2. pkt., og revisor dermed har afgivet en er-
Klzering om udvidet gennemgang.

Stk. 2. Uanset stk. 1 kan revisor til enhver tid
fratreede hvervet, medmindre fratreeden strider
mod god revisorskik. Fratraeder revisor, skal den
tiltreedende revisor rette henvendelse til den fra-
treedende revisor, der har pligt til at oplyse grun-
dene til sin fratreeden. Har den fratreedende revisor
ikke afgivet den seneste erklaring pa arsregnska-
bet m.v., skal den tiltreedende revisor tillige rette
henvendelse til den revisor, der har afgivet den se-
neste erklering. Bade den fratreedende revisor og
den revisor, der har afgivet den seneste erklaering,
har pligt til at give den tiltreedende revisor adgang
til alle relevante oplysninger om den virksomhed,
som revisors erklering vedrarer.«

24. 18 19, stk. 1, 3. pkt., &ndres »stk. 3« til: »stk.
4.

25. 1 § 19 indseettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Er der efter stk. 2 valgt flere revisorer til
at afgive en revisionspategning, skal disse reviso-
rer na til enighed om resultatet af den udfarte revi-
sion og afgive en felles revisionspategning. Kan
revisorerne ikke na til enighed, skal hver revisor
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8 20. Revisor skal fgre en revisionsprotokol i
virksomheder, hvis arsregnskab m.v. revideres. 1.
pkt. finder ikke anvendelse, hvis revisionen er ud-
fort efter Erhvervsstyrelsens erkleringsstandard,
jf. arsregnskabslovens § 135, stk. 1, 2. pkt.

Stk. 2. Revisionsprotokollen skal fares til hverv-
givers brug, medmindre andet er kraevet. | virk-
somheder, som har et revisionsudvalg, jf. § 31, er
revisionsprotokollen endvidere til revisionsudval-
gets brug.

Stk. 3. I revisionsprotokollen skal revisor rede-
gere for arten og omfanget af de udfarte revisions-
arbejder og konklusionen herpa. Revisor skal her-
under i det mindste oplyse om fglgende, nar der er
udfart revision:

1) Vasentlige spegrgsmal vedrgrende revisionen,
herunder iser vesentlig usikkerhed, fejl eller
mangler vedrgrende virksomhedens bogholderi,
regnskabsvaesen eller interne kontrol,

2) forhold, som normalt ma forventes at have
betydning for modtagerens eller hvervgiverens
stillingtagen til arsregnskabet m.v.,

3) hvorvidt revisor opfylder lovgivningens krav
til revisors uafhangighed, og

4) hvorvidt revisor under revisionen har modta-
get alle de oplysninger, der er anmodet om.

Stk. 4. Oplysninger i revisionsprotokollen kan
ikke erstattes af andre meddelelser.

Stk. 5. I modervirksomheder, der afleegger kon-
cernregnskab, skal revisionsprotokollen indeholde
en omtale af revisionen af koncernregnskabet.

§ 21. | revisionsprotokoller, der vedrgrer et ars-
regnskab m.v. aflagt af virksomheder som navnt i
stk. 3, skal revisor endvidere oplyse om fglgende:

1) Andre ydelser end revision, der er leveret til
den reviderede virksomhed af revisionsvirksomhe-
den og dens dattervirksomheder, og

2) de foranstaltninger, der er iveerksat for at
mindske eventuelle trusler mod revisors uafhzn-

afgive en konklusion i et serskilt afsnit i revisions-
pategningen og angive arsagen til uenigheden.«
Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

26. § 20 affattes saledes:

»8 20. | virksomheder af interesse for offentlig-
heden skal et revisionsprotokollat, jf. artikel 11,
stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for
offentligheden, ogsa foreleegges for den revidere-
de virksomheds bestyrelse eller tilsynsorgan.«

27. 8 21 ophaves.
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gighed, som dokumenteret af revisor, jf. 8 24, stk.
6.

Stk. 2. I modervirksomheder, der afleegger kon-
cernregnskab, skal oplysningerne efter stk. 1, nr.
1, tillige gives for koncernen som helhed.

Stk. 3. Falgende virksomheder er omfattet af stk.
1, indtil de ikke laengere opfylder kriterierne:

1) Virksomheder, som har veerdipapirer optaget
til handel pa et reguleret marked i et EU-land eller
et E@S-land,

2) statslige aktieselskaber,

3) kommuner, kommunale fellesskaber, jf. 8 60
i lov.om kommunernes styrelse, og regioner,

4) virksomheder m.v., der er underlagt tilsyn af
Finanstilsynet, og som er

a) finansielle virksomheder, jf. 8 5, stk. 1, nr. 1, i
lov om finansiel virksomhed,

b) finansielle holdingvirksomheder og forsik-
ringsholdingvirksomheder, jf. § 5, stk. 1, nr. 10 og
13, i lov om finansiel virksomhed,

c) sparevirksomheder, jf. § 334, stk. 1, i lov om
finansiel virksomhed,

d) danske UCITS, jf. 8 1, stk. 2, i lov om inve-
steringsforeninger m.v.,

e) forvaltere af alternative investeringsfonde,
som er meddelt tilladelse efter § 11 i lov om for-
valtere af alternative investeringsfonde m.v.,

f) operatgrer af regulerede markeder, clearings-
centraler og veerdipapircentraler, jf. 8 7, stk. 1, i
lov om veerdipapirhandel m.v.,

g) firmapensionskasser, jf. § 2, stk. 1, i lov. om
tilsyn med firmapensionskasser,

h) betalingsinstitutter og e-pengeinstitutter, jf. §
7, stk. 1, og 8 39 a, stk. 1, i lov om betalingstjene-
ster og elektroniske penge,

1) Danmarks Skibskredit A/S,

J) Arbejdsmarkedets Tilleegspension,

k) Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomssikring
0g

I) Lenmodtagernes Dyrtidsfond, og

5) virksomheder, der i 2 pa hinanden fglgende
regnskabsar overstiger to eller flere af falgende
Kriterier:
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a) En medarbejderstab pa 2.500 personer,
b) en balancesum pa 5 mia. kr. eller
c) en nettoomsatning pa 5 mia. kr.

§22. ---
Stk. 2-4. ---

§23. ---

Stk. 2. Ved revision af modervirksomheder, der
afleegger koncernregnskab, skal arbejdspapirerne
tillige dokumentere den gennemgang, der er fore-
taget af det revisionsarbejde, som er udfgrt af an-
dre revisorer med henblik pa koncernrevisionen.

Stk. 3. ---

Stk. 4. Hvis revisor eller revisionsvirksomheden
er forhindret i at modtage dokumentationen efter
stk. 3, skal arbejdspapirerne dokumentere disse
hindringer.

Stk. 5. Stk. 3 og 4 finder ikke anvendelse, hvis
der er indgaet en aftale i henhold til § 48, stk. 5,
nr. 2, med det pageeldende land.

8 24. En revisor, der udfgrer opgaver omfattet af
8 1, stk. 2, skal veere uafheengig af den virksom-

28. 1 § 22 indsattes som stk. 5:

»Stk. 5. Stk. 1-4 geelder ikke ved revision af ars-
regnskabet m.v. for en virksomhed af interesse for
offentligheden, hvor revisor er omfattet af pligter-
ne i artikel 7 i Europa-Parlamentets og Radets for-
ordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden.«

29. § 23, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ved revision af modervirksomheder, der
afleegger koncernregnskab, skal arbejdspapirerne
tillige dokumentere den gennemgang og vurde-
ring, der er foretaget af det revisionsarbejde, som
er udfert af andre revisorer med henblik pa kon-
cernrevisionen. Arbejdspapirerne skal tillige do-
kumentere disse revisorers samtykke til videregi-
velse af relevant dokumentation vedrgrende revi-
sionsarbejdet under udferelsen af koncernrevisio-
nen.«

30. | 8 23 indseettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Er revisor forhindret i at gennemga og
vurdere det revisionsarbejde, som er udfert af an-
dre revisorer med henblik pa koncernrevisionen,
jf. stk. 2, 1 pkt., skal revisor treeffe passende for-
anstaltninger og underrette Erhvervsstyrelsen her-
om.«

Stk. 3-5 bliver herefter stk. 4-6.

31. 18 23, stk. 4, der bliver stk. 5, &ndres »stk. 3«
til; »stk. 4«.

32. 18 23, stk. 5, der bliver stk. 6, &ndres »Stk. 3
09 4« til: »Stk. 4 og 5«.

33. § 24, stk. 1, affattes saledes:
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hed, som opgaven vedrgrer, og ma ikke vere in-
volveret i virksomhedens beslutningstagning.

Stk. 2. En revisor er ikke uafhaengig, hvis der
foreligger et direkte eller indirekte gkonomisk,
forretnings- eller ansattelsesmaessigt eller andet
forhold, herunder levering af ydelser, der ikke er
omfattet af § 1, stk. 2, mellem revisor og den virk-
somhed, en opgave vedragrer, som for en velinfor-
meret tredjemand kan veakke tvivl om revisors
uafhaengighed. ---

Stk. 3. ---

Stk. 4. En revisor ma ikke udfgre opgaver efter §
1, stk. 2, der vedrgrer en virksomhed omfattet af 8
21, stk. 3, hvis der er tale om selvrevision eller
egeninteresse. Den eller de revisorer, der under-
skriver revisionspategningen i en sadan virksom-
hed, ma ikke patage sig en ledende stilling i denne
virksomhed, far 2 ar efter at vedkommende er fra-
tradt som revisor.

Stk. 5. --- Styrelsen kan endvidere fastsatte reg-
ler om selvrevision og egeninteresse, jf. stk. 4.

Stk. 6. Revisionsvirksomheder skal opstille ret-
ningslinjer, som sikrer, at revisor, inden denne pa-
tager sig opgaver efter § 1, stk. 2, tager stilling til,
om der foreligger omstendigheder, som for en
velinformeret tredjemand kan veaekke tvivl om
vedkommendes uafhangighed.

Revisionsvirksomhederne skal endvidere sikre,
at revisorerne i forbindelse med udferelsen af op-
gaverne i deres arbejdspapirer dokumenterer alle
veesentlige trusler mod revisors og revisionsvirk-
somhedens uafheéengighed og de sikkerhedsforan-
staltninger, der er truffet for at mindske disse tru-
sler.

»ENn revisor, revisionsvirksomheden og andre
personer i revisionsvirksomheden, der er knyttet
til opgaven eller kontrollerer dennes udfarelse,
skal ved udfgrelse af opgaver omfattet af § 1, stk.
2, veere uafhaengig af den virksomhed, som opga-
ven vedrgrer, og ma ikke vere involveret i virk-
somhedens beslutningstagning. Uafhangighed
kreves bade i opgaveperioden og den periode,
regnskabet eller det forhold, hvorom der skal afgi-
ves erklering, daekker. Opgaveperioden begynder
ved pabegyndelse af udfgrelse af erklaeringsopga-
ven og ophgrer, nar erklaringen er afgivet.«

34. 8 24, stk. 2, 1. pkt., affattes saledes:

»En revisor er ikke uafhangig, hvis der forelig-
ger en direkte eller indirekte gkonomisk interesse
eller et forretnings-, ansettelsesmaessigt eller an-
det forhold, herunder levering af ydelser, der ikke
er omfattet af § 1, stk. 2, mellem revisor og den
virksomhed, en opgave vedrgrer, som for en velin-
formeret tredjemand kan veakke tvivl om revisors
uafhaengighed.«

35. § 24, stk. 4, ophaeves.
Stk. 5 og 6 bliver herefter stk. 4 og 5.

36. § 24, stk. 5, 2. pkt., der bliver stk. 4, 2. pkt.,
ophaves.

37. 8 24, stk. 6, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt.,
ophaves.

38. 1824, stk. 6, 2. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt.,
udgar: »endvidere«,
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39. | 8 24 indseettes som stk. 6 og 7:

»Stk. 6. Udfgrer revisor revision for en virksom-
hed, som i regnskabsperioden overtages af, fusio-
nerer med eller overtager en anden virksomhed,
skal revisor identificere og vurdere alle tidligere
og nuverende interesser eller relationer, herunder
levering af eventuelle andre ydelser end revision
til den pagaldende virksomhed, som under hen-
syntagen til tilgeengelige sikkerhedsforanstaltnin-
ger kan bringe revisors uafhangighed og evne til
at fortseette revisionen efter fusions- eller overta-
gelsesdatoen i fare.

Stk. 7. Revisor skal hurtigst muligt og senest in-
den for tre maneder traffe alle ngdvendige foran-
staltninger for at afslutte nuveerende interesser el-
ler relationer, som, jf. stk. 6, kan bringe revisors
uafhaengighed i fare. Revisor skal endvidere traeffe
sikkerhedsforanstaltninger for at mindske eventu-
elle trusler mod vedkommendes uafhangighed
som fglge af tidligere og aktuelle interesser og re-
lationer.«

40. Efter § 24 indsettes:

»8 24 a. Uanset artikel 5, stk. 1, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, kan
en revisor eller revisionsvirksomhed, der reviderer
virksomheder af interesse for offentligheden, ud-
fore folgende opgaver for revisionskunden og
dens moder- og dattervirksomheder:

1) Skatteydelser relateret til:

a) udarbejdelse af skatteblanketter,

b) udpegelse af offentlige tilskud og skatteincita-
menter,

c) bistand i forbindelse med skattekontroller,

d) beregning af direkte og indirekte skatter og
udskudt skat,

e) skatteradgivning, og
2) vurderingsydelser, herunder vurderinger i for-
bindelse med aktuarydelser og statte til retssager.

Stk. 2. Det er en betingelse for udferelse af op-
gaver efter stk. 1, at
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8 25. En revisionsvirksomhed, der reviderer
virksomheder omfattet af § 21, stk. 3, skal sikre, at
den eller de revisorer, der underskriver revisions-
pategningen, senest 7 ar efter at de er udpeget til
opgaven, udskiftes for en periode af mindst 2 ar.

1) opgaverne hver for sig eller samlet ikke har
nogen eller kun har en uveesentlig indvirkning pa
de reviderede regnskaber,

2) skagnnet over indvirkningen pa de reviderede
regnskaber er dokumenteret og forklaret i revisi-
onsprotokollen til revisionsudvalget og bestyrel-
sen, jf. artikel 11 i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden, og

3) revisor og revisionsvirksomheden opfylder
betingelserne om uafhangighed i § 24.

§ 24 b. Efter begrundet ansggning fra en revisor
eller en revisionsvirksomhed kan Erhvervsstyrel-
sen undtagelsesvist fritage revisoren eller revisi-
onsvirksomheden for begrensningen i artikel 4,
stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for
offentligheden.

Stk. 2. Fritagelse efter stk. 1 kan hgjst gives for
to regnskabsar.

8 24 c. Den eller de revisorer, der underskriver
revisionspategningen i en virksomhed, ma ikke
patage sig en ledende stilling eller blive medlem
af bestyrelsen eller tilsynsorganet eller et revisions-
udvalg i denne virksomhed for 1 ar efter, at ved-
kommende er fratradt som revisor. 1. pkt. finder
ikke anvendelse, hvis revisionen er udfart efter Er-
hvervsstyrelsens erklaeringsstandard, jf. arsregn-
skabslovens § 135, stk. 1, 2. pkt. Vedrgrer revisi-
onspategningen en virksomhed af interesse for of-
fentligheden, geelder forbuddet efter 1. pkt. i 2 ar.

Stk. 2. Stk. 1, 1. pkt., finder tilsvarende anven-
delse for enhver anden revisor, der er tilknyttet re-
visionsvirksomheden, og som har veret direkte
knyttet til revisionen.«

41. § 25 ophaves.
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§ 26. En revisionsvirksomhed ma ikke i hvert af
5 pa hinanden fglgende regnskabsar have en stgrre
andel af sin omsatning end 20 pct. hos samme
kunde. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan undta-
ge herfra, hvis der foreligger serlige omstaendig-
heder.

Stk. 2. ---

Stk. 3. Bestemmelsen i stk. 2 finder tillige an-
vendelse pa vederlag for andre ydelser, nar revisor
eller andre personer i revisionsvirksomheden, der
er knyttet til opgaven eller kontrollerer dennes ud-
forelse, samtidig for den samme hvervgiver kon-
trollerer eller er knyttet til opgaver efter § 1, stk.
2.

Kapitel 5
Rapport om gennemsigtighed

8 27. En revisionsvirksomhed, der udferer opga-
ver efter 8 1, stk. 2, i virksomheder omfattet af §
21, stk. 3, skal offentliggere en arlig rapport om
gennemsigtighed pa deres hjemmeside inden 3
maneder efter regnskabsarets udlgb. Rapporten
skal indeholde fglgende:

1) En beskrivelse af den juridiske struktur og
ejerskabet,

2) en beskrivelse af revisionsvirksomhedens le-
delsesstruktur,

3) hvis revisionsvirksomheden tilhgrer et net-
veerk, en beskrivelse af netveerket og revisions-
virksomhedens retlige og strukturelle aftaler med
netveerket,

4) oplysninger om grundlaget for partnernes ve-
derlag,

5) en beskrivelse af revisionsvirksomhedens in-
terne kvalitetsstyringssystem, herunder en angi-
velse af politikkerne for henholdsvis uafhangig-
hed og efteruddannelse,

6) en angivelse af, hvornar den seneste kvalitets-
kontrol, jf. § 29, fandt sted,

7) en erklering fra revisionsvirksomhedens
gverste ansvarlige ledelse om, at kvalitetsstyrings-

42. 8 26, stk. 1, ophaeves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

43. 1 § 26, stk. 3, der bliver stk. 2, ®ndres »i stk.
2« til: »i stk. 1«.

44, Kapitel 5 ophaeves.
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systemet fungerer effektivt og uafhangighedspoli-
tikken overholdes,

8) regnskabsoplysninger, der viser revisionsvirk-
somhedens starrelse, herunder samlet omsatning
fordelt pa honorarer for revision af regnskaber,
honorarer for andre erklaeringsopgaver med sik-
kerhed, skatteradgivning og andre ydelser, og

9) en liste over virksomheder omfattet af § 21,
stk. 3, for hvilke revisionsvirksomheden i det fore-
gaende regnskabsar har udfert opgaver efter § 1,
stk. 2.

Stk. 2. Revisionsvirksomhedens gverste ansvarli-
ge ledelse har ansvaret for rigtigheden af oplys-
ningerne.

Kapitel 6

Kvalitetsstyring og kvalitetskontrol

§ 28. Revisionsvirksomheder skal have et kvali-
tetsstyringssystem og skal kunne dokumentere an-
vendelsen heraf.

Stk. 2. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan fast-
seette regler om indholdet af kvalitetsstyringssy-
stemet og dokumentationen for dets anvendelse.

45. Overskriften til kapitel 6 affattes saledes:
»Kapitel 6

Intern organisation, kvalitetsstyring og kvalitets-
kontrol«.

46. § 28 affattes séledes:

»§ 28. En revisionsvirksomhed skal have en in-
tern organisation, herunder et kvalitetsstyringssy-
stem, med henblik pa at forhindre eventuelle tru-
sler mod virksomhedens og revisors uafhangig-
hed og objektivitet samt sikre kvaliteten, integrite-
ten og grundigheden ved udfarelse af en erkle-
ringsopgave. Som led i opfyldelsen af 1. pkt. skal
revisionsvirksomheden tage hgjde for virksomhe-
dens starrelse og driftsmassige karakteristika, og
om den er en del af et netveerk.

Stk. 2. Revisionsvirksomheden skal kunne doku-
mentere opfyldelsen af kravene i stk. 1, herunder
anvendelsen af kvalitetsstyringssystemet.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen fastsatter neermere reg-
ler om kravene til intern organisation og om ind-
holdet af kvalitetsstyringssystemet samt dokumen-
tationen for dets anvendelse.«

47. Efter § 28 indsattes:

»8§ 28 a. En revisionsvirksomhed skal som et led
I sit kvalitetsstyringssystem have en ordning, hvor
dens ansatte via en serlig kanal kan indberette
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8 29. --- Kvalitetskontrollen udfgres af Revisor-
tilsynet i overensstemmelse med reglerne i 88
34-36.

Stk. 2. Kvalitetskontrollen omfatter en vurdering
af kvalitetsstyringssystemet, jf. 8 28, samt udferel-
sen af og uafhaengigheden i forbindelse med de
opgaver, som revisor beskaftiger sig med efter §
1, stk. 2.

Stk. 3. Kvalitetskontrollen skal udfgres med
hgjst 6 ars mellemrum. Kvalitetskontrollen skal
dog udfares med hgjst 3 ars mellemrum i revisions-
virksomheder, der udferer revision af regnskaber
aflagt af virksomheder omfattet af § 21, stk. 3.

Stk. 4. En revisionsvirksomhed, der underkastes
kvalitetskontrol, skal give Revisortilsynet og kva-
litetskontrollanten adgang til at foretage de under-
sggelser, der findes ngdvendige, og skal sgrge for,
at Revisortilsynet og kvalitetskontrollanten far de
oplysninger og den bistand, som de anser for ngd-
vendig for at gennemfare kvalitetskontrollen. Re-
visorer tilknyttet revisionsvirksomheden har til-

overtredelser eller potentielle overtreedelser af
den revisionsretlige regulering. Indberetninger til
ordningen skal kunne foretages anonymt.

Stk. 2. En revisionsvirksomhed ma ikke udsatte
ansatte for ufordelagtig behandling eller ufordel-
agtige falger som falge af, at den ansatte har ind-
berettet overtraedelser eller potentielle overtraedel-
ser af den revisionsretlige regulering efter stk. 1.

Stk. 3. Bestemmelsen i stk. 1 finder ikke anven-
delse for revisionsvirksomheder, som kun har én
tilknyttet revisor, eller for revisionsvirksomheder,
der udelukkende beskeftiger sig med andre opga-
ver end revision af regnskaber.«

48. § 29, stk. 1, 2. pkt., affattes saledes:

»Kvalitetskontrollen udfgres i overensstemmelse
med reglerne i 88 34-35 b.«

49. | § 29, stk. 2, endres »8 28« til: »88 28 og 28
a«,

50. § 29, stk. 3, affattes séledes:

»Stk. 3. | revisionsvirksomheder, der reviderer
regnskaber aflagt af mellemstore og store virk-
somheder, udfares kvalitetskontrollen med hgjst 6
ars mellemrum. | gvrige revisionsvirksomheder,
der afgiver erkleeringer efter 8§ 1, stk. 2, udfaeres
kvalitetskontrollen pa grundlag af en risikoanaly-
se. 1. pkt. geelder ikke for kvalitetskontrol af revi-
sionsvirksomheder omfattet af artikel 26, nr. 2, i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden.«

51. Tre steder i § 29, stk. 4, endres »Revisortilsy-
net« til: »Erhvervsstyrelsen«.
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svarende forpligtelser over for Revisortilsynet og
kontrollanten.

8 31. Virksomheder, som har verdipapirer opta-
get til handel pa et reguleret marked i et EU/E@S-
land, skal etablere et revisionsudvalg, jf. dog stk.
4,5, 7 og 8. Revisionsudvalget skal besta af med-
lemmer af tilsynsradet eller medlemmer af besty-
relsen, der ikke samtidig indgar i virksomhedens
direktion. Mindst ét medlem af revisionsudvalget
skal bade veere uafhaengig af virksomheden og ha-
ve kvalifikationer inden for regnskabsvaesen eller
revision.

Stk. 2. Revisionsudvalgets opgaver skal i det
mindste besta af fglgende:

1) At overvage regnskabsafleeggelsesprocessen,

2) at overvage, om virksomhedens interne kon-
trolsystem, eventuelle interne revision og risiko-
styringssystemer fungerer effektivt,

3) at overvage den lovpligtige revision af ars-
regnskabet m.v. og

4) at overvage og kontrollere revisors uafhan-
gighed, jf. 8 24, herunder serlig leveringen af
yderligere tjenesteydelser til virksomheden.

Stk. 3. I virksomheder, som har etableret et revi-
sionsudvalg, skal det gverste ledelsesorgans for-
slag om valg af revisor baseres pa en indstilling
fra revisionsudvalget.

Stk. 4. Virksomheder omfattet af stk. 1, 1. pkt.,
kan dog velge, at revisionsudvalgets funktioner i
stedet udeves af det samlede gverste ledelsesor-
gan. Dette forudsetter, at ingen bestyrelsesmed-
lemmer samtidig er medlem af direktionen, og at
mindst et medlem af det gverste ledelsesorgan ba-
de er uafhaengigt af virksomheden og har kvalifi-
kationer inden for regnskabsvasen eller revision.

Stk. 5. Uanset stk. 4 kan virksomheder omfattet
af stk. 1, 1. pkt., veelge at lade revisionsudvalgets
funktioner udgve af det samlede gverste ledelses-
organ, hvis formanden for bestyrelsen ikke er

52. 1 § 29 indsattes som stk. 5:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed omfattet af § 13
a har pligt til at underkaste sig kvalitetskontrol af
erkleringer omfattet af § 1, stk. 2, afgivet her i
landet.«

53. § 31 affattes saledes:

»8 31. Virksomheder af interesse for offentlig-
heden skal etablere et revisionsudvalg, jf. dog stk.
4, 5, 7 og 8. Udvalget udgares af medlemmer af
virksomhedens bestyrelse, tilsynsrad eller af per-
soner, der er valgt pa virksomhedens generalfor-
samling eller tilsvarende organ som medlem af
udvalget. Flertallet af udvalgets medlemmer skal
veere uafhaengige, medmindre udvalget alene ud-
geres af medlemmer af virksomhedens bestyrelse
eller tilsynsrad. Mindst ét medlem skal have kvali-
fikationer inden for regnskabsvasen eller revision.
Udvalgets medlemmer skal samlet set have kom-
petencer af relevans for virksomhedens sektor.

Stk. 2. En person, der af generalforsamlingen el-
ler tilsvarende organ er valgt til at veere medlem af
revisionsudvalget, er under udfgrelse af sit hverv
omfattet af samme regulering som et medlem af
revisionsudvalget, der tillige er medlem af virk-
somhedens bestyrelse eller tilsynsorgan.

Stk. 3. Revisionsudvalgets opgaver skal i det
mindste besta af falgende:

1) At underrette det samlede gverste ledelsesor-
gan om resultatet af den lovpligtige revision, her-
under regnskabsaflaeeggelsesprocessen,

2) at overvage regnskabsafleeggelsesprocessen
og fremsatte henstillinger eller forslag til at sikre
integriteten,

3) at overvage, om virksomhedens interne kon-
trolsystem, eventuelle interne revision og risiko-
styringssystemer fungerer effektivt med hensyn til
regnskabsafleggelsen i virksomheden, uden at
kreenke dens uafhangighed,

4) at overvage den lovpligtige revision af ars-
regnskabet m.v., idet der tages hensyn til resultatet
af seneste kvalitetskontrol af revisionsvirksomhe-
den,
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medlem af direktionen, og hvis virksomheden i to
pa hinanden falgende regnskabsar pa balancetids-
punktet ikke overskrider to af fglgende starrelser:

1) Et antal heltidsbeskeftigede pa 250 medarbej-
dere,

2) en balance pa 43 mio. euro eller
3) en nettoomsztning pa 50 mio. euro.

Stk. 6. I virksomheder, hvor revisionsudvalgets
funktioner udeves af det samlede gverste ledelses-
organ, jf. stk. 4 og 5, skal der oplyses herom i ars-
rapporten.

Stk. 7. Stk. 1-6 geelder ikke for investeringsfor-
eninger og virksomheder, som er dattervirksomhe-
der, hvis modervirksomheden er omfattet af kra-
vene om etablering af revisionsudvalg.

Stk. 8. @konomi- og erhvervsministeren kan
fastsaette regler om revisionsudvalg i virksomhe-
der, der er underlagt tilsyn af Finanstilsynet, her-
under regler om, at stk. 5 og 7 kan fraviges.

5) at kontrollere og overvage revisors uafhaen-
gighed i overensstemmelse med 8§ 24-24 ¢ samt
artikel 6 i Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om spe-
cifikke krav til revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden og godkende revisors le-
vering af andre ydelser end revision, jf. artikel 5 i
denne forordning, og

6) at veere ansvarlig for proceduren for udveel-
gelse og indstilling af revisor til valg i overens-
stemmelse med artikel 16 i Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden.

Stk. 4. Virksomheder omfattet af stk. 1, 1. pkt.,
kan vealge, at revisionsudvalgets funktioner i ste-
det udgves af det samlede gverste ledelsesorgan.
Dette forudsetter, at ingen bestyrelsesmedlemmer
samtidig er medlem af direktionen, og at mindst et
medlem af det gverste ledelsesorgan har kvalifika-
tioner inden for regnskabsvaesen eller revision.

Stk. 5. En virksomhed, hvis formand for besty-
relsen ikke er medlem af direktionen, kan valge at
lade revisionsudvalgets funktioner udeve af det
samlede gverste ledelsesorgan, hvis virksomheden
i de foregaende tre kalenderar havde en gennem-
snitlig markedsveerdi pa under 100 mio. EUR ba-
seret pa kursveerdien ved arets udgang, eller virk-
somheden i to pa hinanden fglgende regnskabsar
pa balancetidspunktet ikke overskrider to af fal-
gende starrelser:

1) Et antal heltidsheskaftigede pa 250 medarbej-
dere,

2) en balance pa 43 mio. EUR, eller

3) en nettoomsatning pa 50 mio. EUR.

Stk. 6. | virksomheder, hvor revisionsudvalgets
funktioner udgves af det samlede gverste ledelses-
organ, jf. stk. 4 og 5, skal der oplyses herom i ars-
rapporten.

Stk. 7. Felgende virksomheder er ikke forpligte-
de til at etablere et revisionsudvalg efter stk. 1-6:

1) Dattervirksomheder, hvis modervirksomhe-
den er omfattet af kravene om etablering af revisi-
onsudvalg,

2) Investeringsforeninger,
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8 32. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen er ansvar-
lig for tilsynet med revisorer og revisionsvirksom-
heder.

Stk. 2. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen er herun-
der ansvarlig for tilsynet med

1) eksamen og efteruddannelse, jf. § 33,
2) kvalitetskontrol, jf. 88 34-36,

3) undersggelser, jf. 88 37-42,

4) disciplinare sanktioner, jf. 8§ 43-47, og

5) samarbejde og udveksling af oplysninger med
andre landes kompetente myndigheder, jf. 8§ 48
0g 49.

3) Alternative investeringsfonde som defineret i
artikel 4, stk. 1, litra a, i Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2011/61/EU af 8. juni 2011 om
forvaltere af alternative investeringsfonde,

4) Virksomheder, hvis eneste formal er at udste-
de veerdipapirer med sikkerhedsstillelse i aktiver
som defineret i artikel 2, nr. 5, i Europa-Parlamen-
tets og Radets forordning (EF) nr. 809/2004 om
oplysninger i prospekter, og

5) Finansielle virksomheder omfattet af § 5, stk.
1, litra a eller b, i lov om finansiel virksomhed,
hvis ejerandele ikke er optaget til handel pa et re-
guleret marked i et EU- eller E@S-land, og som i
tilfelde af obligationsudstedelse lgbende eller
gentagne gange kun har udstedt obligationer, der
er optaget til handel pa et reguleret marked, forud-
sat at den samlede nominelle veerdi af sddanne ob-
ligationer er pd under 100 mio. EUR, og at de
neevnte virksomheder ikke har offentliggjort noget
prospekt i henhold til Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2003/71/EF af 4. november 2003 om
det prospekt, der skal offentliggeres, nar veerdipa-
pirer udbydes til offentligheden eller optages til
handel.

Stk. 8. En virksomhed, der i medfer af stk. 7, nr.
4, beslutter ikke at etablere et revisionsudvalg,
skal i sin arsrapport redegere for arsagerne til, at
den ikke finder det hensigtsmaessigt at have et re-
visionsudvalg, en bestyrelse eller et tilsynsorgan
med ansvar for at udgve et revisionsudvalgs funk-
tioner.«

54. § 32 affattes saledes:

»8§ 32. Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for tilsynet
med revisorer og revisionsvirksomheder.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen er herunder ansvarlig
for tilsynet med

1) eksamen, jf. § 33 og efteruddannelse, jf. § 4,
2) kvalitetskontrol, jf. 88§ 34-35 b,

3) undersggelser, jf. 88 37-42,

4) disciplinare sanktioner, jf. 88 43-47, og

5) samarbejde og udveksling af oplysninger med
andre landes kompetente myndigheder, jf. 88§ 48
0g 49.
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Stk. 3. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan i for-
bindelse med udgvelsen af sin virksomhed efter
stk. 1 og 2 indhente oplysninger hos andre danske
og udenlandske kompetente myndigheder og for-
lange ngdvendige oplysninger hos revisorer og re-
visionsvirksomheder, herunder udlevering af ar-
bejdspapirer og andre dokumenter vedrgrende op-
gaver udfart efter § 1, stk. 2.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen er endvidere ansvarlig
for

1) tilsynet med, at medlemmer af det gverste le-
delsesorgan, direktion eller revisionsudvalg i en
virksomhed af interesse for offentligheden, over-
holder de pligter, der fglger af denne lov, af Euro-
pa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til
revision af virksomheder af interesse for offentlig-
heden eller bestemmelser, som gennemfarer arti-
kel 37 og 38 i Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af ars-
regnskaber og konsoliderede regnskaber som &n-
dret ved direktiv 2014/56/EU, og

2) overvagning og vurdering af udviklingen pa
markedet for lovpligtige revisionsydelser til virk-
somheder af interesse for offentligheden.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan i forbindelse med
udgvelsen af sin virksomhed efter stk. 1-3 indhen-
te oplysninger hos andre danske og udenlandske
kompetente myndigheder og forlange ngdvendige
oplysninger hos revisorer og revisionsvirksomhe-
der, herunder udlevering af arbejdspapirer og an-
dre dokumenter vedrgrende opgaver udfgrt efter §
1, stk. 2, samt hos eventuelle organisationer m.v.,
der varetager opgaver efter stk. 2. Til brug for
udgvelsen af sin virksomhed efter stk. 3 kan sty-
relsen endvidere indhente ngdvendige oplysninger
hos virksomheder af interesse for offentligheden.

Stk. 5. Stk. 2, nr. 3-5, og stk. 3 finder tilsvarende
anvendelse pa revisionsvirksomheder, der er regi-
streret efter 8 13 a, stk. 1.«

55. Efter § 32 indsattes:

»8 32 a. Erhvervsstyrelsen nedsetter et revisor-
rad, som radgiver styrelsen om generelle forhold i
revisorlovgivningen og i forbindelse med tilsynet
med revisorer og revisionsvirksomheder efter §
32, stk. 2 og 3. Revisorradet bistar endvidere sty-
relsen i forhold til reglerne om eksamen for stats-
autoriserede revisorer m.v., jf. § 33.

Stk. 2. Revisorradet bestar af en formand, et
medlem fra Erhvervsstyrelsen og 9 andre medlem-
mer, hvoraf 3 medlemmer skal veere repraesentan-
ter for revisorbranchen, og 6 medlemmer skal ve-



181

Revisorkommissionen

8 33. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nedseetter
en revisorkommission, hvis forretningsorden fast-
saettes af styrelsen. Kommissionen bestar af 1 for-
mand og 10 andre medlemmer. 5 medlemmer skal
veere godkendte revisorer, 2 forretningskyndige og
3 saerligt sagkyndige med hensyn til henholdsvis
skatteret, skifteret og nationalgkonomi. Hverken
formanden, de forretningskyndige eller de serligt
sagkyndige ma veere godkendte revisorer eller va-
re ansat hos eller drive revisionsvirksomhed sam-
men med godkendte revisorer.

Stk. 2. Revisorkommissionens formand og med-
lemmer udpeges af Erhvervs- og Selskabsstyrel-
sen for en periode af indtil 4 ar.

Stk. 3. Revisorkommissionen bistar Erhvervssty-
relsen ved administration af loven, ved afholdelse
af eksamen for statsautoriserede revisorer og i for-
bindelse med fastsattelsen af naermere regler om
efteruddannelse, jf. § 4, stk. 2.

Stk. 4. Til at bistd ved afholdelse af eksamen
nedsetter Revisorkommissionen en eksamens-
kommission for statsautoriserede revisorer.

re repraesentanter for investorerne og regnskabs-
brugerne. Et flertal af radets medlemmer, herunder
formanden, ma ikke vere godkendte revisorer el-
ler vaere ansat hos eller drive revisionsvirksomhed
sammen med godkendte revisorer.

Stk. 3. Revisorradets formand og medlemmer
udpeges af Erhvervsstyrelsen for en periode af
indtil 4 ar. Formanden udpeges direkte af styrel-
sen. De gvrige medlemmer udpeges efter indstil-
ling fra relevante organisationer. Radets medlem-
mer kan genudpeges.

Stk. 4. Revisorradet sekretariatsbetjenes af Er-
hvervsstyrelsen.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen fastsaetter neermere reg-
ler for udpegning af Revisorradets medlemmer,
herunder for medlemmernes kvalifikationer, samt
for radets virke.«

56. Overskriften for § 33 affattes saledes:
»Revisoreksamen m.v.«.

57. § 33 affattes saledes:

»8 33. Erhvervsstyrelsen fastsetter regler om
betingelserne for at indstille sig til fglgende eksa-
mener:

1) Eksamen for statsautoriserede revisorer, jf. §
3,stk.1,nr. 4,09 8§ 3 a, stk. 1,

2) serlig prave for personer, som har veret uden
godkendelse i en arrekke, jf. § 9, stk. 3, og

3) egnethedsprgve for personer, som i udlandet
er godkendt til at udfgre lovpligtig revision, jf. §
10, stk. 2.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen fastsetter endvidere
regler om de i stk. 1 nevnte eksamener, herunder
regler om kravene til eksamen, eksamens afhol-
delse og bedemmelse, hvem der forestar afholdel-
sen af eksamener, samt grundlaget for betaling for
afleggelse af disse eksamener.

Stk. 3. Uanset § 48, stk. 1, kan Erhvervsstyrelsen
til den, der forestar afholdelsen af eksamen efter
stk. 2, videregive de oplysninger, der er ngdvendi-
ge for dennes varetagelse af opgaven.
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Stk. 5. Eksamenskommissionen for statsautorise-
rede revisorer skal besta af 3 statsautoriserede re-
visorer og af 5 eller flere medlemmer, der hverken
er statsautoriserede eller registrerede revisorer.
Formanden for Eksamenskommissionen skal vere
medlem af Revisorkommissionen og velges
blandt de medlemmer, der ikke er statsautorisere-
de revisorer.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen fastsetter de nsermere
bestemmelser om eksamen for statsautoriserede
revisorer, jf. 8 3, stk. 1, nr. 4, herunder betingel-
serne for at indstille sig til eksamen, eksamenskra-
vene, eksamens afholdelse og bedgmmelsen.

Stk. 7. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan lade
Revisorkommissionen bista den fergske registre-
ringsmyndighed.

Revisortilsynet

8 34. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nedsatter
et revisortilsyn, hvis forretningsorden udstedes af
styrelsen. Revisortilsynet bestar af 1 formand og
af 8 andre medlemmer. 4 medlemmer skal vere
godkendte revisorer, og 4 skal veere repraesentan-
ter for regnskabsbrugerne. Formanden og repree-
sentanterne for regnskabsbrugerne ma ikke veere
godkendte revisorer eller veere ansat hos eller dri-
ve revisionsvirksomhed sammen med godkendte
revisorer.

Stk. 2. Revisortilsynets formand og medlemmer
udpeges af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen for en
periode af indtil 4 ar.

Stk. 3. Revisortilsynet skal sikre, at kvalitetskon-
trollen efter § 29 gennemfgres i overensstemmelse
med lovens regler. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
udarbejder naermere regler om kvalitetskontrollen
og dens gennemfarelse. Styrelsen kan herunder
fastseette serlige regler for kvalitetskontrollen af
revisionsvirksomheder, der udferer revision i virk-
somheder, som er nevnt i § 21, stk. 3.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan beslutte, at der skal
ydes bistand vedrgrende eksamen til den feergske
registreringsmyndighed.«

58. Overskriften far § 34 affattes saledes:
»Kvalitetskontrol«.

59. 8 34, stk. 1 og 2, ophaves.
Stk. 3-5 bliver herefter stk. 1-3.

60. § 34, stk. 3, der bliver stk. 1, affattes séledes:

»Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for gennemfg-
relsen af kvalitetskontrollen efter § 29. Styrelsen
kan uddelegere udferelsen af kvalitetskontrollen
for revisionsvirksomheder, der ikke udfgrer revisi-
on af regnskaber aflagt af virksomheder af interes-
se for offentligheden. Styrelsen fastsatter nerme-
re regler om kvalitetskontrollen og dens gennem-
farelse. Styrelsen kan herunder fastsette serlige
regler for kvalitetskontrollen af revisionsvirksom-
heder, der udfaerer revision i virksomheder af inte-
resse for offentligheden.«
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Stk. 4. De i stk. 3 omhandlede regler for gen-
nemfgrelsen af kvalitetskontrol skal bl.a. indehol-
de regler for,

1) hvem der kan udfare kvalitetskontrol,
2) udveelgelse af kvalitetskontrollanter, jf. § 35,

3) udvealgelse af revisionsvirksomheder til kva-
litetskontrol og

4) omfanget og gennemfarelsen af kvalitetskon-
trollen.

Stk. 5. Udgifterne til kvalitetskontrollen udredes
forelgbig af Revisortilsynet, men afholdes af den
revisionsvirksomhed, der er blevet kvalitetskon-
trolleret. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen fastszetter
naermere regler om betalingen.

8 35. Revisortilsynet godkender de revisorer, der
for en 5-arig periode kan udfere kvalitetskontrol,
jf. 8 34, stk. 4, nr. 1. Disse benavnes kvalitetskon-
trollanter. Tilsynet farer en liste over kvalitetskon-
trollanterne. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan i
konkrete tilfeelde udpege andre end revisorer som
kvalitetskontrollanter. Kvalitetskontrollanter skal
have tilstreekkelig faglig uddannelse og relevant
erfaring inden for revision og regnskabsafleeggelse
og have forngdent kendskab til kvalitetskontrol.

Stk. 2. Kvalitetskontrollen skal udfgres i over-
ensstemmelse med de regler, der er udstedt herom,
jf. 8 34, stk. 3 0g 4.

Stk. 3. Efter afslutningen af kvalitetskontrollen
udferdiger kvalitetskontrollanten en rapport, der
skal indsendes til Revisortilsynet. Rapporten skal
indeholde en beskrivelse af kontrollens genstand,
art og omfang samt en vurdering af kontrolresulta-
tet. Udfares kontrollen af en revisor, udferdiges
rapporten i form af en erkleering efter § 1, stk. 2.

Stk. 4. Revisortilsynet kan forlange de oplysnin-
ger fra kvalitetskontrollanten og den kontrollere-

61. § 34, stk. 4, der bliver stk. 2, affattes séledes:

»Stk. 2. De i stk. 1 omhandlede regler for gen-
nemfarelsen af kvalitetskontrol skal bl.a. indehol-
de regler for,

1) hvem der kan udfere kvalitetskontrol,

2) udvelgelse af kvalitetskontrollanter til gen-
nemfarelse af kvalitetskontrolbesgg, jf. § 35,

3) udveelgelse af revisionsvirksomheder til kva-
litetskontrol,

4) omfanget og gennemfgrelsen af kvalitetskon-
trol, og

5) offentliggarelse af resultatet af en kvalitets-
kontrol, jf. 8 35 b, stk. 1.«

62. 1 8 34, stk. 5, 1. pkt., der bliver stk. 3, 1, pkt.,
e&ndres »Revisortilsynet« til: »Erhvervsstyrelsen,
0g i stk. 5, 2. pkt., der bliver stk. 3, 2. pkt., &ndres
»Erhvervs- og Selskabsstyrelsen« til: »Erhvervs-
styrelsen.

63. § 35 affattes saledes:

»8 35. Som led i gennemforelsen af kvalitets-
kontrollen udfgres kvalitetskontrolbesgg i revisi-
onsvirksomheden. Kvalitetskontrolbesgg i revisi-
onsvirksomheder, der udfgrer revision af regnska-
ber aflagt af virksomheder af interesse for offent-
ligheden, udfares af kvalitetskontrollanter, der er
ansat i Erhvervsstyrelsen.

Stk. 2. Ved kvalitetskontrolbesgg i andre revisi-
onsvirksomheder end de i stk. 1 naevnte, der udfg-
rer opgaver efter § 1, stk. 2, bistas Erhvervsstyrel-
sen af kvalitetskontrollanter, der er godkendt efter
2. pkt. Styrelsen godkender som kvalitetskontrol-
lanter de revisorer, der for en 5-arig periode kan
udfere kvalitetskontrol, jf. § 34, stk. 2, nr. 2. Sty-
relsen kan, hvor det skennes ngdvendigt, selv ud-
fare kontrolbesgg eller deltage i et kontrolbesgg
sammen med en kvalitetskontrollant. Styrelsen
kan i konkrete tilfelde udpege andre end revisorer
som kvalitetskontrollanter.

Stk. 3. Kvalitetskontrollanter skal have tilstraek-
kelig faglig uddannelse og relevant erfaring inden
for revision og regnskabsafleeggelse og have for-
ngdent kendskab til kvalitetskontrol.
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de, der er ngdvendige, for at tilsynet kan tage stil-
ling til, om der foreligger fejl, mangler eller for-
bedringsomrader hos den kontrollerede. Revisor-
tilsynet kan ligeledes forlange de oplysninger fra
kvalitetskontrollanten, som er ngdvendige, for at
Revisortilsynet kan fgre en sag for Revisornavnet.
Revisortilsynet kan, hvor det skannes ngdvendigt,
selv udfgre kontrolbesag eller deltage i et kontrol-
besgg sammen med en kvalitetskontrollant, jf. dog
stk. 5.

Stk. 5. Revisortilsynet udfarer kvalitetskontrol-
len i revisionsvirksomheder, der udferer opgaver
efter 8 1, stk. 2, i virksomheder omfattet af § 21,
stk. 3. Kvalitetskontrollen udfares af kvalitetskon-
trollanter, der er ansat i Erhvervsstyrelsen. Kvali-
tetskontrollanterne skal have tilstreekkelig faglig
uddannelse og relevant erfaring inden for revision
og regnskabsafleggelse og have forngdent kends-
kab til kvalitetskontrol. Kvalitetskontrollen skal
udfares i henhold til regler fastsat i medfer af §
34, stk. 3. § 34, stk. 5, og regler fastsat i medfar
heraf finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 6. Revisortilsynet tager stilling til, om kon-
trollen hos den kontrollerede giver anledning til

1) afslutning af kontrollen uden yderligere be-
markninger,

2) patale uden yderligere opfelgning fer det nee-
ste ordinzre kontrolbesgg eller

3) patale med kontrolbesgg, som skal afklare,
om patalen er fulgt.

Stk. 7. Revisortilsynet tager endvidere stilling til,
om der er fundet fejl eller mangler hos de kontrol-
lerede, som giver anledning til indbringelse for
Revisornavnet, jf. § 43.

Stk. 8. Revisortilsynet udgiver arligt en redege-
relse om tilsynets arbejde.

Stk. 4. Kvalitetskontrollanterne og andre, som
inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, er
underkastet regler om revisors uafhangighed, jf. §
24.

Stk. 5. Efter gennemfarelsen af kvalitetskontrol-
besgget udfert af kvalitetskontrollanter godkendt
af Erhvervsstyrelsen rapporterer kvalitetskontrol-
lanten om kvalitetskontrolbesgget til Styrelsen.
Rapporteringen skal indeholde en beskrivelse af
kontrollens genstand, art og omfang og en vurde-
ring af kvalitetsstyringssystemet samt udfarelsen
af og uafhangigheden i forbindelse med opgaver
efter § 1, stk. 2.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplys-
ninger fra kvalitetskontrollanten og den kontrolle-
rede, der er ngdvendige for, at styrelsen kan tage
stilling til, om der foreligger fejl, mangler eller
forbedringspunkter hos den kontrollerede. Styrel-
sen kan ligeledes forlange de oplysninger fra kva-
litetskontrollanten, som er ngdvendige for, at sty-
relsen kan fare en sag for Revisornavnet.«

64. Efter § 35 indsaettes:

»§ 35 a. Som afslutning pa kvalitetskontrollen
udferdiger Erhvervsstyrelsen en rapport til den
kontrollerede virksomhed. Rapporten skal inde-
holde de vasentligste konklusioner fra kvalitets-
kontrollen samt eventuelle henstillinger til, at den
kontrollerede falger op pa identificerede forbed-
ringspunkter. Styrelsen tager pa grundlag af den
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8 36. Medlemmerne af Revisortilsynet, kvali-
tetskontrollanterne og andre, som inddrages i ar-
bejdet med kvalitetskontrollen, er underkastet reg-
ler om revisors uafhangighed, jf. § 24.

Stk. 2. Straffelovens 88 152, 152 a og 152 ¢-152
f finder anvendelse for medlemmerne af Revisor-
tilsynet, kvalitetskontrollanterne og andre, som
inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, med
hensyn til oplysninger om en fysisk eller juridisk
persons gkonomiske, erhvervsmassige eller pri-
vatlivet tilhgrende forhold, som de under iagtta-
gelse af deres arbejde bliver bekendt med.

Stk. 3. Uanset bestemmelserne i straffelovens §§
152-152 e kan kvalitetskontrollanterne videregive
oplysninger til Revisortilsynet, ligesom Revisortil-
synet og kvalitetskontrollanterne kan videregive
oplysninger til Revisornavnet.

gennemforte kvalitetskontrol stilling til, om kvali-
tetskontrollen hos den kontrollerede giver anled-
ning til

1) afslutning af kvalitetskontrollen uden yderli-
gere opfalgning, eller

2) en opfalgende kvalitetskontrol, der skal afkla-
re, om der er fulgt op pa henstillinger i forbindelse
med kvalitetskontrollen.

Stk. 2. Efter henstilling fra Erhvervsstyrelsen ud-
arbejder den kontrollerede en handlingsplan, der
danner grundlaget for den fglgende kvalitetskon-
trol. Handlingsplanen skal godkendes af styrelsen.

8 35 b. Erhvervsstyrelsen kan offentliggere re-
sultatet af kvalitetskontrollen, hvis det i forbindel-
se med en opfalgende kvalitetskontrol, jf. § 35 a,
stk. 1, nr. 2, konstateres, at der ikke er fulgt op pa
henstillinger fra forrige kvalitetskontrol. Styrelsen
kan endvidere offentliggere resultatet af kvalitets-
kontrollen for revisionsvirksomheder, der udfgrer
revision af regnskaber aflagt af virksomheder af
interesse for offentligheden. Styrelsen kan bestem-
me, 1 hvilken form offentliggarelsen skal ske. Of-
fentliggarelsen sker pa styrelsens hjemmeside.

Stk.2. Erhvervsstyrelsen udgiver arligt en rede-
gerelse om styrelsens arbejde med kvalitetskon-
trollen.«

65. § 36 ophaves.
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Stk. 4. Uanset bestemmelserne i stk. 2 kan Revi-
sortilsynet, kvalitetskontrollanterne og andre, som
har veeret inddraget i arbejdet med kvalitetskon-
trollen videregive oplysninger til Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen efter § 32, stk. 3.

§ 37. Hvis Erhvervs- og Selskabsstyrelsen vur-
derer, at der er en risiko for, at en revisor eller en
revisionsvirksomhed har overtradt eller vil over-
treede bestemmelser i eller efter denne lov, kan
styrelsen iveerksatte og gennemfgre en undersg-
gelse med henblik pa at konstatere, korrigere eller
forhindre en sadan overtraedelse. Dette gealder ik-
ke en erklering efter 8§ 1, stk. 3. Styrelsen kan
endvidere ivaerksette en undersggelse, hvis den
bliver anmodet herom af en kompetent udenlandsk
myndighed, jf. § 32, stk. 2, nr. 5.

Stk. 2. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan treeffe
beslutning om anvendelse af ekstern bistand i for-
bindelse med en undersggelse efter stk. 1.

Stk. 3. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan fast-
seette bestemmelser om iveaerksattelse og gennem-
farelse af undersggelser efter stk. 1.

66. § 37 affattes saledes:

»8 37. Vurderer Erhvervsstyrelsen, at der er risi-
ko for, at en revisor, en revisionsvirksomhed, en
virksomhed af interesse for offentligheden, eller et
medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisi-
onsudvalg i en virksomhed af interesse for offent-
ligheden har overtradt eller vil overtraede en pligt,
der fglger af denne lov eller af Europa-Parlamen-
tets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af interesse
for offentligheden, kan styrelsen iveerksatte og
gennemfare en undersggelse med henblik pa at
konstatere, korrigere eller forhindre en sadan
overtraedelse. Dette gaelder ikke en erkleering efter
8 1, stk. 3. Styrelsen kan endvidere ivarksette en
undersggelse, hvis den bliver anmodet herom af
en kompetent udenlandsk myndighed, jf. § 32, stk.
2,nr. 5.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan ligeledes iveerksat-
te og gennemfgre en undersggelse som navnt i
stk. 1, hvis styrelsen vurderer, at der er risiko for,
at en virksomhed af interesse for offentligheden,
eller et medlem af det gverste ledelsesorgan eller
revisionsudvalg i en sadan virksomhed har over-
tradt eller vil overtreede lovbestemmelser, der gen-
nemfgrer artikel 37 og 38 i Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revi-
sion af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber
som a&ndret ved direktiv 2014/56/EU.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan endvidere iveerk-
sette og gennemfgre en undersggelse som navnt i
stk. 1, hvis der i forbindelse med en kvalitetskon-
trol er konstateret risiko for, at en revisor, en revi-
sionsvirksomhed eller en virksomhed af interesse
for offentligheden, eller et medlem af det gverste
ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en sadan
virksomhed har overtradt de bestemmelser, som er
nevnt i stk. 1 og 2.
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§38. ---

8 40. Efter afslutningen af en undersggelse tager
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen stilling til, om re-
sultatet af undersggelsen giver anledning til

1) at give en patale,
2) at pabyde, at overtraeedelser skal bringes til op-
har, eller

3) at indbringe revisor, revisionsvirksomheden
eller begge for Revisornavnet, jf. § 43.

8 41. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan be-
stemme, at resultatet af undersggelsen efter § 40
skal offentliggeres, og i hvilken form offentligge-

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treeffe beslutning
om anvendelse af ekstern bistand i forbindelse
med en undersggelse efter stk. 1-3.

Stk. 5. Stk. 1-4 finder tilsvarende anvendelse pa
udenlandske revisionsvirksomheder, der er omfat-
tetaf § 13 a.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen kan fastsette naermere
bestemmelser om ivarksettelse og gennemfarelse
af undersggelser efter stk. 1-3.«

67. 1 § 38 indsattes som stk. 2:

»Stk. 2. Ved undersggelser, der involverer virk-
somheder af interesse for offentligheden, kan Er-
hvervsstyrelsen kraeve tilsvarende oplysninger ve-
drgrende den lovpligtige revision af den revidere-
de virksomhed, af personer, som er involveret i el-
ler har forbindelse med revisor eller revisionsvirk-
somheden, samt af tredjeparter, som har faet over-
draget opgaver af revisor eller revisionsvirksom-
heden.«

68. § 40 affattes saledes:

»8 40. Efter afslutningen af en undersggelse tag-
er Erhvervsstyrelsen stilling til, om resultatet af
undersggelsen giver anledning til

1) afslutning af undersggelsen uden yderligere
bemerkninger,

2) at give en patale,

3) at pabyde, at overtraedelse skal bringes til op-
har,

4) at indbringe revisor, revisionsvirksomheden,
eller begge for Revisornavnet, jf. § 43, eller

5) at indbringe et medlem af det gverste ledel-
sesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af
interesse for offentligheden, en virksomhed af in-
teresse for offentligheden eller begge for Revisor-
naevnet, jf. 8§ 44 a.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen offentligger en afgarel-
se efter stk. 1, nr. 3, jf. § 47 a.«

69. 8 41 ophaves.
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relsen skal ske. Offentligggrelsen sker pa Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsens hjemmeside.

8 42. Medlemmer af en revisionsvirksomheds
bestyrelse, direktion eller lignende ansvarligt or-
gan og revisorer kan af Erhvervs- og Selskabssty-
relsen som tvangsmiddel palegges daglige eller
ugentlige bader, hvis de undlader at

1)-2) -~
Stk. 2-3. ---

8 43. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nedseetter
et revisornaevn, hvis forretningsorden udstedes af
styrelsen. Revisornavnet bestar af 1 formand, der
skal veere dommer, og mindst 12 andre medlem-
mer, hvoraf 6 skal veere godkendte revisorer, og 6
skal veere repraesentanter for regnskabsbrugerne.

Stk. 2. Ved Revisornavnets behandling af en sag
vedrgrende statsautoriserede revisorer skal for-
uden formanden eller nastformanden deltage
mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 repraesentant
for regnskabsbrugerne. Ved navnets behandling
af en sag vedrgrende registrerede revisorer skal
foruden formanden eller nastformanden deltage
mindst 1 registreret revisor og 1 repraesentant for
regnskabsbrugerne. Deltager flere medlemmer,
skal antallet af revisorer svare til antallet af repree-
sentanter for regnskabsbrugerne. | sager, hvor ret-
tighedsfrakendelse kan komme pa tale, jf. § 44,
stk. 2 og 4, skal foruden formanden altid medvirke
mindst 2 statsautoriserede henholdsvis registrere-
de revisorer og et tilsvarende antal repraesentanter
for regnskabsbrugerne.

70. 1842, stk. 1, indsattes efter »revisorer«:
»samt medlemmer af det gverste ledelsesorgan el-
ler revisionsudvalg i en virksomhed af interesse
for offentlighedenc.

71.18 43, stk. 1, 1. pkt., udgar: », hvis forret-
ningsorden udstedes af styrelsen«, og 2. pkt. affat-
tes saledes:

»Revisornevnet bestar af 1 formand, der skal
veere dommer, og mindst 16 andre medlemmer,
hvoraf 8 skal veere godkendte revisorer, og 8 skal
vaere repraesentanter for regnskabsbrugerne.
Mindst 2 af de medlemmer, der reprasenterer
regnskabsbrugerne, skal have ledelseserfaring fra
virksomheder af interesse for offentligheden.«

72. 8 43, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ved Revisornavnets behandling af en
sag vedrgrende statsautoriserede revisorer skal
foruden formanden eller en naestformand deltage
mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 repraesentant
for regnskabsbrugerne. Ved navnets behandling
af en sag vedrgrende registrerede revisorer skal
foruden formanden eller en nastformand deltage
mindst 1 repraesentant for regnskabsbrugerne og
mindst 1 revisor, der sa vidt muligt skal vare regi-
streret revisor. Deltager flere medlemmer, skal an-
tallet af revisorer svare til antallet af repraesentan-
ter for regnskabsbrugerne. | sager, hvor rettigheds-
frakendelse, jf. 8 44, stk. 4 og 6, nedlaeggelse af
forbud, jf. § 44, stk. 3, eller betinget frakendelse,
jf. 8 44, stk. 2, kan komme pa tale, skal foruden
formanden eller en nzstformand altid medvirke
mindst 2 statsautoriserede revisorer, dog ved en
klage mod en registreret revisor sa vidt muligt 2
registrerede revisorer, samt et tilsvarende antal re-
preesentanter for regnskabsbrugerne. Revisornaev-
net kan kun treffe afggrelse om frakendelse, for-
bud eller betinget frakendelse, nar der under sagen
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Stk. 3. --- Tilsvarende geelder klager over reviso-
rer, som er registreret efter § 11, stk. 2, og klager
over forhold naevnt i § 44, stk. 2, 2. pkt. ---

Stk. 4. Klager over revisionsvirksomheder ve-
drgrende forhold som navnt i § 44, stk. 4, 3. pkt.,
kan indbringes for Revisornavnet.

Stk. 5. En revisionsvirksomhed kan af Revisor-
tilsynet indbringes for Revisornavnet, hvis virk-
somheden ikke har opstillet retningslinjer for uaf-
haengighed, jf. § 24, stk. 6, ikke har et kvalitetssty-
ringssystem, jf. § 28, eller der i gvrigt i forbindel-
se med udfarelsen af kvalitetskontrol er fundet fejl
eller mangler hos virksomheden, som efter Revi-
sortilsynets opfattelse giver anledning til, at sagen
bgr indbringes for navnet. En revisionsvirksom-
hed kan endvidere indbringes af Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen, hvis styrelsen i forbindelse med en
undersggelse, jf. § 37, finder fejl og mangler hos
virksomheden, som efter styrelsens opfattelse gi-
ver anledning hertil.

Stk. 6. --- Er en klage over en revisor eller revi-
sionsvirksomhed indbragt af Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen, Finanstilsynet, Skatteministeriet,
anklagemyndigheden, FSR — danske revisorer el-
ler Revisortilsynet, skal Revisornavnet behandle
klagen. ---

Stk. 7. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan fast-
sette regler om, at klageren skal betale et gebyr til
Revisornavnet for at fa behandlet en klage. Der
skal ikke betales gebyr for klager, der er indbragt
efter stk. 6, 2. og 3. pkt.

af klager er nedlagt pastand om anvendelse af en
sadan sanktion.«

73. 1843, stk. 3, 2. pkt., ®&ndres »8 44, stk. 2, 2.
pkt.« til: »8 44, stk. 4, 2. pkt.«.

74. 8§ 43, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Klager over revisionsvirksomheder og
udenlandske revisionsvirksomheder, der er omfat-
tet af 8 13 a, vedragrende forhold som naevnt i § 44,
stk. 6, 4. pkt., kan indbringes for Revisornavnet.«

75. § 43, stk. 5, affattes séledes:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed kan indbringes
for Revisornavnet af Erhvervsstyrelsen, hvis sty-
relsen pa grundlag af en kvalitetskontrol, jf. § 29,
eller en undersggelse, jf. 8 37, finder fejl og mang-
ler hos virksomheden, som efter styrelsens opfat-
telse giver anledning hertil, herunder virksomhe-
dens pligter, jf. 8 15 a, stk. 1 og 4, og 8 24, stk. 5,
ikke har et kvalitetsstyringssystem, jf. 88 28 og 28
a, eller der i gvrigt i forbindelse med udfarelsen af
kvalitetskontrol er fundet fejl eller mangler hos
virksomheden, som efter styrelsens opfattelse gi-
ver anledning til, at sagen bgr indbringes for nav-
net. Revisornaevnet kan behandle en klage, der er
indbragt efter 1. pkt. eller efter stk. 4, uanset om
revisionsvirksomheden ved indbringelsen af kla-
gen fortsat er godkendt efter § 13 eller registreret
efter § 13 a.«

76. 1 8 43, stk. 6, 2. pkt., &ndres: », FSR - danske
revisorer eller Revisortilsynet« til: »eller FSR -
danske revisorer«.

77.1 8 43, stk. 6, indsettes som 4. pkt.:

»Foruden at afvise en klage efter 1. pkt. kan Re-
visornavnet eller formanden afvise at behandle en
klage, der ikke er omfattet af naevnets kompeten-
ce, eller som er indgivet for sent.«

78. 8 43, stk. 7, ophaves.
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§ 44, -

Stk. 2. --- Afggrelsen skal indeholde oplysning
om adgangen til efter § 52 at begeaere domstolsprg-
velse og om fristen herfor.

Stk. 3. ---

79. 1 8 44, stk. 1, indsettes som 2. pkt.:

»Er revisors tilsidesettelse af de pligter, som
stillingen medferer, af sarlig grov karakter, kan
Revisornavnet forhgje baden op til 600.000 kr.«

80. | § 44 indseettes efter stk. 1 som nye stykker:

»Stk. 2. Har en revisor gjort sig skyldig i grov el-
ler oftere gentaget forsemmelse ved udgvelsen af
sin virksomhed, kan Revisornavnet betinget fra-
kende vedkommende godkendelsen som revisor.
Betinget frakendelse sker pa vilkar af, at vedkom-
mende i en pravetid pa op til fem ar regnet fra Re-
visornavnets afgarelse ikke tilsidesatter god revi-
sorskik under sadanne omstandigheder, at ved-
kommende efter en samlet bedgmmelse skal fra-
kendes godkendelsen. Indbringer revisor senest 4
uger efter, at Revisornavnets afgarelse er meddelt
den pageldende, afgarelsen for domstolene, og
stadfeaester retten afggrelsen om betinget fraken-
delse, regnes pravetiden fra endelig dom. Ved den
betingede frakendelse udsattes fastseettelsen af
frakendelsestiden. Begar revisor i prgvetiden et
nyt forhold, der medfarer frakendelse af godken-
delsen, fastseetter Revisornavnet en feelles fraken-
delse for dette forhold og det tidligere pakendte
forhold.

Stk. 3. Har en revisor gjort sig skyldig i grov el-
ler oftere gentaget forsemmelse ved udferelsen af
revision eller udgvelse af funktioner i en revisions-
virksomhed, kan Revisornavnet nedlaegge forbud
mod, at vedkommende i op til tre ar kan udfare el-
ler udgve en eller flere af falgende aktiviteter:

1) Udfgre eller kontrollere udfarelsen af en revi-
sion,

2) udgve funktioner i en revisionsvirksomhed,
eller

3) udgve funktioner i en virksomhed af interesse
for offentligheden.«

Stk. 2-7 bliver herefter stk. 4-9.

81. § 44, stk. 2, 3. pkt., der bliver stk. 4, 3. pkt.,
affattes saledes:
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Stk. 4. Hvis der pahviler en revisionsvirksomhed
et selvstendigt ansvar, jf. 8 43, stk. 5, eller et
medansvar for tilsidesattelsen af revisors pligter,
jf. stk. 1, kan revisionsvirksomheden tildeles en
advarsel eller palegges en bgde pa ikke over
750.000 kr. ---

En afgerelse efter 3. pkt. skal indeholde oplys-
ning om adgangen til efter § 52 at begeere dom-
stolsprgvelse og om fristen herfor.

Stk. 5. ---

Stk. 6. Revisornavnets kendelser skal offentlig-
gares.

Stk. 7. Bader palagt i medfer af stk. 1 og 4 til-
leegges udpantningsret.

»Ved afgarelsen legger Revisornavnet afgaren-
de vagt pa, at revisor, jf. § 16, stk. 1, er offentlig-
hedens tillidsrepraesentant.«

82.1 8§ 44, stk. 4, der bliver stk. 6, indseettes efter
1. pkt.:

»Er revisionsvirksomhedens ansvar efter § 43,
stk. 5, eller medansvar for tilsideszttelsen af revi-
sors pligter, jf. stk. 1, af saerlig grov karakter, kan
Revisornavnet forhgje baden op til 1.500.000 kr.«
83. § 44, stk. 4, 4. pkt., der bliver stk. 6, 4. pkt.,
ophaves.

84. 8§ 44, stk. 6, der bliver stk. 8, affattes saledes:

»Revisornaevnets kendelser offentliggares, jf. 8
47 c.«

85. 1 § 44, stk. 7, der bliver stk. 9, a&ndres »stk. 1
0g 4« til: »stk. 1 og 6«.

86. | § 44 indsattes som stk. 10:

»Stk. 10. En afgerelse efter stk. 3 og 4, samt ef-
ter stk. 6, 4. pkt., skal indeholde oplysning om ad-
gangen til efter 8 52 at begesere domstolspragvelse
og om fristen herfor.«

87. Efter § 44 indsaettes:

»8 44 a. Revisornavnet behandler klager vedrg-
rende tilsideseettelse af forpligtelser efter denne
lov eller Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om spe-
cifikke krav til revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden, der pahviler virksomhe-
der af interesse for offentligheden, eller medlem-
mer af sddanne virksomheders gverste ledelsesor-
gan eller revisionsudvalg. Tilsvarende behandler
Revisornaevnet klager vedrerende tilsideszttelse
af pligter, der pahviler virksomheder af interesse
for offentligheden, eller medlemmer af sadanne
virksomheders gverste ledelsesorgan eller revisi-
onsudvalg som fglge af regler, der gennemfarer
artikel 38 i Europa-Parlamentets og Radets direk-
tiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregn-
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skaber og konsoliderede regnskaber som &ndret
ved direktiv 2014/56/EU.

Stk. 2. Ved Revisornavnets behandling af en sag
omfattet af stk. 1 skal foruden formanden eller en
naestformand deltage mindst 1 statsautoriseret re-
visor og 1 repraesentant for regnskabsbrugerne
med ledelseserfaring fra virksomheder af interesse
for offentligheden. Deltager flere medlemmer,
skal antallet af revisorer svare til antallet af repree-
sentanter for regnskabsbrugerne. | sager, hvor
nedlaeggelse af forbud kan komme pa tale, jf. § 44
b, stk. 2, skal foruden formanden eller en nastfor-
mand medvirke mindst 2 statsautoriserede reviso-
rer og et tilsvarende antal repraesentanter for regn-
skabsbrugerne. Revisornavnet kan kun treffe af-
garelse om nedleggelse af forbud, nar der under
sagen af klager er nedlagt pastand om anvendelse
af en sadan sanktion.

Stk. 3. Klager omfattet af stk. 1 kan indbringes
af Erhvervsstyrelsen eller af den, der har en retlig
interesse i det forhold, som klagen angar. Har kla-
ger ikke en retlig interesse, eller skannes en klage
pa forhand grundlgs, kan Revisornavnet eller for-
manden afvise klagen. Afvisning kan endvidere
ske af en klage, der ikke er omfattet af naevnets
kompetence eller er indgivet for sent. Er en klage
indgivet af Erhvervsstyrelsen eller anden offentlig
myndighed, skal navnet behandle klagen, med-
mindre klagen ikke er omfattet af naevnets kompe-
tence eller er indgivet for sent.

8 44 b. Revisornzavnet kan tildele en advarsel el-
ler paleegge en bade pa ikke over 300.000 kr. til en
virksomhed af interesse for offentligheden eller et
medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisi-
onsudvalg i en sadan virksomhed, der tilsidesatter
en pligt, der fglger af denne lov eller Europa-Par-
lamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden. Til-
svarende geaelder for tilsidesettelse af en pligt, der
falger af regler, der gennemfarer artikel 38 i Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF
om lovpligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber som @&ndret ved direktiv
2014/56/EU.



193

8 45. Revisornavnet kan til enhver tid efter an-
sggning ophave en frakendelse foretaget efter 8§
44, stk. 2 eller 4. Er denne sket indtil videre, og
afslar navnet ansggning om ophavelse af fraken-
delsen, kan revisoren henholdsvis revisionsvirk-
somheden forlange afgarelsen prgvet ved retten,
hvis der er forlgbet 5 ar efter frakendelsen, og
mindst 2 ar efter at godkendelsen senest er nagtet
ved dom. § 44, stk. 2, 3. pkt., stk. 4, 4. pkt., og §
52, stk. 1, finder tilsvarende anvendelse.

§ 47,

Stk. 2. Har en person omfattet af stk. 1 gjort sig
skyldig i grov eller oftere gentaget forsammelse af
pligter som navnt i stk. 1, kan Revisornavnet
nedlaegge forbud mod, at vedkommende i op til tre
ar i virksomheder af interesse for offentligheden,
kan veere medlem af et eller flere af fglgende sel-
skabsorganer:

1) Det gverste ledelsesorgan,
2) direktionen, eller
3) revisionsudvalget.

Stk. 3. En afgarelse efter stk. 2 skal indeholde
oplysning om adgangen til efter § 52 at begaere
domstolsprevelse og om fristen herfor.

Stk. 4. Bader palagt i medfar af stk. 1 tilleegges
udpantningsret.«

88. § 45 affattes saledes:

»8 45. Revisornavnet kan til enhver tid efter an-
sggning ophave en afggrelse om forbud nedlagt
efter § 44, stk. 3, frakendelse efter § 44, stk. 4 el-
ler 6, eller et forbud nedlagt efter § 44 b, stk. 2.

Stk. 2. Er en frakendelse sket indtil videre, og af-
slar nevnet en ansggning efter stk. 1 om ophaevel-
se af frakendelsen, kan revisor henholdsvis revisi-
onsvirksomheden forlange afgerelsen prgvet ved
retten, hvis der er forlgbet 5 ar efter frakendelsen,
og mindst 2 ar efter at godkendelsen senest er
negtet ved dom. § 44, stk. 10, og § 52 finder til-
svarende anvendelse.«

89. |1 8 47 indseettes for stk. 1 som nyt stykke:

»Erhvervsstyrelsen fastsaetter narmere bestem-
melser om Revisornavnet, herunder om gebyrbe-
taling for indgivelse af klage, sagernes forberedel-
se, sagernes berammelse, parternes fremmgde,
omstendigheder, som skal indga ved udmaling af
en sanktion, samt offentliggarelse af naevnets ken-
delser. Der betales ikke gebyr for klager, der er
indbragt efter § 43, stk. 6, 2. og 3. pkt., eller efter
8 44 g, stk. 3, af Erhvervsstyrelsen eller af anden
offentlig myndighed.«

Stk. 1 bliver herefter stk. 2.

90. Efter § 47 indsattes far overskriften far § 48:
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»Offentliggerelse

8 47 a. Erhvervsstyrelsen offentligger pa sin
hjemmeside afgarelser efter 8§ 40, stk. 1, nr. 3. Af-
gerelser vedrgrende fysiske personer offentligge-
res i anonymiseret form.

Stk. 2. Afgerelser vedrgrende en juridisk person
offentliggares med oplysning om identiteten pa
den juridiske person, medmindre offentliggerelsen
af identiteten vil vere en alvorlig trussel mod de
finansielle markeders stabilitet eller en igangvee-
rende strafferetlig efterforskning, eller offentlig-
gerelsen vil forvolde uforholdsmaessig stor skade.

Stk. 3. Anonymisering af identiteten pa en juri-
disk person sker efter 2 ar regnet fra datoen for of-
fentliggarelsen.

Stk. 4. Offentliggeres afgarelsen inden udlgbet
af klagefristen i § 51, stk. 1, eller paklages afge-
relsen til Erhvervsankenavnet, skal offentliggarel-
sen efter stk. 1, 1. pkt., indeholde oplysning om
status og resultatet af paklagen til Erhvervsanke-
naevnet.

8 47 b. Erhvervsstyrelsen kan, hvor det findes
hensigtsmaessigt, offentligare, at en undersggelse
efter § 37 iveerksattes eller er blevet iveerksat. Er-
hvervsstyrelsen kan endvidere offentliggare resul-
tatet af en undersggelse efter § 40.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen bestemmer, i hvilken
form offentliggarelsen efter stk. 1 sker. Offentlig-
gerelsen sker pa styrelsens hjemmeside.

§ 47 c. Revisornavnet offentligger pa sin hjem-
meside kendelser, hvori der er truffet afgarelse ef-
ter 8 44, stk. 1-4 og 6, samt § 44 b, stk. 1 og 2.

Stk. 2. Kendelser vedrgrende fysiske personer
offentliggeres i anonymiseret form med undtagel-
se af kendelser, hvor der nedlaegges forbud efter §
44, stk. 3, eller § 44 b, stk. 2, eller sker frakendel-
se af revisors godkendelse efter § 44, stk. 4. Ken-
delser efter § 44, stk. 3 0g 4, og § 44 b, stk. 2, ano-
nymiseres efter udlgbet af den periode, for hvilken
sanktionerne har virkning, dog senest 5 ar efter
datoen for offentliggarelsen.
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8 48. Erhvervs- og Selskabsstyrelsens ansatte er
under ansvar efter straffelovens 88 152-152 e for-
pligtet til at hemmeligholde fortrolige oplysninger,
som de far kendskab til gennem tilsynsvirksomhe-
den. Tavshedspligten omfatter desuden personer,
der udferer serviceopgaver for Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen, eksperter, der handler pa Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsens vegne, og personer,
der ledsager Erhvervs- og Selskabsstyrelsen ved
gennemfgarelse af en undersggelse, jf. § 39, stk. 4.
Dette gaelder ogsa efter ansattelses- eller kontrakt-
forholdets ophaer.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Uanset stk. 1 og 3 kan fortrolige oplys-
ninger og dokumenter videregives til

1) Revisortilsynet og Revisornavnet til vareta-
gelsen af deres opgaver efter denne lov,

2) Fondsradet og dettes sekretariat,

3) andre offentlige myndigheder, herunder an-
klagemyndigheden og politiet,

4) tilsynsmyndigheder for revisorer og revisions-
virksomheder i andre EU-lande, E@S-lande eller i
lande, som EU har indgaet aftale med, der har an-
svaret for tilsyn med godkendelse, registrering,
kvalitetskontrol, undersggelser og regeloverhol-
delse, under forudsetning af at modtagerne af op-
lysningerne alene anvender disse til varetagelsen
af deres opgaver, eller

5) tilsynsmyndigheder for revisorer og revisions-
virksomheder i andre lande end de i nr. 4 anfarte
til brug for varetagelse af deres funktion inden for

Stk. 3. For kendelser vedrgrende juridiske perso-
ner finder 8 47 a, stk. 2 og 3, tilsvarende anven-
delse. Kendelser efter § 44, stk. 6, 4. pkt., anony-
miseres dog efter udlgbet af den periode for hvil-
ken sanktionen har virkning, dog senest 5 ar efter
datoen for offentliggarelsen.

Stk. 4. Offentliggeres kendelsen inden udlgbet af
fristerne naevnt i § 52, stk. 1, og § 52 a, eller ind-
bringes kendelsen for domstolene, skal offentlig-
garelsen efter stk. 1 indeholde oplysning om status
og resultatet af indbringelsen for domstolene.«

01. § 48, stk. 1, affattes saledes:

»8 48. Erhvervsstyrelsens ansatte er under an-
svar efter straffelovens 88 152-152 e forpligtet til
at hemmeligholde fortrolige oplysninger, som de
far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden.
Tavshedspligten omfatter desuden personer, der
udfgrer serviceopgaver for styrelsen, enhver, der
er beskeftiget med og som inddrages i arbejdet
med en kvalitetskontrol, eksperter, der handler pa
styrelsens vegne, og personer, der ledsager styrel-
sen ved gennemfgrelse af en undersggelse, jf. §
39, stk. 4. Det i 1. pkt. anfarte geelder ogsa efter
anszttelses- eller kontraktforholdets ophar.«

92. § 48, stk. 4, affattes séledes:

»Stk. 4. Uanset stk. 1 og 3 kan fortrolige oplys-
ninger og dokumenter videregives til

1) Revisornavnet til varetagelsen af dets opga-
ver efter denne lov,

2) Finanstilsynet til varetagelse af dets opgaver
efter den finansielle lovgivning og arsregnskabslo-
ven,

3) andre offentlige myndigheder, herunder an-
klagemyndigheden og politiet, til varetagelse af
deres opgaver efter deres respektive lovgivninger,

4) tilsynsmyndigheder for revisorer og revisions-
virksomheder i andre EU-lande, E@S-lande eller i
lande, med hvilke EU har indgaet aftale, og som
har ansvaret for tilsyn med godkendelse, registre-
ring, kvalitetskontrol, undersggelser og regelover-
holdelse, under forudsztning af at modtagerne af
oplysningerne alene anvender disse til varetagel-
sen af deres opgaver, og
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offentligt tilsyn eller kvalitetskontrol eller i forbin-
delse med en undersggelse, jf. dog stk. 5 og 6.

Stk. 6. ---

Stk. 7. Uanset stk. 4 kan oplysninger, som Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen har modtaget fra en
udenlandsk kompetent myndighed, alene videregi-
ves til Revisortilsynet, Revisornavnet og anklage-
myndigheden.

§ 49, -
Stk. 2-4. --

5) tilsynsmyndigheder for revisorer og revisi-
onsvirksomheder i andre lande end de i nr. 4 an-
farte til brug for varetagelse af deres funktion in-
den for offentligt tilsyn eller kvalitetskontrol eller
i forbindelse med en undersggelse, jf. dog stk. 5
0g 6.«

93. § 48, stk. 7 affattes saledes:

»Stk. 7. Uanset stk. 4 kan oplysninger, som Er-
hvervsstyrelsen har modtaget fra en udenlandsk
kompetent myndighed, alene videregives til Revi-
sornevnet og anklagemyndigheden, medmindre
den udenlandske kompetente myndighed har givet
samtykke til videregivelse til andre.«

94. 1 § 48 indseettes som stk. 8 og 9:

»Stk. 8. Alle, der i henhold til stk. 4, nr. 1-3,
modtager fortrolige oplysninger fra Erhvervssty-
relsen, er med hensyn til disse oplysninger under-
givet tavshedspligt efter stk. 1.

»Stk. 9. Erhvervsstyrelsens ansatte ma ikke vide-
regive oplysninger om en person, nar vedkom-
mende har indberettet en virksomhed eller en per-
son til styrelsen for overtreedelse eller potentiel
overtraedelse af revisorlovgivningen eller Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til
revision af virksomheder af interesse for offentlig-
heden.«

95. | § 49 indseettes efter stk. 4 som nyt stykke:

»Stk. 5. Bestemmelserne i stk. 1-4 finder tilsva-
rende anvendelse pa revisionsvirksomheder, der er
godkendt efter regler, der gennemferer Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF om
lovpligtig revision af arsregnskaber og konsolide-
rede regnskaber som @ndret ved direktiv
2014/56/EU i et andet EU-land eller et EZS-land,
0g som ansgger om registrering i det offentlige re-
gister over godkendte revisorer og revisionsvirk-
somheder efter 8§ 13 a.«

Stk. 5 bliver herefter stk. 6.
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Stk. 5. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen fastseetter
regler om udveksling af oplysninger med andre
kompetente myndigheder efter stk. 1.

8 50. --- Gebyret for kvalitetskontrol fastsattes
serskilt for henholdsvis revisorer, der er tilknyttet
revisionsvirksomheder, der reviderer virksomhe-
der omfattet af § 21, stk. 3, og revisorer, der er til-
knyttet andre revisionsvirksomheder.

Stk. 2. ---
Stk. 3. ---

8 50 c. Hvor det efter denne lov eller regler ud-
stedt i medfer af denne lov er kraevet, at et doku-
ment, som er udstedt af andre end Erhvervsstyrel-
sen, Revisorkommissionen, Revisortilsynet eller
Revisornavnet, skal veaere underskrevet, kan dette
krav opfyldes ved anvendelse af en teknik, der
sikrer entydig identifikation af den, som har ud-
stedt dokumentet, jf. dog stk. 2. ---

Stk. 2. ---

8 50 d. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler
om, at skriftlig kommunikation til og fra Revisor-
kommissionen, Revisortilsynet og Revisornavnet
om forhold, som er omfattet af denne lov eller af
regler udstedt i medfer af denne lov, skal forega
digitalt. 8 50 a, stk. 2 og 3, og § 50 b finder tilsva-
rende anvendelse.

8 51. Afgarelser truffet af Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen i henhold til loven eller forskrifter ud-
stedt i medfer af loven kan indbringes for Er-
hvervsministeriets Erhvervsankenavn, senest 4
uger efter at afgerelsen er meddelt den pagalden-
de.

Stk. 2. Afgarelser truffet efter 8§ 37-39 kan dog
ikke indbringes for hgjere administrativ myndig-
hed. Det samme gelder afgerelser truffet i hen-

96. | § 49, stk. 5, der bliver stk. 6, @ndres »stk. 1.«
til: »stk. 1 og 5.«

97. 1850, stk. 1, 2. pkt., &ndres »virksomheder
omfattet af § 21, stk. 3« til: »virksomheder af inte-
resse for offentligheden«.

98. | § 50 indseettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler
om, at revisionsvirksomheder, der er omfattet af
88 13 a eller 15, skal betale et gebyr, der bidrager
til finansieringen af kvalitetskontrollen, undersg-
gelser og Revisornavnet.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

99.1850c, stk. 1, 1. pkt., og 8 50 d &ndres »Re-
visorkommissionen, Revisortilsynet« til: »Revi-
sorradet.

100. § 51 affattes séledes:

»8 51. Afgarelser truffet af Erhvervsstyrelsen i
henhold til denne lov, forskrifter udstedt i medfer
af denne lov eller i henhold til Europa-Parlamen-
tets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden kan ind-
bringes for Erhvervsankenavnet senest 4 uger ef-
ter, at afgerelsen er meddelt den pagaeldende.
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hold til forskrifter, som er udstedt i medfar af § 50
a.

Stk. 3. Afgarelser truffet af Revisorkommissio-
nen, Revisortilsynet eller Revisornavnet kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed.

§ 52. En afgarelse efter § 8, stk. 1, og § 44, stk.
2 og stk. 4, 3. pkt., kan af den, afggrelsen vedrg-
rer, forlanges indbragt for retten. Anmodning her-
om skal veere modtaget i Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen, senest 4 uger efter at afgerelsen er med-
delt den pagaldende. Styrelsen anlegger sag mod
den pageldende i den borgerlige retsplejes former.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Anmodning om indbringelse af afgarel-
sen for retten efter § 44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,
har opsettende virkning, men retten kan ved ken-
delse bestemme, at den pageldende under sagens
behandling ikke ma udgve virksomhed som stats-
autoriseret henholdsvis registreret revisor, eller at
der ikke ma afgives erkleringer igennem den pa-
geeldende revisionsvirksomhed. ---

Stk. 2. Afgarelser truffet efter 88 29, 34-35 b,
37-39, samt § 47 a, stk. 2, og § 47 b, stk. 1 og 2,
kan dog ikke indbringes for hgjere administrativ
myndighed.

Stk. 3. Afgarelser truffet af Revisorradet og Re-
visornavnet kan ikke indbringes for anden admi-
nistrativ myndighed.«

101. 1852, stk. 1, 1. pkt., eendres »§ 44, stk. 2 og
stk. 4, 3. pkt.,« til: »8 44, stk. 3 og 4, § 44, stk. 6,
4. pkt., og 8 44 b, stk. 2,«.

102. 1 § 52, indsattes efter stk. 3 som nyt stykke:

»Stk. 4. Anmodning om indbringelse af en afgg-
relse efter § 44, stk. 3, for retten har opsattende
virkning, men retten kan ved kendelse bestemme,
at den pageldende under sagens behandling ikke
ma udfere revision, udgve funktioner i en revisi-
onsvirksomhed og udgve funktioner i en virksom-
hed af interesse for offentligheden. Hvis navnets
afgerelse findes lovlig ved dommen, kan det heri
bestemmes, at anke ikke har opsettende virk-
ning.«

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.

103. 1 8 52, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt.,
endres »8 44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,« til: »§ 44,
stk. 4, og 8§ 44, stk. 6, 4. pkt.,«

104. 1 § 52, indseettes som stk. 6:

»Stk. 6. Anmodning om indbringelse af en afge-
relse efter § 44 b, stk. 2, for retten, har opsattende
virkning, men retten kan ved kendelse bestemme,
at den pageldende under sagens behandling ikke i
en virksomhed af interesse for offentligheden kan
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8 54. Overtredelse af § 5, 8§ 9, stk. 1, § 11, stk. 1
og stk. 2, 1. pkt., § 17, stk. 1 og 2, 8§ 20-26 og §
31, stk. 1, 3, 4 og 6, straffes med bgde.

Stk. 2-6. ---

Stk. 7. ---

udgve funktioner som bestyrelsesmedlem, som
medlem af direktionen og som medlem af et revi-
sionsudvalg. Hvis navnets afggrelse findes lovlig
ved dommen, kan det heri bestemmes, at anke ik-
ke har opsettende virkning.«

105. Efter § 52 indsattes i kapitel 10:

»8 52 a. Indbringelse af Revisornavnets kendel-
ser for domstolene skal ske senest fire uger efter,
at kendelsen er meddelt den pagealdende. Retten
kan undtagelsesvis tillade, at sagen indbringes ef-
ter udlgbet af fristen, nar ansggning herom indgi-
ves inden seks maneder efter, at kendelsen er
meddelt den pagaeldende. Meddeles tilladelse efter
2. pkt., skal sag dog veere anlagt inden 4 uger efter
tilladelsens meddelelse.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gelder ikke for
kendelser vedrgrende forbud eller frakendelse ef-
ter § 44, stk. 3 eller 4, § 44, stk. 6, 4. pkt., eller §
44 b, stk. 2.«

106. § 54, stk. 1, affattes saledes:

»Overtraedelse af § 5, § 9, stk. 1, § 11, stk. 1 og
stk. 2, 1. pkt., 8§ 13 a, stk. 2, § 17, stk. 1 og 2, 88
20, 22-24, 24 c, 26 samt 8 31, stk. 1, 1. pkt., og §
31, stk. 4 og 6, straffes med bgde, medmindre hg-
jere straf er forskyldt efter anden lovgivning. Pa
samme made straffes overtraedelse af artikel 4, stk.
1 og 2, artikel 5, stk. 1, artikel 11, stk. 1 og 2, arti-
kel 15, stk. 1, og artikel 17, stk. 7, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden.«

107. 1 8 54 indseettes efter stk. 6 som nyt stykke:
»Stk. 7. En person, der handler i strid med et for-
bud efter § 44, stk. 3, eller § 44 b, stk. 2, nedlagt
overfor pageeldende, straffes med bgde, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgiv-
ning.«
Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

§2
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1) Loven indeholder bestemmelser, der gennem-
forer dele af Radets direktiv 1968/151/E@F af 9.
marts 1968, for sa vidt angar offentlighed vedrg-
rende visse selskabsformer, EF-Tidende 1968, nr.
L 065, side 8, som a&ndret senest ved Europa-Par-
lamentets og Radets direktiv 2003/58/EF af 15. ju-
li 2003, EU-Tidende 2003, nr. L 221, side 13, dele
af Radets direktiv 1982/891/EQF af 17. december
1982 om spaltning af aktieselskaber, EF-Tidende
1982, nr. L 378, side 47, dele af Radets direktiv
1989/666/EQF af 21. december 1989 om offent-
lighed vedrgrende filialer oprettet i en medlems-
stat af visse former for selskaber henhgrende un-
der en anden stats retsregler, EF-Tidende 1989, nr.
L 395, side 36, dele af Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2004/25/EF af 21. april 2004 om
overtagelsestilbud, EU-Tidende 2004, nr. L 142,
side 12, dele af Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2005/56/EF af 26. oktober 2005 om graense-
overskridende fusioner af selskaber med begren-
set ansvar, EU-Tidende 2005, nr. L 310, side 1,
dele af Radets direktiv 2006/99/EF af 20. novem-
ber 2006 om tilpasning af visse direktiver vedrg-
rende selskabsret pd grund af Bulgariens og Ru-
maniens tiltreedelse, EU-Tidende 2006, nr. L 363,
side 137, dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2007/36/EF af 11. juli 2007 om udgvelse
af visse aktionarrettigheder i bgrsnoterede selska-
ber, EU-Tidende 2007, nr. L 184, side 17, dele af
Europa-Parlamentets og  Radets  direktiv
2007/63/EF af 13. november 2007 om &ndring af
Radets direktiv 78/855/E@F, og 82/891/EQF for
sa vidt angar kravet om udarbejdelse ved en uaf-
hengig sagkyndig af en beretning i forbindelse
med en fusion eller spaltning af aktieselskaber,
EU-Tidende 2007, nr. L 300, side 47, dele af
Europa-Parlamentets og  Radets  direktiv
2009/102/EF af 16. september 2009 pa selska-
bsrettens omrade om enkeltmandsselskaber med
begraenset ansvar, EU-Tidende 2009, nr. 258, side
20, dele af Europa-Parlamentets og Radets direk-
tiv 2009/109/EF af 16. september 2009 om e&n-
dring af Radets direktiv 77/91/EQF, 78/855/EQF

| selskabsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1089
af 14. september 2015, foretages falgende &ndrin-
ger:

1. I fodnoten til lovens titel indsattes efter »dele af
Europa-Parlamentets og  Radets  direktiv
2005/56/EF af 26. oktober 2005 om graenseover-
skridende fusioner af selskaber med begranset an-
svar, EU-Tidende 2005, nr. L 310, side 1,«: »dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revisi-
on af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber,
om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og
83/349/EQF og om ophavelse af Radets direktiv
84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side
20, som @ndret ved Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om &n-
dring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revisi-
on af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber,
EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196,«.
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og 82/891/E@F samt direktiv 2005/56/EF, for sa
vidt angar rapporterings- og dokumentationskrav i
forbindelse med fusioner og spaltninger, EU-Ti-
dende 2009, nr. L 259, side 14, dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2011/35/EU af 5.
april 2011 om fusioner af aktieselskaber, EU-Ti-
dende 2011, nr. L 110, side 1, dele af Europa-Par-
lamentets og Radets direktiv 2012/30/EU af 25.
oktober 2012 om samordning af de garantier, der
kreeves i medlemsstaterne af de i artikel 54, stk. 2,
i traktaten om Den Europaiske Unions funktions-
made navnte selskaber til beskyttelse af savel sel-
skabsdeltagernes som tredjemands interesser, for
sa vidt angar stiftelsen af aktieselskabet samt be-
varelse af og endringer i dets kapital, med det for-
mal at gare disse garantier lige byrdefulde, EU-Ti-
dende 2012, nr. L 315, side 74, dele af Radets di-
rektiv 2013/24/EU af 13. maj 2013 om tilpasning
af visse direktiver vedrgrende selskabsret pa grund
af Republikken Kroatiens tiltreedelse, EU-Tidende
2013, nr. L 158, side 365, dele af Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv 2013/34/EU af 26. juni
2013 om arsregnskaber, konsoliderede regnskaber
og tilhgrende beretninger for visse virksomheds-
former, om @&ndring af Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2006/43/EF og om ophavelse af
Radets direktiv 78/660/E@F og 83/349/EQF, EU-
Tidende 2013, nr. L 182, side 19, og dele af Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/50/EU af
22. oktober 2013 om @&ndring af Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv 2004/109/EF om har-
monisering af gennemsigtighedskrav i forbindelse
med oplysninger om udstedere, hvis verdipapirer
er optaget til handel pa et reguleret marked, Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/71/EF
om det prospekt, der skal offentliggeres, nar ver-
dipapirer udbydes til offentligheden eller optages
til handel, og Kommissionens direktiv 2007/14/EF
om gennemfarelsesbestemmelser til visse bestem-
melser i direktiv 2004/109/EF, EU-Tidende 2013,
nr. L 294, side 13.

§93. ---

Stk. 2. ---
Stk. 3. En generalforsamling, som er indkaldt af
Erhvervsstyrelsen, ledes af en person, som styrel-

2. 8 93, stk. 3, affattes saledes:
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sen har bemyndiget dertil, og det centrale ledelses-
organ skal udlevere denne kapitalselskabets ejer-
bog, generalforsamlingsprotokol og revisionspro-
tokol, hvis der i henhold til lov om godkendte re-
visorer eller anden lovgivning er krav om at fore
en sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale
med kapitalselskabet har fgrt en revisionsprotokol.
Udgifterne ved generalforsamlingen udlegges af
Erhvervsstyrelsen, men afholdes endeligt af kapi-
talselskabet.

Stk. 4. ---

8 129. Medlemmerne af det gverste ledelsesor-
gan underskriver den af revisor udarbejdede revi-
sionsprotokol, hvis det i henhold til revisorloven
eller anden lovgivning pahviler revisor at fare en
sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med
kapitalselskabet har fart en revisionsprotokol.

§ 144, -
Stk. 2-3. -

Stk. 4. | de tilfelde, der er navnt i stk. 2 og 3,
registreres revisors indtreeden uden anmeldelse. ---

Stk. 5. ---

»Stk. 3. En generalforsamling, som er indkaldt af
Erhvervsstyrelsen, ledes af en person, som styrel-
sen har bemyndiget dertil, og det centrale ledelses-
organ skal udlevere kapitalselskabets ejerbog, ge-
neralforsamlingsprotokol og revisionsprotokol,
hvis revisor farer en sadan. Udgifterne ved gene-
ralforsamlingen udlaegges af styrelsen, men afhol-
des endeligt af kapitalselskabet.«

3. § 129 affattes séledes:

»8 129. Medlemmerne af det gverste ledelsesor-
gan underskriver revisionsprotokollen, hvis revi-
sor farer en s&dan.«

4. | 8 144 indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Bestemmelser i selskabets vedtaegter el-
ler i anden aftale, der begraenser generalforsamlin-
gens valg af en eller flere godkendte revisorer, der
skal revidere selskabets arsregnskab, samt eventu-
elle suppleanter for disse, til bestemte kategorier
af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer,
er ugyldige.«

Stk. 2-5 bliver herefter stk. 3-6.

5. 18144, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt.,
a@ndres »stk. 2 og 3,« til: »stk. 3 og 4,«.

6. Efter § 144 indseettes:

»8 144 a. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Par-
lamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, kan
generalforsamlingen i et kapitalselskab omfattet af
revisorlovens § 1 a, nr. 3, vaelge samme revisor i
maksimalt

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er gennemfart
I overensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
til revision af virksomheder af interesse for offent-
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8§ 146. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Fratraeder selskabets revisor, der er valgt
til at revidere selskabets arsregnskab, jf. § 144,
stk. 1, eller ophgrer funktionen pa anden made, jf.
stk. 1, og er der ingen suppleant til at indtreede i
dennes sted, skal det centrale ledelsesorgan sna-
rest foranledige valg af ny revisor efter § 144, stk.
1. ---

§ 147. -

Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om selska-
bets ledelse overholder sine forpligtelser til at ud-
arbejde forretningsorden og til at oprette og fare
beger, fortegnelser og protokoller, samt om regler-
ne om forelaeggelse og underskrivelse af revisions-
protokollen er overholdt.

ligheden med virkning for revisionen efter udlgbet
af en varighed pa 10 ar, eller

2) 24 ar, hvis generalforsamlingen efter udlgbet
af en varighed pa 10 ar valger yderligere mindst
én revisor til at udfare revisionen.«

7. 18146, stk. 3, 1. pkt., indsettes efter »pa anden
made, jf. stk. 1«: »0g 4«.

8. |1 § 146 indsattes som stk. 4-6:

»Stk. 4. | kapitalselskaber, der er omfattet af re-
visorlovens 8 1 a, nr. 3, kan den valgte revisor, |f.
8 144, afsettes ved dom, hvis et begrundet forhold
giver anledning hertil. Sag herom kan anlaegges af
en eller flere kapitalejere i kapitalselskaber, som
tilsammen repraesenterer mindst 5 pct. af stemme-
rettighederne eller af selskabskapitalen, samt af
Erhvervsstyrelsen som tilsynsmyndighed for god-
kendte revisorer og revisionsvirksomheder, jf. re-
visorlovens § 32.

Stk. 5. Sag om afsattelse af selskabets revisor
efter stk. 4 anlaegges mod selskabet og feres i den
borgerlige retsplejes former. Tages en pastand om,
at revisor skal afsattes, til fglge, fratreeder revisor,
nar dommen er endelig. Retten underretter samti-
dig Erhvervsstyrelsen og revisoren om afsattel-
sen. Styrelsen registrerer pa baggrund af dommen
den afsatte revisors fratreeden i styrelsens it-sy-
stem.

Stk. 6. Afsattes selskabets revisor i medfgr af
stk. 4, finder stk. 2, 3. pkt., og stk. 3 tilsvarende
anvendelse.«

9. § 147, stk. 2, affattes séledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om selska-
bets ledelse overholder sine forpligtelser til at ud-
arbejde forretningsorden og til at oprette og fare
bgger, fortegnelser og protokoller, samt om regler-
ne om foreleggelse og underskrivelse af revisi-
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Stk. 3. ---

onsprotokollen er overholdt, hvis revisor farer en
sadan.«

§3

I lov om visse erhvervsdrivende virksomheder,
jf. lovbekendtgerelse nr. 1295 af 15. november
2013, som &ndret ved 8 2 i lov nr. 616 af 12. juni
2013, 8 4 ilovnr. 738 af 1. juni 201509 § 2 i lov
nr. 739 af 1. juni 2015, foretages felgende &ndrin-
ger:

1. Som fodnote til lovens titel indsaettes:

»1) Loven indeholder bestemmelser, der gen-
nemfarer dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig
revision af arsregnskaber og konsoliderede regn-
skaber, om @ndring af Radets direktiv
78/660/EQF og 83/349/E@F og om ophavelse af
Radets direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006,
nr. L 157, side 20, som a&ndret ved Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16.
april 2014 om &ndring af direktiv 2006/43/EF om
lovpligtig revision af arsregnskaber og konsolide-
rede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, si-
de 196,«.

2. Efter 8 11 indseettes:

»8 11 a. Bestemmelser i en virksomheds ved-
tegter eller i aftale, som begraenser valget af en el-
ler flere godkendte revisorer, der skal revidere ars-
regnskabet i en virksomhed omfattet af denne lov,
til bestemte kategorier af eller lister over revisorer
eller revisionsfirmaer, er ugyldige.

8 11 b. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Parla-
mentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, kan
generalforsamlingen i en virksomhed omfattet af
revisorlovens § 1 a, nr. 3, vaelge samme revisor i
maksimalt

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er gennemfart
I overensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
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8§ 19. ---
Stk. 2. ---

§19e. ---

Stk. 2. En generalforsamling eller lignende for-
samling, som er indkaldt efter stk. 1, ledes af en
person, som tilsynsmyndigheden har bemyndiget
dertil. Virksomhedens ledelse skal til tilsynsmyn-
digheden udlevere det materiale, der er ngdven-
digt, for at indkaldelse kan ske i overensstemmel-
se med vedtaegten. Generalforsamlingsprotokol og
revisionsprotokol skal endvidere udleveres, sidst-
nevnte dog kun, hvis der i henhold til lov om god-
kendte revisorer og revisionsvirksomheder eller
anden lovgivning er krav om at fere en sadan, el-
ler hvis revisor i gvrigt efter aftale med virksom-
heden har fgrt en revisionsprotokol.

Stk. 3-4. ---

til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden med virkning for revisionen efter udlgbet
af en varighed pa 10 ar, eller

2) 24 ar, hvis generalforsamlingen efter udlgbet
af en varighed pa 10 ar valger yderligere mindst
én revisor til at udfare revisionen.«

3. 1819 indszettes som stk. 3 og 4:

»Stk. 3. I en virksomhed, der er omfattet af revi-
sorlovens § 1 a, nr. 3, kan en revisor afsattes ved
dom, hvis et begrundet forhold giver anledning
hertil. Sag herom kan anlaegges af deltagere, der
repraesenterer 5 pct. af stemmerne eller deltagerne
i virksomheden, samt af Erhvervsstyrelsen som
tilsynsmyndighed for godkendte revisorer og revi-
sionsvirksomheder, jf. revisorlovens § 32.

Stk. 4. Sag om afsattelse af virksomhedens revi-
sor efter stk. 3 anleegges mod virksomheden og fe-
res i den borgerlige retsplejes former. Tages en
pastand om, at revisor skal afsettes, til falge, fra-
treeder revisor, nar dommen er endelig. Retten un-
derretter samtidig Erhvervsstyrelsen og revisoren
om afsattelsen. Erhvervsstyrelsen registrerer pa
baggrund af dommen den afsatte revisors fratree-
den i styrelsens it-system.«.

4.8 19 e, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. En generalforsamling eller lignende for-
samling, som er indkaldt efter stk. 1, ledes af en
person, som tilsynsmyndigheden har bemyndiget
dertil. Virksomhedens ledelse skal til tilsynsmyn-
digheden udlevere det materiale, der er ngdven-
digt, for at indkaldelse kan ske i overensstemmel-
se med vedtaegten. Generalforsamlingsprotokol og
revisionsprotokol skal endvidere udleveres. Revi-
sionsprotokollen skal dog kun udleveres, hvis re-
visor fgrer en sadan.«

§4
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§ 54, -

Stk. 2. Revisionsprotokollen, som det pahviler
revisor at fgre i henhold til revisorloven, skal fore-
legges pa ethvert bestyrelsesmgde. Enhver proto-
koltilfgrsel skal underskrives af samtlige medlem-
mer af bestyrelsen.

§ 73. Revisor skal pase, om bestyrelsen overhol-
der sine pligter til at oprette og fare bager, forteg-
nelser og protokoller, samt om reglerne om fore-
leeggelse og underskrivelse af revisionsprotokollen
er overholdt. Konstaterer revisor, at de omhandle-
de krav ikke er opfyldt, skal revisor udferdige en
seerskilt udtalelse herom, der indsendes til fonds-
myndigheden.

| lov nr. 712 af 25. juni 2014 om erhvervsdri-
vende fonde, som &ndret senest ved § 3 i lov nr.
738 af 1. juni 2015, foretages fglgende e&ndringer:

1. § 54, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Farer revisor en revisionsprotokol, skal
revisionsprotokollen foreleegges pa hvert bestyrel-
sesmgde. Enhver protokoltilfarsel skal underskri-
ves af samtlige medlemmer af bestyrelsen.«

2. Efter 8 69 indsattes:

»8 69 a. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Par-
lamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, kan
bestyrelsen pa arsregnskabsmgdet, jf. § 59, i en er-
hvervsdrivende fond omfattet af revisorlovens § 1
a, nr. 3, litra a, vaelge samme revisor i maksimalt

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er gennemfart
I overensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
til revision af virksomheder af interesse for offent-
ligheden med virkning for revisionen efter udlgbet
af en varighed pa 10 ar, eller

2) 24 ar, hvis bestyrelsen pa arsregnskabsmgdet
efter udlgbet af en varighed pa 10 ar udpeger
yderligere mindst én revisor til at udfgre revisio-
nen.«

3. § 73 affattes saledes:

»§ 73. Revisor skal pase, om bestyrelsen over-
holder sine pligter til at oprette og fare bager, for-
tegnelser og protokoller, samt om reglerne om
foreleggelse og underskrivelse af revisionsproto-
kollen er overholdt, hvis revisor fgrer en sadan.
Konstaterer revisor, at de omhandlede krav ikke er
opfyldt, skal revisor udferdige en saerskilt udtalel-
se herom, der indsendes til fondsmyndigheden.«

85
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§ 24, -

Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om medar-
bejderinvesteringsselskabets ledelse overholder si-
ne forpligtelser til at oprette og fere bager, forteg-
nelser og protokoller, og om reglerne om foreleaeg-
gelse og underskrivelse af revisionsprotokollen er
overholdt.

Stk. 3. ---

§4

Stk. 1. --- Revisorlovens § 1, stk. 4, finder tilsva-
rende anvendelse pa registrerede revisorer. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Kvalifikationseksamen afholdes af Revi-
sorkommissionen. Til at bista ved afholdelse af
eksamen nedsatter Revisorkommissionen en eksa-
menskommission for registrerede revisorer. Eksa-
menskommissionen for registrerede revisorer skal
besta af 3 registrerede revisorer og af 5 eller flere
medlemmer, der ikke er registrerede revisorer.
Antallet af medlemmer, der ikke er revisorer, skal
altid overstige antallet af medlemmer, der er revi-
sorer. Formanden for eksamenskommissionen skal
vaere medlem af Revisorkommissionen og vealges
blandt de medlemmer, der ikke er registrerede re-
visorer.

Stk. 4-6. ---

| lov nr. 1284 af 9. december 2014 om medar-
bejderinvesteringsselskaber, foretages falgende
endringer:

1. § 24 stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om medar-
bejderinvesteringsselskabets ledelse overholder si-
ne forpligtelser til at oprette og fare bager, forteg-
nelser og protokoller, og om reglerne om forelaeg-
gelse og underskrivelse af revisionsprotokollen er
overholdt, hvis revisor fgrer en sadan.«

86

I lov nr. 617 af 12. juni 2013 om &ndring af re-
visorloven og lov om finansiel virksomhed (Revi-
sors uddannelse og certificering af revisorer i fi-
nansielle virksomheder m.v.) foretages falgende
e@ndringer:
1.184,stk. 1, 2. pkt., &ndres »8 1, stk. 4,« til: »§
1a,stk.1,nr. 1.

2. 8 4, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Kvalifikationseksamen afholdes af Er-
hvervsstyrelsen eller den, som styrelsen efter revi-
sorlovens 8 33, stk. 2, udpeger hertil.«

87

Stk. 1. Loven treeder i kraft den 17. juni 2016, jf.
dog stk. 2.

Stk. 2. 8 1, nr. 46 og 47, treeder i kraft den 1. ja-
nuar 2017.
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Stk. 3. 8 1, nr. 26 og 27, finder anvendelse pa re-
vision af arsregnskaber m.v., hvis regnskabsar be-
gynder den 17. juni 2016 eller senere, hvis der er
tale om revision af arsregnskabet m.v. for en virk-
somhed af interesse for offentligheden, jf. forsla-
get 81, nr. 4.

Stk. 4. 8 1, nr. 29 og 30, finder anvendelse pa
opgaver, der pabegyndes den 17. juni 2016 eller
senere.

Stk. 5. Bestemmelsen i revisorlovens 8§ 31, stk.
1, 5. pkt., som affattet ved denne lovs § 1, nr. 53,
finder anvendelse fra farstkommende ordinare ge-
neralforsamling eller andet tilsvarende made, der
afholdes efter den 31. december 2016.

Stk. 6. Bestemmelserne i revisorlovens § 44, stk.
1, 2. pkt., 8 44, stk. 2-4, og § 44, stk. 6, 2. pkt.,
som affattet ved 8§ 1, nr. 79-82, finder anvendelse
pa forseelser, der er begaet efter lovens ikrafttree-
den.

Stk. 7. 82, nr. 4, og § 3, nr. 2, finder anvendelse
fra datoen for det farste valg af en eller flere revi-
sorer med henblik pa revision af arsregnskabet ef-
ter lovens ikrafttreeden. Aftaler om begraensning af
valget af en eller flere godkendte revisorer, der
skal revidere arsregnskabet, til bestemte kategorier
af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer,
bevarer deres gyldighed indtil datoen for det farste
valg af en eller flere revisorer.

88

Stk. 1. Kvalitetskontroller, der er iverksat efter
revisorlovens § 29, som affattet ved lov nr. 468 af
17. juni 2008, og hvor der er gennemfart kvalitets-
kontrolbesgg for lovens ikrafttreeden, behandles
efter de hidtil geeldende regler. Efter lovens ikraft-
treeden forestar Erhvervsstyrelsen behandlingen af
og treeffer afgarelse i de kvalitetskontrolsager, der
ikke er feerdighehandlet af Revisortilsynet. Kvali-
tetskontroller, der er iveerksat efter revisorlovens 8
29, som affattet ved lov nr. 468 af 17. juni 2008,
og hvor der udferes kvalitetskontrolbesag efter lo-
vens ikrafttreeden, behandles efter reglerne i denne
lov.
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Stk. 2. Revisorkommissionen nedsat i medfgr af
8 33, som affattet ved lov nr. 468 af 17. juni 2008,
bistar uanset ikrafttreeden af bestemmelserne i re-
visorlovens § 32 a, stk. 1. 2 pkt., og § 33, som af-
fattet ved denne lovs § 1, nr. 55 og 57, Erhvervs-
styrelsen ved:

1) Den mundtlige preve til eksamen for stats-
autoriserede revisorer i farste halvar 2016,

2) den skriftlige prave til eksamen for statsauto-
riserede revisorer i 2016,

3) den sarlige preve for personer, som i en ar-
reekke har veeret uden godkendelse som revisor, jf.
revisorlovens § 9, stk. 3, og som afholdes far den
1. oktober 2016,

4) egnethedsprgve for personer, som i udlandet
er godkendt til at udfare lovpligtig revision, jf. re-
visorlovens § 10, stk. 2, og som afholdes fer den
1. oktober 2016, og

5) den skriftlige eksamen til kvalifikationseksa-
men i 2016, jf. § 4, stk. 3, i lov nr. 617 af 12. juni
2013, som &ndret ved denne lovs § 6.

89

Stk. 1. Loven gelder ikke for Feergerne og Gran-
land, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Loven kan ved kongelig anordning helt
eller delvis seettes i kraft for Grgnland med de &n-
dringer, som de grenlandske forhold tilsiger.



