FOLKETINGSTIDENDE A

Lovforslag nr. L 93

FOLKETINGET

Folketinget 2013-14

Fremsat den 5. december 2013 af fadevareminister Karen Haekkerup

Forslag

Lov om &ndring af lov om mark- og vejfred

(&ndring af lovens anvendelsesomrade og @ndring af reglerne om aflivning af katte og tamkaniner samt ophaevelse af retten til
at kraeve optagelsespenge m.v.)

§1

I lov om mark- og vejfred, jf. lovbekendtggrelse nr. 61 af
19. januar 2007, som @ndret ved 8 5 i lov nr. 484 af 17. juni
2008 og ved § 56 i lov nr. 1336 af 19. december 2008,
foretages falgende andringer:

1.1 8 1 indsattes efter stk. 2, som nyt stykke:
»Stk. 3. Loven omfatter ikke hunde.«

2. 84, stk. 1, ophaeves.
Stk. 2 bliver herefter stk. 1.

3. § 6, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Undlader optageren at foretage underretning og
anmeldelse i overensstemmelse med reglerne i stk. 1 og 2,
skal optageren erstatte det ved afsavnet af dyret forvoldte
tab.«

4.1 87 opheves stk. 1 og 2, og i stk. 3, der herefter bliver til
stk. 1, udgar: »optagelsespenge og godtgerelse for foder og
pasning samt«, og i stk. 4, der herefter bliver til stk. 2, &n-
dres »stk. 3« til »stk. 1«.

5. 8 8, stk. 2-5, ophaves.

6. 189, stk. 1, eendres »Indlgses og afhentes« til: »Afhen-
tes«.

7. 18 10, stk. 1, ndres »optagerens krav i henhold til 8§ 7
og 8 samt hans erstatningskrav« til: »optagerens erstatnings-
krav« og i stk. 3, endres »fordringer« til: »fordring«.

8. § 11 affattes séledes:

»§ 11. Hvis optageren ikke har rimelig mulighed for at
have de i § 5 optagne dyr i pleje, kan de afleveres til ved-
kommende sognefoged, hvis en sddan findes, og ellers til
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politiet, der i sa fald indtreeder i optagerens rettigheder og
pligter efter dette kapitel.

Stk. 2. Sognefogeden eller politiet afholder udgifterne til
foder og pasning af dyret, men kan kraeve belgbet refunderet
af besidderen.

Stk. 3. Bestemmelserne i 88 9 og 10 skal iagttages, dog
skal sognefogedens eller politiets udgifter til foder og pas-
ning dakkes forlods af afhendelsesbelgbet.«

9. § 13 affattes séledes:

»§ 13. Nar husdyr, der er til vasentlig gene, uden hjem-
mel ferdes lgse pa fremmed grund, kan besidderen straffes
med bade.

Stk. 2. For drabte eller beskadigede dyr skal der ikke be-
tales bgder.«

10. § 14 affattes séledes:

»8§ 14. Uvane husdyr, lgsslupne pelsdyr, tamkaniner, fjer-
kree og omstrejfende katte har den optagelsesberettigede ret
til pa forsvarlig made at fjerne fra sin grund og skal ikke be-
tale erstatning, hvis dyret herved kommer til skade eller om-
kommer. Besidderen af dyret kan kraeve det beskadigede el-
ler dreebte dyr udleveret mod betaling af erstatning for den
skade, der er forvoldt.

Stk. 2. Nedskydning eller anden direkte pa drab af dyret
sigtende fremgangsmade ma dog kun anvendes, nar dyrets
besidder i forvejen inden for det sidste ar er advaret, jf. dog
stk. 3. Er besidderen ukendt, kan advarsel indeholdende en
kort beskrivelse af det pagaldende dyr ske gennem et pé eg-
nen udbredt dagblad. Advarsel er ikke ngdvendig, nar dyret
angriber andre husdyr eller frembyder nzrliggende fare for
person eller ejendom.

Stk. 3. Nedskydning eller anden direkte pa drab sigtende
fremgangsmade af katte og tamkaniner ma ikke foretages,
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medmindre dyret angriber andre husdyr eller frembyder
narliggende fare for person eller ejendom.

Stk. 4. Med hensyn til draebte eller beskadigede dyr skal
bestemmelserne i 8§ 6, 8, 9 og 10 vedrgrende optagne dyr
iagttages i den udstraekning, de er anvendelige.«

11. 1§ 16, stk. 3, @ndres »hafte« til: »feengsel indtil 4 mane-
der«.

12. 1818, stk. 1, &ndres »3 dage« til: »7 dage«.

13. § 28 affattes séledes:

»§ 28. For afholdelse af en vurderingsforretning tilkom-
mer der de deltagende vurderingsmand et vederlag. Skade-
lidte er pligtig til forskudsvis at udrede disse vederlag.

Stk. 2. Udskrift af vurderingsprotokollen meddeles af for-
manden mod et vederlag. Udskrifterne skal vare afsendt se-

nest 3 dage efter, at de er bestilt; vederlaget kan kreeves be-
talt forud.

Stk. 3. Ministeren for fgdevarer, landbrug og fiskeri kan
fastseette regler om vederlag til vurderingsmand, herunder
om vederlags starrelse.«

14.18 31, stk. 1, &ndres »8 7, stk. 4,« til: »8 7, stk. 2,«.
§2

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. marts 2014.

Stk. 2. Bekendtggrelser udstedt i henhold til den i § 28,
stk. 3, ophavede bestemmelse forbliver i kraft, indtil de er-
stattes af bestemmelser fastsat i medfer af denne lov.
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1. Indledning

Lovforslaget fremsattes med henblik pa @ndring af lov om
mark- og vejfred, jf. lovbekendtgarelse nr. 61 af 19. januar
2007, som @&ndret ved lov nr. 484 af 17. juni 2008 og lov nr.
1336 af 19. december 2008.

Med lovforslaget foreslds det at fijerne muligheden for, at
den optagelsesberettigede (grundejere, lejere og forpagtere)
efter advarsel af dyrets besidder kan skyde eller pd anden
méde aflive hunde, katte og tamkaniner, der strejfer pa ved-
kommendes grund. Det vil fortsat veere tilladt pa forsvarlig
méde at fjerne dyrene fra sin grund, f.eks. ved at jage dyret
veek eller forsgge at indfange det. Det vil ogsd fortsat vaere
tilladt at skyde eller pd anden méde aflive hunde, katte og
tamkaniner, der angriber andre husdyr eller fremkalder neer-
liggende fare for person eller ejendom.

Det foreslas endvidere at fjerne muligheden for, at den, der
optager et strejfende dyr, kan kreaeve, at dyrets besidder skal
betale et belgb for at fa udleveret dyret (optagelsespenge)
samt godtgarelse for foder og pasning.

Det foreslas desuden, at besidderen af et omstrejfende hus-
dyr, der er til vaesentlig gene, kan straffes med bgde uanset,
om det omstrejfende husdyr kan optages eller ej, sa det ikke
leengere er en betingelse for at straffe besidderen med bade,
at dyret forgaeves er forsggt optaget.

Endelig foreslas det, at loven ikke skal omfatte hunde, men
at mark- og vejfredslovens regulering vedrgrende hunde
flyttes til hundeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 259 af 12.
marts 2005, med senere &ndringer. Det er hensigten, at der i
hundeloven etableres en hjemmel til, at politiet, evt. ved
hjeelp af tredjepart, f.eks. dyrevarnsorganisationer, kan op-
tage omstrejfende hunde, herunder indfange og internere
dem med henblik pa at finde besidderen. Besidderen kan
hente hunden dér, hvor den er interneret, og vil blive palagt
at betale udgifterne i forbindelse med optagelsen. Lovforsla-
get skal derfor ses i sammenhzang med forslaget til endring
af hundeloven, som Fgdevareministeren fremsatter samtidig
med neerveerende lovforslag i november 2013.

2. Baggrund for lovforslaget

Baggrunden for forslaget er et gnske om at fjerne borgernes
ret til at nedskyde eller pa anden made aflive andres hunde,
katte og tamkaniner, nar man inden for det seneste ar har ad-
varet dyrets besidder om det.

Med forslaget @nskes bestemmelsen om, at man kan gare
udlevering af et optaget dyr betinget af, at dyrets besidder
betaler optagelsespenge og godtgarelse for foder og pasning,



fjernet. Baggrunden herfor er, at det vil indebare en mindre
forenkling af reglerne.

Baggrunden for forslaget om, at besidderen af et omstrejfen-
de husdyr, der er til vasentlig gene, skal kunne straffes med
bgde uanset, om det omstrejfende husdyr kan optages eller
ej, er et gnske om, at der skal gaelde det samme i forhold til
straf uanset, om det er muligt at optage dyret eller ej. A£n-
dringen forventes isar at kunne have en praventiv effekt.

Samtidig gnskes der et yderligere incitament til at sikre, at
besiddere af hunde udviser stgrre ansvarlighed for deres
hundes ferden og serger for, at de ikke strejfer. Nar politiet
optager strejfende hunde, eventuelt via en tredjepart, skal
hundens besidder betale udgifterne i forbindelse med opta-
gelsen, herunder til afhentning, internering, mv. Dette gko-
nomiske incitament, som besiddere af hunde har til at holde
sin hund pé egen grund, gnskes tydeliggjort ved at skabe
klarhed over regulering af hunde. Derfor gnskes mark- og
vejfredslovens regulering af hunde flyttet til hundeloven, og
i den forbindelse gnskes der etableret en hjemmel til, at poli-
tiet, evt. ved hjeelp af tredjepart, kan optage omstrejfende
hunde.

En del af bestemmelserne i mark- og vejfredsloven vedrg-
rende hunde er allerede dakket af eksisterende bestemmel-
ser i hundeloven. Det gar sig bl.a. geldende for bestemmel-
sen i mark- og vejfredsloven om, at man skal holde sine hus-
dyr pé sit eget. Dette svarer til hundelovens krav om, at en
besidder skal have herredgmme over hunde og ikke ma lade
den strejfe om. Herudover indeholder hundeloven tilsvaren-
de bestemmelser om politiets underretning af besidderen,
fremlysning af hunden og afhandelse af optagne hunde. Si-
tuationer med strejfende hunde er derfor i dag reguleret bade
i hundeloven og i mark- og vejfredsloven, og det vurderes
saledes, at der er et overlap mellem visse dele af de to love.

Hundeloven indeholder imidlertid ikke som mark- og vej-
fredsloven bestemmelser om, at man som borger, der har en
strejfende hund pa sin grund, kan veelge selv at optage den,
samt at man har ret til pa forsvarlig made at fjerne den fra
sin grund og ikke er pligtig til at yde erstatning, hvis dyret
derved kommer til skade eller omkommer. Hundeloven in-
deholder heller ikke en bestemmelse om, at udlevering af en
optaget hund kan betinges af, at der betales erstatning for
skade, som hunden har forvoldt. Disse bestemmelser fore-
slas overfart til hundeloven.

3. Lovforslagets hovedindhold
3.1. Geldende ret

I 1872 kom den farste lov om mark- og vejfred, lov nr. 53 af
25. marts 1872, som blev aflgst af lov nr. 107 af 31. marts
1953 om mark- og vejfred.

Loven indeholder blandt andet bestemmelser om at holde si-
ne husdyr pa egen grund, optagelse af husdyr samt rettighe-
der og pligter i forbindelse med optagelse af husdyr.

I lovens kapitel | findes den centrale bestemmelse om, at
enhver er pligtig til pa alle arets tider at holde sine husdyr pa
sit eget, jf. lovens § 1, stk. 1. Kravet danner grundlaget for
lovens bestemmelser om optagelse og handtering af husdyr,
der feerdes pa fremmed grund.

Det falger af lovens § 5, at enhver har ret til selv at optage
eller lade optage fremmede husdyr, som uden hjemmel feer-
des lgse pé ens grund. Optagelsen skal ske pa en sddan ma-
de, at dyret s& vidt muligt ikke kommer til skade. Bestem-
melsen om optagelse af husdyr har til formal at begraense de
situationer, hvor husdyr strejfer om til fare for afgrader, dyr
og mennesker. Retten til at optage et omstrejfende husdyr er
desuden begrundet i hensynet til smittefaren, idet det bort-
lgbne dyrs kontakt til andre dyr begraenses ved optagelsen.

1 2003 blev der af Fgdevareministeriet nedsat et udvalg ve-
drgrende forenkling af lov om mark- og vejfred. Formalet
med udvalgets arbejde var at afklare, hvordan og i hvilket
omfang loven blev benyttet, herunder om der var bestem-
melser i loven, der ikke leengere var relevante pa grund af
den generelle samfundsudvikling.

Den 4. marts 2004 afgav udvalget rapport. Udvalget fandt,
at loven stadig var relevant, herunder at de fleste af lovens
bestemmelser om husdyr fortsat havde betydning, og at den
generelle samfundsudvikling séledes ikke havde medfart, at
bestemmelserne var blevet overfladige. Udvalget anbefalede
saledes at bevare bestemmelserne om optagelse af dyr med
henvisning til deres betydning for, at dyrene kommer tilbage
til deres besidder og ikke mindst for at undgd smitterisiko
ved at undslupne dyr far kontakt med andre dyrebesatnin-
ger. Udvalget indstillede derfor, at mark- og vejfredsloven
ikke blev @ndret. Fgdevareministeriet besluttede pd den
baggrund herefter ikke at @ndre loven.

3.1.1. Muligheden for at aflive omstrejfende hunde, katte og
tamkaniner

Den centrale bestemmelse om drab af uvane husdyr, lgs-
slupne pelsdyr, tamkaniner, fijerkree og omstrejfende hunde
og katte findes i lovens § 14. Det folger af § 14, stk. 1, at
den optagelsesberettigede pa hensigtsmaessig made kan fjer-
ne uvane husdyr, lgsslupne pelsdyr, tamkaniner, fjerkree og
omstrejfende hunde og katte fra grunden uden pligt til at yde
erstatning, hvis dyret derved kommer til skade eller omkom-
mer.

Omstrejfende hunde har vaeret omfattet af loven siden 1872,
mens omstrejfende katte og tamkaniner farst blev optaget i
lovens nuvearende § 14 i 1953. Det hensyn, der & bag opta-
gelsen af omstrejfende hunde, var at beskytte den optagel-
sesberettigedes ejendom, herunder husdyr, mod de skader
og farer, som hunde kunne forarsage. Katte og tamkaniner
blev omfattet af loven, idet disse dyr i enkelte tilfeelde kunne
veere generende, og det derfor fandtes naturligt at medtage
dem i lovens § 14, selvom man ikke fandt det store behov
herfor.



Lovens § 14, stk. 2, giver den optagelsesberettigede mulig-
hed for at nedskyde eller pd anden made aflive dyret, nar dy-
rets besidder i forvejen inden for det sidste ar er advaret.
Hvis dyret angriber andre husdyr eller er til fare for personer
eller ejendom, er forudgaende advarsel ikke ngdvendig, jf.
stk. 2, 2. punktum.

Lovens § 14, stk. 3, paleegger den, der har draebt et dyr, at
underrette dyrets besidder om drabet senest 24 timer efter, at
drabet har fundet sted. Hvis man ikke ved, hvem besidderen
er, skal politiet kontaktes.

Omfanget af brugen af § 14 kendes ikke. Rigspolitiet har
oplyst til Fgdevareministeriet, at der ikke findes opgerelser
over antallet af dyr, herunder hunde og katte, der hvert ar
mister livet med baggrund i lovens § 14.

3.1.2. Muligheden for at kraeve, at dyrets besidder skal beta-
le et belgb for at fa udleveret det omstrejfende dyr (optagel-
sespenge) samt godtgarelse for foder og pasning

Det falger af loven, at optageren er pligtig at fodre og passe
det optagne dyr forsvarligt. Af 88 7 og 8 fremgar det, at op-
tageren er berettiget til at fa optagelsespenge fra dyrets be-
sidder samt godtgerelse for foder og pasning. Optageren er
berettiget til at gare optagne dyrs udlevering afheengig af, at
optagelsespengene og godtggarelsen for foder og pashing be-
tales.

Ifalge 8 8 udger optagelsespengene det samme belgb, som
til enhver tid er fastsat som godtgarelse for foder og pasning
af det pagealdende dyr i et degn. Taksterne for godtgarelsen
kan til enhver tid e&ndres af fadevareministeren, jf. § 8, stk.
5. Taksterne findes i bekendtggarelse nr. 85 af 14. marts 1970
om godtgarelse for foder og pasning af fremmede husdyr i
henhold til mark- og vejfredslovens § 8.

3.1.3. Besidder kan straffes med bgde for ufred, nar om-
strejfende husdyr forgaeves er sggt optaget

Lovens § 13 giver mulighed for at straffe besidderen af et
omstrejfende dyr med bgde, hvis dyret forgeeves er forsggt
optaget.

3.1.4. Forholdet til anden lovgivning

Foruden mark- og vejfredsloven reguleres forholdene vedrg-
rende dyr i flere forskellige regelsat:

3.1.4.1. Dyreveernsloven

Overordnet set geelder dyrevarnsloven, jf. lovbekendtgarel-
se nr. 252 af 8. marts 2013, for ethvert dyrehold. Det falger
af lovens § 1, at dyr skal behandles forsvarligt og beskyttes
bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men og vee-
sentlig ulempe. Af lovens § 2 falger det, at enhver, der hol-
der dyr, skal sgrge for, at de behandles omsorgsfuldt, herun-
der at de huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen
til deres fysiologiske, adfeerdsmaessige og sundhedsmassige
behov i overensstemmelse med anerkendte praktiske og vi-
denskabelige erfaringer.

Ifalge lovens § 13 skal det ved aflivning af et dyr sikres, at
dyret aflives sa hurtigt og sa smertefrit som muligt. Derud-
over er det i § 13, stk. 2, bestemt, at fgdevareministeren kan
fastseette neermere regler om aflivning af dyr, herunder for-
bud mod visse aflivningsformer samt regler om, at aflivning
af visse starre dyr kun ma foretages af en dyrlege eller en
anden autoriseret person.

3.1.4.2. Bekendtgerelse om slagtning og aflivning af dyr

Af bekendtggrelse nr. 1302 af 17. december 2012 om slagt-
ning og aflivning af dyr, der er udstedt med hjemmel i dyre-
veernsloven, fremgar det af § 3, at dyr skal skanes for enhver
undgaelig smerte, psykisk belastning eller lidelse under af-
livning og dermed forbundne aktiviteter. Af § 6 fremgar det,
at aflivning af dyr af hesteslegten, kvaeg, strudse samt hun-
de og katte kun ma foretages af dyrlaeger, slagtere, personer
med jagttegn eller andre personer, der har modtaget uddan-
nelse i slagtning eller aflivning. Dog med undtagelse af af-
livning af hundehvalpe og Kattekillinger, der sker i umiddel-
bar tilslutning til fadslen og ikke senere end en uge efter
fadslen, og i tilfzlde hvor det drejer sig om dyr, der pa
grund af sygdom eller tilskadekomst straks skal aflives. Af-
livning ved drukning ma ikke finde sted.

3.1.4.3. Bekendtggarelse om indfangning og aflivning af her-
relgse katte

Ejerkatte er alene reguleret i mark- og vejfredsloven, som
udelukkende beskeftiger sig med dyr, der har en besidder.
Herrelgse katte er saledes ikke omfattet af loven, men er re-
guleret i bekendtggrelse nr. 384 af 17. juli 1984 om indfang-
ning og aflivning af herrelgse katte, der er udstedt med
hjemmel i dyreveernsloven.

3.1.4.4. Hundeloven

Hunde er reguleret i hundeloven, jf. lovbekendtggrelse nr.
259 af 12. april 2005, med senere &ndringer. Ifglge lovens §
3, stk. 1, er det forbudt i byer og omrader med bymaessig be-
byggelse at lade hunde ferdes pad gader, veje, stier eller
pladser, der er &bne for almindelig feerdsel, uden at veere i
bénd eller i falge med en person, der har fuldt herredemme
over hunden. Hvis en hund faerdes pa de navnte steder uden
at veere i fglge med en person, der har fuldt herredgmme
over den, kan politiet lade hunden optage og kontakte besid-
deren. Er hunden ikke market og registreret, fremlyses den.
Hvis besidderen ikke inden 3 dggn efter, at underretning og
fremlysning har fundet sted, henter hunden og betaler de ud-
gifter, optagelsen har medfgrt, kan politiet afheende eller af-
live hunden. Desuden kan besidderen straffes med bade.

Ifglge § 3, stk. 3, pahviler det besidderen af en hund uden
for byer og omrader med bymaessig bebyggelse at sgrge for,
at den ikke strejfer om. Besidderen kan straffes med bgde
for overtraedelse af bestemmelsen.

Ifelge § 6, stk. 1, pahviler det besidderen at treeffe de foran-
staltninger, der efter forholdene ma anses for pakravet for at
forebygge, at hunden volder andre skade. Hvis en hund har



forvoldt skade pa et menneske eller anden veesentlig skade,
hvis hundens eller besidderens adfaerd er af en sadan karak-
ter, at den er egnet til at skabe frygt i sine omgivelser, eller
hvis der i gvrigt er grundlag for at antage, at den pagalden-
de hund kan vere farlig for sine omgivelser, kan politiet
ifglge § 6, stk. 2, treeffe afgarelse om:

1) at give besidderen paleeg om, at den ejendom, hvor hun-
den holdes, skal vaere indhegnet af et hegn pa op til 1,8 me-
ter i hgjden mv.

2) at give besidderen paleeg om, at hunden kun ma luftes af
besidderen eller af andre navngivne personer over 18 &r og
ikke ma luftes sammen med andre hunde,

3) at give besidderen palaeg om, at hunden, nar den ikke hol-
des indelukket, skal fares i band, der hgjest er 2 meter langt
og/eller veere forsynet med en lukket mundkurv eller

4) at lade hunden aflive.

Ifglge § 6, stk. 3, kan politiet endvidere give besidderen pa-
lzeg som navnt i stk. 2, nr. 1-3, bl.a. hvis hunden har for va-
ne at forulempe husdyr i ejendom eller pd mark. Hvis besid-
deren ikke overholder et paleg efter stk. 2, nr. 1-3, eller stk.
3, kan politiet lade hunden aflive, jf. stk. 4.

Beslutning om aflivning efter hundeloven treeffes af politiet.
3.1.4.5. Jagtloven og vabenloven

Retten til at nedskyde et omstrejfende dyr pa sin grund efter
mark- og vejfredslovens § 14, stk. 2, forudsatter, at borge-
ren er i besiddelse af en vébentilladelse til et jagtvaben med
dertilhgrende gyldigt jagttegn, jf. lov nr. 930 af 24. septem-
ber 2009 om jagt og vildtforvaltning med senere &ndringer
samt lov nr. 1005 af 22. oktober 2012 om vaben og eksplo-
sivstoffer med senere &ndringer.

3.2. De foreslaede &ndringer

3.2.1. Fjerne muligheden for at aflive omstrejfende hunde,
katte og tamkaniner

Det foreslas, at muligheden for at skyde eller pa anden made
aflive omstrejfende hunde, katte og tamkaniner fjernes,
medmindre dyret angriber andre husdyr, eller der er nerlig-
gende fare for, at det vil angribe mennesker eller ejendom.
Efter Fadevareministeriets vurdering er denne mulighed for
at aflive andres hunde, katte og tamkaniner, nar dyrets be-
sidder er blevet advaret, utidssvarende.

Vedrgrende katte har Fgdevareministeriet i forbindelse med
forslaget lagt vaegt pa, at det fremgar af Det Dyreetiske Rads
udtalelse om Katte fra september 2004, at det er Radets op-
fattelse, at det som hovedregel ikke bgr veere tilladt at skyde
katte ud fra dyreetiske hhensyn.

Vedrgrende tamkaniner foreslds de undtaget fra bestemmel-
sen i lovens § 14, stk. 2, idet de sjaldent strejfer og sjeldent
er til gene for andre.

Det vil efter den foresldede andring fortsat veere tilladt pa
forsvarlig made at fjerne katte og tamkaniner fra sin grund,
f.eks. ved at jage dyret vak eller forsgge at indfange det.
Det vil ogsa fortsat vaere lovligt at nedskyde eller p& anden
made aflive disse dyr, hvis dyret angriber, eller der er over-
haengende fare for, at det angriber person eller ejendom.

For sa vidt angar omstrejfende hunde foreslas det, at regle-
rne i mark- og vejfredsloven flyttes til hundeloven, og at der
i den forbindelse etableres en bestemmelse i hundeloven
om, at det er tilladt pa forsvarlig made at fjerne hunden fra
sin grund, f.eks. ved at jage den vaek. Det vil ogsa efter hun-
deloven fortsat vaere tilladt at nedskyde eller pa anden made
aflive en hund, der angriber, eller der er overhangende fare
for angriber person eller ejendom.

Forslaget vedrgrer alene hunde, katte og tamkaniner. Det vil
derfor fortsat veere lovligt at aflive uvane husdyr, lgsslupne
pelsdyr og fjerkree, hvis besidderen inden for det seneste ar
er advaret, og de gvrige betingelser i dyrevelfeerdslovgivnin-
gen samt jagt- og vabenlovgivningen er opfyldt. Advarsel er
dog ungdvendigt, nar dyret angriber andre husdyr eller
frembyder narliggende fare for person eller ejendom. Ordet
“ejendom” omfatter husdyr, men ikke veerdilgse vilde buske
og lignende.

3.2.2. Fjerne muligheden for at kraeve, at dyrets besidder
skal betale et belgb for at fa udleveret det omstrejfende dyr
(optagelsespenge) samt godtgarelse for foder og pasning

Optageren af et omstrejfende husdyr kan ifglge loven kraeve,
at dyrets besidder betaler et af fadevareministeren fastsat be-
lgb for at fa udleveret det omstrejfende dyr (optagelsespen-
ge) samt godtgerelse for foder og pasning. Denne mulighed
foreslas nu fjernet.

Forslaget vurderes at indebzre en mindre administrativ for-
enkling. Optagelsesbelgbet, der udger samme belgb som
godtgerelse for foder og pasning, er fastsat i bekendtgarelse
nr. 85 af 14. marts 1970 om godtgerelse for foder og pas-
ning af fremmede husdyr i henhold til mark- og vejfredslo-
vens § 8, hvori taksterne for godtgerelse for foder og pas-
ning er fastsat.

3.2.3. Mulighed for at straffe besidderen med bgde uanset
om et omstrejfende husdyr er sggt optaget, men nar dyret er
til veesentlig gene

Ifalge loven kan besidderen af et omstrejfende dyr straffes
med bgde, hvis dyret forgaeves er forsggt optaget. Det fore-
slas, at besidderen kan straffes med bgde uanset, om det om-
strejfende husdyr kan optages eller ej, men nar dyret er til
vaesentlig gene. Det vil saledes ikke veere afgarende, om dy-
ret kan optages eller ej. Det vil derimod vere afggrende,
hvorvidt dyret er til vasentlig gene. Det vil ikke i sig selv
vare tilstreekkeligt til at udgere en vasentlig gene, at dyret
strejfer. Forslaget vurderes at kunne have en praventiv ef-
fekt i forhold til at f& besiddere af husdyr til at holde deres
dyr pa egen grund.



3.2.4. Samlet regulering af hunde

Det foreslas, at mark- og vejfredslovens regulering af hunde
flyttes til hundeloven, sa det bliver mere enkelt og tydeligere
for hundebesiddere og @vrige borgere, hvilke regler der gel-
der i forhold til hunde. Neerveerende lovforslag skal derfor
ses i sammenhang med forslaget til &ndring af hundeloven.

| forslag til ndring af hundeloven foreslas det, at der etab-
leres en hjemmel til, at politiet, evt. via en tredjepart, f.eks.
et dyreinternat, kan optage hunde, der strejfer pa private
arealer. Forslaget vurderes at tydeliggare et gkonomisk inci-
tament for besiddere af hunde til at holde hunde pé& egen
grund i og med, at dyrets besidder vil blive palagt at betale
politiets udgifter i forbindelse med optagelsen samt kan fa
en bade.

Et lignende incitament foreslas ikke for katte. Fadevaremi-
nisteriet har i den forbindelse lagt veegt pa, at problemstillin-
gen i forhold til hunde og katte er forskellig, idet hunde kan
udgare en stgrre fare for mennesker og ejendom end katte,
ligesom der er forskel i forhold til de skader, de kan forvol-
de. | Det Dyreetiske Rads udtalelse om katte fra 2004, udta-
ler Radet, at de lovgivningsmaessige forskelle pa retsstillin-
gen for folk, der faler sig generet pa grund af henholdsvis
hunde og katte, efter Radets opfattelse primert afspejler, at
dyrene er forskellige f.eks. i forhold til graden af farlighed
og i forhold til de gener og skader, de kan forvolde.

Fadevareministeriet har sammenholdt mark- og vejfredslo-
vens regler vedrgrende hunde med hundelovens bestemmel-
ser og foretaget en vurdering af, hvilke regler om hunde det
er ngdvendigt at foresla overfart til hundeloven. | de tilfael-
de, hvor reglerne ikke foreslas overfert fra mark- og vej-
fredsloven til hundeloven, skyldes det, at de situationer, der
reguleres i mark- og vejfredsloven, allerede vurderes at veere
omfattet af eksisterende regler i hundeloven. Reglerne i hun-
deloven er i flere tilfelde mere generelt formuleret end
mark- og vejfredsloven, hvilket betyder, at hundeloven i
mange tilfelde vil veere tilstraekkeligt bredt formuleret til at
omfatte situationer, som har veret mere detaljeret reguleret i
mark- og vejfredsloven.

De bestemmelser fra mark- og vejfredsloven, som Fgdevare-
ministeriet har vurderet skal overfares til hundeloven, om-
handler optagelse af hunde, der strejfer pa private arealer og
politiets handlemuligheder over for strejfende hunde. | for-
slag til endring af hundeloven foreslas der derfor en reekke
endringer af hundelovens § 3, som har til formal at videre-
fgre mark- og vejfredslovens bestemmelser om hunde. Det
bemarkes, at bestemmelserne ikke foreslas overfart ordret,
men sa de tilpasses den eksisterende bestemmelse i hundelo-
vens § 3.

Fedevareministeriet foreslar saledes, at mark- og vejfredslo-
vens § 1, som omhandler besidderens pligt til at holde hun-
den pa sin egen grund, overfgres til hundeloven med henblik
pa at sikre, at det klart fremgar, at hunde ikke ma feerdes pa
private arealer, som besidderen ikke har brugsret til.

Mark- og vejfredslovens 8§ 5, der giver ret til, at man som
privatperson kan optage en hund, der strejfer pa ens grund,
foreslas ligeledes overfart til hundeloven. Andringen skal
sikre, at private fortsat har ret til at optage en hund, der
strejfer pa vedkommendes grund.

Mark- og vejfredsloven indeholder i § 6 en bestemmelse
om, at optageren, hvis denne ved, hvem dyret tilhgrer, inden
24 timer skal underrette besidderen eller en til vedkommen-
des husstand hgrende voksen person. Ved optageren ikke,
hvem dyret tilhgrer, eller har den optagelsesberettigede ikke
mulighed for at optage dyret, skal politiet eller sognefoge-
den kontaktes inden for samme frist, jf. mark- og vejfredslo-
vens § 6 og § 11. Fadevareministeriet foreslar, at disse reg-
ler om underretning om optag af hunde overfares til hunde-
loven, dog séledes at henvendelsen ikke kan ske til sognefo-
geden, men alene til politiet. Det skyldes, at reglerne i hun-
deloven kun involverer politiet og ikke sognefogeden i sager
om strejfende hunde.

Fogdevareministeriet foreslar desuden, at mark- og vejfreds-
lovens § 8 om forsvarlig behandling og fodring af det optag-
ne dyr overfgres til hundeloven.

Desuden foreslés det, at en bestemmelse svarende til mark-
og vejfredslovens § 14, stk. 1, der tillader, at man pa for-
svarlig made kan fjerne dyret fra sin grund, og at man ikke
er pligtig til at yde erstatning, hvis dyret kommer til skade
eller omkommer derved, indsettes i hundeloven.

Fagdevareministeriet foreslar endvidere, at mark- og vej-
fredslovens ngdvargebestemmelse i § 14, stk. 2, hvorefter
det er lovligt at nedskyde eller pa anden made aflive et dyr,
hvis dyret angriber, eller der er overhaengende fare for, at
det angriber person eller ejendom, overfares til hundeloven.
Fadevareministeriet vurderer, at hunde kan udggre en reel
fare for mennesker og ejendom, og at det derfor er relevant
at sikre, at der er mulighed for at beskytte sig mod en hund,
der angriber.

I nzervaerende lovforslag foreslas det som noget nyt i lovens
8§ 13, at besidderen af et omstrejfende husdyr, der er til vee-
sentlig gene, kan straffes med bade, uanset om det omstrejf-
ende dyr kan optages eller ej. | forslag til endring af hunde-
loven foreslas det indsat, at det er forbudt at lade hunde feer-
des pa private arealer, som besidderen af hunden ikke har
brugsret til. Det foreslds samtidig, at hundelovens § 12 om
bgdestraf udvides til at indeholde bgdestraf for, at hunden
strejfer om pa private arealer. Fgdevareministeriet vurderer,
at det tilfgjede kriterium i mark- og vejfredsloven om, at dy-
ret skal have veret til veaesentlig gene, ikke ngdvendigger
endringer af hundelovens § 12.

Det foreslas, at naerveerende lovforslag treeder i kraft samti-
digt med ikrafttraeden af den reviderede hundelov.

4. @konomiske og administrative konsekvenser for det of-
fentlige



Lovforslaget forventes ikke at have gkonomiske konsekven-
ser for det offentlige.

Forslaget om at fjerne muligheden for, at optagelsesberetti-
gede kan aflive hunde, katte og tamkaniner, der strejfer pa
deres grund, forventes ikke at medfare gkonomiske omkost-
ninger for det offentlige.

Forslaget om, at besidderen af et omstrejfende husdyr, der er
til veesentlig gene, kan straffes med bgde uanset, om det om-
strejfende husdyr kan optages eller ej, forventes ikke i prak-
sis at medfare et gget antal henvendelser til politiet. Da den
nuveerende bestemmelse kun har vaeret anvendt i begreenset
omfang, forventes endringen mest at veere af praeventiv ka-
rakter.

Forslaget om at fjerne muligheden for at kraeve optagelses-
penge samt godtgarelse for foder og pasning forventes heller
ikke at medfare et gget antal henvendelser til politiet, idet
bestemmelsen ikke formodes at have vearet en medvirkende
faktor i en evt. beslutning om selv at fodre og passe dyret el-
ler overlade dyret til politiet.

Endelig forventes forslaget om at samle regulering af strejf-
ende hunde i hundeloven ikke at medfgre ggede gkonomiske
konsekvenser for det offentlige, idet overfarslen af bestem-
melserne til hundeloven ikke har til hensigt at &ndre politi-
ets praksis vedrgrende strejfende hunde.

Lovforslaget forventes ikke at have administrative konse-
kvenser for det offentlige.

5. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervs-
livet m.v.

Lovforslaget vil ikke have gkonomiske eller administrative
konsekvenser for erhvervslivet m.v.

6. Administrative konsekvenser for borgere

Lovforslaget vil ikke have administrative konsekvenser for
borgerne.

7. Miljgmaessige konsekvenser
Lovforslaget vil ikke have miljgmaessige konsekvenser.
8. Forholdet til EU-retten

Danmark har ratificeret Den Europaiske Konvention af 13.
november 1987 om beskyttelse af kaledyr. Konventionen
tradte for Danmarks vedkommende i kraft den 1. maj 1993.
Konventionen omfatter ethvert dyr, der holdes til privat for-
ngjelse og selskab. Konventionen indeholder bestemmelser
om forsvarligt hold af familie- og hobbydyr, handel med fa-
milie- og hobbydyr, operative indgreb og aflivning samt
regler om omstrejfende dyr. Konventionens regler er daekket
af dyrevaernsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 252 af 8. marts
2013.

Af konventionens artikel 4, stk. 2, litra ¢, fremgar, at enhver,
der holder keledyr eller har givet tilsagn om at passe det,
skal treeffe alle rimelige foranstaltninger for at forhindre, at
det lgber bort. Ifglge konventionens artikel 11 ma kun en
dyrlege eller en anden kvalificeret person aflive et kaeledyr.
For at gare ende pa et dyrs lidelser kan undtagelse herfra gg-
res i nedstilfelde, hvor det ikke er muligt hurtigt at fa hjelp
fra en dyrlaege eller en anden kvalificeret person, eller i an-
dre ngdsituationer, der er omfattet af national lovgivning.
Enhver aflivning skal udfares pa en sddan made, at dyret ef-
ter omstaendighederne pafgres mindst mulig fysisk og sjeele-
lig lidelse. Af artikel 12 fremgar det, at hvis en medlemsstat
finder, at antallet af omstrejfende dyr udger et problem, skal
der treffes de negdvendige lovgivningsmassige og/eller ad-
ministrative foranstaltninger til at formindske antallet pa en
sadan made, at dyrene ikke udsettes for ungdig smerte, li-
delse eller ulempe. Ved ratifikation af konventionen har
Danmark forpligtet sig til at overveje at tilskynde den, der
finder en omstrejfende hund eller Kkat, til at meddele dette til
den kompetente myndighed.

Lovforslaget er i overensstemmelse med ovennavnte kon-
vention og har ikke EU-retlige konsekvenser.

9. Harte organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har veeret sendt i hgring hos falgende
organisationer m.v.:

A-consult a/s, Advokatradet, ALECTIA, Alimentas ApS,
Alternativfondet, Alle Dyrs Ret, Anticimex, Arbejdsgiver-
foreningen for konditorer, bagere og chokolademagere
(AKBC), A/S Mortalin, Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad,
Astma- og Allergiforbundet, Bager- og Konditormestre i
Danmark, Biodania, Biodynamisk Forbrugersammenslut-
ning, Brancheforeningen for farmaceutiske industrivirksom-
heder i Danmark, Brancheforeningen for Kaffe og The
(Niels Gade), Brancheforeningen for Lagemiddelvirksom-
heder i Danmark (LIF), Brancheforeningen SPT, Brugernes
fgrerhundeordning, Bryggeriforeningen, Bureau Veritas
Denmark, Center for Miljg og Toksikologi pa DHI Vand-
Miljg-Sundhed, CIBIS - Fagdevarerddgivning, Coop Dan-
mark, Dacopa, DAKA, DAKOFO, Daniche, Danish Sea-
food Association (DSA), Dankost ApS, Danmarks Aktive
Forbrugere, Danmarks Apotekerforening, Danmarks Biav-
lerforening, Danmarks Civile Hundefgrerforening, Dan-
marks Farve- og Lakindustri (FDLF), Danmarks Fiskehand-
lere, Danmarks Fiskeriforening, Danmarks Jeegerforbund,
Danmarks Krebseavlerforening, Danmarks Naturfrednings-
forening, Danmarks Restauranter og Caféer, Danmarks
Skibsmaglerforening, Danmarks Tekniske Universitet,
Dansk Akvakultur, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk
Blindesamfund, Dansk Boerbol Klub, Dansk Breton Klub,
Dansk Dyrevaern i Arhus, Dansk Erhverv, Dansk Elite Smi-
ley ApS, Dansk Fareavl, Dansk Galop, Dansk Gede Union,
Dansk Hunderegister, Dansk Isindustri, Dansk Jagthunde
Udvalg, Dansk Kennel Klub, Dansk Kvag, Dansk Land-
brugsradgivning, Dansk Land- og Strandjagtsforening,
Dansk Ornitologisk Forening, Dansk Racehunde Union,



Dansk Ride Forbund, Dansk Ruhar Klub, Dansk Skaldyr-
center, Dansk Skovforening, Dansk Supermarked, Dansk
Terrier Klub, Dansk Terrier Klub Bull Image Klubben,
Dansk Transport og Logistik, Dansk Travsports Centralfor-
bund, Dansk Varefakta Neevn, Dansk Vizsla Klub, Dansk
Aleproducentforening, Danske Advokater, Danske Fuglefor-
eninger, Danske Hundeejeres Landsforening, Danske Gods-
er og Herregarde, Danske Lammeproducenter, Danske Las-
kedrik Fabrikanter, Danske Regioner, Danske Slagtermestre,
Danske Slagtermestres landsforening, Danske Speditarer,
Danske Svineproducenter, DAZA (Danske Zoologiske Ha-
ver og Akvarier), DCA - Nationalt Center for Fgdevarer og
Jordbrug, De Danske Skovdyrkerforeninger, De Samvirken-
de Kgbmend, Den Danske Brancheorganisation for Vital-
midler, Den Danske Dyrlegeforening, Den Danske Dom-
merforening, Den Danske Hundeforening, Den Danske
Landinspektgrforening, Det Biovidenskabelig Fakultet v/
Kgbenhavns Universitet, Det danske Fjerkraeraad, Det Dyre-
etiske Rad, Det Jordbrugsvidenskabelige Fakultet v/ Aarhus
Universitet, Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet, Det Ve-
terinzere Sundhedsrad, DFO (Dansk Flavour Organisation),
DHI (Center for Miljg og Toksikologi, Afdeling: HHS), DI
Fadevarer, DI Handel, Diabetesforeningen, Diagnostica
ApS, Dommerfuldmegtigforeningen, DTU — Fgdevareinsti-
tuttet, DTU — Veterinarinstituttet, DOSO — DyrevernsOrga-
nisationernes SamarbejdsOrganisation, Dyrefondet, Dyre-
forsggstilsynet, Dyrenes Beskyttelse, Dyrenes Beskyttelses
Internat i Hillergd v/ Mads Jgrgensen, Dyrenes Dag Komite,
Dyrenes Hjelpekomité Freja, Dyrenes Venner, Dyrevaerns-
foreningen Alle Dyrs Ret, Dyrevernsforeningernes Falles-
rad, Dyreveernet, Dyrevarnsradet, E-Branchekoden ApS,
Ecscomv/Kim Iversen, EFSA - Effektiv Food Safety Advi-
se, Elite Food Aps, Emballageindustrien, EMCON, Er-
hvervsbladet, Eurofins Steins Laboratorium A/S, Faglig
Feelles Forbund 3F, Fairtrade Merket, FEHA, Felis Danica,
Fokus p& Dyr, Foodcare, FoodEfficiency, Forbrugerradet,
Force Technology, Foreningen Aktive Dyrerettigheder, For-
eningen Fair Dog, Foreningen af Danske Spiritusfabrikanter,
Foreningen af Offentlige Anklagere, Foreningen af Tilsyns-
funktiongrer, Foreningen for Biodynamisk Jordbrug (biody-
namisk), Foreningen Muslingeerhvervet (FME), Foreningen
til Veern for Vergelgse Dyr, Forsikring og Pension, Frie
Bander — Levende Land, Friluftsradet, FS-C.dk (Food Safe-
ty Consult), Fuglevaernsfonden, Fallesreprasentationen for
Specialklubber for stdende Jagthunde i Danmark, Fgdeva-

reExperten, Fagdevaregruppen, Fadevarekonceptet, Gigtfor-
eningen, Greenpeace, Grgn hverdag, Happy Smiley, Hat-
ting-KS A/S, HELSAM, Helsebranchens Leverandgrfor-
ening, Hesteinternatet af 1999, Hestens Vern, Hjertefor-
eningen, HORESTA, Hundens Tarv, Husdyrenes Vel — Fyn,
HygiejneGruppen, Hgjmarklaboratoriet a/s, Handvarksré-
det, Inges Kattehjem, International Transport Danmark,
Kantineledernes Landsklub, Kattens Varn, KGH Customs
services Danmark, KGH Customs services Sverige, Klubben
for Field Trial Spaniels, Kopenhagen Fur, Kommunernes
Landsforening, Kontrolgruppen, Konsumfiskeindustriens
Arbejdsgiverforening, Korthaarklubben, Kost, Motion &
Sund fornuft (KMS), Kost og erneringsforbundet, Kraeftens
Bekaempelse, Kuluk Consult ApS, Kgbenhavns Byret, Kad-
branchens Fzllesrad, Landbo Ungdom, Landbrug & Fade-
varer, Landsforeningen af Danske Mzelkeproducenter,
Landsforeningen for Beeredygtigt Landbrug, Landsforenin-
gen Komitéen mod Dyreforsgg, Landsforeningen til Oplys-
ning om og Afskaffelse af Vivisektion i Danmark, Lands-
kontoret for Heste, Landsorganisationen i Danmark, Lolex
aps, Lynges E. Kontrol, Laegemiddelstyrelsen, Mejerifor-
eningen, Mgllers Fgdevareradgivning, Ninkovich Consult
ApS, NOAHSs Sekretariat (noah), NOPALAX, Nerbutikker-
nes Landsforening, OASA, Parcelhusejernes Landsforening,
Plastindustrien i Danmark, Politiforbundet i Danmark, Poli-
tihundetjenesten, Q-food ApS, QMS- Consult, Retten i Es-
berg, Retten i Glostrup, Retten i Helsinggr, Retten i Her-
ning, Retten i Hillergd, Retten i Hjarring, Retten i Holbak,
Retten i Holstebro, Retten i Horsens, Retten i Kolding, Ret-
ten i Lyngby, Retten i Nykgbing F., Retten i Naestved, Ret-
ten i Odense, Rottweilerklubben, Radet for Dyreforsgg, Ra-
det vedrgrende Hold af Seerlige Dyr, Sammenslutningen af
Danske Smager, Sammenslutningen af Landbrugets Ar-
bejdsgiverforeninger (SALA), Sammark, Sedan, Service-
hunde til Handicappede, Sills & Lgndal Radgivning Aps,
Slagtermestre og Ostehandlerforeningen Danmark, Smiley-
One, Smaskovsforeningen Danmark, SPF-Danmark, Stats-
ministeriet, Stop Spild Af Mad, Sundhedsraadet, Sydsjel-
lands — og Lolland-Falsters Politi, Teknologisk Institut, VVer-
densnaturfonden, Vestre Landsret, Veteringermedicinsk In-
dustriforening, Videncenter for Svineproduktion, Videncen-
tret For Landbrug, WSPA Danmark, @kologisk Landsfor-
ening, @stre Landsret og Abyhgj Dyreklinik.

10. Sammenfattende skema
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Positive konsekvenser/mindre udgifter |Negative konsekvenser/merudgifter
@konomiske konsekvenser for stat, [Ingen Ingen
kommuner og regioner
Administrative konsekvenser for stat, |Ingen Ingen
kommuner og regioner
De gkonomiske konsekvenser for er- [Ingen Ingen
hvervslivet m.v.
Administrative konsekvenser for er- |Ingen Ingen
hvervslivet m.v.
Administrative konsekvenser for bor- |Ingen Ingen
gerne
Miljgmassige konsekvenser Ingen Ingen
Forholdet til EU-retten Lovforslaget har ikke EU-retlige konsekvenser.

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Tilg1
Tilnr.1(81a)

Det foreslas, at loven ikke omfatter hunde, og at mark- og
vejfredslovens regulering af omstrejfende hunde flyttes til
hundeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 259 af 12. april 2005,
med senere &ndringer, ved en &ndring af denne. Neerveren-
de lovforslag skal derfor ses i sammenhaeng med forslag til
@ndring af hundeloven.

Omstrejfende hunde har vaeret omfattet af mark- og vejfred-
loven siden 1872. Baggrunden for forslaget om at samle
mark- og vejfredslovens regler om omstrejfende hunde i
hundeloven er, at det dermed bliver mere enkelt og tydeligt
for hundebesiddere og gvrige borgere, hvilket regelset der
geelder i forhold til hunde.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger pkt. 3.2.4.

Til nr. 2 (8 4, stk. 1)

8 4, stk. 1, hvorefter mark- og vejfredslovens regler ikke fin-
der anvendelse pa erstatningsansvar for skade voldt af hun-
de, foreslds ophavet. Erstatningsansvar for skade voldt af
hunde vil som hidtil veere omfattet af erstatningsreglerne i
hundeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 259 af 12. april 2005,
med senere &ndringer. Den foresldede ophavelse af mark-
og vejfredslovens § 4, stk. 1, vil séledes ikke @ndre retstil-
standen. Den foreslaede ophavelse er alene en konsekvens
af forslaget til § 1 a om, at hunde ikke skal vare omfattet af
mark- og vejfredsloven, jf. bemarkningerne til nr. 1.

Til nr. 3 (8 6, stk. 3)

Ifglge den nugaldende mark- og vejfredslovs § 6, stk. 1 og
2, skal optageren, hvis denne ved, hvem dyrets besidder er,
snarest muligt og senest inden 24 timer, efter at optagelsen
har fundet sted, kontakte besidderen. Ved optageren ikke,
hvem dyret tilhgrer, skal vedkommende inden for samme
frist anmelde optagelsen til sognefogeden, hvis en sadan fin-
des, og ellers til politiet. Sognefogeden/politiet skal snarest
muligt foranledige optagelsen bekendtgjort. Ifglge den nu-
galdende § 6, stk. 3, fortabes optagerens ret til godtgarelse
for foder og pasning, ligesom optageren skal erstatte det tab,
som dyrets besidder har haft som fglge af afsavnet af dyret,
hvis optageren har undladt at foretage anmeldelse i overens-
stemmelse med stk. 1 og 2.

Det foreslas, at henvisningen til optagerens ret til godtgarel-
se for foder og pasning udgar i § 6, stk. 3. Den foreslaede
&ndring af § 6, stk. 3, er en konsekvens af forslaget til &n-
dring af 8§ 7 og 8, jf. bemerkningerne til nr. 4 og 5 om at
fjerne retten til optagelsespenge og godtgarelse for foder og
pasning. Optagerens manglende anmeldelse vil saledes ale-
ne have som konsekvens, at optageren skal erstatte besidde-
rens tab som folge af afsavnet af dyret.

Tilnr. 4 (87)

Det foreslas at ophaeve den nugeldende § 7, stk. 1, om at
der for optagelse af husdyr tilkommer optageren optagelses-
penge. Retten til at kreeve optagelsespenge gér tilbage til
1600-tallet, hvor det i forordning af 14. april 1694 om lgs-
ningspenge blev indfart, at der udover skadeserstatning mat-
te kreves lgsningspenge for optagne dyr. Bestemmelsen
blev viderefart i den farste lov om mark- og vejfred fra 1872
og i den nugeldende hovedlov fra 1953.

Forslaget vurderes at indebare en mindre forenkling af reg-
lerne.
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Som konsekvens af forslaget om at ophave retten til opta-
gelsespenge foreslas det samtidigt at opheeve den nugelden-
de 8 7, stk. 2. Ifglge denne skal optagelsespengene udgare
det samme belgh, som til enhver tid er fastsat som godtgg-
relse for foder og pasning af det pageldende dyr i et dagn,
og hvis en flok husdyr optages, kan der dog hgjst kraeves op-
tagelsespenge for 5 dyr. Retten til at kreeve godtggarelse for
foder og pasning samt belgbet fastsat hertil fremgar af den
nugeeldende § 8, stk. 2-5, der ligeledes foreslas ophavet, jf.
bemerkningerne til nr. 5.

Lovens nuverende § 7, stk. 3, bliver herefter til stk. 1. Ifglge
bestemmelsen er optageren, bortset fra det i § 6, stk. 3, og §
18, stk. 3, pkt. 1, omhandlede tilfelde, berettiget til at gere
optagne dyrs udlevering afhangig af, at der betales ham op-
tagelsespenge og godtgarelse for foder og pasning samt er-
statning for forvoldt skade eller sikkerhedsstillelse herfor.
Sikkerhedsstillelse kan ske hos vurderingsmandenes for-
mand, der fastsatter dennes art og starrelse, séfremt enighed
herom ikke kan opnas mellem parterne. Som konsekvens af,
at retten til optagelsespenge, jf. den nugeeldende § 7, stk. 1,
og retten til at kraeve godtgerelse for foder og pasning, jf.
den nugzldende § 8, stk. 2, foreslas fjernet, foreslas bestem-
melsen &ndret, sé optageren ikke kan ggre udleveringen af
dyret betinget af, at besidderen betaler optagelsespenge og
godtgerelse for foder og pasning. Udlevering af dyret vil op-
tageren herefter alene kunne betinge af, at besidderen beta-
ler en eventuel erstatning for forvoldt skade eller sikker-
hedsstillelse herfor, jf. lovens kapitel Il. Optageren kan
imidlertid fortsat ikke gere optagne dyrs udlevering afhean-
gig af, at der betales ham erstatning for forvoldt skade, hvis
optageren har undladt at underrette dyrets besidder, hvis op-
tageren ved, hvem denne er, eller hvis optageren har undladt
at anmelde optagelsen til sognefogeden, hvis en sadan fin-
des, og ellers til politiet, jf. § 6, stk. 3. Optageren vil des-
uden ikke kunne ggre optagne dyrs udlevering afhangig af,
at der betales ham erstatning for forvoldt skade, hvis optage-
ren har undladt at lade den forvoldte skade vurdere efter reg-
lerne i lovens § 18, stk. 1 og 2, og ikke med dyrets besidder
har indgdet aftale om erstatningens starrelse eller om dens
fastseettelse pa anden made, jf. § 18, stk. 3.

Den nugeldende 8 7, stk. 4, bliver som fglge af s&ndrings-
forslaget, hvor stk. 1 og 2 udgar, herefter til stk. 2. Bestem-
melsen konsekvensrettes, sa den henviser til stk. 1 i stedet
for stk. 3.

Til nr. 5 (§ 8, stk. 2-5)

Det foreslas, at retten til godtgarelse for foder og pasning af
optagne dyr fjernes, og som konsekvens heraf, at § 8, stk.
2-5 ophaves. Det fglger af den nugzldende § 8, stk. 2, at
der for hvert degn, der gar mellem optagelsen og tilbagele-
vering af dyret eller aflevering til salg, tilkommer optageren
godtgarelse for foder og pasning. | stk. 2-5 er beregning af
godtgarelsen nermere beskrevet.

Retten til godtgarelse for foder og pasning af optagne dyr
blev indfert ved forordning af 29. oktober 1794 om hegn og

fred for jorder i Danmark. Det fremgik heraf, at dyrenes be-
sidder foruden at skulle erstatte eventuel skade pé jorden og
dens afgrgder og betale optagelsespenge skulle refundere
optagerens udgifter til foder m.v., hvis dyrene ikke blev ind-
lgst inden 24 timer, efter at underretning om optagelsen be-
visligt var tilgaet dyrets besidder. Retten til godtgerelse blev
viderefgrt i mark- og vejfredsloven fra 1872, og ved revisio-
nen af loven i 1953 blev det vurderet, at godtgarelsen kan
medvirke til besidderes papasselighed med hensyn til at hol-
de sine husdyr pa sin egen grund.

Forslaget om at fjerne retten til godtgarelse for foder og pas-
ning vurderes at indebere en mindre administrativ forenk-
ling. Taksterne findes i bekendtgerelse nr. 85 af 14. marts
1970 om godtgarelse for foder og pasning af fremmede hus-
dyr i henhold til mark- og vejfredslovens § 8.

Den nugaldende § 8, stk. 1, om at optageren skal fodre og
passe det optagne dyr forsvarligt, bevares. Bestemmelsen
skal fortolkes i overensstemmelse med dyrevernslovens
regler, hvorefter dyr skal behandles omsorgsfuldt, herunder
huses, fodres, vandes og passes under hensyntagen til deres
fysiologiske, adfeerdsmassige og sundhedsmassige behov.
Optageren vil fortsat, hvis vedkommende ikke har mulighed
for at passe det optagne dyr, have mulighed for at aflevere
dyret til sognefogeden, hvis en sadan findes, og ellers til po-
litiet, jf. 8 11, stk. 1. Det vil fortsat veere muligt for sognefo-
geden eller politiet at fa refunderet udgifter til foder og pas-
ning af dyrets besidder, jf. bemarkningerne til 8 11.

Tilnr. 6 (8 9, stk. 1)

Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslaget
til 8§ 7 og 8, om at det ikke skal veere muligt at gare udleve-
ring af optagne dyr betinget af, at dyrets besidder betaler op-
tagelsespenge og godtgarelse for foder og pasning.

Tilnr. 7 (8 10)

Det falger af den nugeldende § 10, stk. 1, at der af det be-
lgb, der indkommer ved afhandelse efter § 9, stk. 1, f.eks.
ved salg eller afhandelse til slagteri, forlods skal afholde de
udgifter, der har veeret forbundet med bekendtggrelse af op-
tagelsen og afhaendelsen. Derefter skal optagerens krav pa
optagelsespenge, godtgarelse for foder og pasning og erstat-
ningskrav, hvis dets starrelse er fastslaet, fyldestgares. Be-
stemmelsen foreslds andret, s& henvisningen til optagerens
krav pa optagelsespenge og godtggrelse for foder og pasning
udgar. Forslaget er en konsekvens af forslaget til &ndring af
88 7 og 8 om at fjerne retten til optagelsespenge og godtge-
relse for foder og pasning, jf. bemarkninger til 88 7 og 8.
Det vil derefter alene veere optagerens erstatningskrav, der
skal fyldestgares efter refusion af udgifter i forbindelse med
bekendtgarelsen og afhandelsen. Det vil efter forslaget fort-
sat veere en forudsztning for, at skadelidte kan krave sit er-
statningskrav daekket af det indkomne belgb, at erstatnings-
kravets stgrrelse er fastslaet i overensstemmelse med regle-
rne i §8 18-20.
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| § 10, stk. 3, foreslas der alene foretaget en konsekvensaen-
dring af ordet fordring fra flertal til ental som falge af &n-
dringsforslaget til stk. 1.

Tilnr. 8 (8 11)

Det falger af den geeldende 8 11, stk. 1, at hvis optageren ik-
ke har rimelig mulighed for at have de optagne dyr i pleje,
kan vedkommende aflevere dyrene til sognefogeden, hvis en
sadan findes, og ellers til politiet, der i s& fald skal varetage
optagerens pligter og rettigheder efter lovens kapitel 111, dog
séledes at de i § 7 omhandlede optagelsespenge fortsat tilfal-
der optageren, forsa vidt de kan erholdes fra dyrets besidder
eller deekkes ved afhendelsen. Bestemmelsen foreslas @nd-
ret som konsekvens af, at retten til optagelsespenge ophee-
ves, jf. @ndringen til § 7, sa bestemmelsens sidste led, om at
optagelsespenge dog tilfalder optageren, udgar. Herudover
er der i bestemmelsen foretaget en sproglig tilpasning.

Bestemmelsen i stk. 2 er ny. Den fastsatter, at sognefogeden
eller politiet afholder udgifterne til foder og pasning af dy-
ret, men kan kraeve belgbet refunderet af dyrets besidder.
Dette falger allerede af den geeldende lov, men bestemmel-
sen foreslas indsat som konsekvens af, at den gaeldende lovs
§ 8, stk. 2-5 ophaves.

Ifalge den geeldende § 11, stk. 2, der som fglge af indsattel-
sen af et nyt stk. 2, herefter bliver til stk. 3, skal de i 88 9 og
10 fastsatte regler iagttages med hensyn til de optagne dyr,
som er afleveret til sognefogeden eller politiet, dog saledes
at den godtgarelse for foder og pasning, der i henhold til § 8
tilkommer sognefogeden eller politiet, forlods vil veere at
dekke af det belgb, som afhandelsen indbringer. Bestem-
melsen foreslas @ndret, sd henvisningen til godtgerelsen ef-
ter 8 8 udgar. Forslaget er en konsekvens af forslaget til &n-
dring af § 8 om at fjerne muligheden for at kraeve, at dyrets
besidder skal betale godtggrelse for foder og pasning for at
fa udleveret det omstrejfende dyr.

Tilnr. 9 (8 13)

Bestemmelsen i § 13 gar tilbage til mark- og vejfredsloven
fra 1872. Ifglge den nugeldende § 13 kan besidderen straf-
fes med bgde for ufred, ndr vedkommendes husdyr uden
hjemmel faerdes lgse pa fremmed grund og forgeeves er sggt
optaget. Bestemmelsen bruges af politiet som hjemmel til at
give bader.

Lovens § 13 indgik i udvalgets overvejelser i 2004 vedrg-
rende forenkling af lov om mark- og vejfred. Udvalget kon-
kluderede, at bestemmelsen havde en betydelig praeventiv
effekt og foretages en eventuel udvidelse af bestemmelsen
til, at muligheden for bgdestraf ogsd kunne omfatte om-
strejfende husdyr, der ikke er forsggt optaget, eller er opta-
get.

Efter anmodning fra Justitsministeriet afgav Det Dyreetiske
Rad i september 2004 en udtalelse om katte. Radet udtalte,
at det i forbindelse med bgdestraf efter lovens § 13 ikke

skulle veere afggrende, om det var muligt at indfange katten
eller ej, sddan som reglerne leegger op til.

Det foreslas, at besidderen af et omstrejfende husdyr, der er
til vaesentlig gene, skal kunne straffes med bgde, uanset om
det omstrejfende husdyr kan optages eller ej. Det foreslas, at
det omstrejfende husdyr skal vaere til vaesentlig gene for den
optagelsesberettigede. Det kan f.eks. vere tilfeldet, hvis
husdyret udviser aggressiv adfaerd, treenger ind i den opta-
gelsesberettigedes hus eller gor skade pa den optagelseshe-
rettigedes ejendom. Det forhold, at et husdyr strejfer pa den
optagelsesberettigedes grund er ikke i sig selv tilstreekkeligt
til at udgare en vasentlig gene, ligesom gentagen strejfen
heller ikke i sig selv kan betragtes som vaerende til vaesentlig
gene. Det bemarkes, at dyret skal vere til vaesentlig gene
for den optagelsesberettigede. Det vil dermed ikke veere til-
straekkeligt, at dyret er til veesentlig gene for personer, som
ikke er berettigede til at optage dyret.

Det foreslas desuden, at besidderen kan straffes med bede,
uanset om det omstrejfende husdyr kan optages eller ej. Ud
fra en lighedsbetragtning vurderes det ikke at skulle veere af-
gerende for idemmelse af bgdestraf, om et dyr kan optages
eller ej, idet besidderes forseelser bgr sanktioneres ens, uan-
set om dyr kan optages eller ej. Forslaget skal endvidere ses
i sammenhang med forslaget til &ndring af 88 7 og 8, om at
dyrets besidder ikke skal betale optagelsespenge og godtge-
relse for foder og pasning. Det betyder, at hvor besidderen
af et omstrejfende dyr, som kan optages, i stedet for at skul-
le betale optagelsespenge og godtgarelse for foder og pas-
ning, kan straffes med bede. Forslaget til endring af § 13
forventes at fa en praeventiv effekt i forhold til besiddere af
omstrejfende dyr, der kan optages.

Baderne tilfalder som hidtil statskassen.

Bestemmelsen i stk. 2 er ny og fremgar af den nugzaldende
lovs § 14, stk. 1, 3. pkt. Som en konsekvens af forslaget til
endring af § 7 om at fjerne retten til optagelsespenge udgar
omtalen af optagelsespenge. Da bestemmelsen herefter ale-
ne angiver, at der for drabte eller beskadigede dyr ikke skal
betales bader, foreslas bestemmelsen indsat som nyt stk. 2
til lovens § 13 vedrgrende bgder.

Til nr. 10 (8 14)

Ifelge den nugaeldende § 14, stk. 1, har den optagelsesberet-
tigede ret til pa hensigtsmassig made at fjerne uvane hus-
dyr, lagsslupne pelsdyr, tamkaniner, fijerkre og omstrejfende
hunde og katte fra sin grund og er ikke pligtig at yde erstat-
ning, hvis dyret herved kommer til skade eller omkommer.
Den, der var besidder af dyret, kan fordre det beskadigede
eller draebte dyr udleveret mod betaling af erstatning for for-
voldt skade. For dreebte eller beskadigede dyr skal der ikke
betales optagelsespenge eller bader.

I bestemmelsen foreslds omtalen af hunde fjernet som en
konsekvens af forslaget om, at mark- og vejfredsloven ikke
skal omfatte hunde, jf. bemaerkninger til nr. 1. Bestemmel-
sen vil saledes fortsat finde anvendelse pa uvane husdyr,
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lgsslupne pelsdyr, tamkaniner, fjerkre og omstrejfende kat-
te. Med “uvane” husdyr menes der f.eks. dyr, som er ustyrli-
ge, rasende eller ikke er ordentligt afrettede. Til “husdyr”
regnes nyttedyr i landbruget, herunder heste, kveeg, svin, far,
geder, fjerkrae samt hunde, katte, marsvin, pelsdyr oprettet i
fangeskab samt tamkaniner. Uden for husdyrbegrebet falder
vildt, dvs. pattedyr og fugle, hvoraf der findes en vildtleven-
de ynglende bestand i landet, medmindre disse opdraettes i
menneskelig varetegt. Til vildt regnes ogsa pelsdyr, der er
opdrattet i fangenskab, og som er undsluppet og ikke er ind-
fanget inden 2 maneder, jf. lovens § 1, stk. 2, 2. pkt. Ved
fangst og genindsettelse bliver dyret dog atter at betragte
som husdyr.

Bestemmelsen foreslas desuden andret, sd det fremgar, at
den optagelsesberettigede har ret til pa forsvarlig made at
fjerne uvane husdyr, lgsslupne pelsdyr, tamkaniner, fjerkrae
og katte fra sin grund, hvor der i den nugeeldende lov str, at
det skal ske pa en hensigtsmaessig made. Bestemmelsen for-
slas ikke &ndret indholdsmaessigt, men det er Fadevaremini-
steriets vurdering, at brugen af ordet forsvarlig fremfor hen-
sigtsmaessig sikrer, at optagelse eller fjernelse sker i over-
ensstemmelse med dyreveernslovens regler, hvorefter dyr
skal behandles forsvarligt og beskyttes bedst muligt mod
smerte, lidelse, angst, varig mén og vaesentlig ulempe. Ved-
kommende skal saledes fortsat forsgge at undga, at dyret
kommer til skade eller omkommer. Der henvises til Hgje-
steretsdom, hvorefter beskydning med hagl for at jage en
hund bort blev vurderet som uforsvarlig behandling, jf. U
1949 22 H. Der henvises desuden til Veste Landsrets dom,
hvor en person blev dgmt efter dyreveernsreglerne for at ha-
ve bundet en snor med tre vedhangende tomme blikdaser
om hale og punghals pa en hund, der havde strejfet p& hans
ejendom. Sadanne fremgangsmader kan saledes heller ikke
betragtes som forsvarlige i henhold til mark- og vejfredslo-
ven.

Fjernes dyret pa forsvarlig made, vil den optagelsesberetti-
gede ikke veere forpligtiget til at yde erstatning, hvis dyret
herved kommer til skade eller omkommer. Har maden,
hvorpa dyret er fjernet, derimod veeret uforsvarlig, og dyret
derved er omkommet eller kommet til skade, vil vedkom-
mende vere erstatningsansvarlig. Dyrets besidder vil fortsat
kunne kreeve det beskadigede eller dreebte dyr udleveret
mod betaling af erstatning for forvoldt skade, jf. stk. 1, 2.
pkt.

Til "sin grund” regnes fortsat ikke alene ens egen grund,
men ogsa lejet eller forpagtet jord, som vedkommende har
udelukkende brugsret over.

Som en konsekvens af forslaget til endring af 8 7 om at fjer-
ne retten til optagelsespenge udgar omtalen af optagelses-
penge i stk. 1, 3 pkt. Da bestemmelsen herefter alene vedrg-
rer, hvorvidt der for drabte eller beskadigede dyr skal beta-
les bader, forslas bestemmelsen flyttet til § 13, der omhand-
ler bader.

Stk. 2 er indholdsmaessigt uendret. Det fremgar af stk. 2, at
den optagelsesberettigede kun ma skyde eller anvende en
anden direkte pa drab af dyret sigtende fremgangsmade,
hvis vedkommende inden for det sidste ar har advaret dyrets
besidder. Er besidderen ukendt, kan advarsel indeholdende
en kort beskrivelse af det pageeldende dyr ske gennem et pa
egnen udbredt dagblad. Advarsel er dog ungdvendigt, nar
dyret angriber andre husdyr eller frembyder naerliggende fa-
re for person eller ejendom. Ordet "ejendom” omfatter hus-
dyr, men ikke veerdilgse vilde buske og lignende.

Bestemmelsen i stk. 3 er ny. Bestemmelsen undtager katte
og tamkaniner fra § 14, stk. 2. Omstrejfende katte og tamka-
niner blev omfattet af lovens § 14 ved revisionen i 1953. Be-
grundelsen herfor var, at katte og tamkaniner i enkelte til-
feelde kunne vaere generende, hvorfor det fandtes naturligt at
medtage dem i § 14, selvom man ikke fandt det store behov
for det.

| forbindelse med arbejdet i 2004 i Udvalget vedrgrende for-
enkling af lov om mark- og vejfred blev § 14 ikke vurderet,
idet Det Dyreetiske Rad efter anmodning fra Justitsministe-
riet arbejdede pa en udtalelse om Kkatte, som udvalget gnske-
de at afvente. Det Dyreetiske Rad afgav udtalelse om Katte i
september 2004. Radet udtalte, at det som hovedregel ikke
burde vere tilladt at skyde katte ud fra dyreetiske hensyn.
Udtalelsen farte dog ikke til, at 8 14 blev &ndret, idet Fade-
vareministeriet pa daveerende tidspunkt vurderede, at loven i
praksis ikke gav anledning til problemer af et omfang, der
ngdvendiggjorde en lovaendring.

Med &ndringen foreslas det, at det ikke skal veere tilladt at
nedskyde eller pd anden made aflive katte og tamkaniner.
Det vil saledes alene veere tilladt at aflive en kat eller tamka-
nin, hvis den angriber, eller der er overhangende fare for, at
den vil angribe personer eller ejendom. Det er alene katte og
tamkaniner, der foreslas undtaget fra § 14, stk. 2. Bestem-
melsen vil sdledes fortsat finde anvendelse pé uvane husdyr,
lgsslupne pelsdyr og fjerkree.

Som konsekvens af forslaget om indsattelse af et nyt stk. 3
bliver det nuvarende stk. 3 til stk. 4. Det fremgar af bestem-
melsen, at med hensyn til draebte eller beskadigede dyr vil
de i 88 6, 8, 9 og 10 fastsatte bestemmelser vedrgrende op-
tagne dyr veere at iagttage i den udstraekning, de er anvende-
lige. Det betyder, at et draebt eller beskadiget dyr ikke uden
videre kan beholdes. Det fglger saledes af § 6, at hvis opta-
geren ved, hvem dyrets besidder er, skal vedkommende sna-
rest muligt og senest inden 24 timer, efter at optagelsen har
fundet sted, kontakte besidderen. Ved optageren ikke, hvem
dyret tilhgrer, skal vedkommende inden for samme frist an-
melde optagelsen til sognefogeden, hvis en sadan findes, og
ellers til politiet. Desuden skal optageren fodre og passe et
tilskadekommet dyr forsvarligt, jf. § 8. Endvidere skal be-
stemmelserne i 88 9 og 10 vedrgrende afhaendelse iagttages.

Til nr. 11 (8 16, stk. 3)
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| § 16, stk. 3, endres hfte til feengsel indtil 4 maneder. For-
slaget er en konsekvens af, at heftestraffen er ophavet som
strafart ved lov nr. 433 af 31. maj 2000 om &ndring af for-
skellige lovbestemmelser i forbindelse med gennemfarelse
af en lov om fuldbyrdelse af straf m.v. (£ndringer som fgl-
ge af straffuldbyrdelsesloven, afskaffelse af haftestraffen og
provelgsladelse af livstidsdgmte m.v.) med virkning fra den
1. juli 2001. Af lovforslaget fremgar det som retningslinje
ved omsatning af hefte til feengsel, at haefte som udgangs-
punkt skal omszttes til fengsel indtil 4 maneder. Samtidig
blev den hidtil geeldende mindstetid for feengsel pa 30 dage
@ndret til 7 dage. Det var ved lovens vedtagelse forudsat, at
allerede geldende straffebestemmelser, der giver mulighed
for straf af heefte, eendres i overensstemmelse med lovforsla-
gets anvisninger ved fgrstkommende lejlighed.

Til nr. 12 (8 18, stk. 1)

Det fremgar af § 18, stk. 1, at séfremt man gnsker at frem-
seette erstatningskrav i henhold til lovens § 3, stk. 1, skal
man inden 3 dage, efter at man er blevet bekendt med ska-
den, begeere den vurderet af vurderingsmendene.

Det foreslas, at det a&ndres til 7 dage, da det vurderes som en
mere rimelig frist, som vil give besidderen tid til forinden at
kontakte sit forsikringsselskab, og derved kan en vurde-
ringssag eventuelt undgas.

Til nr. 13 (§ 28)

Det fremgar af § 28, stk. 1, at der for afholdelse af en vurde-
ringsforretning tilkommer de deltagende vurderingsmand et

vederlag. Det fremgar desuden af § 28, stk. 2, at der kan
kraeves et belgb for kopier af protokollen i forbindelse med
vurderingsforretninger. Det foreslas, at vederlagenes starrel-
se m.v. ikke lengere fremgar af bestemmelsen i loven. | ste-
det foreslas det, at der indsettes en bemyndigelsesbestem-
melse, der giver fgdevareministeren hjemmel til at fastsatte
regler om vederlag til vurderingsmend, herunder vederla-
gets starrelse. Vederlag til medlemmerne i en vurderingsfor-
retning er fastsat i bekendtgerelse nr. 246 af 12. marts 2013
om vederlag i henhold til lov om udstykning og anden regi-
strering i matriklen, hegnsloven og mark- og vejfredsloven.
Desuden fremgar det af bekendtgerelsen, hvilket belgb der
kan opkreaeves for kopier af protokollen i forbindelse med
vurderingsforretninger. Fgdevareministeriet agter at regulere
vederlagstaksterne hvert ar den 1. januar i henhold til det ge-
nerelle statslige pris- og lgnindeks.

Til nr. 14 (8§ 31, stk. 1)

Forslaget er en konsekvensrettelse som fglge af den foresla-
ede eendringaf§7i 81, nr. 4.

Til§2

Bestemmelsen fastsatter lovens ikrafttreedelsestidspunk.
Det foreslas, at loven treeder i kraft den 1. marts 2014. Ved
lovens ikrafttreeden ophaeves bekendtgerelse nr. 85 af 14.
marts 1970 om godtggrelse for foder og pasning af fremmed
husdyr i henhold til mark- og vejfredslovens § 8.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geldende formulering
§ 1. Enhver er pligtig til pa alle arets tider at holde sine hus-
dyr pa sit eget.
Stk. 2. Under husdyr henregnes pelsdyr, som er opdreettet i
fangeskab, og tamkaniner. Safremt et i fangenskab opdrzttet
pelsdyr undslipper og ikke indfanges inden 2 maneder, anses
det som vildt. Afkom, der fglger moderdyret, er underkastet
de for dette gaeldende bestemmelser.
§ 4. Denne lovs regler finder ikke anvendelse pa erstatnings-
ansvar for skade voldt af hunde.
Stk. 2. Det ansvar for skade voldt af husdyr, som kan pahvile
andre end besidderen, bergres ikke af naervaerende lov. Det
samme gelder besidderens ansvar for skade, som ikke omfat-
tes af erstatningsreglen i § 3, stk. 1.
86. ---
Stk. 2. ---
Stk. 3. Undlader optageren at foretage anmeldelse i overens-
stemmelse med reglerne i stk. 1 og 2, fortabes retten til godt-
garelse for foder og pasning, og optageren er pligtig at erstat-
te det ved afsavnet af dyret forvoldte tab.
8 7. For optagelse af husdyr tilkommer der optageren opta-
gelsespenge.
Stk. 2. Optagelsespengene udggr det samme belgb, som til
enhver tid er fastsat som godtggarelse for foder og pasning af
det pageeldende dyr i et dagn, jf. § 8, stk. 2, 4 0g 5. Hvis en
flok husdyr optages, kan der dog hgjst kreeves optagelsespen-
ge for 5 dyr.
Stk. 3. Optageren er bortset fra det i § 6, stk. 3, og § 18, stk.
3, pkt. 1, omhandlede tilfelde berettiget til at ggre optagne
dyrs udlevering afheengig af, at der betales ham optagelses-
penge og godtgarelse for foder og pasning samt erstatning for
forvoldt skade eller sikkerhedsstillelse herfor. Sikkerhedsstil-
lelse kan ske hos vurderingsmandenes formand, der fastsaet-
ter dennes art og starrelse, safremt enighed herom ikke kan
opnas mellem parterne.
Stk. 4. Den, som leegger hindringer i vejen for udgvelsen af
den i stk. 3 omhandlede ret til at tilbageholde et optaget dyr,
straffes efter straffelovens § 293, stk. 2.
§ 8. Optageren er pligtig at fodre og passe det optagne dyr
forsvarligt.
Stk. 2. For hvert dggn, som forlgber mellem optagelsen og til-
bageleveringen eller afleveringen til salg ifglge § 9, tilkom-
mer der som godtggrelse for foder og pasning optageren: For
et stk. hornkveeg over 1 ar eller en hest over 1 ar 5,00 kr. For
en kalv, et svin, et fgl, et far, en ged eller en hund 2,00 kr. For
et stk. fjerkree, en tamkanin eller et pelsdyr 0,50 kr.
Stk. 3. Finder tilbagelevering sted inden udlgbet af 1 dagn, vil
godtggrelsen vere at beregne saledes, at over ¥ dggn regnes
for 1 degn og Y2 dagn eller derunder regnes for % dggn. Pa
tilsvarende made beregnes godtgarelsen for overskydende de-
le af et dagn.
Stk. 4. Optages andre husdyr end de i stk. 2 neevnte, vil der
vere at erleegge godtgarelse for foder og pasning som fastsat
for det af de naevnte husdyr, med hvilket det optagne dyr neer-

Lovforslaget
1.1 8 1 indszttes efter stk. 2, som nyt stykke:
»Stk. 3. Loven omfatter ikke hunde.«

2. 84, stk. 1, ophaves.
Stk. 2 bliver herefter stk. 1.

3. 86, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Undlader optageren at foretage underretning og an-
meldelse i overensstemmelse med reglerne i stk. 1 og 2, skal
optageren erstatte det ved afsavnet af dyret forvoldte tab«.

4.187 ophaves stk. 1 og 2, og i stk. 3, der herefter bliver stk.
1, udgar: »optagelsespenge og godtgarelse for foder og pas-
ning samt, og i stk. 4, der herefter bliver stk. 2, &ndres »stk.
3« til »stk. 1«.

5. § 8, stk. 2-5, ophaves.



mest ma ligestilles. Tvivlsspargsmal herom afggres af sogne-
fogeden, hvis en sadan findes, og ellers af politiet.

Stk. 5. De i stk. 2 fastsatte takster kan til enhver tid &ndres af
landbrugsministeren.

8 9. Indlgses og afhentes et optaget dyr ikke inden 24 timer,
efter at dets besidder eller en til dennes husstand hgrende
voksen person af optageren har modtaget underretning om
optagelsen, eller inden 3 dage efter, at optagelsen er bekendt-
gjort, skal dyret bortsaelges mod kontant betaling ved offent-
lig auktion efter forudgaende bekendtgarelse med mindst 3
dages varsel. Dog skal dyr, der ma formodes at indbringe me-
re ved slagtning end ved salg ved auktion, afhandes til et
neerliggende slagteri eller slagtehus. Safremt der ved auktio-
nen ikke fremkommer noget rimeligt bud, skal auktionen
standses og dyret afhandes efter regler, som fastsattes af
landbrugsministeren, jf. § 12.

§ 10. Af det ved afhandelse i henhold til § 9, stk. 1, indkom-
ne belgb afholdes forlods de med bekendtggrelserne og salget
forbundne udgifter. Derefter fyldestgares optagerens krav i
henhold til 88 7 og 8 samt hans erstatningskrav, forsavidt
dets starrelse er fastslaet.

Stk. 2. Eventuelt overskud tilfalder statskassen, medmindre
den dertil berettigede inden 3 maneder efter bortsalget kraever
belgbet udbetalt. Fgrer optageren sag om erstatning for skade,
som dyret har forvoldt under ophold pa optagerens grund, be-
varer han dog retten til at f& deekning af belgbet indtil 1 ma-
ned efter, at der er afsagt endelig dom.

Stk. 3. Safremt det indkomne belgh ikke deekker optagerens
ovennzvnte fordringer, kan optageren kreeve det udaekkede
belgb betalt af dyrets tidligere besidder.

§ 11. De i henhold til § 5 optagne dyr kan, hvis optageren ik-
ke har rimelig mulighed for at have dem i pleje, afleveres til
vedkommende sognefoged, hvis en sédan findes, og ellers til
politiet, der i sa fald er pligtig at varetage de optageren ifglge
nerveerende kapitel pahvilende pligter og overtager de ham
tillagte rettigheder, dog saledes at de i § 7 omhandlede opta-
gelsespenge tilfalder optageren, forsavidt de kan erholdes fra
dyrets besidder eller deekkes ved afhaendelsen.

Stk. 2. I gvrigt vil med hensyn til de heromhandlede dyr de i
88 9 0g 10 fastsatte regler veere at iagttage, dog saledes at den
sognefogeden eller politiet i henhold til § 8 tilkommende
godtgarelse for foder og pasning forlods vil veere at dekke af
det ved afhaendelsen indkomne belgb.

§ 13. Nar husdyr, som uden hjemmel feerdes lgse pa fremmed
grund, forgaeves er sggt optaget, kan besidderen straffes med
bgde for ufred.

§ 14. Uvane husdyr, lgsslupne pelsdyr, tamkaniner og fjer-
kree, omstrejfende hunde og katte har den optagelsesberetti-
gede ret til pa hensigtsmassig méde at fjerne fra sin grund og
er ikke pligtig at yde erstatning, safremt dyret herved kom-
mer til skade eller omkommer. Den, der var besidder af dyret,
kan fordre det beskadigede eller dreebte dyr udleveret mod
betaling af erstatning for voldt skade. For draebte eller beska-

6. 1809, stk. 1, @ndres »Indlgses og afhentes« til: »Afhentes.

7.18 10, stk. 1, &ndres »optagerens krav i henhold til §§ 7 og
8 samt hans erstatningskrav« til: »optagerens erstatnings-
krav« og i stk. 3, endres »fordringer« til: »fordring«.

8. § 11 affattes saledes:

»8§ 11. Hvis optageren ikke har rimelig mulighed for at have
de i § 5 optagne dyr i pleje, kan de afleveres til vedkommen-
de sognefoged, hvis en sadan findes, og ellers til politiet, der i
sa fald indtraeder i optagerens rettigheder og pligter efter dette
kapitel.

Stk. 2. Sognefogeden eller politiet afholder udgifterne til fo-
der og pasning af dyret, men kan kraeve belgbet refunderet af
besidderen.

Stk. 3. Bestemmelserne i 88 9 og 10 skal iagttages, dog skal
sognefogedens eller politiets udgifter til foder og pasning
deekkes forlods af afhaendelsesbelgbet.«

9. § 13 affattes saledes:

»§ 13. Nar husdyr, der er til veesentlig gene, uden hjemmel
feerdes lgse pa fremmed grund, kan besidderen straffes med
bade.

Stk. 2. For draebte eller beskadigede dyr skal der ikke betales
bader.«

10. § 14 affattes saledes:

»§ 14. Uvane husdyr, lgsslupne pelsdyr, tamkaniner, fjerkrae
og omstrejfende katte har den optagelsesberettigede ret til pa
forsvarlig made at fjerne fra sin grund og skal ikke betale er-
statning, hvis dyret herved kommer til skade eller omkom-
mer. Besidderen af dyret kan kraeve det beskadigede eller
drabte dyr udleveret mod betaling af erstatning for skade, der
er forvoldt.
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digede dyr skal der ikke betales optagelsespenge eller ufreds-
bader.

Stk. 2. Nedskydning eller anden direkte pé drab af dyret sig-
tende fremgangsmade ma dog kun anvendes, nar dyrets be-
sidder i forvejen inden for det sidste ar er advaret. Er besidde-
ren ukendt, kan advarsel indeholdende en kort beskrivelse af
det pageeldende dyr ske gennem et pa egnen udbredt dagblad.
Adbvarsel er dog uforngden, nér dyret angriber andre husdyr
eller frembyder neerliggende fare for person eller ejendom.
Stk. 3. Med hensyn til drabte eller beskadigede dyr vil i gv-
rigt de i 88 6, 8, 9 og 10 fastsatte bestemmelser vedrgrende
optagne dyr veere at iagttage i den udstraekning de er anven-
delige.

§ 16. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Med bade eller hefte straffes den, som uberettiget med
forseet lgser anden mands tgjrede husdyr eller abner bur, fold
eller lukket mark, saledes at dyrene kan komme ud herfra.

8§ 18. @nsker nogen at fremsatte erstatningskrav i henhold til
§ 3, stk. 1, skal han inden 3 dage, efter at skaden er blevet
ham bekendt, begare den vurderet af de i § 21 naevnte vurde-
ringsmeend.

Stk. 2. ---

Stk. 3. ---

8§ 28. For afholdelse af vurderingsforretning tilkommer der
hver af de i forretningen deltagende vurderingsmand et ve-
derlag af 10 kr., formanden dog 15 kr. Skadelidte er pligtig
forskudsvis at udrede disse vederlag.

Stk. 2. Udskrift af vurderingsprotokollen meddeles af forman-
den mod et vederlag af 2. kr. pr. pabegyndt folioark. Udskrif-
terne skal veere afsendt senest 3 dage efter, at de er bestilt; ve-
derlaget kan kraeves betalt forud.

Stk. 3. De i stk. 1 og 2 fastsatte vederlag kan til enhver tid
&ndres af landbrugsministeren.

8 31. Deni 8 7, stk. 4, omhandlede forseelse er undergivet
privat patale.

Stk. 2. Nedskydning eller anden direkte pa drab af dyret sig-
tende fremgangsmade mé dog kun anvendes, nar dyrets be-
sidder i forvejen inden for det sidste ar er advaret, jf. dog stk.
3. Er besidderen ukendt, kan advarsel indeholdende en kort
beskrivelse af det pageeldende dyr ske gennem et pa egnen
udbredt dagblad. Advarsel er ikke ngdvendig, nar dyret angri-
ber andre husdyr eller frembyder naerliggende fare for person
eller ejendom.

Stk. 3. Nedskydning eller anden direkte pa drab sigtende
fremgangsmade af katte og tamkaniner ma ikke foretages,
medmindre dyret angriber andre husdyr eller frembyder neer-
liggende fare for person eller ejendom.

Stk. 4. Med hensyn til draebte eller beskadigede dyr skal be-
stemmelserne i §8 6, 8, 9 og 10 vedrgrende optagne dyr iagt-
tages i den udstreekning, de er anvendelige.«

11. 1 8 16, stk. 3, &ndres »hafte« til: »feengsel indtil 4 mane-
der«.

12.1 8 18, stk. 1, eendres »3 dage« til: »7 dage«.

13. § 28 affattes saledes:

»§ 28. For afholdelse af en vurderingsforretning tilkommer
der de deltagende vurderingsmend et vederlag. Skadelidte er
pligtig til forskudsvis at udrede disse vederlag.

Stk. 2. Udskrift af vurderingsprotokollen meddeles af forman-
den mod et vederlag. Udskrifterne skal veere afsendt senest 3
dage efter, at de er bestilt; vederlaget kan kraves betalt forud.
Stk. 3. Ministeren for fgdevarer, landbrug og fiskeri kan fast-
sette regler om vederlag til vurderingsmend, herunder veder-
lags starrelse.«

14.1 8 31, stk. 1, eendres »8 7, stk. 4,« til: »8 7, stk. 2 «.

§2

»Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. marts 2014. Ved lovens
ikrafttreeden ophaeves bekendtgarelse nr. 85 af 14 marts. 1970
om godtgarelse for foder og pasning af fremmede husdyr i
henhold til mark- og vejfredslovens § 8.

Stk. 2. Bekendtggarelser udstedt i henhold til de ved § 28, stk.
3, ophaevede bestemmelser forbliver i kraft, indtil de erstattes
af bestemmelser fastsat i medfer af denne lov.«



