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I lov om kommuners udferelse af opgaver for andre
offentlige myndigheder og kommuners og regioners
deltagelse i selskaber, jf. lov nr. 548 af 8. juni 2006, foretages
falgende &ndringer:

1. § 3, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan efter ansggning
give tilladelse til, at kommuner og regioner kan deltage i sel-
skaberne indirekte via de kommunale henholdsvis regionale

@konomi- og Erhvervsmin.
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen, j.nr. 2011-0024207

organisationer og selskaber m.v., herunder via kommunale
feellesskaber oprettet i henhold til 8§ 60 i lov om kommunernes
styrelse, hvis veesentlige forhold taler herfor.«

2. 185, stk. 5, &@ndres »under ganske sarlige omstaendigheder«
til: »i konkrete tilfelde«.

§2

Loven treeder i kraft den 1. juli 2011.

AU004393
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1. Lovforslagets formal og baggrund

Lovforslaget er et led i udmgntningen af Aftale om Kon-
kurrencepakken af 11. april 2011 mellem regeringen (Venstre
og Det Konservative Folkeparti), Dansk Folkeparti, Liberal
Alliance og Kristendemokraterne, som har til formal at frem-
me konkurrencen og produktiviteten i den private og offent-
lige sektor. Lovforslagets formal er at styrke private virksom-
heders muligheder for eksport, fx af sundheds- og
velfaerdslgsninger.

P& omrader, hvor der ikke umiddelbart er velfungerende
konkurrence, kan offentlig-private selskaber vare et farste
skridt til at f& offentlige opgaver ud pd markedet. Det offent-
lige skal imidlertid ikke kunne agere pa markedet i forhold til
en hvilken som helst opgave. Det skal alene veere i forhold til
opgaver, der ikke tidligere har varet udliciteret til private
virksomheder. Selskaber anses saledes for at veere et alternativ
til, at kommuner og regioner varetager opgaven i eget regi.
Derfor skal der alene kunne dannes selskaber med en reel pri-
vat deltagelse, og det skal alene veere i selskaber, der ikke i
vaesentlig grad afsaetter produkter pa det private marked.

Generelt kan samarbejde mellem det offentlige og private
virksomheder vaere en central vej til at sikre en effektiv op-
gavevaretagelse og en lgbende udvikling af de offentlige
ydelser. Et formaliseret offentlig-privat samarbejde kan bi-
drage til en bedre udnyttelse af henholdsvis de offentlige og
private ressourcer og medvirke til at skabe nye kompetente
leverandgrer af offentlig service. Offentlig-private selskaber
kan desuden medvirke til at opbygge de forretningsmaessige
kompetencer i den kommune eller region, der deltager i sel-
skabet, mens privat deltagelse i felles selskaber fremmer
sandsynligheden for, at de offentlige ideer for erhvervsakti-
vitet er forretningsmaessigt baeredygtige. Et gget samspil mel-
lem det offentlige og private virksomheder kan medfare en
effektiviseringsgevinst samt forbedret service for borgere og
virksomheder.

@konomiske og administrative konsekvenser for det offentlige
@konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Lov nr. 548 af 8. juni 2006 om kommuners udfgrelse af
opgaver for andre offentlige myndigheder og kommuners og
regioners deltagelse i selskaber har som fglge heraf givet mu-
lighed for, at kommuner og regioner under iagttagelse af visse
betingelser kan deltage i selskaber. Denne lov galder kun, hvis
der ikke i anden lovgivning eller kommunalfuldmagtsreglerne
er hjemmel til den kommunale eller regionale deltagelse i det
pagaldende selskab. Hvis en kommune derfor deltager i et
selskab i medfgr af kommunalfuldmagtsreglerne, vil reglerne
i lov om kommuners udfgrelse af opgaver for andre offentlige
myndigheder og kommuners og regioners deltagelse i selska-
ber ikke finde anvendelse.

Formalet med lov om kommuners udfgrelse af opgaver for
andre offentlige myndigheder og kommuners og regioners
deltagelse i selskaber er bl.a. varetaget ved, at der i selskaber
omfattet af loven skal veere private ejere, som besidder mini-
mum 25 pct. af selskabets kapital og stemmerettigheder, at
hgjst 25 pct. af selskabets omseaetning gennemsnitligt over 3
regnskabsar ma stamme fra salg til andre end kommuner/re-
gioner, og ved at kommuner/regioner ikke kan deltage indi-
rekte i et selskab via fx et kommunalt ejet selskab, et
kommunalt faellesskab eller kommunale organisationer.

Der har siden lovens vedtagelse i 2006 vist sig fa konkrete
eksempler, hvor enkelte af de opstillede krav i praksis har for-
hindret en raekke hensigtsmaessige samarbejder, fx vedrgrende
eksport af sundheds- og velferdslgsninger til udlandet, da de
eksisterende dispensationsmuligheder ikke har omfattet de
konkrete tilfeelde. Dette skal ses i sammenhzang med, at ud-
landet ofte stiller betingelse om, at der skal veere en offentlig
dansk repraesentant i det pagaeldende selskab, hvis selskabet
skal lukkes ind pa det udenlandske marked. Det er regeringens
opfattelse, at der en raekke steder i udlandet er et potentiale for
danske virksomheders eksport fremover, fx af sundheds- og
velfardslgsninger, hvilket kan bidrage til at skabe gget vaekst.



Med loven udvides derfor den eksisterende dispensations-
adgang i forhold til muligheden for indirekte deltagelse og salg
til andre end kommuner/regioner.

2. Lovforslagets indhold

Regeringen gnsker som navnt i afsnit 1, at feelles selskaber
skal medvirke til at f offentlige opgaver, der tidligere har
veeret varetaget af det offentlige, via kommuners og regioners
deltagelse i felles selskaber med private, ud pa det private
marked. Regeringen finder endvidere, at lovgivningen skal
indeholde mulighed for, at danske virksomheder skal kunne
eksportere fx sundheds- og velferdslgsninger til udlandet,
hvilket i praksis har vist sig ofte at ngdvendiggere en offentlig
deltager i selskabet.

Hovedelementerne i lovforslaget kan opdeles i to emner.
Det drejer sig om en udvidelse af dispensationsadgangen i
forhold til kravet om kommunens eller regionens direkte del-
tagelse i selskabet og en udvidelse af dispensationsadgangen
med hensyn til omseatning til andre end kommuner/regioner.

Loven andrer ikke pa det overordnede formal med lov om
kommuners udfarelse af opgaver for andre offentlige myn-
digheder og kommuners og regioners deltagelse i selskaber,
og det offentlige skal fortsat ikke bevaege sig ud p& omrader,
hvor der allerede er et velfungerende privat marked. Der vil
fortsat skulle veere tale om tungtvejende grunde for at imgde-
komme en ansggning om dispensation.

2.1. Andring af dispensationsadgangen i forhold til kravet om
indirekte deltagelse

2.1.1. Galdende ret

Det blev i forbindelse med vedtagelsen af lov om kommu-
ners og regioners deltagelse i selskaber vurderet uhensigts-
massigt at give kommuner og regioner en generel mulighed
for at deltage indirekte i selskaber. Det blev derfor vedtaget,
at gkonomi- og erhvervsministeren konkret under serlige om-
steendigheder kunne give tilladelse til kommuners og regio-
ners indirekte deltagelse via de kommunale organisationer
eller andre selskaber m.v. Det fremgar af bemaerkningerne til
loven, at denne bemyndigelse vil kunne blive anvendt i for-
hold til de kommunale organisationers deltagelse i tveerof-
fentlige digitaliseringsprojekter, hvor der er store perspekti-
ver, og hvor et offentligt privat samarbejde vurderes at have
store positive konsekvenser for den offentlige sektors opga-
velgsning og effektivitet.

2.1.2. Overvejelser

Udgangspunktet er, at kommuner og regioner ikke har en
generel mulighed for at deltage indirekte i et selskab i medfar
af lov om kommuners og regioners deltagelse i selskaber vur-
deret. Indirekte deltagelse kan ske ved, at kommunen/regio-
nen ikke deltager direkte i datterselskabet, hvori aktiviteten
foregér, men indskyder et andet selskab (holdingselskab) mel-
lem kommunen/regionen og datterselskabet. Kommunen/re-
gionen ejer saledes holdingselskaber, som deltager i selskabet
med aktiviteterne. @konomi- og erhvervsministeren kan dog
konkret under szrlige omsteendigheder give tilladelse til kom-

muners og regioners indirekte deltagelse via de kommunale
organisationer eller andre selskaber m.v.

@konomi- og erhvervsministerens mulighed for at dispen-
sere er i henhold til bemarkningerne til loven alene tilteenkt
anvendt i forhold til de kommunale og regionale organisatio-
ners deltagelse i tveeroffentlige digitaliseringsprojekter.

Der har imidlertid efterfglgende vist sig, at kommunernes
og regionernes behov for at deltage indirekte i et selskab om-
fattet af loven ogsa opstar i andre tilfelde. | tilfeelde med
projekter i udlandet kan muligheden for at deltage via eksem-
pelvis et andet selskab, eksempelvis i form af et datterselskab,
veere med til at sikre en bedre risikoafdakning, saledes at
kommunen eller regionen har mulighed for at deltage i et gi-
vent projekt i udlandet. Risikoafdaekningen kan for eksempel
vere gnskelig i de tilfelde, hvor de offentlig-private selskaber
skal operere pa et udenlandsk marked, under udenlandsk lov-
givning. Med risikoafdeekning menes muligheden for at ind-
sette et selskab mellem kommunen og datterselskabet,
saledes at kommunen ikke deltager direkte i det selskab, der
opererer i udlandet. Herved sikrer kommunen, at hvis det ikke
lykkes med selskabet i udlandet, er det alene midlerne ind-
skudt i datterselskabet, som kommunen risikerer at miste.

2.1.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas at udvide mulighederne for dispensation fra
kravet om indirekte deltagelse, s3 Erhvervs- og Selskabssty-
relsen fremover kan give dispensation, hvis det vurderes, at
den indirekte deltagelse i det konkrete tilfelde kan medvirke
til en bedre risikoafdaekning for kommunen/regionen. Der vil
fortsat skulle veere tale om tungtvejende grunde for at imgde-
komme ansggning om dispensation, eksempelvis at selska-
bsdannelsen ellers bliver umuliggjort.

Det vurderes endvidere, at det i forhold til de konkrete dis-
pensationsanmodninger ofte har betydning, hvorvidt det er
muligt inden for kort tid at f& svar pa anmodningen. Erfaringen
viser, at det i praksis er lettere at gennemfare en hurtig sags-
behandling af en konkret dispensationsanmodning, hvis det er
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen i stedet for gkonomi- og er-
hvervsministeren, som behandler disse anmodninger, hvilket
ogsa vil stemme overens med, at det er styrelsen, der behandler
de konkrete anmodninger om dispensation fra kravet om 25
pct. privat deltagelse, og fra kravet om at maksimalt 25 pct. af
omsztningen gennemsnitligt over 3 regnskabsar ma stamme
fra salg til andre end kommuner/regioner.

2.2. /Endring af dispensationsadgangen med hensyn til
omseatning til andre end kommuner/regioner

2.2.1. Galdende ret

For selskaber, hvor der deltager kommuner, ma maksimalt
25 pct. af omsatningen gennemsnitligt over 3 regnskabsar
stamme fra salg til andre end kommuner. For selskaber, hvor
der deltager regioner, ma maksimalt 25 pct. af omsztningen
stamme fra salg til andre end regioner. Graensen pa 25 pct. salg
til andre end kommuner eller regioner blev valgt, idet det blev
vurderet, at der var tale om en god indikator pd, hvorvidt sel-
skabet havde bevaeget sig ud péa et omrade, hvor der allerede



er et velfungerende privat marked, hvor det offentlige som
udgangspunkt ikke skal agere.

Inden for visse typer selskaber kan der vare et serligt per-
spektiv i, at kommunen eller regionen fortsat kan deltage i
selskabet, uanset at selskabets salg til andre overstiger den
fastsatte procentgreense pa 25 pct. af selskabets omsatning
gennemsnitligt over 3 regnskabsar. Loven indeholder derfor
mulighed for, at gkonomi- og erhvervsministeren generelt kan
undtage visse typer selskaber fra kravet om afhandelse. Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen kan endvidere i ganske szrlige
tilfeelde konkret undtage et selskab fra omsetningskravet, hvis
er et serligt behov for, at selskabet i videre omfang kan afsztte
sine produkter til andre end kommuner/regioner, og hvis der
er en seerlig grund til, at netop et selskab med offentlig delta-
gelse i videre omfang afsatter sine produkter til andre end
kommuner/regioner, og at overskridelsen af omsatnings-
greensen ikke kan ses som indikator pa, at der er et velfunge-
rende privat marked. @konomi- og erhvervsministeren har
benyttet bemyndigelsen til generelt at undtage visse selskaber
fra dette omsetningskrav til at udstede bekendtgarelse nr.
1531 af 14. december 2006 om undtagelse af visse typer af
virksomheder fra krav i lov om kommuners udfgrelse af op-
gaver for andre offentlige myndigheder og kommuners og
regioners deltagelse i selskaber. I henhold til denne bekendt-
garelse er selskaber oprettet med hjemmel i § 8, stk. 1, i lov
om teknologioverfgrsel undtaget fra kravet om, at maksimalt
25 pct. af omszetningen gennemsnitligt over 3 regnskabsar ma
stamme fra salg til andre end henholdsvis kommuner eller re-
gioner. Selskaber, der har til formal at byomdanne ldre
erhvervs- og havneomrader (byomdannelse-selskaber), er til-
lige undtaget fra kravet om, at maksimalt 25 pct. af omsat-
ningen ma stamme fra salg til andre end henholdsvis
kommuner eller regioner. Det er et krav, at kommuner/regio-
ner, der deltager i felles selskaber, skal trekke sig ud af
selskabet, hvis selskabets salg til andre end kommuner hen-
holdsvis regioner overstiger 25 pct. af selskabets omsatning.

2.2.1. Overvejelser

Kravet om, at maksimalt 25 pct. af selskabets omsatning
gennemsnitligt over 3 regnskabsar ma stamme fra salg til an-
dre, har i visse konkrete tilfeelde vist sig at forhindre kommu-
ners og regioners deltagelse i selskaber, der har til formal at
eksportere lgsninger udviklet i offentlig-privat partnerskab, fx
sundheds- og velfeerdslasninger til udlandet, og hvor selska-
bernes kunder er udenlandske myndigheder eller lignende. Da
de udenlandske myndigheder i en reekke lande stiller krav om
en offentlig deltager i selskabet, hvis de udenlandske myn-
digheder skal lukke selskabet ind pa det udenlandske marked,
medfarer dette i praksis, at danske virksomheder ikke kan
szlge disse ydelser i udlandet.

2.2.2. Den foreslaede ordning

Det foreslas i lovforslaget at udvide betingelserne for dis-
pensation fra kravet om, at maksimalt 25 pct. af selskabets
omszaetning gennemsnitligt over 3 regnskabsar méa stamme fra
salg til andre end kommuner/regioner, s& Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen fremover ved anmodninger om dispensation

fra omsaetningsgraensen skal leegge veaegt pa, at kommunens/
regionens fortsatte deltagelse i det pagaldende selskab kan
bidrage til, at offentlige opgaver kommer ud pa et privat mar-
ked, og at det konkret vurderes, om den offentlige parts
deltagelse i selskabet er afgagrende for selskabets videre drift,
eksempelvis ved eksport af lgsninger, hvor der fra udlandet
stilles krav om offentlig deltagelse i selskabet. Det er tanken
med forslaget at udvide savel anvendelsesmulighederne som
anvendelsesomradet for bestemmelsen.

3. @konomiske og administrative konsekvenser for det
offentlige

Det vurderes, at den udvidede adgang til at kommuner og
regioner kan deltage i selskaber, der eksporterer sundheds- og
velfeerdslgsninger til udlandet, vil have positive gkonomiske
konsekvenser for det offentlige.

Det vurderes, at lovforslaget vil betyde, at antallet af an-
modninger om dispensation fra lovens krav vil blive en anelse
forgget med lovforslaget, da de omstendigheder, der kan be-
grunde en dispensation med lovforslaget, udvides. Omkost-
ningerne i den forbindelse afholdes inden for Erhvervs- og
Selskabsstyrelsens egne rammer.

4. @konomiske og administrative konsekvenser for
erhvervslivet

Det vurderes, at lovforslaget vil lette muligheden for, at
danske virksomheder kan eksportere fx sundheds- og vel-
feerdslasninger til udlandet, hvilket vil medfare positive gko-
nomiske konsekvenser for erhvervslivet. Forslaget vurderes
ikke at have administrative konsekvenser for erhvervslivet.

Forslaget har veeret sendt til Erhvervs- og Selskabsstyrel-
sens Center for Kvalitet i ErhvervsRegulering (CKR) med
henblik pa en vurdering af, om forslaget skal forelegges @ko-
nomi- og Erhvervsministeriets virksomhedspanel. CKR vur-
derer ikke, at forslaget indeholder administrative konsekven-
ser i et omfang, der berettiger, at lovforslaget bliver forelagt
virksomhedspanelet. Forslaget bar derfor ikke forelaegges
@konomi- og Erhvervsministeriets virksomhedspanel.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget vurderes ikke at have konsekvenser for bor-
gerne.

6. Konsekvenser for miljget

Lovforslaget vurderes ikke at have konsekvenser for miljg-
et.

7. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget vurderes ikke at have EU-retlige aspekter.

8. Haring

Lovforslaget har vearet sendt i hagring hos Advokatradet,
Danmarks Rederiforening, Dansk Aktionerforening, Dansk
Arbejdsgiverforening, Dansk Byggeri, Dansk Erhverv, Dansk
Revisorforening, Danske Regioner, Datatilsynet, Det Kom-
munale Kartel, DI — Organisationen for Erhvervslivet, Fi-



nansforbundet, Finansradet, Foreningen af Statsautoriserede
Revisorer, Foreningen Danske Revisorer, Frederiksberg
Kommune, Funktionarernes og Tjenestemandenes Falles-
rad, Handvarksradet, KL, Kommunale Tjenestemand og
Overenskomstansatte, Kgbenhavns Kommune, Landbrug &
Fadevarer, Landsorganisationen i Danmark, Realkreditradet,
Rigsrevisionen, Statsadvokaturen for Seerlig @konomisk Kri-
minalitet, Beskaftigelsesministeriet, Finansministeriet, For-
svarsministeriet, Indenrigs og Sundhedsministeriet, Integrati-

9. Oversigt over konsekvenser af lovforslaget

onsministeriet, Justitsministeriet, Kirkeministeriet, Klima og
Energiministeriet, Kulturministeriet, Ligestillingsministeriet,
Miljeministeriet, Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og Fi-
skeri, Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling,
Skatteministeriet, Socialministeriet, Statsministeriet, Trans-
portministeriet, Udenrigsministeriet, Undervisningsministe-
riet, Erhvervs- og Byggestyrelsen, Sgfartsstyrelsen, Sikker-
hedsstyrelsen, Patent- og VVaremarkestyrelsen og Konkurren-
ce- og Forbrugerstyrelsen.

Positive konsekvenser

Negative konsekvenser

@konomiske og administrative
konsekvenser for det offentlige

Det vurderes, at den udvidede adgang
til at kommuner og regioner kan deltage
i selskaber, der eksporterer fx sund-
heds- og velfeerdslgsninger til udlandet,
il have positive gkonomiske konse-
kvenser for det offentlige.

Det vurderes, at lovforslaget vil betyde,
at antallet af anmodninger til Erhvervs-
0g Selskabsstyrelsen om dispensation
fra lovens krav vil blive en anelse for-
gget med lovforslaget, da de omstaen-
digheder, der kan begrunde en dispen-
sation med lovforslaget, udvides.
Omkostningerne i den forbindelse af-
holdes inden for Erhvervs- og Selska-
bsstyrelsens egne rammer.

@konomiske og administrative  |Det vurderes, at lovforslaget vil lette [Ingen

konsekvenser for erhvervslivet  [muligheden for, at danske virksomhe-
der kan eksportere fx sundheds- og vel-
feerdslgsninger til udlandet, hvilket vil
medfare positive gkonomiske konse-
kvenser for erhvervslivet. Forslaget
\vurderes ikke at have administrative
konsekvenser for erhvervslivet.

Administrative konsekvenser for |Ingen Ingen

borgerne

Konsekvenser for miljget Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget vurderes ikke at have EU-retlige aspekter

Bemaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til§1

Til nr. 1.

Efter de geeldende krav i § 3, stk. 3, i lov. om kommuners
udfarelse af opgaver for andre offentlige myndigheder og
kommuners og regioners deltagelse i selskaber kan en kom-
mune eller region ikke deltage i et selskab omfattet af loven
indirekte via eksempelvis et datterselskab. @konomi- og er-
hvervsministeren kan konkret under sarlige omstendigheder
give tilladelse til kommuners og regioners indirekte deltagelse
via de kommunale organisationer eller andre selskaber m.v.

Det foreslas, at § 3, stk. 3, affattes pa ny, séledes at det
fremover bliver Erhvervs- og Selskabsstyrelsen, der skal tage
stilling til konkrete anmodninger om dispensation fra dette
krav. Herved forventes det, at dispensationsprocessen frem-
over vil kunne veere vaesentligt hurtigere, ligesom der herved
bliver starre ensartethed i loven, idet det er Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen, der i gvrigt tager stilling til konkrete dispen-
sationsansggninger i medfer af loven.

Det foreslas endvidere praeciseret, at hvis en ansggning om
dispensation fremover skal i mgdekommes, sé skal vaesentlige
forhold tale herfor. Hensigten hermed er, at Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen foruden dispensation til de kommunale orga-
nisationers deltagelse i tvaeroffentlige digitaliseringsprojekter
fremover skal kunne give dispensation fra kravet om direkte
deltagelse, hvis andre tungtvejende grunde taler herfor. En
tungtvejende grund kan i den forbindelse bl.a. vaere, hvorvidt
en dispensation fra kravet om indirekte deltagelse vil medfare
bedre risikoafdaekning eller et tilsvarende hensyn, der, hvis
dispensationen ikke gives, vil medfare at kommunen/regionen
er ngdt til at opgive deltagelse i det pagaldende selskab.

Tilnr. 2

Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan efter de galdende regler
konkret under ganske seerlige omstendigheder dispensere fra
omsatningskravet, hvis der i det konkrete tilflde er en sarlig
begrundelse for en fortsat kommunal eller regional deltagelse
i selskabet, uanset den fastsatte omsatningsgraense er over-
skredet. Hvis en anmodning om dispensation skal imgdekom-
mes, er det i henhold til forarbejderne et krav, at der skal vare



tale om selskaber, der agerer inden for et marked, hvor der
ikke pa det pagaldende tidspunkt er et velfungerende privat
marked, eller hvor der af andre grunde, f.eks. hensynet til en
fortsat udvikling af de offentlige ydelser, er et serligt behov
for, at selskabet i videre omfang kan afsatte sine produkter til
andre end kommuner/regioner. Der skal endvidere vare en
serlig grund til, at netop et selskab med offentlig deltagelse i
videre omfang afsatter sine produkter til andre end kommu-
ner/regioner.

Det foreslas, at affattelsen af lovens § 5, stk. 5, tilpasses,
saledes at Erhvervs- og Selskabsstyrelsens mulighed for konk-
ret at meddele dispensation fra omsatningskravet udvides.
Det foreslas, at Erhvervs- og Selskabsstyrelsen fremover ved
anmodninger om dispensation fra omsatningskravet ved sel-

skabsdannelser inden for dette omrade skal lzegge veegt pa, at
kommunens/regionens fortsatte deltagelse i det pagaldende
selskab kan bidrage til, at offentlige opgaver kommer ud pa et
privat marked, og vurdere, hvorvidt en fortsat kommunal eller
regional deltagelse i selskabet er afggrende for selskabets vi-
dere drift, eksempelvis ved eksport af lgsninger, hvor der fra
udlandet stilles krav om offentlig deltagelse i selskabet. Der
vil séledes fortsat skulle vere tale om tungtvejende grunde for
at imgdekomme en ansggning om dispensation.

Til§2
Det foreslas i lovforslaget § 2, at loven traeder i kraft den
1. juli 2011.



Lovforslaget sammenholdt med geaeldende lov

Geeldende formulering

§ 3, stk. 3

Stk. 3.@konomi- og erhvervsministeren kan
give tilladelse til, at kommuner og regioner kan
deltage i selskaberne indirekte via de kommu-
nale henholdsvis regionale organisationer og
selskaber m.v., herunder via kommunale feel-
lesskaber oprettet i henhold til § 60 i lov om
kommunernes styrelse.

§ 5, stk. 5

Stk. 5.Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
under ganske serlige omstendigheder give et
selskab tilladelse til at fravige stk. 1-3.

Lovforslaget
§1

I lov om kommuners udfgrelse af opgaver for
andre offentlige myndigheder og kommuners
0g regioners deltagelse i selskaber, jf. lov nr.
548 af 8. juni 2006, foretages falgende a&n-
dringer:

1.8 3, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3.Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
efter ansggning give tilladelse til, at kommuner
og regioner kan deltage i selskaberne indirekte
via de kommunale henholdsvis regionale or-
ganisationer og selskaber m.v., herunder via
kommunale feellesskaber oprettet i henhold til
8 60 i lov om kommunernes styrelse, hvis vee-
sentlige forhold taler herfor.«

2.1 8§ 5, stk. 5, @ndres »under ganske sarlige
omstendigheder« til: »i konkrete tilflde

§2

Stk. 1.Loven traeder i kraft den 1. juli 2011.

Bilag 1
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