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Forslag til folketingsbeslutning
om skarpet straf i forbindelse med medvirken ved straffelovsovertraedelser

Folketinget palaegger regeringen inden udgangen af inde- domsfaldelse. Subsidizrt foreslés, at justitsministeren lader
vaerende folketingsar at fremsaette forslag til lov, der far den Straffelovradet udarbejde et udkast til en loveendring, som i
virkning, at i straffelovsovertradelser, hvor det ikke er muligt hgjere grad end nu gar det muligt at straffe for medvirken ved
at udpege gerningsmanden, demmes alle for den konkrete straffelovsovertraedelser.

forbrydelse, hvis alt taler for, at de sigtede ikke vil udtale sig.
Det skal fremga af lovteksten, at der i sddanne sager skal ske
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Bemarkninger til forslaget

Formalet med indeveerende forslag er at sikre, at personer,
der sammen med andre har begéet overtraedelser af straffelo-
ven, straffes, selv om det ikke umiddelbart er muligt at udpege
den egentlige gerningsmand. Forslaget indebzrer séledes, at
alle, der anholdes i forbindelse med en kollektiv forbrydelse,
skal kunne dgmmes for den konkrete forbrydelse, hvis ger-
ningsmanden ikke kan udpeges. Det skal endvidere fremga af
lovteksten, at der skal ske domsfeldelse i straffelovssager,
hvor der har veeret medvirken.

Folketinget har ved tidligere lejligheder behandlet denne
problematik. Eksempelvis fremsatte forslagsstillerne i 1996 et
forslag til folketingsbeslutning om indfarelse af kollektiv
straf, beslutningsforslag nr. B 14, Folketingséret 1996-97
(Folketingstidende 1996-97, Tilleeg A side 1036 og 1037), og
Det Konservative Folkeparti fremsatte i 1998-99 et forslag
til folketingsbeslutning om mulighed for straf for kollektiv
deltagelse i lovovertraedelser, beslutningsforslag nr. B 51,
Folketingsaret 1998-99 (Folketingstidende 1998-99, Tilleg A
side 2448 og 2450). Begge gange blev forslagene forkastet af
et bredt flertal. Forslagsstillernes forslag var motiveret af den
tiltagende rockerkriminalitet. Det Konservative Folkepartis
forslag var ferst og fremmest motiveret af, at ingen af med-
lemmerne i Blekingegadebanden blev demt for drabet pa en
ung politimand (de blev demt for rgveri). | retssagen mod
medlemmerne af Blekingegadebanden stod det klart, at det
kunne lade sig gare at ga fri for den mest alvorlige forbrydelse,
man kan begd — at tage et andet menneskes liv — fordi det ikke
med sikkerhed kunne fastslas, hvem af de involverede der be-
gik forbrydelsen. Havde dette rgveri fundet sted i USA, var
hele banden blevet demt for bade raveri og drab, idet et raveri
i USA, der ender med et drab, automatisk udlgser en drabsdom
for alle, der deltager i roveriet.

Straf for medvirken ved lovovertraedelser

Bestemmelsen vedrgrende medvirken ved straffelovsover-
treedelser fremgar af straffelovens § 23 (Lovbekendtgarelse
nr. 1235 af 26. oktober 2010). Bestemmelsen har fglgende
ordlyd: »Den for en lovovertraedelse givne straffebestemmel-
se omfatter alle, der ved tilskyndelse, rad eller dad har med-
virket til gerningen. Straffen kan nedsettes for den, der kun
har villet yde en mindre veesentlig bistand eller styrke et alle-
rede fattet forseet, samt nar forbrydelsen ikke er fuldbyrdet
eller en tilsigtet medvirken er mislykkedes.

Stk. 2. Straffen kan ligeledes nedseettes for den, der med-
virker til kreenkelse af et sarligt pligtforhold, men selv star
uden for dette.

Stk. 3. For sa vidt ikke andet er bestemt, kan straf for med-
virken ved lovovertraedelser, der ikke straffes med hgjere straf
end feengsel i 4 méaneder, bortfalde, nar den medvirkende kun
har villet yde en mindre vasentlig bistand eller styrke et fattet
forsaet samt hvis medvirken skyldes uagtsomhed«.

Forslagsstillerne finder det naturligvis vigtigt, at straffen
kan nedszttes for medvirken ved lovovertraedelser. Det siger
sig selv, at en person, som maske blot har holdt udkig i for-
bindelse med et tyveri eller raveri, ikke ber straffes lige sa

hardt, som den eller de personer, der har deltaget i selve rg-
veriet. Ligesom en person, som har vaeret med til et overfald,
men ikke direkte har deltaget, heller ikke skal straffes lige sa
hardt som de personer, der har fort an i den pagaldende lov-
overtredelse. Bestemmelserne i straffeloven deekker alle disse
formildende omstendigheder, der métte veere i forbindelse
med medvirken ved lovovertraedelser. Pa den anden side kan
der opsta serlige tilfelde, hvor der ikke ber veere formildende
omstaendigheder. Her taenkes der pa tilfelde, hvor der begas
en meget alvorlig overtraedelse af straffelovens bestemmelse
vedrgrende personfarlig kriminalitet, og hvor det efterfalgen-
de ikke er muligt at udpege den egentlige gerningsmand.

Det er dybt kreenkende for retsbevidstheden, at personer,
der har begaet meget grov kriminalitet eller endda mord, kan
ga fri, fordi man star i den situation, at ingen af de deltagende
kriminelle vil forteelle noget. | sddanne tilfeelde ber man ram-
me alle dem, der har deltaget i den kriminelle handling, fordi
de ved, hvem der har begdet forbrydelsen. Vil de ikke sige
noget, ma de alle tage ansvaret. Der ber saledes indfares en
bestemmelse herom i straffeloven. Det vil vare et uvurderligt
redskab til opklaring af forbrydelser, da det vil lette politiets
og anklagemyndighedens arbejde, idet deltagerne i en given
kriminel handling nok vil veere mere interesseret i at pege pa
den skyldige.

Bandekriminalitet er alvorligere for samfundet end enkelt-
mandsforbrydelser af flere grunde. Sandsynligheden for op-
klaring reduceres for hver yderligere deltager i forbrydelsen,
og ustraffet kriminalitet svaekker respekten for retssystemet
og gar ud over befolkningens retshevidsthed. Kriminelle ban-
der skaber gget frygt i befolkningen. Medlemskab af krimi-
nelle bander far i sig selv medlemmer til at begé kriminalitet,
som enkelte personer ikke ville have begaet. Kriminelle ban-
der har ingen respekt for samfundets regler, og deres virke er
steerkt medvirkende til at gge kriminaliteten i samfundet.

Indeveerende forslag er motiveret at en raekke nyere ek-
sempler pa tilfelde, hvor der er begaet forbrydelser, men hvor
det ikke har veeret muligt at identificere den eller de egentlige
gerningsmand.

Eksempelvis kan navnes en sag om et drab begaet i Ama-
ger Bio i Kgbenhavn i maj 2008. Her blev en 16-arig dreng
dreebt med en kniv. Fire meend pa 22, 23, 25 og 26 ar var
involveret, men anklagemyndigheden kunne ikke bevise,
hvem der havde fart kniven. | stedet blev de tiltalt for grov
vold, da de ogsa havde slaet og sparket den 16-arige. Den 25-
arige blev frikendt, mens de andre hver blev idemt 6 maneders
feengsel. (Kebenhavns Byrets dom af 11. februar 2010). Der
er her tale om en meget alvorlig sag, men pa grund af den
geeldende lovgivning slap fire mand altsé af sted med at bega
mord, nasten uden at det fik konsekvenser. Det er helt uac-
ceptabelt.

Der har vaeret mange andre sager for nylig, som kan falde
ind under betegnelsen kollektiv vold. Der er typisk tale om
sager, hvor store grupper af unge med indvandrerbaggrund
angriber myndighederne — som regel politifolk, brandfolk el-
ler falckpersonale, der forsgger at udfere deres arbejde.



Eksempelvis kan naevnes en episode fra Skovlunde Centret
den 2. september 2010, hvor politiet anholdt otte personer efter
ballade og optajer. Optgjerne startede, efter at politiet havde
anholdt to formodede narkohandlere, som i fgrste omgang
havde forsagt at stikke af. Under flugtforseget smed den ene
en pistol. Herefter forsggte en starre gruppe pa ca. 30 unge at
befri dem. De unge kastede med bade sten og kaeppe efter de
to betjente (Pistol fundet: Betjente angrebet med sten og keep-
pe. Ekstra Bladet, den 3. september 2010).

| forbindelse med episoden i Skovlunde kom ingen alvor-
ligt til skade. Og det kan virke voldsomt at begynde at tage
midler som kollektiv straf i anvendelse i sddanne tilfaelde. Men
det er efterhanden blevet hverdag, at man kan leese i medierne,
at store grupper af unge indvandrere typisk, angriber politiet,

der udfarer rutinearbejde. Det er helt uacceptabelt. Forslags-
stillerne foreslar saledes, at kriminalitet begaet kollektivt skal
straffes kollektivt, sa alle modtager en straf for rgveri, vold
mod tjenestemand i funktion osv., nar de begar kriminalitet i
grupper, fordi vi ikke skal acceptere, at det er blevet en al-
mindelig del af hverdagen at angribe politiet i grupper og bega
kriminalitet i starre formationer, fordi dette forhindrer mulig-
heden for opklaring af forbrydelsen, da de involverede deekker
over hinanden og kan slgre, hvem der begar de strafbare hand-
linger. Derfor foreslar vi, at alle, der anholdes i forbindelse
med en kollektiv forbrydelse, demmes for alle strafbare hand-
linger, safremt den eller de egentlige gerningsmaend ikke kan
udpeges.



Skriftlig fremsaettelse

Peter Skaarup (DF):

Som ordfarer for forslagsstillerne tillader jeg mig herved

at fremsatte: Forslag til folketingsbeslutning om skarpet straf i forbindelse

med medvirken ved straffelovsovertraedelser.

(Beslutningsforslag nr. B 69)
Jeg henviser i gvrigt til de bemarkninger, der ledsager for-
slaget, og anbefaler det til Tingets velvillige behandling.
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