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Peter Hummelgaard

Christian Fuglsang

Rasmussen

Sagsnr.:  2023-08451
Dok.: 3039507

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.

T +45 7226 8400
www justitsministeriet.dk

jm@jm.dk

Side 1/3



Spergsmal nr. 4 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om ndring af straffeloven (Forbud mod utilberlig behandling af
skrifter med vasentlig religios betydning for et anerkendt trossamfund)
(L 65):

”Vil ministeren redegere for, hvordan regeringens reviderede
lovforslag er i overensstemmelse med retspraksis fra den
Europ@iske Menneskerettighedsdomstol, heriblandt E.S. mod
Ostrig og 1LA. mod Tyrkiet, hvor personer demt for blasfemi
alene blev idemt beskedne bedestraffe, samt Mariya Alekhina
mod Rusland og Stern Taulats og Roura Capella mod Spanien,
der fastslar, at det som udgangspunkt ikke overholder
proportionalitetskravet at idemme frihedsstraf for ytringer, som
ikke har karakter af trusler, opfordringer til vold eller hadsk tale
rettet mod en bestemt befolkningsgruppe?”

Svar:

Der er i pkt. 5.2 i1 lovforslagets almindelige bemarkninger i hovedtraek
redegjort for lovforslagets forhold til Danmarks internationale forpligtelser
efter Den Europeiske Menneskerettighedskonvention (EMRK). Som det
bl.a. fremgar heraf, er det Justitsministeriets opfattelse, at lovforslaget kan
gennemfores inden for rammerne af Danmarks forpligtelser efter EMRK.
Det bemazrkes 1 den  forbindelse, at Den  Europaiske
Menneskerettighedsdomstol (Domstolen) i sin praksis har sldet fast, at
staten har en bredere skensmargin, hvis ytringer kan karakteriseres som
blasfemiske og unedigt kreenkende over for andres religiose overbevisning.
Der henvises desuden til side 45 f. 1 heringsnotatet til lovforslaget, hvor der
redegores nermere for Domstolens dom af 17. juli 2018 1 sagen Mariya
Alekhina m.fl. mod Rusland.

Som det videre fremgar af pkt. 4 i lovforslagets almindelige bemarkninger,
vil den foresldede bestemmelse i straffelovens § 110 e, stk. 2, skulle
anvendes inden for rammerne af ytringsfrihedsbeskyttelsen efter EMRK
artikel 10. Heri ligger bl.a., at domstolene alene vil kunne idemme
frihedsstraf for overtreedelse af bestemmelsen, hvis dette er i

overensstemmelse med proportionalitetskravet efter EMRK artikel 10.

Som det fremgér af bemerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 1, forudsattes
det, at forstegangstilfelde af overtredelse af bestemmelsen som
udgangspunkt straffes med bade. I gentagelsestilfelde forudsattes der som
udgangspunkt udmaélt en kortere faengselsstraf i dage.
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Det vil i skeerpende retning ved strafudmalingen skulle indga, hvis personen
har begiet flere overtraedelser af den foresldede bestemmelse. Foreligger der
adskillige forstegangsovertraedelser til samtidig pddemmelse, forudsattes
der dermed som udgangspunkt udmalt en kortere fengselsstraf i dage.

Det vil i formildende retning kunne indgd, hvis gerningspersonen, den
utilberlige behandling til trods, abenlyst ikke har haft til hensigt at forhdne
eller nedverdige.

Fastsattelsen af straffen vil bero pd domstolenes konkrete vurdering 1 det
enkelte tilfeelde af samtlige omstendigheder 1 sagen, og de angivne
strafniveauer vil kunne fraviges i op- eller nedadgiende retning, hvis der 1
den konkrete sag foreligger skaerpende eller formildende omstendigheder,
jf. herved de almindelige regler om straffens fastsattelse i straffelovens 10.
kapitel.

Der henvises 1 ovrigt til den samtidige besvarelse af spergsmaél nr. 5 til

lovforslaget.
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