Transportudvalget 2023-24
L 112 - endeligt svar pa spergsmal 46
Offentligt
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Talemanuskript til brug for samradsspergsmal B til L 112 forslag til lov om anleeg af en 3.
Limfjordsforbindelse

Samradssporgsmal B

Det fremgar af ministerens skriftlige svar pa L 112 — spergsmal 3 og 8, at der er en konkret
plan for en daemning over et asbestdeponi syd for Dall. Denne dzemning indgar ikke 1
lovforslaget og er heller ikke en del af de tre VVM-undersogelser. Det betyder, at
folketingsmedlemmer skal stemme om et lovforslag, der i henhold til vejlovens § 179, stk. 2,
2.pkt., som implementerer VVM-direktivets artikel 3, er mangelfuld - antageligt i en grad sa
anlaegsloven efterfolgende kan tilsideszettes af domstolene. Vil ministeren forklare, hvorfor
projektplanen og denne del af projektets implikationer er blevet tilbageholdt fra offentligheden
og Folketinget? Og mener ministeren, det er hensigtsmeessigt, at Folketingets medlemmer, som

det er nu, sdaledes vil skulle stemme om et lovforslag, der ikke lever op til VVM-direktivet?

Spergsmalet er stillet efter enske fra Theresa Scavenius (UFG).

Tale

Tak for spgrgsmalet.

Der er selvfolgelig fuld abenhed om, at anlaegsprojektets linjeforing bergrer et specialdepot for
eternitaffald syd for Dall.

Det er der oplyst om i tidligere besvarelser af udvalgsspergsmal fra Transportudvalget fra 2021.
Det fremgar ligeledes af Vejdirektoratets supplerende miljgkonsekvensvurderinger, som
styrelsen sendte i horing i december maned sidste ar.

Specifikt star der:

“Lokalitet 851-01000 (V1) er et specialdepot for eternitaffald, hvor der er risiko for indhold af

asbest. Motorvejen vil blive anlagt pa dzemning hen over den kortlagte lokalitet.”

Herudover kan jeg ogsa henvise til Transportministeriets hgringsnotat til lovforslaget, hvor der

star:

“Transportministeren har tidligere svaret pa en raekke TRU-sporgsmal pa baggrund af

Borgerbevaegelsens henvendelser vedrerende en rakke deponier i Aalborg-omradet, som
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indeholder asbestholdigt materiale. Som det fremgar af bl.a. svaret pa TRU-sporgsmal 207,
berores de konkrete deponier enten ikke af anlaegsprojektet, eller vejene anlaegges pa daemning

for at undga beroring med et depont eller gravearbejde i samme.”

Heringsnotatet blev sendt til Transportudvalget den 28. februar 2024.

Folketinget har altsd modtaget flere oplysninger om motorvejens placering pa en demning ved
specialdepotet syd for Dall. Og pastanden i spergsmaélet om, at det ikke fremgar af

miljokonsekvensvurderingen er heller ikke sand.

Sa er der spgrgsmalet om anlaegslovens bemarkninger. De omfatter blandt andet en overordnet
beskrivelse af projektet — sddan som det altid skrives i anleegslove. Det samme gor sig gaeldende
for projektets pavirkninger af miljoet. Skulle hele miljgkonsekvensrapporten beskrives i
lovforslagets bemarkninger, ville lovforslaget blive markant leengere. Vejdirektoratets
miljokonsekvensrapport med dertilhgrende baggrundsrapporter er pa 1772 sider og den
supplerende miljokonsekvensvurdering med dertilhgrende bilag og baggrundsrapporter er pa
1066 sider. Eller samlet 2838 sider. Alle oplysninger heri er offentlig tilgeengelige, sa sporgerens
opfattelse af, at det ville veere bedre at skrive det hele ind i et lovforslag, som sa ville blive pa

flere tusinde sider, deler jeg ikke.

Selvom lovforslaget ikke beskriver hele indholdet af de gennemforte
miljokonsekvensvurderinger, s endrer det ikke ved, at Vejdirektoratet jo netop fortsat vil

skulle leve op til alle de gennemforte miljovurderinger. Det folger af lovforslagets § 3.

Det er derfor ikke et problem. Der er dermed heller ikke tilbageholdt oplysninger for hverken
offentligheden eller Folketinget.

Og vi lever naturligvis op til VVM-direktivet.

Tak for ordet.



