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1. Heringen
1.1. Heringsperiode

Et udkast til forslag til lov om @&ndring af lov om euforiserende stoffer
(Tydeliggorelse af advarselsreglen og @ndring af ordningen om
fritagelse fra strafforfelgning i tilknytning til stofindtagelsesrum) har
i perioden fra den 7. marts 2024 til den 4. april 2024 (28 dage) veret
sendt 1 hering hos en rekke myndigheder og organisationer m.v.

Udkastet til lovforslag blev den 7. marts 2024 endvidere sendt til
Folketingets Retsudvalg til orientering.

Herudover blev udkastet til lovforslag offentliggjort pa
Heringsportalen den 7. marts 2024.

1.2. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Nedenfor folger en alfabetisk oversigt over herte myndigheder og

organisationer m.v.

Ud for hver heringspart er det ved afkrydsning angivet, om der er
modtaget heringssvar, og om heringsparten 1 givet fald har haft
bemarkninger til udkastet til lovforslag.

Horingspart Horings | Bemzrkn | Ingen Onsker
svar inger bemearkn | ikke at
modtag inger afgive
et herings

svar

Aalborg Universitet

(Juridisk Institut)

Aarhus Universitet

(Juridisk Institut)

Aarhus Kommune X X

Aarhus Retshjelp
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Advokatradet

Aids-Fondet

Antidote Danmark

Bla Kors Danmark

Bopam — Bern og
Pargrende af

Misbrugere

Brugerforeningen

Brugernes Akademi

Center for
Rusmiddelforskning

Centerlederforening

cn

Danske Advokater

Danske Regioner

Dansk Psykolog

Forening

Dansk Selskab for
Addiktiv Medicin

Dansk
Socialradgiverforeni

ng

Dansk Sygeplejerad

Den Danske

Dommerforening

Det
Kriminalpraventive
Rad

Dommerfuldmagtig
foreningen

Domstolsstyrelsen

Embedslegeforenin
gen

Fagligt Selskab for
Addiktiv Sygepleje
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FAKL — Foreningen
af Kommunalt

Ansatte Laeger

Foreningen af
Kommunale Social-,
Sundheds-, og
Arbejdsmarkedschef

er 1 Danmark

Foreningen af
Offentlige
Anklagere

Fareernes
Landsstyre

Gadejuristen

Institut for
Menneskerettighede
r

Kirkens Korshar

KFUM’s Sociale
Arbejde

KL

Kebenhavns

Kommune

Kebenhavns
Retshjelp

Keabenhavns
Universitet (Juridisk
Fakultet)

Landsforeningen af
Forsvarsadvokater

Landsforeningen
KRIM

Landsforeningen af
Vearesteder (LVS)
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Landsforeningen for
Socialpadagoger
(LFS)

LOS — De private
sociale tilbud

Lageforeningen

Manderadet, Udvalg
for Familieret

Mendenes Hjem

Odense Kommune

Peter Jensen*

Politiforbundet

Parorende
Netvarket
Antistigma

Retspolitisk

Forening

Retssikkerhedsfond

n

Radet for Socialt
Udsatte

Sammenslutningen
af Boformer for
Hjemlose 1
Danmark (SBH)

Sammenslutningen
af Varestedsbrugere
1 Danmark (SVID)

SAND - De
Hjemloses
Landsorganisation

Samtlige byretter

SFI — Det Nationale
Forskningscenter
for Velfard
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Socialpedagogernes
Landsforbund
Stenbroens Jurister X X
Syddansk
Universitet (Juridisk
Institut)

Vejle Kommune

Vesterbro Retshjelp

Vestre Landsret X

Ostre Landsret X

* Peter Jensen indgik ikke pé heringslisten til lovudkastet.

2. Horingssvarene

Nedenfor gengives de vasentligste punkter 1 de indkomne heringssvar
om udkastet til lovforslag. Borgerhenvendelser er ikke medtaget 1
gennemgangen nedenfor, men er vedlagt sammen med de ovrige
modtagne heringssvar.

Justitsministeriets bemarkninger til heringssvarene, herunder om der
er foretaget @ndringer i anledning af heringssvarene, er skrevet med
kursiv.

Under pkt. 3 er det opsummeret, hvilke @ndringer der er foretaget 1
forhold til det udkast, som har varet i offentlig hering.

2.1. Generelle bemarkninger til lovforslaget

Aarhus Kommune tilkendegiver vedrarende forslaget om @ndring af
ordningen om fritagelse fra strafforfelgning 1 tilknytning til
stofindtagelsesrum, at indskrivningen af eksisterende praksis i
lovgivningen vil lette formidlingen af retningslinjerne omkring
besiddelse af stoffer.

Advokatradet tilkendegiver, at rddet bakker op om @ndringen og er
positive over for, at der skabes et klarere retsgrundlag og dermed ogsa
en bedre retssikkerhed for stofathengige personer.
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Addiktiv Sygepleje tilkendegiver, at der er behov for en kritisk
tilgang til perspektivet pa stofbrugere og -athengighed, som ogsa
skabes gennem lovgivning, og hvordan det har indflydelse pa
livskvalitet og muligheder for at indga aktivt i samfundet.

Gadejuristen, Institut for Menneskerettigheder og Stenbroens
Jurister anbefaler, at Justitsministeriet efter en kortere arrekke
evaluerer, om loven har medfert @ndringer i praksis, og at
evalueringen offentliggores.

Mzndenes Hjem anbefaler en @ndring 1 sprogbrugen fra ”misbrug”
og ’misbruger” til stofbrug” og stofbruger” 1 relation til
stofathangighed for at mindske stigmatiseringen af den persongruppe,
der omfattes af forslaget.

Stenbroens Jurister anbefaler, at der tilfojes et led til § 3, stk. 1,1 lov
om euforiserende stoffer, sa straffebestemmelsen henviser til de to
vasentlige strafundtagelser. Stenbroens Jurister bemerker videre, at
de finder det hensigtsmassigt, hvis begrebet hédrde stoffer” kan
afgraenses mere praecist og anvendeligt i bemaerkningerne ud over de
navnte typeeksempler.

Det fremgdr af regeringsgrundlaget, at regeringen vil gennemfore en
veerdighedsreform, der skal lcegge grundstenene til en ny politik for de
allermest udsatte, herunder gennemfore tiltag, der giver mulighed for
at tenke i nye indsatser, der kan sikre mere veerdighed for f.eks.
mennesker med massive misbrugsproblemer. Lovforslaget indgdr
sdaledes i en bredere indsats for at sikre mere veerdighed for de
allermest udsatte, herunder ogsa mennesker med massive

misbrugsproblemer.

Justitsministeriet har noteret sig synspunkterne og bemcerker med
hensyn til en eventuel evaluering af lovforslaget, at Rigspolitiet i
forlengelse af ikrafttreedelsen af loven vil foretage de tiltag, eventuelt
i samarbejde med relevante samarbejdspartnere, som politiet

vurderer er nodvendige for en effektiv implementering. Hertil
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kommer, at der er tale om videreforelse og tydeliggorelse af en
allerede eksisterende ordning. Justitsministeriet har pd denne
baggrund ikke pd nuveerende tidspunkt fundet anledning til at

fastscette en evalueringsforpligtelse.

2.2. Bemarkninger til de enkelte punkter i lovforslaget

2.2.1. Endring af advarselsreglen

Addiktiv sygepleje mener, at borgere med indtagter stilles ringere
end borgere uden indtaegter, idet det foreslaede § 3, stk. 4, alene finder
anvendelse for borgere, “nar sociale forhold taler herfor”, hvilket kan
fa negativ indflydelse pa incitamentet til at komme 1 beskeftigelse,
ligesom det skaber en bekymring for @ldre stofathaengige borgeres
retsstilling, hvis de er 1 malgruppen for pension.

Justitsministeriet bemcerker indledningsvis, at der tale om
videreforelse af den eksisterende malgruppe for advarselsreglen, der
bl.a. ogsd beror pd den pdgeeldendes sociale forhold. Lovforslaget
omfatter en scerligt udsat malgruppe, hvorfor der med lovforslaget
leegges op til, at stofbrugerens sociale forhold skal tale for meddeles
af et tiltalefrafald. Af samme drsag stilles der betingelser med hensyn
til den afhcengighed, der kan bringe borgeren ind i bestemmelsens
anvendelsesomrdde.

Addiktiv Sygepleje, Gadejuristen, SAND og Stenbroens Jurister
finder det uhensigtsmassigt at overlade vurderingen af, om en
stofbruger er omfattet af ordningen, til politiet. Det anfores 1 den
forbindelse, at lovforslaget fortsat efterlader rum til fejlvurderinger,
og at politiet ikke nedvendigvis besidder det indgaende kendskab til
persongruppen, som beskrives i lovforslagets bemerkninger.

Justitsministeriet bemcerker, at politiet foretager efterforskning af
straffesager, ligesom de i visse tilfeelde er bemyndiget til at treeffe
afgorelse i straffesager, herunder i visse boadesager. Der er sdledes

ikke tale om en anderledes praksis end scedvanligt, hvor det i forste
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omgang beror pd politiets vurdering af de konkrete omstendigheder,
om et forhold skal forfolges.

Det fremgar desuden af pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindelige
bemcerkninger, at politiet skal udvise forsigtighed med hensyn til
vurderingen af, om den pdgceeldende er omfattet af malgruppen for
bestemmelsen, og at den pdgceldende skal vejledes om betingelserne
for at blive omfattet af bestemmelsen. Forsigtighedsprincippet skal
bl.a. bidrage til at minimere risikoen for fejlvurderinger til ugunst for

de pagceeldende borgere i konkrete tilfeelde.

Rigspolitiet har desuden oplyst, at politiet i almindelighed har et godt
kendskab til persongruppen, der er omfattet af den eksisterende

ordning for advarselsreglen.

Brugernes Akademi, Gadejuristen, SAND og Stenbroens Jurister
finder det hensigtsmaessigt at afsette midler til oplering og
implementering af lovforslagets regler i politiet, si der opnds et
kendskab til bestemmelsen.

Justitsministeriet bemcerker, at Rigsadvokaten vil foretage en
opdatering af Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om narkotika i
forbindelse med ikrafittreedelsen af lovforslaget. Rigspolitiet vil
desuden i forleengelse af ikrafttreedelsen af lovforslaget foretage de
tiltag, eventuelt i samarbejde med relevante samarbejdspartnere, som

politiet vurderer er nodvendige for en effektiv implementering.

Gadejuristen anforer, at nar det af lovforslagets bemarkninger
fremgér, at politiet “ber” vejlede borgeren om muligheden for at
modtage et tiltalefrafald m.v., fastslds det ikke tydeligt nok, at politiet
altid har en vejledningspligt over for de pdgeldende borgere. Det
foreslas saledes, at "ber” erstattes med “’skal” i de tilfeelde, hvor
politiets vejledningspligt omtales. Endvidere finder Gadejuristen det
nedvendigt med en forlengelse af klagefristen 1 bedesager om
besiddelse af euforiserende stoffer til eget forbrug til minimum 6
maneder med mulighed for fristoverskridelse i de tilfelde, hvor der
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ikke af politiets rapporter fremgar en saglig vurdering af de sociale og
sundhedsmessige forhold.

Kebenhavns Kommune anbefaler, at det indferes 1 bemarkningerne
til lovforslaget, at politiet i madet med en stofbruger altid skal foretage
en vurdering af, om den pdgeldende er omfattet af ordningen for
tiltalefrafald.

Justitsministeriet kan tilslutte sig, at det bor fremga af
bemcerkningerne til lovforslaget, at vejledningspligten altid geelder.
Bemcerkningerne er sdledes cendret, sd det fremgdr, at politiet "skal”

vejlede i stedet for "bor” vejlede.

Justitsministeriet har ikke fundet anledning til at cendre
retsplejelovens generelle klagefrist for sd vidt angar sager omfattet af
det foreslaede § 3, stk. 4. Det skyldes bl.a., at det efter ministeriets
opfattelse er hensigtsmeessigt for bade retssystemet og borgerne, at
sagerne afsluttes endeligt eller indbringes for domstolene med henblik
pd dom med den fornadne hastighed. Hertil kommer, at en forlengelse
af klagefristen ikke i sig selv vil afhjeelpe tilfeelde, hvor den
pdgeeldende — som det er beskrevet i horingssvaret —ikke har overskud

til at klage eller kontakte en retshjcelp.

Gadejuristen, Kirkens Korshaer, Kebenhavns Kommune, Ridet
for socialt udsatte og SBH anbefaler, at ordningen med undladelse af
konfiskation af euforiserende stoffer udvides til ogsd at finde
anvendelse 1 de situationer, hvor en stofbruger vurderes at vere i
malgruppen for et tiltalefrafald i medfer af det foreslaede § 3, stk. 4.
Baggrunden for denne anbefaling er bl.a., at beslagleggelse og
konfiskation af de pigeldende stoffer presser stofbrugeren ud i nye
keb af stoffer og eger risikoen for folgekriminalitet.

Justitsministeriet bemcerker, at det foresldede § 3, stk. 4, skal ses i
sammenhceng med § 3 b i lov om euforiserende stoffer, hvorefter der
kan oprettes stofindtagelsesrum. Stofindtagelsesrummene skal sikre
bedre forhold for stofbrugerne under indtagelsen af stofferne samtidig
med, at de sikrer, at der er mindst mulig gene for andre borgere,
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herunder bornefamilier, i lokalmiljoet. En generel undladelse af at
beslagleegge og konfiskere euforiserende stoffer fra malgruppen for
det foresldede § 3, stk. 4, risikerer efter Justitsministeriets opfattelse
at svekke incitamentet for stofbrugerne til at benytte
stofindtagelsesrummene, hvor stofindtaget kan forega under ordnede
forhold.

Det fremgar endvidere af pkt. 2.1.3 i lovforslagets almindelige
bemcerkninger, at stofbrugere, som ellers vurderes omfattet af det
foresldede § 3, stk. 4, ikke skal strafforfolges og sdledes heller ikke
have beslaglagt eller konfiskeret stofferne, hvis den pdgeeldende er pa
vej til et stofindtagelsesrum for at indtage stofferne, idet den
pageeldende i givet fald vil veere omfattet af det foresldede § 3 b, stk.
2.

Det fremgdr af regeringsgrundlaget, at regeringen vil gennemfore en
veerdighedsreform, der skal lcegge grundstenene til en ny politik for de
allermest udsatte, herunder gennemfore tiltag, der giver mulighed for
at tenke i nye indsatser, der kan sikre mere veerdighed for f.eks.
mennesker med massive misbrugsproblemer. Lovforslaget indgdr
sdledes i en bredere indsats for at sikre mere veerdighed for de
allermest udsatte, herunder ogsd mennesker med massive

misbrugsproblemer.

Stenbroens Jurister og Maendenes Hjem anbefaler at lade det udga
af bemarkningerne til bestemmelsen, at afthangigheden af hérde
euforiserende stoffer skal vare opbygget gennem &r, hvis
athengigheden pé det relevante tidspunkt er sa sterk, at der bruges
stoffer dagligt.

Malgruppen for den foresldede bestemmelse svarer til malgruppen for
advarselsreglen, der omfatter en scerlig gruppe af udsatte stofbrugere,
hvorfor lovforslaget ogsa stiller tilsvarende betingelser om
stofbrugets varighed og intensitet. Lovforslaget omfatter sdledes ikke

alle stofbrugere, men alene de allermest udsatte.
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Stenbroens Jurister anbefaler, at lovforslagets bemarkninger
henviser til relevant hjemmel og gengiver betingelserne for politiets
indhentning af sundhedsoplysninger hos andre myndigheder om den
pageldende borger. Det anbefales endvidere, at det tilfojes til
bemarkningerne, at indskrivning 1 legelig stofmisbrugsbehandling
med substitutionsmedicin som klart udgangspunkt betyder, at den
pageldende er sterkt athaengig i lovens forstand. Det anbefales
desuden, at lovforslagets markninger tilrettes 1 overensstemmelse
med indledningen til de almindelige bemarkninger, sd det fremgéar
konsekvent, at tiltalefrafaldet skal meddeles 1 stedet for ”’straf” eller
“bade eller faengsel” og altsé ikke blot frem for bede, nar betingelserne

er opfyldt.

Politiets hjemmel til at behandle almindelige personoplysninger
findes i retshdandhcevelseslovens § 9. Hjemlen til behandling af
folsomme personoplysninger, herunder helbredsoplysninger, findes i
retshandhceevelseslovens § 10, stk. 2. Justitsministeriet har ikke fundet

anledning til at tilfoje dette i lovforslagets bemcerkninger.

Justitsministeriet er enig i, at indskrivning 1 legelig
stofmisbrugsbehandling med substitutionsmedicin vil kunne indgd
som en omsteendighed, der taler for, at den pdageeldende er omfattet af
ordningen, og ministeriet vurderer, at eksemplet udgor et godt
fortolkningsbidrag til forstdelsen af betingelsen. Justitsministeriet er
desuden enig i, at tiltalefrafald vil kunne komme pa tale, uanset om
besiddelsen til eget forbrug under andre omstendigheder havde
resulteret i bodestraf eller feengselsstraf. Lovforslagets bemcerkninger

er tilrettet i overensstemmelse hermed.

2.2.2. Andring af ordningen om fritagelse fra strafforfelgning 1
tilknytning til stofindtagelsesrum

Brugernes Akademi og Odense Kommune anbefaler, at
strafundladelsesomraderne udvides til at geelde 1 hele Danmark.

Addiktiv Sygepleje, Brugernes Akademi, Gadejuristen, Kirkens
Korshar, Kebenhavns Kommune, Mzndenes Hjem, Odense
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Kommune, Ridet for Socialt udsatte, SAND og SBH angiver, at de
stofbrugere, der bor eller opholder sig uden for de sterre byer, hvori
der findes stofindtagelsesrum, stilles ringere end de stofbrugere, der
bor eller opholder sig 1 nerheden af stofindtagelsesrum. Det anfores
sdledes, at lovforslaget vil skabe forskelsbehandling og ulighed 1
sundhed. Det anbefales derfor, at der indferes statslig medfinansiering
til etablering af stofindtagelsesrum med henblik pa oprettelse af flere.
Det anferes desuden, at der ber tages stilling til, hvordan
bestemmelsen anvendes, hvis stofindtagelsesrummet pd grund af
f.eks. uro 1 brugergruppen midlertidigt lukker ned i kortere tid ad

gangen.

Det bemcerkes indledningsvis, at det allerede folger af de geeldende
regler, at politiet ikke skal strafforfolge personer, der er omfattet af
malgruppen, hvis de befinder sig i umiddelbar ncerhed af et
stofindtagelsesrum og er pa vej til rummet med henblik pd at indtage
stofferne. Det er sdledes allerede i dag sadan, at stofbrugere er stillet
forskelligt afheengigt af, om de befinder sig i en by, der har et

stofindtagelsesrum.

Justitsministeriet bemcerker herudover, at det foresldaede § 3 b, stk. 2,
bl.a. har til formdl at opretholde incitamentet for stofbrugerne til at
benytte stofindtagelsesrummene, hvor stofindtaget kan foregd under
ordnede forhold, sd der ogsa tages behorigt hensyn til beboerne i

lokalomradet.

Justitsministeriet har tilrettet lovforslagets bemcerkninger, sa det
fremgdr, at bestemmelsen finder anvendelse, selv —om

stofindtagelsesrummet er midlertidigt lukket.

Indenrigs- og Sundhedsministeriet har desuden oplyst, at det fremgar
af bemcerkningerne til lovforslag nr. L 185 af 9. maj 2012 om cendring
af lov om euforiserende stoffer (Stofindtagelsesrum), at den
forebyggende indsats, herunder indsatsen for at forebygge dodsfald,
sygdomme og andre problemer som folge af stofmisbrug, er forankret
i kommunerne, som efter sundhedslovens § 119 har ansvaret for at

etablere forebyggende tilbud til borgerne. Det fremgar endvidere, at
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kommunerne er neer pa borgerne og har det lokalkendskab, som er
nodvendigt for ncecrmere at tilrettelegge den social- og
sundhedsfaglige indsats, der tager sigte pa at reducere de skader, som
personer med stofmisbrug pdforer sig selv og det omgivende samfund.
Det fremgar endelig, at misbrugsmonstrene kan veere forskellige fra
kommune til kommune og fra lokalomrdde til lokalomrdde, hvilket
sammen med forskelle i stofmisbrugsproblemernes omfang og
betydning kan begrunde en vis variation i, hvordan den enkelte
kommune tilrettelcegger sin social- og sundhedsfaglige indsats,
herunder hvilke skadesreducerende foranstaltninger der efter
kommunens opfattelse bor indgda i kommunens samlede tilbud til

stofmisbrugerne.

I forlengelse heraf fremgdr det af det omhandlede lovforslags
bemcerkninger, at det er den enkelte kommunes ansvar at beslutte,
hvorvidt den onsker at tilrettelcegge indsatsen sdledes, at
stofindtagelsesrum  skal indga som en skadesreducerende
foranstaltning i kommunens samlede tilbud til personer med

stofmisbrug.

Indenrigs- og Sundhedsministeriet har endvidere oplyst, at
Kobenhavns Kommune, Odense Kommune, Aarhus Kommune og
Vejle Kommune har besluttet, at stofindtagelsesrum skal indga som en
skadesreducerende foranstaltning i kommunens samlede tilbud til
personer med stofmisbrug, og at de fire kommuner efter ansogning
har modtaget Indenrigs- og Sundhedsministeriets tilladelse til
oprettelse og drift af stofindtagelsesrum for personer pa 18 ar eller
derover med en sterk afhcengighed som folge af et leengere og
vedvarende misbrug af euforiserende stoffer. [ Kobenhavns Kommune
er der to rum, som begge drives af Mcendenes Hjem, og i hver af de
tre ovrige kommuner er der et rum, som drives af Kirkens Korshcer.

Driften af stofindtagelsesrummene finansieres af kommunerne.

Indenrigs- og Sundhedsministeriet har herudover oplyst, at
regeringen, Socialistisk Folkeparti, Danmarksdemokraterne, Liberal
Alliance, Det Konservative Folkeparti, Enhedslisten, Radikale

Venstre, Dansk Folkeparti og Alternativet med aftalen om udmontning
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af reserven til foranstaltninger pd social-, sundheds- og
arbejdsmarkedsomradet 2023-2026 blev enige om at afscette i alt 10,0
mio. kr. i perioden 2025-2026 til en pulje, hvorfra der vil kunne
ansoges om statslig medfinansiering af et kommunalt pilotprojekt med
konkrete foranstaltninger, der kan begreense risikoen og dermed ogsa
frygten for voldtegter og vold mod kvinder og evt. andre grupper i
stofindtagelsesrum. De konkrete foranstaltninger vil ogsd kunne
omfatte etablering af et helt nyt stofindtagelsesrum mdlrettet disse
grupper. Puljemidler til pilotprojektet vil kunne ansoges af kommuner,
som har Indenrigs- og Sundhedsministeriets tilladelse til drift af
stofindtagelsesrum, og som i deres stofindtagelsesrum har konstateret
problemer med voldtegter eller vold mod kvinder og evt. andre
grupper eller udbredt frygt herfor.

Indenrigs- og Sundhedsministeriet har ydermere oplyst, at
regeringen, Socialistisk Folkeparti, Danmarksdemokraterne, Liberal
Alliance, Det Konservative Folkeparti, Enhedslisten, Radikale
Venstre, Dansk Folkeparti, Alternativet og Nye Borgerlige med
aftalen om udmentning af reserven til foranstaltninger pd social-,
sundheds- og arbejdsmarkedsomrdadet 2024-2027 blev enige om at
afscette i alt 10,0 mio. kr. i perioden 2024-2027 til en pulje, hvorfra
der kan ansoges om statsligt tilskud til et pilotprojekt med et mobilt
stofindtagelsesrum, som kan scettes ind, hvor der er opstdet lokale
stofmisbrugsmiljoer i  kvarterer,  hvor  madlgruppen  for
stofindtagelsesrum indtager stoffer, og hvor der ikke allerede er
stofindtagelsesrum. Mens puljen fra aftalen for 2023-2026 sdledes har
til formal at samle erfaringer med at begreense risiko for og frygt
blandt scerligt udsatte brugere af stofindtagelsesrum, har den
foresldede pulje til formal at samle erfaringer med at skabe storre
fleksibilitet i indsatsen.

Det bemcerkes herudover, at det fremgar af regeringsgrundlaget, at
regeringen vil gennemfore en veerdighedsreform, der skal Ilegge
grundstenene til en ny politik for de allermest udsatte, herunder
gennemfore tiltag, der giver mulighed for at tcenke i nye indsatser, der
kan sikre mere veerdighed for f.eks. mennesker med massive

misbrugsproblemer. Lovforslaget indgar sdledes i en bredere indsats
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for at sikre mere veerdighed for de allermest udsatte, herunder ogsa

mennesker med massive misbrugsproblemer.

Odense Kommune, Mandenes Hjem og Stenbroens Jurister
anbefaler, at det tydeliggores, at flere typer euforiserende stoffer, og
sdledes i1kke kun “de harde”, accepteres 1 nerheden af
stofindtagelsesrum. Det anfores desuden, at politiet heller ikke skal
strafforfolge besiddelsen af andre euforiserende stoffer end dem, der
ma indtages i stofindtagelsesrummet, nar bestemmelsens betingelser i

ovrigt er opfyldt.

Justitsministeriet bemcerker, at der med lovforslaget ikke er lagt op til
at cendre, hvilke stoffer der ikke skal ske strafforfolgning for
besiddelsen. Tilfajelsen af "hdrde euforiserende stoffer” er sdledes

alene en tydeliggorelse af det eksisterende anvendelsesomrdde.

Det er dog tydeliggjort i lovforslagets bemcerkninger, at ordningen
ikke omfatter personer, som alene er afhcengige af cannabisprodukter.
Justitsministeriet vurderer imidlertid, at det ikke vil vceere
hensigtsmeessigt med en opregning af de omfattede stoffer, idet der
med den foresldede ordning tages hojde for fremkomsten af nye
euforiserende stoffer m.v., der sadledes vil kunne omfattes uden en

loveendring.

Med hensyn til strafforfolgning af besiddelsen af euforiserende stoffer,
der ikke kan indtages i stofindtagelsesrummet, bemcerker
Justitsministeriet, at malgruppen for fritagelsen fra strafforfolgning i
tilknytning til stofindtagelsesrummene i langt hovedparten af
tilfeeldene md forventes ogsd at opfylde betingelserne efter det
foresldede § 3, stk. 4, hvorfor de vil kunne meddeles tiltalefrafald for
besiddelsen af sadanne stoffer.

Formdlet med stofindtagelsesrummene er, at stofindtag kan foregd
under ordnede forhold, sd der ogsd tages behorigt hensyn til beboerne
i lokalomrddet. Dette formal risikerer at blive forspildt, hvis brugerne

far konfiskeret de stoffer, de besidder med henblik pd indtagelse i
stofindtagelsesrummene. Dette hensyn gor sig ikke geeldende i forhold
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til besiddelse af ovrige euforiserende stoffer, som ikke md indtages i
det pdgeeldende stofindtagelsesrum. Besiddelse af sadanne stoffer bor
derfor ikke veere omfattet af den foresldede ordning om fritagelse fra
strafforfolgning i tilknytning til stofindtagelsesrum.

FAKL anbefaler, at der sker en tydeliggorelse af, hvornar og hvor ofte
det afgrensede geografiske omrade for narheden af
stofindtagelsesrum kan endres.

FAKL, Gadejuristen, Mzndenes Hjem og Stenbroens Jurister
mener, at det ber afklares naermere, hvad der menes med umiddelbar
narhed” til stofindtagelsesrummene, ligesom det ber tydeliggeres, at
de eksisterende straffrie omrader omkring stofindtagelsesrummene
ikke indskrenkes som folge af lovaendringen. Det anfores videre, at
malgruppen for bestemmelsen ber inddrages ved fastleggelsen af
omrddet, og at det skal sikres, at stofbrugerne, som udgeres af sarbare

personer, opndr kendskab til de afgrensede omréder.

Det bemcerkes indledningsvis, at det allerede folger af de geeldende
regler, at politiet ikke skal strafforfolge personer, der er omfattet af
madlgruppen, hvis de befinder sig i umiddelbar ncerhed af et
stofindtagelsesrum og er pa vej til rummet med henblik pd at indtage
stofferne. Med lovforslaget forbedres retssikkerheden for de berorte
ved, at det bliver tydeligt for brugerne og politiet, hvilket omrade der
er omfattet af fritagelsen fra strafforfolgning.

Justitsministeriet bemcerker i den forbindelse, at det fremgdr af
bemcerkningerne til det foresldede § 3 b, stk. 3, at det forudscettes, at
omrddet som minimum omfatter (en del af) gaden, hvor
stofindtagelsesrummet er beliggende, og de umiddelbart tilstodende
gader, herunder indfaldsveje, der leder til gaden, hvor

stofindtagelsesrummet ligger.
Det bemcerkes desuden, at politidirektorerne og kommunerne vil

kunne inddrage relevante parter og interesser ved udpegningen af

omrdderne i det omfang, det er muligt.
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Lovforslagets bemcerkninger er desuden tilrettet, sd det fremgar, at
det forudscettes, at der ved udpegning af omradet efter det foreslaede
§ 3 b, stk. 3, ikke indledningsvis sker en indskreenkning af de
eksisterende straffrie omrdder omkring stofindtagelsesrummene som

folge af lovforslaget.

Gadejuristen og SAND mener, at politiet ikke ber fore kontrol med,
om der besiddes euforiserende stoffer med henblik pé
videreoverdragelse 1 eller 1  umiddelbar narhed af
stofindtagelsesrummene, da disse omrader ber udgere zoner, eller
sékaldte safe spaces”, hvor de stofathengige skal kunne opholde sig
uden at frygte for at fi konfiskeret deres stoffer.

Justitsministeriet bemcerker, at der med lovforslaget ikke cendres pd,
at videreoverdragelse af euforiserende stoffer — ogsd i eller i
neerheden af stofindtagelsesrummene — fortsat er strafbart og skal
strafforfolges. Det er en afgarende prioritet for regeringen at straffe
de bagmend, der tjener penge pd en udsat persongruppes
afhengighed. Politiet skal i denne forbindelse drage omsorg for, at de
rette personer strafforfolges. Der vil sdledes ikke skulle ske
strafforfolgning af en borger, der inden for rammerne af ordningen
bruger stofindtagelsesrummet til indtagelse af euforiserende stoffer
og i den forbindelse besidder stoffer til eget forbrug.

3. Lovforslaget i forhold til lovudkastet

I forhold til det udkast til lovforslag, der har veret i offentlig hering,
indeholder det fremsatte lovforslag felgende indholdsmaessige

@ndringer:

e Beskrivelsen 1 lovforslagets bemarkninger af politiets
vejledningsforpligtelse er @ndret pd baggrund af
heringssvaret fra Gadejuristen, sd det fremgar, at politiet
”skal” vejlede 1 stedet for ’ber” vejlede.

e Det er pd baggrund af heringssvaret fra Stenbroens
Jurister tilfgjet 1 lovforslagets bemerkninger, at

indskrivning 1 laegelig misbrugsbehandling med
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substitutionsmedicin  vil kunne indgd som en
omstendighed, der taler for, at borgeren méd anses som
vaerende sterkt athaengig 1 lovforslagets forstand.

e Det er som folge af heringssvaret fra Stenbroens Jurister
anfort 1 lovforslagets bemarkninger, at tiltalefrafald vil
kunne komme pé tale, uanset om besiddelsen til eget
forbrug under andre omstandigheder havde resulteret i
badestraf eller faengselsstraf.

e Det er pa baggrund af heringssvaret fra Gadejuristen og
SAND anfert 1 lovforslagets bemarkninger, at den
foresldede bestemmelse 1 § 3 b, stk. 2, finder anvendelse,
selv om stofindtagelsesrummet er midlertidigt lukket.

e Det er som folge af haringssvaret fra Odense Kommune,
Mazndenes Hjem og Stenbroens Jurister tydeliggjort i
lovforslagets bemaerkninger, at hédrde euforiserende
stoffer ikke omfatter cannabisprodukter.

e Det er pd baggrund af heringssvarene fra FAKL,
Gadejuristen, M@ndenes Hjem og Stenbroens Jurister
anfort 1 lovforslagets bemaerkninger, at der ved
udpegningen efter det foreslaede § 3 b, stk. 3, af omradet,
der anses som umiddelbar narhed til et
stofindtagelsesrum, ikke indledningsvis ma ske en

indskraenkning af omradet 1 forhold til i dag.

Herudover er der foretaget @ndringer af sproglig, redaktionel og
lovteknisk karakter.
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