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Til Folketinget — Skatteudvalget

Vedrorende L 91 - Forslag til lov om @ndring af aktieavancebeskatningsloven, deds-
boskatteloven, ligningsloven og personskatteloven (Ophaxvelse af hovedaktionaer-
nedslaget, beskatning af fri bil ved genberegning af registreringsafgiftspligtig vaerdi
og nedszttelse af bundskatten).

Hermed sendes svar pa sporgsmal nr. 2 af 10. januar 2020. Spergsmalet er stillet efter on-
ske fra Kathrine Olldag (RV).

Morten Bodskov
/ Lise Bo Nielsen



Spergsmal

Hvad ville mindreprovenuet vaere ved: 1) en generel udskydelse af ikrafttraedelsesdatoen
for ophzvelsen af hovedaktionzrnedslaget med 2 eller 4 maneder, 2) en tillegsbestem-
melse, der sikrer, at likvidation, der pabegyndes for lovens ikrafttradelse — og hvor der er
krav om hovedaktionzrnedslag — sikres et sidant nedslag, selv hvis likvidationen forst af-
sluttes efter ikrafttraedelsesdatoen. Er der andre mader, hvorpa hovedaktionzrernes mu-
lighed for at udfere likvidation med nedslag for lovens ikrafttraedelse kan styrkes?

Svar
Den foresliede ikrafttradelsesbestemmelse indebzrer, at ophevelsen af hovedaktionar-
nedslaget vil finde anvendelse i forhold til aktier, der afstds den 1. februar 2020 eller se-
nere.

Den foresliede ikrafttradelsesbestemmelse er valgt ud fra en kombination af forskellige

hensyn. Aftalen om ophavelse af hovedaktionaernedslaget indgir som et led i aftalen om
tinansloven for 2020 og ber derfor have virkning sd hurtigt som muligt. Samtidig er der

tale om ophavelse af en ordning, der har eksisteret siden 1993.

Som der er redegjort for i de almindelige bemarkninger til lovforslaget, er det forbundet
med betydelig usikkerhed at vurdere provenuvirkningen ved den foresliede ophavelse af
hovedaktionaernedslaget. Der foreligger siledes ingen opgerelse over de latente fortjene-
ster pé aktier, hvor der er adgang til hovedaktionzrnedslag. Desuden er det vanskeligt at
vurdere, hvornir disse fortjenester vil blive realiseret og beskattet, idet der er adgang til at
viderefore hovedaktionernedslaget ved generationsskifte.

Det er tidligere beregningsteknisk lagt til grund, at en udskydelse af ikrafttradelsesdatoen
med 7 maneder vil reducere merprovenuet i 2020 med 150 mio. kr. efter tilbagelob og ad-
feerd. Pa dette grundlag skennes det med stor usikkerhed, at det vil reducere merprove-
nuet med ca. 45 mio.kr. generelt at udskyde ikrafttraedelsestidspunktet med 2 méneder,
mens en generel udskydelse med 4 maneder skonnes at reducere merprovenuet med ca.
85 mio. kr.

En afstielse af aktier kan ogsa ske i forbindelse med en likvidation af selskabet, hvor sel-
skabet opleses, og hvor aktierne dermed ikke leengere eksisterer. I forbindelse med likvi-
dation af et selskab anmoder aktionzren eller likvidator normalt om en udtalelse fra Skat-
teforvaltningen om, at der pa det foreliggende grundlag ikke vil blive rejst krav om ind-
komstskat mod selskabet — en sikaldt skattekvittance. Herudover kan en oplesning af sel-
skabet ske mere formlest uden atholdelse af generalforsamling, hvor der efter reglerne 1
selskabslovens § 216 kan anmodes om en erklering fra Skatteforvaltningen om, at der
ikke foreligger skatte- og afgiftskrav vedrorende selskabet.

Udover indsendelse af anmodning om skattekvittance eller erkleering kan en likvidation af
selskabet ogsa pabegyndes ved, at der foretages en anmeldelse til Erhvervsstyrelsen, og
selskabet kan herefter tidligst opleses efter en proklamafrist pa 3 maneder, jf. selskabslo-
vens § 221.
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For tiden udger Skatteforvaltningens sagsbehandlingstid ca. 8 méneder i sager om an-
modning om skattekvittance og ca. 3,5 maneder i sager om anmodning om betalingset-
klzering efter selskabslovens § 216.

Det kan saledes forekomme, at det, inden lovforslaget blev kendt, er taget konkrete skridt
til at oplese selskabet, men hvor oplesningen forst kan finde sted efter den 1. februar
2020 som folge af sagsbehandlingstiden hos Skatteforvaltningen, eller fordi oplesningen
skal afvente udlobet af den lovbestemte proklamaftist.

Der foreligger ikke et grundlag, der muliggor en neermere kvantificering af de prove-
numassige konsekvenser, hvis lovforslaget @ndres, sd hovedaktionarnedslaget bevares i
forbindelse med likvidationer, der er pabegyndt, for lovforslaget blev kendt, men ikke en-
deligt afsluttet for ikrafttredelsesdatoen. Det skonnes dog, at et sidant endringsforslag
kun vil omfatte relativt fi aktionarer, hvorfor provenuvirkningen vurderes at vare beske-
den og inden for rammerne af den generelle usikkerhed pa det samlede provenusken.

Da den foreslaede ikrafttraedelsesdato kan forekomme urimelig for de aktionarer, der al-
lerede inden, forslaget blev kendt, har handlet i tillid til de gaeldende regler ved via en hen-
vendelse til myndighederne at igangsatte en oplesning af selskabet, agter jeg at fremszatte
et ndringsforslag, der fritager disse aktionarer for ophavelsen af hovedaktionzrnedsla-

get.
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