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Danes Worldwide

Borne- og Socialministeriet

Holmens Kanal 22
1060 Kebenhavn K

Aft: Lars Thegersen

Kebenhavn, 21.september 2018

Svar til Boerne- og Socialministeriet vedrerende hering over udkast til forslag til Lov
om andring af lov om segteskabs indgdelse og oplesning og lov om Familieretshu-
set (Overforsel af Statsforvaltningens opgaver med provelse af 22gteskabsbetin-
gelserne til Familieretshuset) (Sagsnr.: 2018 — 3585)

Visigerindledningsvis tak for invitationen til at afgive udtalelse om udkast til forslag til Lov
om a&ndring af lov om aegteskabs indgdelse og oplesning og lov om Familieretshuset.

Vi er glade for denne mulighed, og giver gerne heringssvar pd fremtidige heringer.

For vores medlemmer og os har det en stor betydning, at vi bliver hert.

Viharingen bemaerkninger til forslaget.
De bedste hilsner

G Dats, o

Anne Marie Dalgaard
Generalsekretaer

Danes Worldwide - Kob
danes@danes.dk - +45 33320913
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Vestre Landsret
Praesidenten

Borne- og Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kebenhavn K

Sendt pr. mail til lth{@sm.dk og familieret{cism.dk

J.or, 40A-VL-88-18
Den 25/09-2018

Berme- og Socialministeriet har ved brev af 18. september 2018 (sagsnr. 2018-3585) anmodet
om eventuelle bemarkninger til horing over udkast til forslag til lov om &ndring af lov om
xzgteskabs indgaelse og oplesning og lov om Familieretshuset (Overfersel af
Statsforvaltningens opgaver med provelse af gteskabsbetingelserne til Familieretshuset).

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke ansker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsen

/ 'M Béﬁ% == K

Asmilsklostervej 21, 8800 Vibarg TIf. 99 68 80 00 www.vestrelandsret.dk
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Jstre Landsret

Prasidenten

Den 4 - OKT. 2018

I.nr. 40A-OL-
Init: RSL

Beme- og Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kabenhavn K

Sendt pr. e-mail til: lth@sm.dk og familieret@sm.dk

Bome- og Socialministeriet har ved brev af 18. september 2018 (Sagsnr. 2018-3585) anmodet
om eventuelle bemarkninger til horing om &ndring af lov om &gteskabs indgielse og oplesning
m.v. (Overfersel af Statsforvaltningens opgaver med provelse af agteskabsbetingelserne til Fa-

milieretshuset).

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke gnsker at udtale sig om udkastet.

Med venlig hilsen

/f{.f

Bﬁ!ﬂt'_l'

Bredgade 59, 1260 Kobenhavn K. TIf 9968 6200  Mail praesidenti@ ocstrelandsret dk Hjemmeside: www.oestrelandsret dk
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SOS Racisme

Norre Allé 7,

2200 Kbh. N.
sos@sosracisme.dk
www.sosracisme.dk

SOS Racisme

Til Berne- og socialministeriet,
Ith@sm.dk;
cc. familieret@sm.dk

16. oktober 2018

Uopfordret haringssvar fra SOS Racisme vedr.:
Lov om eendring af lov om agteskabs indgdelse og oplosning og lov om Familieretshuset (Overforsel af
Statsforvaltningens opgaver med provelse af eegteskabsbetingelserne til Familieretshuset)

SOS Racisme tillader sig at svare pa dette horingsudkast, selv om vi ikke har faet sendt det i hering.

Vi var imod den nylige eendring af aegteskabsloven og udleendingeloven vedr. sakaldte
proformacegteskaber, med ikrafttraedelse pr.1. januar 2019:

”Lov om eendring af lov om aegteskabs indgdelse og oplesning og udleendingeloven (Forbud mod
proformaaegteskab og Nationalt ID-centers rolle og funktioner m.v.), og konkluderede felgende, som vi
fortsat star ved:

Konklusion:

SOS Racisme foresldr, at lovforslaget tages af bordet, og at der teenkes i alternative losninger for
at undga proformaaegteskaber, iser de, der er forbundet med menneskehandel, fx aget
overvagning og indsats pa EU-plan over for kriminelle netvark, der handler med kvinder.

Hyvis lovforslaget opretholdes, vil vi foresla at:

1. definitionen af proformazegteskab sendres til EU’s definition heraf, og at de samme forhold, som
er neevnt i EU-handbogen om proformaczegteskaber, iagttages som beskrevet i EU-handbogen

2. lovforslaget kun omfatter de tilfeelde, hvor ingen af parterne har bopeel i Danmark, og evt. kun i
de tilfeelde, hvor kommunerne er i tvivl om, hvorvidt der er tale om proformazegteskaber

3. lovforslaget ikke vil omfatte par med feelles bern

4. lovforslaget ikke vil medfere sa stort et bureaukrati og s& store dokumentationskrav, at de reelt
kan veere sveere og risikable at opfylde for mange af dem, der ensker at indga segteskab

5. det Nationale ID-Center skrives ud af lovforslaget, da det md kunne bruge kraefterne pa bedre
ting end denne, der skonnes at medfere meget unyttig kontrol, enormt besveer og forsinkelse for
de personer, den kommer til at bergre, og hvor hyppigheden af proformazegteskaber slet ikke er
kendt endnu.


mailto:sos@sosracisme.dk
mailto:lth@sm.dk
mailto:familieret@sm.dk

SOS Racisme mente og mener fortsat ikke, at det er en forbrydelse for et egtepar, at onske at bo
sammen i et land, -fx Danmark -hvis man gifter sig, eller har giftet sig. Faktisk har man tidligere i hgj
grad brugt man det forhold, at et segtepar ikke boede sammen, som indikation pd at der kunne vaere
tale om et proformaaegteskab. Og vi mener heller ikke der er tale om et proformazegteskab, fordi man
som udenlandsk statsborger ensker at bo sammen i Danmark eller et andet EU- eller E&S-land.

Den vedtagne lov er en del af Danmarks nationalistiske anti-udleendinge-strategi, som gar ud pa at
gore det sa besveerligt som muligt for udleendinge at gifte sig og bo i Danmark. I forbindelse hermed
indferer man burokrati i lange baner, betalt af udleendingene selv, hvilket gor det dyrt og besveerligt at
soge og fa ophold i Danmark, og man leegger masser af hindringer i vejen for udleendinge, der gerne vil
bo i Danmark. Da EU indtil 2016 stort set har veeret uden indre greenser, leegger man ogsa hindringer i
vejen for EU som feellesskab.

Selve retorikken i det aktuelle lovforslag som detaljerer nogle af de burokratiske foranstaltninger og
institutioner man vil indfere i Danmark, for at holde nye familier ude, er ubehagelig og giftig laesning,
idet udenlandske par a pripori misteenkes for at ville snyde og indga proformasegteskab i Danmark:

" Det fremgdr af aftalen, at aftaleparterne ikke vil acceptere, at Danmark misbruges til at snyde sig ind i
EU, og at de derfor snsker effektivt at forhindre, at udlendinge indgir proformasegteskab i Danmark
med henblik pd at opnd ret til ophold i EU, ved at indseette et forbud i lov om aegteskabs indgielse og oplosning
(egteskabsloven) mod at indgd agteskab, hvis det afgorende formdil med aegteskabet er at opnd ret til
ophold i Danmark eller i et andet EU-/EDS-land eller i Schweiz.”

Vi kan ikke se noget forkert, kriminelt eller odigst i, at et aegtepar ensker at tage ophold i Danmark eller
et andet EU- eller EJS-land eller Schweitz. Vi teenker, at hele denne burokratiseringsproces med
anspgninger, ventetider, attester og minutigs lovgivning har to formal:

1) at gore opmaerksom pd de deltagende folketingspartiers barskhed, bestemthed og misteenksomhed
overfor udleendinge

2) gore det vanskeligt eller umuligt for personer fra skrobelige lande, at komme til Danmark eller EU
/EW@S hvorfra det er sveert -nogle gange umuligt - at erhverve attester, som Danmark kan acceptere -
fx pga. fraveer af en gyldig administration pga. krig og borgerkrig. Og det er vel ogsa ideen med at
koble det til det nye nationale ID-center og et centralt statsligt burokrati.

Pa denne made kan regeringen og folketingsflertallet fortseette med at kveele Danmark i fremmedfrygt,
xenofobi, og misteenkeliggorelse af udenlandske og af danske statsborgere, der gerne vil giftes med en
udleending. Nogle af de regler og rutiner, der bruges i den administrative behandling ved
familiesammenferingssager, er reelt ikke logiske, fx det forhold, at et feetter-kusine-segteskab betyder,
at der er tale om et tvangseegteskab, hvilket kan veere sandt i enkelte tilfeelde, men hvilket bestemt ikke
er reglen.

Vi mener desuden, at embedsstanden ber overveje, hvor langt man vil ga i forhold til at sprede
fremmedhad og misteenkeliggore udleendinge, ogsa der hvor man bliver beordret eller tilskyndet til det
af politikerne. Den konstante os- og dem-politik, som den bl.a. kommer til udtryk i lovgivningen i
”ghettopakken ”og i omtalen af sdkaldte parallelsamfund, er med til at oge diskriminationen af etniske
og religisse mindretal, oge diskriminationen af kvinder, og ege konfliktniveauet i Danmark, og den gor
integrationen og medborgerskabet i Danmark sveerere for udleendinge og etniske mindretal.

SOS Racisme er sdledes imod ogsa at denne lov bliver gennemfert, selvom den blot detaljerer den
tidligere naevnte vedtagne lov.

For SOS Racisme,

Anne Nielsen, Neestformand.
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SOS Racisme

Norre Allé 7, i
2200 Kbh. N. Sk
sos@sosracisme.dk VEN

www.sosracisme.dk

3. august 2018

Til Socialministeriet
Att. Maria Schultz, masz@sm.dk
Cc. familier@sm.dk

Uopfordret hgringssvar fra SOS Racisme vedr.: Socialministeriets sags nr.
2017 - 6909, vedrerende:

Lov om zndring af lov om agteskabs indgaelse og oplesning og udlaendingeloven
(Forbud mod proformazegteskab og Nationalt ID-Centers rolle og funktioner m.v.)

Efter at have leest Rigspolitiets erfaringer vedr. proformaeegteskaber fra 2017, anerkender SOS
Racisme, at der i nogle tilfeelde kan finde proformacegteskaber sted i Danmark, herunder med
handlede mennesker.

Ved en tidligere dansk undersggelse af sager om familiesammenforinger af agtefeeller - som fandt
sted omkring stramningerne i lovgivningen i 2002 fandt man kun et enkelt proformazegteskab.
Rigspolitiets gennemgang af forskellige typer af sager om mulige proformacegteskaber mangler tal
for omfanget, og der findes end ikke noget sken over hyppigheden af problemet.

Det aktuelle lovforslag skal angiveligt iseer beskytte andre EU-lande mod immigration pd
baggrund af proformazegteskaber. Formalet er dog defineret meget bredere savel i de foresldede
loveendringer som i kommentarerne til lovforslaget.

1. Definitionen af proformazegteskaber i lovforslaget og i EU

Proformazegteskab er i Den Danske Ordbog defineret som:

“aegteskab mellem to personer der udelukkende har giftet sig for at opnd visse (juridiske) rettigheder eller
fordele, fx opholdstilladelse i et land”.

Efter EU’s definition er proformazegteskaber:
"aegteskaber, der indgds udelukkende for at kunne udove en ret til fri bevaegelighed og ophold efter
direktivet, som den pigeeldende ellers ikke ville have haft.”

Men den danske definition af proformacegteskaber er meget bredere: her er det nok, at det
afgerende formal med at indga aegteskab er at opna ret til ophold i Danmark, EU, EJS eller
Schweiz, sa den vil omfatte tilfeelde, som ikke harer ind under EU’s definition:


mailto:sos@sosracisme.dk
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mailto:familier@sm.dk

»§ 8 a. Lgteskab md ikke indgds, hvis der er bestemte grunde til at antage, at det afgorende formdl med
cegteskabet er at opna ret til ophold i Danmark, i et land, der er tilsluttet Den Europceiske Union eller er
omfattet af aftalen om Det Europceeiske Okonomiske Samarbejdsomrdde, eller i Schweiz.«

I Danmark har der siden den seksuelle revolution i 1970erne veeret tradition for, at keerestepar kan
bo sammen - “veere gift pd polsk” - ofte i maneder eller &r - for de eventuelt gifter sig. Indgdelse
af aegteskab til den tid kan evt. skyldes en ydre anledning, der begrunder gnsket om at opnd de
juridiske forhold, et zegteskab medferer, uden det af den grund ber regnes for proformazegteskab.
Det kan veaere: gnske om at kebe ejerbolig sammen, gnske om at forsikre hinanden gkonomisk, en
graviditet eller feelles bern, - eller flytning til udlandet sammen pga. den enes uddannelse eller
arbejde, hvor indgdelse af egteskab medferer, at den anden part kan opna visum og
opholdstilladelse og folge med til udlandet.

Efter den danske, skrevne definition i lovforslaget, vil den sidste grund til at indga eegteskab,
kunne rubricere segteskabet som et proformacegteskab - hvad det jo reelt ikke er - selv om
opnaelse af opholdstilladelse i et andet land, netop her var det afgerende formal med at indga
egteskab.

Selv om formédlet med lovforslaget officielt er at lukke deren til immigration til et EU-land, for
borgere, der bor i udlandet, men som vil gifte sig i Danmark, har man i lovforslaget inkluderet
borgere, der aktuelt bor i Danmark, og par, hvoraf blot den ene ikke har fast opholdstilladelse her
eller i et EU/E@S-land el. Schweiz, og omfattes af EU’s regler om migrerende arbejdskraft.

Det ser ud som om, at man ved starten af lovforslagets tilblivelse har rettet lovforslaget mod par
fra udlandet, men sa undervejs har udvidet loven og vil bruge den til ogsa at “forebygge
proformacegteskaber” blandt par, der bor fast i Danmark, og hvor der i forvejen geelder meget
sneevre regler om udleendinges ophold og om familiesammenfering - altsd til endnu en
udleendingestramning i Danmark, eller som endnu en besveerliggorelse af familiesammenfering.

Samtidig vil man ifglge kommentarerne til lovforslaget bekeempe de “kriminelle netveerk” der
faciliterer proformazegteskaber, og opna mere viden om udleendinges identitet og falske
dokumenter, og udvide det Nationale ID-Centers virke.

Ifolge lovteksten og lovforslagets kommentarer, vil man med lovforslaget kunne komme i den
situation, at et aegteskab, der er anerkendt i et andet EU-land, ikke vil blive anerkendt i Danmark
pga. den i lovforslaget udvidede danske definition af proformazegteskaber. Det kan dog ikke
gores geeldende mod EU-borgere.

"Det foreslas, at der som et nyt stk. 2, nr. 2, i § 22 b indseettes en bestemmelse om, at et aegteskab indgdet i
udlandet ikke anerkendes i Danmark, hvis der er bestemte grunde til at antage, at det afgorende formdil med
agteskabet var at opnd ret til ophold i Danmark, i et andet EU-/E@S-land eller i Schweiz.

Den foresldede bestemmelse betyder, at sifremt der er tale om et proformazegteskab i strid med den i
lovforslagets § 1, nr. 1, foresldede § 8 a, anerkendes aegteskabet ikke i Danmark. ” (lovforslaget side 40)

For EU-kommissionen har det veeret meget vigtigt, at tage hensyn til borgernes rettigheder, og at
mistanke om proformazegteskab ikke skal sta i vejen for borgernes frie bevaegelighed i EU, og at
retsvirkningerne af et afsloret proformazegteskab ikke er uproportionale og fx gar ud over barn.
Fra denne publikation, stammer nedenstdénde uddrag, som viser holdningen i EU:



"4.1 Tegn pad et muligt misbrug, der kan give anledning til en undersogelse

Hvad angar mulige faktorer, der kan udlose en undersogelse, henvises der i handbogen til
Kommissionens retningslinjer fra 2009 — samt Rddets resolution om foranstaltninger til bekcempelse
af proformacegteskaber af 4. december 1997' — med hensyn til anvendelsen af vejledende kriterier,
eller "tegn pa misbrug"”, i forbindelse med en adfcerd, som fiktive cegtefeeller med rimelighed kan
forventes at udvise i langt hojere grad end reelle cegtefeeller. Begrebet "tegn pd misbrug", som er
anvendt i handbogen, skal forstas sdledes, at sddanne tegn aldrig uden videre og nadvendigvis
bekreefter den retsstridige karakter af det cegteskab, der er genstand for en ncermere undersogelse.
Der skal altid anleegges en bredere og neutral vurdering af alle oplysninger, bade af dem, der taler
for, og dem, der taler imod, den oprindelige mistanke om misbrug.

Ndr de nationale myndigheder undersoger misbrug i praksis, kan de nemlig sta overfor atypiske, men
rigtige par, som ved forste ojekast udviser en reekke tegn pd et proformacegteskab. I handbogen
skitseres derfor en ""dobbelt sikkerhedsmekanisme" for at begreense risikoen for, at et cegteskab med
urette udpeges som et proformacegteskab (i tilfeelde, hvor cegtefeellerne eksempelvis ikke har feelles
husstand, eller en af dem har en problematisk immigrationsbaggrund).

Denne dobbelte sikkerhedsmekanisme indebcerer for det forste en streng anvendelse af princippet
om, at den frie beveegelighed er hovedreglen, der kun kan begreenses i konkrete tilfelde, ndr det
er berettiget som folge af misbrug. For det andet indebcerer den, at nationale myndigheder, der
undersoger tilfeelde af misbrug, i princippet ikke primcert bor fokusere pad tegn pd misbrug, der kan
stotte deres oprindelige mistanke i relation til det pageeldende cegteskab. Tveertimod bor de forst tage
hensyn til "tegn pd, at der ikke er tale om misbrug" (sasom at der er tale om et langvarigt forhold,
et seriost og leengerevarende retligt eller okonomisk feellesskab, eller at parterne har born sammen),
der giver holdepunkter for at konkludere, at cegteskabet er rigtigt, og parret har ret til at feerdes og
opholde sig frit. Kun hvis gennemgangen af "tegn pd, at der ikke er tale om misbrug" ikke har
bekreeftet, at det cegteskab, der er genstand for undersogelse, er et rigtigt cegteskab, skal
myndighederne gad videre med sagen og undersoge, om "tegnene pd misbrug" kan bekrceftes.”

Saddanne hensyn ses kun i ringe grad at indga i det aktuelle lovforslag, og hvor de matte findes,
skal de fortolkes meget sneevert, jf. side 40 i kommentarerne til lovforslaget vedr. § 22, stk. 3, hvor
ikke engang feelles barn kan accepteres som tilstraekkelig grund! Her er det tilsyneladende mest
bryllupsturismen, man vil tage hensyn til, men reelt frygter ”bryllupskommunerne” at lovforslaget
vil medfere et fald i bryllupsturismen.

2. Malgruppen for forslaget

Lovforslaget omfatter efter vores mening samtidig en alt for stor gruppe, og ber indskraenkes til
kun at omfatte par, som bor i udlandet, men vil indga aegteskab i Danmark, og evt. kunide
tilfeelde, hvor kommunerne har veeret i tvivl om, hvorvidt der er tale om proformazegteskaber.

Pa side 5 i kommentarerne til Lovforslaget star der:

“For at sikre at forbuddet bliver effektivt, indeholder lovforslaget endvidere oprettelse af en specialiseret
enhed, der skal foretage provelsen af agteskabsbetingelserne for udenlandske par, hvor begge parter ikke er
danske eller nordiske statsborgere eller har tidsubegraenset opholdstilladelse i Danmark eller ret til
tidsubegraenset ophold i Danmark efter EU-reglerne”.

! http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31997Y1216(01):EN:HTML.



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31997Y1216(01):EN:HTML.

Men pé side 12 i lovudkastet er der sket et skred henimod ogsa at undersgge sager, hvor kun den
ene af parterne er dansk el. nordisk statsborger el. har lovligt tidsubegraenset ophold el. ret til
tidsubegraenset ophold efter EU-reglerne:

"Det foreslis siledes, at provelseskompetencen henlaegges til den specialiserede enhed, hvis ikke begge
parter enten er danske eller nordiske statsborgere eller har tidsubegraenset opholdstilladelse i
Danmark eller ret til tidsubegranset ophold i Danmark efter EU-reglerne.”

Naér lovforslaget overhovedet er kommet pa tale, er det jo af hensyn til den store andel af
egteskaberne, der indgas mellem personer, der udelukkende kommer til Danmark for at blive
viet, men i gvrigt ikke har fast ophold i Danmark, idet Danmark ifglge Rigspolitiet maske er blevet
valgt, fordi det vil veere nemt og hurtigt at blive viet i Danmark.

Dersom mindst den ene af parterne bor i Danmark og ikke har dansk statsborgerskab, vil
vedkommende jo i forvejen veere under lup af myndighederne som sammenkgrer diverse registre
om udleendinge for at sikre sig at ingen udleending skal kunne “udnytte systemet”! Desuden er
familiesammenfgringsreglerne i Danmark siden 2002 strammere end i andre EU-lande, officielt
bl.a. for at undga tvangseegteskaber.

3. Feelles born i parforholdet
Lovforslaget savner endvidere en indskrevet undtagelse om, at hvis der allerede er feelles born i
parforholdet, er der ikke tale om et proformacegteskab.

4. og 5.: Bureaukrati, effekter pa udleendinge, der snsker at indga =gteskab, og Nationalt ID-
Center

Umiddelbart virker lovforslaget meget byrokratisk. Hvis loven vedtages, vil den ikke kun afholde
udenlandske par, som ikke har fast bopeel i Danmark, fra at indga aegteskab i Danmark. Den vil
ogsa gore indgaelse af eegteskab i Danmark endnu mere besvarligt, hvor den ene af parterne er
fastboende i Danmark og den anden er fra et land uden for EU, jf. § 13, stk 3 i lovforslaget:

“Provelse af cegteskabsbetingelserne foretages af Statsforvaltningen, hvis ikke hver af parterne enten har
dansk indfodsret, statsborgerskab i et af de andre nordiske lande, tidsubegreenset opholdstilladelse i
Danmark eller ret til tidsubegreenset ophold i Danmark efter EU-reglerne«.

"Det foreslds siledes med en ny bestemmelse som § 13, stk. 3, i eegteskabsloven, at en specialiseret enhed skal
foretage provelsen af aegteskabsbetingelserne i sager, hvor der objektivt pd baggrund af parternes ret til
ophold i Danmark, i et andet EU-/E@S-land eller i Schweiz kan vaere en risiko for, at aegteskabet indgis med
henblik pd, at en part kan ansege om familiesammenforing pd baggrund af aegteskabet 0g ad denne vej opna
ret til ophold i EU. Det foreslds siledes, at provelseskompetencen henlaegges til den specialiserede enhed, hvis
ikke begge parter enten er danske eller nordiske statsborgere eller har tidsubegraenset opholdstilladelse i
Danmark eller ret til tidsubegreenset ophold i Danmark efter EU-reglerne.” (side 12 i lovforslaget).

Det kan sd maske medfere, at dansk-udenlandske par ikke kun ma flytte til Sverige eller Tyskland
eller et andet EU-land for at bo og opholde sig eller for at arbejde og fa tilladelse til
familiesammenfering til Danmark efter EU-reglerne, men nu ogsa forinden ma rejse til et andet
land for at indga aegteskab.

Fra lande med velordnede forhold og omfattende bopeelsregistrering af befolkningen - uden krig,
borgerkrig og voldsom undertrykkelse, kan det for en kommende aegtefeelle veere muligt i lobet af



en rimelig tid at fremskaffe dokumentation om mange forhold, fx om et par har haft felles
bopelsadresse i leengere tid. Men fra andre lande fx. lande der er ramt af borgerkrig og krig, og
skrobelige stater og diktaturstater- evt. hvor landet er delt mellem flere magthavere, kan det vaere
yderst sveert og dyrt, evt. umuligt eller yderst risikabelt.

Det geelder iseer for flygtninge, hvor en forespergsel kan koste bestikkelse, penge til en kurér med
dokumentet, eller hvor en foresporgsel eventuelt kan afstedkomme repressalier over for den
tilbageveerende familie og foraeldre og venner. En foresporgsel kan henlede opmarksomheden p4,
at vedkommende er ulovligt udrejst eller er fjende af styret, eller er flygtet fra militeertjeneste. I en
lang reekke lande vil man formentlig ikke kunne dokumentere forhold som bopaelsadresse,
leengden af samliv, faderskab, etc., og en uzegte attest vil ikke ngdvendigvis veere mindre “sand”
end en “aegte attest”, og begge kan have kostet mange penge i form af keb eller bestikkelse.

Blandt de fleste i Danmark er papirlost samliv for et segteskab fuldt accepteret; men det er ikke
tilfeeldet for alle grupper. For disse personer kan det - maske pga. religiose forhold eller familiens
ere - veere vigtigt at indga eegteskab forud for et samliv, ogsa selv om de ikke har mulighed for at
opfylde alle dokumentationskrav.

Med de seneste stramninger er det i Danmark for mange udleendinge ikke muligt at fa
tidsubegreenset opholdstilladelse, for de har boet 9 &r i Danmark, og opfyldt en lang reekke andre
krav, bl.a. om fuldtidsbeskeeftigelse i 3%2 ud af de sidste 4 ar. Disse krav kan veere umulige at
opfylde, eller der kan komme forhold ind som fx. arbejdsleshed, sygdom, barsel, et neert dedsfald
eller en anden ulykke, som kan medfere gkonomisk belastning eller geeld til det offentlige.
Ligeledes kan en bgde for en mindre feerdselsforeteelse udseette muligheden for permanent
ophold. Denne gruppe kommer i klemme ved lovforslaget - det er vel ikke meningen med det?

I forvejen mener SOS Racisme, at ogsa flere forhold end 24-ars-reglen, strider mod Den
Europeeiske Menneskerettighedskonvention artikel 8, fx at asylanseggere ikke har ret til at indga
egteskab i preeasylfasen, og at personer med midlertidig beskyttelsesstatus skal vente i mere end 3
ar pa egtefeellesammenfering. Med i forvejen yderst strenge og diskriminerende
familiesammenferingsregler siden 2002, er det uhensigtsmeessigt yderligere at besveerliggore
situationen for herboende udleendinge, eller for danske statsborgere eller EU-borgere, der ensker
at gifte sig med en herboende eller en i udlandet boende udleending.

At der er indgdet cegteskab kan desuden veere et krav fra andre lande, for at fa tilladelse til visum,
opholdstilladelse eller familiesammenfering dér. Den foresldede restriktive bryllupspolitik i
Danmark sammen med den etablerede restriktive familiesammenferingspolitik ma sa i nogle
tilfeelde kunne antages at medfere, at et par, hvor den ene har dansk, den anden har udenlandsk
statsborgerskab, som ensker at giftes, hverken kan blive gift eller fa ophold i Danmark eller i det
land, hvor den anden har statsborgerskab.



Konklusion:

SOS Racisme foresldr, at lovforslaget tages af bordet, og at der teenkes i alternative lgsninger for
at undga proformaagteskaber, iser de, der er forbundet med menneskehandel, fx gget
overvagning og indsats pa EU-plan over for kriminelle netvark, der handler med kvinder.

Hyvis lovforslaget opretholdes, vil vi foresla at:

1. definitionen af proformaeegteskab sendres til EU’s definition heraf, og at de samme forhold, som
er neevnt i EU-hdndbogen om proformacegteskaber, iagttages som beskrevet i EU-handbogen

2. lovforslaget kun omfatter de tilfeelde, hvor ingen af parterne har bopeel i Danmark, og evt. kun i
de tilfeelde, hvor kommunerne er i tvivl om, hvorvidt der er tale om proformaeegteskaber

3. lovforslaget ikke vil omfatte par med feelles barn

4. lovforslaget ikke vil medfere sa stort et bureaukrati og sa store dokumentationskrav, at de reelt
kan veere sveere og risikable at opfylde for mange af dem, der ensker at indgd segteskab

5. det Nationale ID-Center skrives ud af lovforslaget, da det md kunne bruge kraefterne pa bedre
ting end denne, der skonnes at medfere meget unyttig kontrol, enormt besveer og forsinkelse for
de personer, den kommer til at bergre, og hvor hyppigheden af proformazegteskaber slet ikke er
kendt endnu.

For SOS Racisme
Anne Nielsen,
Neestformand

L https:/ /eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/ALL/?uri=CELEX:52014DC0604
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Advokatradet ADVOKATm

Berne- og Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kebenhavn K

familieret@sm.dk

Hering - over udkast til forslag til lov om @ndring af lov om segteskabs
indgaelse og oplesning og lov om Familieretshuset (Overforsel af
Statsforvaltningens opgaver med prevelse af zgteskabsbetingelserne til
Familieretshuset)

Ved e-mail af 18. september 2018 har Berne- og Socialministeriet anmodet om
Advokatradets bemarkninger til ovennavnte forslag.

SAMFUNDET

KRONPRINSESSEGADE 28
1306 KOBENHAVN K
TLF. 33969798

DATO: 15. oktober 2018
SAGSNR.: 2018 - 2402
ID NR.: 552545

Advokatradet har ikke bemaerkninger til det fremsendte heringsmateriale og henviser i

ovrigt til heringssvar af 24. august 2018 om Familieretshuset, som vedlzgges.
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samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk
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SAMFUNDET
Berne- og Socialministeriet 4 KRONPRINSESSEGADE 28
Holmens Kanal 22 \ P A\ 1306 KOBENHAVN K

TLF. 33969798

1060 Kobenhavn K / @ 1
‘\*\

DATO: 24. august 2018
SAGSNR.: 2018 - 1735
ID NR.: 541662

masz@sm.dk og familier@sm.dk

Hering - over udkast til forslag til lov om Familieretshuset og forslag til lov om
endring af forzldreansvarsloven, lov om aegteskabs indgielse og oplesning og
forskellige andre love

Berne- og Socialministeriet har ved brev af 28. juni 2018 anmodet om Advokatradets
bemzarkninger til ovennavnte lovforslag.

Indledende bemcerkninger

Det skal indledningsvis bemzrkes, at Advokatradet overordnet hilser en ny struktur
pa familieretsomradet velkommen. Rédet finder det ud fra en retssikkerhedsmassig
vinkel positivt, at der skabes faste retlige rammer om et system, som setter barnet i
centrum, og hvor domstolene stadig spiller en veesentlig og aktiv rolle.

Efter en gennemgang af de to lovudkast finder Advokatradet imidlertid, at der er
behov for noget mere gennemarbejdede lovforslag for fremsattelse for Folketinget.
Der er efter rddets opfattelse sdledes mange uklarheder i lovudkastet, og der er en
beteenkelig sammenblanding af forvaltningsretlige og retsplejemaessige forhold i
snitfladen imellem Familieretshuset og Familieretten, som ber analyseres narmere.
Endvidere kan det frygtes, at forslaget i sin nuveerende form vil vare vanskeligt at
gennemfore, henset til de gkonomiske rammer i Familieretshuset, Familieretten og
kommunerne, og henset til, at personalet - iseer i Familieretshuset - skal ni at blive
omskolet til opgaven og fa de rette kompetencer, da der tilfores mange nye opgaver.

P& den anforte baggrund og ud fra grundleggende hensyn til at sikre en hej kvalitet i
lovgivningen er det Advokatradets anbefaling, at der straks nedsattes en
hurtigarbejdende arbejdsgruppe med deltagelse af aktererne i det familieretlige
system, herunder advokater og dommere, som far til opgave at udarbejde
konsoliderede lovudkast. Efter Advokatradets opfattelse vil et sddan arbejde kunne
sikre en sammenhangende og fremtidssikret lovgivning uden veesentlige forsinkelser
i lovgivningsarbejdet, da lovforslagene fortsat vil kunne fremsattes og vedtages i det
forestiende folketingsar. Advokatradet stiller sig naturligvis gerne til radighed for
dette arbejde.

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk




Advokatradet ADVOKATE
SAMFUNDET

Horingen giver i ovrigt Advokatrddet anledning til felgende mere specifikke
kommentarer:

Visitation og oplysning

Advokatradet finder, at der er behov for langt mere gennemarbejdede regler samt
narmere overvejelser af, om snittet er rigtigt lagt i §§ 5-7-sagerne. Réadet finder
eksempelvis, at sager om aegtefaellebidrag naturligt ber afgeres af domstolene, men
er ifolge forslaget § S5-sager. Radet finder herudover, at sager med internationale
aspekter pr. definition rummer en sddan grad af kompleksitet, at de ber kategoriseres
som § 7-sager og dermed behandles af Familieretten. Derved vil sddanne sager blive
afgjort med en dom, der i modsetning til afgerelser fra Familieretshuset vil kunne
anerkendes i udlandet.

Lovudkastet efterlader efter radets opfattelse endvidere det indtryk, at det er
vanskeligt at lofte § 6-sager over i Familieretten. Dermed synes lovudkastet ikke
umiddelbart at veere i overensstemmelse med den politiske aftale, der er hele
grundlaget for den foreslaede lovgivning pa omradet. Retningslinjerne for visitation
ber ligeledes vaere mere klare, idet det i sin nuvearende form vil veere for
uigennemskueligt for borgerne, efter hvilke kriterier sagen visiteres. Ligeledes ber
retningslinjerne for indhentelse af oplysninger om parterne, herunder for udveksling
af oplysninger mellem myndigheder, vaere mere klare, og forvaltningsprincipperne
om partshering ber ikke kunne tilsideszttes.

Rédet finder det endvidere retssikkerhedsmaessigt beteenkeligt, at Familieretshuset far
til opgave at forestd oplysningen af en § 6-sag, frem for straks at indbringe den for
Familieretten. Dermed har Familieretshuset radigheden over sagen i et ubegraenset
tidsrum, hvorfor det ma frygtes, at sagen vil kunne traeekke ud og dermed indebeere en
forringelse af retssikkerheden for parterne. Desuden kan Familieretshusets
forberedelse af sagerne betyde en ensidig behandling af sagen, idet det ikke fremgar
tydeligt, hvor meget parterne selv kan indbringe af materiale til Familieretshuset.
Dette 1 sammenhaeng med, at Familieretshuset alene eller hvor sagen overgar til
Familieretten, sammen med Familieretten tilretteleegger bevisforelsen i en sag, ger at
borgeren har meget lidt indflydelse pa sin egen sag. Dette er en klar forringelse af
retssikkerheden. Dertil kommer, at en lang reekke af Familieretshusets beslutninger,
herunder om visitationen af sagerne, ikke kan paklages med henvisning til, at der er
tale om en procesbeslutning. Parterne har endvidere ingen mulighed for aktindsigt
eller advokatbeskikkelse under processen i Familieretshuset, hvilket ligeledes er
retssikkerhedsmaessigt beteenkeligt.

Forholdet mellem Familieretshuset og Familieretten

En rekke af Familieretshusets afgerelser er efter Advokatradets opfattelse reelt
judicielle afgerelser, som ber treeffes af Familieretten, herunder afgerelsen af, hvem
der er rette sagsoger. Det er endvidere et retssikkerhedsmeessigt problem, at parterne
i Familieretshuset ikke udtaler sig under strafansvar. Dermed kan en part undlade at

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk




Advokatradet ADVOKATINE
SAMFUNDET

tale sandt og alligevel f& en juridisk bindende aftale, som ikke altid kan indbringes
for Familieretten. Det findes endvidere betenkeligt, at udtalelser fra
Familieretshuset, som videregives til Familieretten, herunder udtalelser fra parterne,
som ikke er givet under strafansvar, kan leegges uprovet til grund i Familieretten.
Behandles sagen som en forenklet familiesagsproces kan afgerelsen ikke ankes,
hvilket retssikkerhedsmessigt er meget betenkeligt.

Advokatrédet finder det endvidere retssikkerhedsmeessigt betenkeligt, at der i bade
Familieretshuset og Familieretten kan treeffes afgorelser af juridisk karakter, som
borgerne ikke far juridisk bistand til. Dette skyldes, at der alene gives fii proces til
retssager, men ikke til afgerelser i Familieretshuset eller sager, der behandles ved
domstolene som en forenklet familiesagsproces. Disse er endvidere ofte sager, som
ikke kan ankes.

Det radgivende udvalg for Familieretshuset

Advokatridet finder det betenkeligt, at sammensztningen af det foresldede
radgivende udvalg for Familieretshuset ifglge lovudkastet er overladt til ministerens
frie sken. Det ber efter radets opfattelse fremga eksplicit, hvem der skal have szde i
udvalget eller som minimum hvilke organisationer, som er indstillingsberettigede til
udvalget, sdledes som det kendes fra andre lovgivningsomrader. Det er afggrende, at
nevnet bliver bredt sammensat af brugeme af systemet, herunder dommere og
advokater, idet det ellers risikerer at blive et organ, der blot kontrollerer sig selv.

Tvangsfuldbyrdelse af afgorelser om foreeldreansvar m.v.

Advokatrédet finder, at retningslinjerne i lovudkastet for, hvornér, hvordan og hvor
leenge der kan ske frihedsberovelse i forbindelse med tvangsfuldbyrdelse af
afgerelser om forzldreansvar, er alt for uklare og ber underkastes en langt mere
detaljeret gennemgang og uddybning. Det er af retssikkerhedsmessige &rsager helt
afgerende, at det ikke er tilfeldigheder, der afger omstendighederne omkring
frihedsberevelse.

Afsluttende bemeerkninger

Advokatrédet skal afslutningsvis henvise til Danske Advokater og Danske
Familieadvokaters heringssvar, som rédet overordnet kan tilslutte sig.

Med venli sen
%g Y%

Torben/Jensen

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk
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@ Ankestyrelsen

Bgrne- og Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kgbenhavn K

17. oktober 2018

Ankestyrelsen hgringssvar vedrgrende forslag til lov om a&ndring
af lov om a&gteskabs indgdelse og oplgsning og lov om j.nr. 18-56817
Familieretshuset (overfgrsel af Statsforvaltningens opgaver med

progvelse af aagteskabsbetingelserne til Familieretshuset). Ankestyrelsen

7998 Statsservice

Ankestyrelsen har ikke bemeaerkninger til lovforslaget. Tel +4533411200

ast@ast.dk
sikkermail@ast.dk

Venlig hilsen

EAN-nr:
" 5798000354821
Lone Stromgren
Abningstid:
man-fre kl. 9.00-15.00
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Til: Lars Thggersen (Ith@sm.dk)
Fra: Jan Bgnaes (jbn@gl.stm.dk)
Titel: Sv: Lov om andring af lov om aegteskabs indgaelse og oplasning m.v. (Overfgrsel af Statsforvaltningens opgaver med

provelse af aegteskabsbetingelserne til Familieretshuset) (RIGS-GL Sagsnr.: 2018 - 532)

E-mailtitel: Sv: Lov om aendring af lov om segteskabs indgaelse og oplgsning m.v. (Overfersel af Statsforvaltningens opgaver med
provelse af segteskabsbetingelserne til Familieretshuset) (SM Id nr.: 611616) (RIGS-GL Sagsnr.: 2018 - 532)

Sendt: 20-09-2018 12:51:36

20. september 2018

Rigsombudsmanden i Grgnland har modtaget materialet i hgring og skal bemaerke, at vi ikke har andre kommentarer, end at en eventuel
efterfalgende ikraftsaettelse for Gregnland vil kraeve en opdatering af i hvert fald dele af den familieretlige lovgivning for Grgnland samt
nogle aendringer vedrerende de omrader, der er overtaget af Grgnlands Selvstyre.

Vi ser frem til et samarbejde vedragrende en eventuel ikraftsaettelse for Granland, nar loven er tradt i kraft i Danmark.

Med venlig hilsen
Inussiarnersumik Inuulluarit

Jan Bonaes

Souschef

Rigsombudsmanden i Grenland
Postboks 1030
3900 Nuuk

Telefon: (+299) 32 10 01
Fax: (+299) 32 41 71
Officiel e-mail: ro@gl.stm.dk

Officiel hjemmeside: www.rigsombudsmanden.gl

Denne e-mail og eventuelle vedheeftede filer kan indeholde fortrolig information, der alene er til brug for den tiltaankte modtager. Har du ved en
fejl modtaget denne e-mail, beder vi dig venligst returnere denne e-mail og eventuelle vedheeftede filer - og herefter slette e-mailen og
eventuelle vedhaeftede filer i dit it-system uden at kopiere eller videresende denne. P8 forh8nd tak.

Til: ‘aarhus@domstol.dk' (aarhus@domstol.dk), 'esbjerg@domstol.dk’ (esbjerg@domstol.dk), 'aalborg@domstol.dk'
(aalborg@domstol.dk), fsi@bechbruun.com (fsi@bechbruun.com), 'kobenhavn@domstol.dk' (kobenhavn@domstol.dk),
'glostrup@domstol.dk' (glostrup@domstol.dk), 'hjorring@domstol.dk’ (hjorring@domstol.dk), 'holbaek@domstol.dk’
(holbaek@domstol.dk), 'hillerod@domstol.dk' (hillerod@domstol.dk), 'helsingor@domstol.dk' (helsingor@domstol.dk),
'herning@domstol.dk' (herning@domstol.dk), dt@datatilsynet.dk (dt@datatilsynet.dk), Retten i Grgnland (post.rig@domstol.gl),
hhk@danskeadvokater.dk (hhk@danskeadvokater.dk), Digitaliseringsstyrelsen (digst@digst.dk),
samfund@advokatsamfundet.dk (samfund@advokatsamfundet.dk), Ankestyrelsen Familieretsafdelingen (ast@ast.dk
(ast@ast.dk), Rigsombudsmanden i Grgnland (riomgr@gl.stm.dk), Departementet for Sociale Anliggender, Familie, Ligestilling
og Justitsvaesen (inilan@nanoq.gl), Statsforvaltningen (post@statsforvaltningen.dk), ki@kl.dk (kl@kl.dk), Statsforvaltningen
(post@statsforvaltningen.dk), 'holstebro@domstol.dk' (holstebro@domstol.dk), A£gteskab Uden Greenser
(info@aegteskabudengraenser.dk), Jstre landsret (post@oestrelandsret.dk), Vestre Landsret (post@vestrelandsret.dk),
'bornholm@domstol.dk' (bornholm@domstol.dk), ‘frederiksberg@domstol.dk' (frederiksberg@domstol.dk), 'hk@hk.dk'
(hk@hk.dk), 'mail@danskefamilieadvokater.dk' (mail@danskefamilieadvokater.dk), Danes Worldwide (danes@danes.dk),
‘Domstolsstyrelsen” (post@domstolsstyrelsen.dk), 'Sekretaer.retspolitik@gmail.com' (sekretaer.retspolitik@gmail.com), Institut
for Menneskerettigheder (info@humanrights.dk), 'nykobing@domstol.dk' (nykobing@domstol.dk), 'naestved@domstol.dk’
(naestved@domstol.dk), 'lyngby@domstol.dk' (lyngby@domstol.dk), 'horsens@domstol.dk' (horsens@domstol.dk),
'kolding@domstol.dk' (kolding@domstol.dk), 'odense@domstol.dk' (odense@domstol.dk), 'sonderborg@domstol.dk'
(sonderborg@domstol.dk), 'viborg@domstol.dk' (viborg@domstol.dk), 'svendborg@domstol.dk' (svendborg@domstol.dk),
'randers@domstol.dk' (randers@domstol.dk), 'roskilde@domstol.dk' (roskilde@domstol.dk)

Fra: Lars Thagersen (Ith@sm.dk)

Titel: Lov om andring af lov om segteskabs indgéelse og oplgsning m.v. (Overfarsel af Statsforvaltningens opgaver med provelse af
egteskabsbetingelserne til Familieretshuset) (SM Id nr.: 611616)

Sendt: 18-09-2018 12:59:57

Til hgringsparterne

Til orientering kan det oplyses, at det er preeciseret i haringsbrevet, at hgringsfristen udlgber den 18. oktober 2018,som anfgrt nedenfor.

Med venlig hilsen


http://www.rigsombudsmanden.gl/
http://www.rigsombudsmanden.gl

Lars Thogersen
Titel: Chefkonsulent/Legal advisor

Familier
Mobil: +45 41 85 12 03

E-mail: lth@sm.dk

@

Barne- og
Socialministeriet

The Ministry for Children and Social Affairs

WWW. ialministeriet.dk

Tuitter Linkedi
sz o hsni

Til:

Fra:
Titel:

Sendt:

Advokatradet, Advokatsamfundet (samfund@advokatsamfundet.dk), Ankestyrelsen (ast@ast.dk), Danes Worldwide
(danes@danes.dk), Helle Hiibertz Krogsae (hhk@danskeadvokater.dk), 'mail@danskefamilieadvokater.dk'
(mail@danskefamilieadvokater.dk), Datatilsynet (dt@datatilsynet.dk), iniian@nanoqg.gl (inian@nanoq.gl), ‘'Domstolsstyrelsen’
(post@domstolsstyrelsen.dk), Institut for Menneskerettigheder (info@humanrights.dk), KL, Kommunernes Landsforening
(kl@kl.dk), 'Sekretaer.retspolitik@gmail.com' (sekretaer.retspolitik@gmail.com), 'riomgr@gl.stm.dk' (riomgr@gl.stm.dk),
‘administration@statsforvaltningen.dk' (administration@statsforvaltningen.dk), 'hk@hk.dk' (hk@hk.dk), Dstre landsret
(post@oestrelandsret.dk), Agteskab Uden Greenser (info@aegteskabudengraenser.dk), Vestre Landsret
(post@vestrelandsret.dk), 'frederiksberg@domstol.dk’ (frederiksberg@domstol.dk), 'bornholm@domstol.dk'
(bornholm@domstol.dk), 'viborg@domstol.dk' (viborg@domstol.dk), 'sonderborg@domstol.dk’ (sonderborg@domstol.dk),
'svendborg@domstol.dk’ (svendborg@domstol.dk), 'roskilde@domstol.dk’ (roskilde@domstol.dk), 'randers@domstol.dk’
(randers@domstol.dk), 'odense@domstol.dk’' (odense@domstol.dk), 'naestved@domstol.dk' (naestved@domstol.dk),
'nykobing@domstol.dk' (nykobing@domstol.dk), 'lyngby@domstol.dk' (lyngby@domstol.dk), 'kolding@domstol.dk’
(kolding@domstol.dk), 'horsens@domstol.dk’ (horsens@domstol.dk), 'holstebro@domstol.dk’ (holstebro@domstol.dk),
'holbaek@domstol.dk' (holbaek@domstol.dk), 'hjorring@domstol.dk’ (hjorring@domstol.dk), 'hillerod@domstol.dk’
(hillerod@domstol.dk), 'herning@domstol.dk' (herning@domstol.dk), 'helsingor@domstol.dk' (helsingor@domstol.dk),
post.rig@domstol.gl (post.rig@domstol.gl), 'glostrup@domstol.dk' (glostrup@domstol.dk), 'esbjerg@domstol.dk’
(esbjerg@domstol.dk), 'aarhus@domstol.dk' (aarhus@domstol.dk), 'aalborg@domstol.dk' (aalborg@domstol.dk),
'kobenhavn@domstol.dk' (kobenhavn@domstol.dk), fsi@bechbruun.com (fsi@bechbruun.com), 'digst@digst.dk’
(digst@digst.dk), Arne S. Madsen (ARSMAD@statsforvaltningen.dk)

Lars Thagersen (Ith@sm.dk)

Lov om aendring af lov om segteskabs indgaelse og oplasning m.v. (Overfersel af Statsforvaltningens opgaver med prgvelse af
agteskabsbetingelserne til Familieretshuset)

18-09-2018 10:36:24

Til hgringsparterne

Berne- og Socialministeriet sender hermed udkast til forslag til lov om eendring af lov om aegteskabs indgaelse og oplasning m.v.
(Overfgrsel af Statsforvaltningens opgaver med pragvelse af segteskabsbetingelserne til Familieretshuset) i haring.

Hearingsfristen udligber den 18. oktober 2018.

Med venlig hilsen

Lars Thegersen
Titel: Chefkonsulent/Legal advisor

Familier
Mobil: +45 41 85 12 03

E-mail:
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Til: Lars Thggersen (Ith@sm.dk)

Cc: Familier (Familieret@sm.dk), Helle Haxgart (helhax@statsforvaltningen.dk), Britt Egeskov
(BRIEGE@statsforvaltningen.dk), Henrik Grunnet (hengru@statsforvaltningen.dk), Kirsten Rosenkilde Olsen
(KIROOL@statsforvaltningen.dk), hrokol@statsforvaltningen.dk (hrokol@statsforvaltningen.dk), Jakob Naesager
(JAKNAE@statsforvaltningen.dk), Seren Bjgvlund Nielsen (sobjni@statsforvaltningen.dk), jeadja@statsforvaltningen.dk
(jeadja@statsforvaltningen.dk)

Fra: Direktion (direktion@statsforvaltningen.dk)

Titel: Lov om aendring af lov om aegteskabs indgaelse og oplasning m.v. (Overfersel af Statsforvaltningens opgaver med
provelse af segteskabsbetingelserne til Familieretshuset)

E-mailtitel: Lov om andring af lov om aegteskabs indgaelse og oplasning m.v. (Overfarsel af Statsforvaltningens opgaver med
provelse af segteskabsbetingelserne til Familieretshuset) (SM Id nr.: 611616)

Sendt: 28-09-2018 09:30:31

Bilag: Hearingsbrev.pdf; Lov om gendring af lov om aegteskabs indgaelse og oplasning m.v. (Overfgrsel af Statsforvaltningens
opgaver med prgvelse af segteskab-4139107.pdf; Haringsliste.pdf;

Til Barne- og Socialministeriet

Under henvisning til mail af 18. september 2018 (Sagsnr. 2018-3585) om haring over Lov om aendring af lov om aegteskabs indgdelse
og oplgsning m.v. (Overfgrsel af Statsforvaltningens opgaver med prgvelse af aegteskabsbetingelserne til Familieretshuset), skal det
meddeles, at Statsforvaltningen ikke har bemeerkninger til haringen.

Med venlig hilsen

Rikke Hinrichsen
direktionsassistent
STATSFORVALTNINGERN

Statsforvaltningen
Storetorv 10

6200 Aabenraa

Telefon: 72 56 70 00
Direkte telefon: 72 56 79 77

Mail: direktion@statsforvaltningen.dk

Fra: Lars Thggersen [mailto:lth@sm.dk]

Sendt: 18. september 2018 13:00

Emne: Lov om andring af lov om aegteskabs indgdelse og oplgsning m.v. (Overfgrsel af Statsforvaltningens opgaver med prgvelse af
gteskabsbetingelserne til Familieretshuset) (SM Id nr.: 611616)

Til hgringsparterne

Til orientering kan det oplyses, at det er preeciseret i haringsbrevet, at hgringsfristen udlgber den 18. oktober 2018,som anfgrt nedenfor.

Med venlig hilsen

Lars Thegersen
Titel: Chefkonsulent/Legal advisor

Familier
Mobil: +45 41 85 12 03

E-mail: lth@sm.dk
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Til: Advokatradet, Advokatsamfundet (samfund@advokatsamfundet.dk), Ankestyrelsen (ast@ast.dk), Danes Worldwide
(danes@danes.dk), Helle Hiibertz Krogsee (hhk@danskeadvokater.dk), 'mail@danskefamilieadvokater.dk’
(mail@danskefamilieadvokater.dk), Datatilsynet (dt@datatilsynet.dk), iniian@nanoq.gl (inian@nanoq.gl), ‘'Domstolsstyrelsen’
(post@domstolsstyrelsen.dk), Institut for Menneskerettigheder (info@humanrights.dk), KL, Kommunernes Landsforening
(kl@kl.dk), 'Sekretaer.retspolitik@gmail.com' (sekretaer.retspolitik@gmail.com), 'riomgr@gl.stm.dk' (riomgr@gl.stm.dk),
‘administration@statsforvaltningen.dk' (administration@statsforvaltningen.dk), 'hk@hk.dk' (hk@hk.dk), Dstre landsret
(post@oestrelandsret.dk), Agteskab Uden Greenser (info@aegteskabudengraenser.dk), Vestre Landsret
(post@vestrelandsret.dk), 'frederiksberg@domstol.dk’ (frederiksberg@domstol.dk), 'bornholm@domstol.dk'
(bornholm@domstol.dk), 'viborg@domstol.dk' (viborg@domstol.dk), 'sonderborg@domstol.dk’ (sonderborg@domstol.dk),
'svendborg@domstol.dk’ (svendborg@domstol.dk), 'roskilde@domstol.dk’ (roskilde@domstol.dk), 'randers@domstol.dk’
(randers@domstol.dk), 'odense@domstol.dk’' (odense@domstol.dk), 'naestved@domstol.dk' (naestved@domstol.dk),
'nykobing@domstol.dk' (nykobing@domstol.dk), 'lyngby@domstol.dk' (lyngby@domstol.dk), 'kolding@domstol.dk’
(kolding@domstol.dk), 'horsens@domstol.dk' (horsens@domstol.dk), 'holstebro@domstol.dk' (holstebro@domstol.dk),
'holbaek@domstol.dk' (holbaek@domstol.dk), 'hjorring@domstol.dk’ (hjorring@domstol.dk), 'hillerod@domstol.dk’
(hillerod@domstol.dk), 'herning@domstol.dk’ (herning@domstol.dk), 'helsingor@domstol.dk’ (helsingor@domstol.dk),
post.rig@domstol.gl (post.rig@domstol.gl), 'glostrup@domstol.dk' (glostrup@domstol.dk), 'esbjerg@domstol.dk’
(esbjerg@domstol.dk), 'aarhus@domstol.dk' (aarhus@domstol.dk), 'aalborg@domstol.dk’ (aalborg@domstol.dk),
'kobenhavn@domstol.dk' (kobenhavn@domstol.dk), fsi@bechbruun.com (fsi@bechbruun.com), 'digst@digst.dk’
(digst@digst.dk), Arne S. Madsen (ARSMAD@statsforvaltningen.dk)

Fra: Lars Thagersen (Ith@sm.dk)

Titel: Lov om eendring af lov om aegteskabs indgaelse og oplgsning m.v. (Overfarsel af Statsforvaltningens opgaver med prgvelse af
egteskabsbetingelserne til Familieretshuset)

Sendt: 18-09-2018 10:36:24

Til hgringsparterne
Berne- og Socialministeriet sender hermed udkast til forslag til lov om aendring af lov om aegteskabs indgaelse og oplasning m.v.
(Overfgrsel af Statsforvaltningens opgaver med pregvelse af segteskabsbetingelserne til Familieretshuset) i haring.

Hearingsfristen udlgber den 18. oktober 2018.

Med venlig hilsen

Lars Thogersen
Titel: Chefkonsulent/Legal advisor

Familier
Mobil: +45 41 85 12 03

E-mail: Ith@sm.dk
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INSTITUT FOR
MENNESKE
RETTIGHEDER

B@rne- og Socialministeriet WILDERS PLADS 8K
Holmens Kanal 22 1403 K@BENHAVN K
1060 Kgbenhavn K TELEFON 3269 8888
Danmark MOBIL 91325763

KHIB@HUMANRIGHTS.DK
MENNESKERET.DK

Att.: lth@sm.dk med kopi til familieret@sm.dk

DOK. NR. 18/02157-2

HORING OVER UDKAST TIL FORSLAG TIL LOV OM 16. OKTOBER 2018
ANDRING AF LOV OM AGTESKABS INDGAELSE OG
OPL@ASNING M.V.

Bgrne- og Socialministeriet har ved e-mail af 18. september 2018
anmodet om Institut for Menneskerettigheders eventuelle
bemaerkninger til udkast til forslag til lov om andring af lov om
®gteskabs indgaelse og oplgsning m.v. (Overfgrsel af
Statsforvaltningens opgaver med prevelse af aegteskabsbetingelserne til
Familieretshuset).

Instituttet har ingen bemaerkninger til udkastet.

Der henvises til ministeriets sagsnr.: 2018-3585.

Med venlig hilsen

Kholoud Ibrahim

JURIDISK RADGIVER
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