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Baggrund
Udkast til lovforslaget blev sendt i ekstern hering den 16. marts 2016 med frist for at afgive

heringssvar den 27. april 2016. Udkastet til lovforslaget har vaeret tilgeengeligt pa heringsportalen og
blev udsendt til en bred kreds af offentlige myndigheder, branche- og interesseorganisationer m.v.

Departementet for Natur og Miljo samt Réstofdepartementet i Grgnland har afgivet hgringssvar i
forbindelse med den offentlige haring af lovforslaget. Lovforslaget blev i foraret 2017 forelagt
Inatsisartut (Grgnlands Landsting), hvor Inatsisartut tilsluttede sig lovforslaget. Lovforslaget forventes
fremsat for Folketinget oktober I 2017.

Miljestyrelsen har modtaget i alt 10 heringsvar fra ikke-ministerielle heringsparter, hvoraf 4
heringsparter har oplyst, at de ikke har bemarkninger til udkastet til lovforslaget.

Folgende heringsparter har afgivet bemaerkninger til udkastet til lovforslaget:
Inuit Circumpolar Council (ICC), Kalaallit Nunaanni Aalisartut Piniartullu Kattuffiat (KNAPK),

Departementet for Natur og Miljg, Greenpeace Nordic, Politimesteren i Grgnland og WWF
Verdensnaturfonden.

Folgende hgringsparter har oplyst, at de ingen bemarkninger har til udkastet til lovforslaget:
Association of Arctic Expedition Cruise Operators (AECO), Datatilsynet, Danmarks Meteorologiske

Institut (DMI) og Réstofdepartementet.

De modtagne heringssvar bliver sendt til Folketingets Miljo- og Fedevareudvalg og Folketingets
Grenlandsudvalg sammen med dette notat.

Hgringsnotatet gennemgar de vaesentligste punkter fra hgringssvarene, der er grupperet i forhold til
hver hgringspart. For hvert punkt er ogsa Miljo- og Fadevareministeriets bemerkninger til
hgringssvarene anfart (med kursiv), ligesom indarbejdede &endringer som folge af hgringssvarene er
beskrevet.

Ud over de @ndringer, der er navnt i dette notat, er der foretaget mindre sproglige &ndringer,
herunder lovtekniske rettelser.
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Horingssvar med bemarkninger:

1. Inuit Circumpolar Council

Inuit Circumpolar Council (herefter ICC) anfarer, at de generelt er tilfredse med lovforslaget og er
serligt positive i forhold til, at omrédet nu vil blive reguleret ved selvstendig lovgivning. ICC anferer
endvidere, at det er magtpéaliggende for ICC, at havomrader i Arktis er under den til enhver tid bedste
beskyttelse og dermed ogsa er sikret med hensyn til Inuit’s primeere kilde, bide med hensyn til
gkonomi og ikke mindst for s& vidt angér fedevaresikkerhed.

ICC oplyser til orientering, at ICC har et igangvaerende kommissionsarbejde med henblik pa at sikre at
Pikialasorsuaq (Nordvandet) eventuelt vil kunne beskyttes sarskilt og specifikt i forhold til de
problematikker, der anfores i Miljostyrelsens hgringsbrev.

ICC anforer, at de er tilfredse med lovforslaget og dets intentioner og ikke har yderligere
bemerkninger i den anledning.

Miljostyrelsenss bemarkninger:
Miljostyrelsen tager ICC’s horingssvar til efterretning.

2. Kalaallit Nunaanni Aalisartut Piniartullu Kattuffiat

Kalaallit Nunaanni Aalisartut Piniartullu Kattuffiat (Sammenslutningen af Fiskere og Fangere i
Gronland) (herefter KNAPK) anfarer, at det i forhold til lovforslagets § 7 om udpegning af seerlige
havomrader forventes, at miljo- og fedevareministeren tager Naalakkersuisut med pé rad, inden der
udlaegges omrader som sarlige havomrader inden for Grenlands eksklusive gkonomiske

KNAPK henviser i deres hgringssvar endvidere til det kommissionsarbejder, som er beskrevet under
hegringsnotatets gengivelse af ICC’s hgringssvar.

KNAPK tager lovforslagets til efterretning og statter i gvrigt tiltag, der skal beskytte havmiljget.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet tager KNAPK’s horingssvar til efterretning. I forhold til KNAPK’s
bemaerkning om inddragelse af Naalakkersuisut i forbindelse med udpegning af sarlige havomrader
1 den eksklusive skonomiske zone, kan Miljostyrelsen oplyse, at alle relevante horingsparter,
herunder ogsa Naalakkersuisut, pa seedvanlig vis vil blive inddraget. Det anforte giver ikke
anledning til ndringer 1 lovforslaget.

3. Hgringssvar fra Departementet for Natur og Miljo
Departementet for Natur og Miljo (herefter departementet) har folgende kommentarer til lovforslaget:

1. Miljostyrelsen ber overveje at tilrette afsnit 5.4 i de almindelige bemaerkninger ift.
polarkoden, saledes at afsnittet bedre afspejler polarkodens vedtagelse og ikrafttraeden.

Miljo- og Fodevareministeriets bemerkninger:
Miljo- og Fedevareministeriet har tilrettet afsnit 5.4 i lovforslaget, sdledes af Polarkodens
vedtagelse og ikrafttraeden afspejles bedre.

2. Iforhold til afsnit 6.6.1 1 lovbemerkningerne vedrerende miljoberedskabet, anfarer
departementet, at de er af den opfattelse, at kun de to farste afsnit er relevant i forhold til
havmiljgloven for den eksklusive gkonomiske zone. Departementet forventer, at
Miljestyrelsen sletter de gvrige afsnit i afsnit 6.6.1. Departementet anforer, at hvis



3.1.

3.2.

3.3

Miljostyrelsen gnsker en reference i afsnit 6.6.1 om miljgkompetencen i Grgnland, kan der
henvises til afsnit 3 i de almindelige bemarkninger i lovforslaget.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet kan tilslutte sig departementets bemarkninger og har
tilrettet lovforslagets afsnit 6.6.1 i overensstemmelse hermed. Det skal bemaerkes, at
Forsvarsministeriet er indforstdet med &ndringen.

Departementet har tre bemaerkninger til lovforslagets kap. 8 og 9:

Departementet anbefaler, at det praeciseres i lovbemearkningerne, at det er tilladt at
udtemme frisk fisk og fangst under sejlads uden tilladelse.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Adgangen til at fastsaette naermere regler om udtemning af affald med hjemmel i
lovforslagets §§ 20 og 21, har hele tiden omfattet regulering af udtemning af frisk fisk
og fangst. Den kommende bekendtgoerelse om skibes udtemning af affald med hjemmel i
lovforslagets §§ 20 og 21 vil indeholde regler om udtemning af frisk fisk og fangst i
overensstemmelse med MARPOL-konventionens bilag I. Miljo- og Fedevareministeriet
har praciseret lovbemaerkningerne, sdledes at det specifikt fremgar, at bemyndigelsen
til at fastsaette naermere regler om affald ogsd omfatter frisk fisk og fangst.

Departementet gnsker, at der i lovforslaget bliver mulighed for at kunne give tilladelse til
dumpning af gammel fisk/fangst. Departementet anfarer, at det ikke vil vaere
hensigtsmaessigt, hvis sddan dumpning kun kan ske pé sgterritoriet.

Miljo- og Fedevareministeriet bemarkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet har droftet problemstillingen med departementet.
Departementet har i den forbindelse oplyst, at man i forhold til dumpning af fisk og
fangst pa seterritoriet alene modtager fG ansegninger arligt. Idet adgangen til
dumpning af fisk og fangst i den eksklusive skonomiske zone vil kraeve, at skibene sejler
leengere vak fra kysten, forventer man, at ansegningerne vil vaere yderligere
begraenset.

Miljo- og Fedevareministeriet kan tilslutte sig departementets enske om udvidelse af
lovforslaget, séledes at der kan gives tilladelse til dumpning af fisk og fangst efter
konkret tilladelse. Udgangspunktet i lovforslaget er fortsat forbud mod dumpning, men
der kan i de situationer, hvor det anses for hensigtsmaessigt, meddeles konkret tilladelse
til dumpning af fisk og fangst. Lovforslagets § 22 zndres sdledes, at der indsaettes
mulighed for miljo- og fodevareministeren til at udstede tilladelse til dumpning af fisk
og fangst. Endvidere bemyndiges ministeren til at kunne fastsaette naermere regler
herom. Lovforslagets bemarkninger tilrettes i overensstemmelse hermed.

Departementet anfgrer, at det fremgér af lovforslagets kapitel 9 (§ 22), at dumpning af
optaget havbundsmateriale er undtaget fra det generelle dumpningsforbud indeholdt i §
22, men lovforslaget indeholder ingen regler om, hvordan det skal forega i praksis, hvilket
betyder, at der ingen granser er for dumpning af optaget havbundsmateriale i den
eksklusive gkonomiske zone. Departementet anforer endvidere, at der heller ikke er
bemyndigelse til at fastsatte regler herom.



Departementet anbefaler derfor, at der indferes et forbud mod dumpning af optaget
havbundsmateriale, som skal kombineres med en bemyndigelse til ministeren til, dels at
udstede tilladelser, dels til at fastsaette naermere regler herom.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Undtagelsen af dumpning af optaget havbundsmateriale fra det generelle
dumpningsforbud i § 22 er en videreforelse fra den galdende havmiljeanordning.
Miljostyrelsen kan dog tilslutte sig departementets bemaerkninger, og Miljo- og
Fodevareministeriet eendrer derfor lovforslagets § 22, sdledes at dumpning af optaget
havbundsmateriale, lige som dumpning af fisk og fangst, jf. departementets
bemaerkninger i 3.2, alene kan ske efter konkret tilladelse fra miljo- og
fodevareministeren, og at miljo- og fodevareministeren bemyndiges til at kunne
fastszette naermere regler herom. PG samme made som ved dumpning af fisk og fangst
forventes antallet af ansegninger om dumpning af optaget havbundsmateriale at vaere
meget fa.

Departementet anbefaler, at det i forhold til lovforslagets kapitel 10 om luftforurening sikres,
at alle typer af luftforurening (herunder ozonskadelige stoffer) kan reguleres i bade selve
lovforslaget og evt. kommende bekendtgarelse. Departementet oplyser, at det er forventeligt,
at der inden for det kommende ar vil blive indfert regler om svovludledning pa det
gronlandske sgterritorium, og at departementet derfor haber p4, at der over tid ligeledes kan
ske en regulering i den eksklusive gkonomiske zone.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet tager departementets bemeaerkninger til efterretning. Miljo-
og Fodevareministeriet har tilpasset lovforslagets bemaerkninger til lovforslagets kapitel
10, sdledes at det fremgar, at bemyndigelserne i lovforslagets §§ 23 og 24 til at fastszette
naermere regulering i forhold til luftforurening skal lzeses i overensstemmelse med
MARPOL-konventionens bilag VI, sdledes at reguleringen ogsd omfatter udledninger af
bl.a. svovl og ozonlagsnedbrydende stoffer. Det skal bemaerkes, at Danmark har tiltradt
MARPOL-konventionens bilag VI med forbehold for Grenland, men at lovforslaget
indeholder adgangen til at fastsaette naermere regler om luftforurening, safremt Gronlands
Selvstyre skulle veelge at tiltraede MARPOL-konventionens bilag VI.

Departementet anbefaler, at lovbemarkningerne til lovforslagets § 36 vedr. tilsyn, udvides
med folgende satning: “Der henvises i denne forbindelse til de almindelige bemarkninger,
afsnit 6.5.2”.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fadevareministeriet kan tilslutte sig departementets bemaerkninger og tilretter
bemarkningerne til lovforslagets § 36 i overensstemmelse hermed. Miljostyrelsen har efter
draftelser med departementet tillige medtaget en henvisning til afsnit 6.3.2.

Departementet anbefaler, at der i forhold til lovforslagets kap. 17 om overtraedelse af
lovforslagets bestemmelser sker en skarpelse af konsekvenserne ved overtraedelsen af loven.
Baggrunden for dette er iseer de begraeensede muligheder for at bekaeempe og opdage
forurening i den eksklusive gkonomiske zone ved Grenland.

Departementet anbefaler endvidere en sproglig tilretning af en sztning i bemeerkningerne til
lovforslagets § 51 (anfort som § 53 ved en fejl).



Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet noterer sig departementets anbefaling vedr. skarpelse af
konsekvenserne ved overtraedelsen af loven. Miljostyrelsen er enig i vigtigheden af
mulighederne for konsekvenser for overtradelse af loven. Miljo- og Fodevareministeriet
har draftet problemstillingen med departementet og Forsvarsministeriet. Det er fundet
hensigtsmaessigt at se naermere pa en revision af badeniveauet for overtradelse af bade
naervarende lovforslag og den danske havmiljolov. Der er dog enighed om, at sddan en
revision ikke kan ske for lovforslagets ikrafttraeden, men bor ske parallelt med revision af
baodeniveauerne efter den danske havmiljelov.

4. Hgringssvar fra Greenpeace Nordic
Overordnede kommentarer
Greenpeace Nordic (herefter Greenpeace) bemearker overordnet, at Greenpeace hilser skridtet med
udarbejdelse af en selvstaendig lov velkommen, idet Greenpeace finder det vigtigt for at sikre
bevarelsen af det sdrbare havmilje ved Grenland.

Greenpeace noterer sig, at Miljastyrelsen fastslar, at afgreensningen af myndighedskompetencen
mellem Grgnland og Danmark i forhold til det generelle havmilje i den eksklusive gkonomiske zone og
havmiljg i forhold til rastofomradet, nu er afklaret. Greenpeace henviser til et tekstafsnit fra Forsvarets
havmiljgrisikoanalyse, hvor der star, at den serskilte problemstilling i forhold til Forsvarsministeriets
tekstanmearkning nr. 6 i Finansloven ift. storre forureningsulykker, blev identificeret til en
efterfolgende seerskilt behandling. Greenpeace anforer, at dette efter deres opfattelse kan give
anledning til at tro, at afgraensningen af myndighedskompetencen mellem Grgnland og Danmark
endnu ikke er afklaret. Greenpeace bemerker, at det er meget relevant for lovforslaget, at der opnés
klarhed om, hvorvidt der paligger Danmark en myndighedskompetence i forbindelse med
havmiljeforurening fra rastofomradet.

Offentlighed i forvaltningen

Greenpeace anforer, at de gar ud fra, at der i forste linje i lovforslagets § 30, stk. 4 retteligt skal sta
“Miljg- og Fedevareministeren offentliggar oplysninger...” og ikke kan offentliggare, jf. i gvrigt
bemarkningerne til lovforslagets § 30.

Beredskab og lovhandhaevelse

Greenpeace noterer sig, at der er lagt op til et samarbejde mellem de relevante myndigheder om et
solidt beredskab og lovhandhzvelse. Dette finder Greenpeace vigtigt, ligesom indferelsen af
forzldelsesfristen i lovforslagets § 53. I forhold til lovforslagets regler om ballastvand finder
Greenpeace dette seerdeles vigtigt med henblik pa begransning af indfarelsen af invasive arter.
Greenpeace noterer med glaede, at Danmark uden forbehold for Grenland har tiltrddt IMO’s
polarkode. Greenpeace noterer sig i den sammenhang, at det er intentionen, at polarkodens
miljaregler vil blive gennemfert via lovforslagets bemyndigelser.

Miljo- og Fodevareministeriets bemarkninger:
Miljo- og Fedevareministeriet tager Greenpeaces generelle bemaerkninger til efterretning.

Miljo- og Fodevareministeriet er af Forsvarsministeriet orienteret om arbejdet med
tekstanmaerkning nr. 6 om sterre forureningsulykker. Som beskrevet i tekstafsnittet fra Forsvarets
havmiljerisikoanalyse, er arbejdet med tekstanmaerkningen en saerskilt problemstilling, der ligger
udenfor lovforslaget, og den generelle myndighedskompetence der er gengivet i lovforslaget.
Tekstanmaerkningen omhandler ikke myndighedskompetence, men derimod Forsvarsministeriets



traekningsret 1 forhold til udgifter til bekaempelse af storre forureningsulykker i bade dansk og
grenlandsk farvand.

Miljo- og Fodevareministeriet bemaerker, at lovforslagets § 30, stk. 4 giver miljo- og
fodevareministeren retten til at offentliggere oplysninger, men det indeholder ikke en pligt for miljo-
og fodevareministeren til at offentliggere oplysninger. Dette er endvidere i overensstemmelse med §
42 a, stk. 5 i den danske havmiljelov (lovbekendtgerelse nr. 1616 af 10. december 2015 om beskyttelse
af havmiljoet). Det anforte giver derfor ikke anledning til 2endring i lovforslaget.

Specifikke kommentarer

Greenpeace har anfort falgende kommentarer til lovforslagets enkelte dele:

1.

Lovforslagets §§ 7 og 8
Greenpeace noterer sig, at miljg- og fadevareministeren til opfyldelse af internationale aftaler kan
bestemme, at et havomrade er et sarligt havomrade, samt at ministeren kan fastsatte neermere
regler til beskyttelse af havmiljget i den eksklusive gkonomiske zone. Greenpeace opfordrer til, at
der snarest tages skridt til at sikre polynyaer (permanent isfrie omrader i isen ved Arktis) pa
grund af polynya’ernes betydning for dyrelivet og bemzrker, at det anbefales i en rapport af
Arktisk Réds arbejdsgruppe om biodiversitet (CAFF) fra 2013, at polynya’er skal friholdes fra
aktiviteter.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljestyrelsen noterer sig bemaerkningerne og kan i den forbindelse oplyse, at Miljostyrelsen
deltager, sammen med de relevante greonlandske myndigheder, i droftelserne i de
internationale fora vedrorende beskyttelse af hav ved Arktisk.

Lovforslagets §§ 10-23

Greenpeace bemerker, at mere detaljerede bestemmelser i forhold til beskyttelse af havmiljget i
den eksklusive gkonomiske zone ved Grgnland vil blive gennemfort ved hjalp af bekendtgerelser.
Greenpeace finder det yderst vigtigt, at bekendtgerelserne gennemfores snarest og tilpasses til
det sarbare havmilje omkring Grenland.

Greenpeace bemaerker i den sammenhaeng, at de finder det seerdeles problematisk, at der i
lovforslagets bemaerkninger anferes, at der ved udformningen af reglerne vil blive lagt veegt pa
ikke at fastseette strengere krav, end hvad internationale konventioner kraever, idet Greenpeace
finder, at den internationale lovgivning, herunder MARPOL-Konventionen, efter deres opfattelse
kun mangelfuldt fokuserer pa de sarlige miljaforhold, der gor sig gaeldende i det arktiske
havomrade.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet noterer sig Greenpeaces bemarkninger. Det er beskrevet i
lovforslagets bemaerkninger, at man forventer at bekendtgorelserne vil bliver udarbejdet,
saledes at disse kan traede i kraft samtidig med lovens ikrafttraeden. Miljo- og
Fodevareministeriet finder, at reguleringen af skibsfartens pdvirkning af havmiljoet bor
reguleres globalt. Det er Miljo- og Fodevareministeriets opfattelse, at beskyttelsen af Arktis,
herunder den eksklusive okonomiske zone ved Grenland, sarligt i de senere ar, har haft stor
fokus i internationalt regi.

Lovforslagets § 24



Greenpeace anforer, at det er positivt, at der etableres hjemmel til at fastsatte krav til f.eks.
brugen af braendstoftyper, der kan begrense luftforurening. Greenpeace anforer generelle
bemerkninger i forhold til luftforurening og skadevirkningerne heraf, herunder konsekvenserne
af havari til s@s, hvor der spildes tungt breendstof. Greenpeace opfordrer pa det kraftigste til, at
Rigsfaellesskabet hurtigst muligt bringer sig pa niveau med internationale standarder samt pa
leengere sigt arbejder mod et direkte forbud mod brugen af tungt braendstof.

Greenpeace anbefaler, at man fremtidssikrer lovforslaget siledes, at der gives bemyndigelse og
adgang til at fastseette krav for transport af tungt braendstof og raolie.

Miljo- og Fodevareministeriet bemaerkninger:
Miljo- og Fodevareministeriet henviser til svar pd departementet for Natur og Miljos
bemaerkning nr. 3.

Pa nuvaerende tidspunkt er det ikke fundet aktuelt at indsaette bemyndigelse og adgang til at
fastseette krav til transport af tungt braendstof og raolie, men Miljo- og Fodevareministeriet
folger draftelserne i FN's sofartsorganisation. Det anforte giver derfor ikke anledning til
aendringer i lovforslaget.

4. Lovforslagets § 48
Greenpeace finder det positivt, at tilladelse meddelt i medfer af loven til enhver tid kan &ndres
eller tilbagekaldes, hvis hensyn til beskyttelse af havmiljoet gor det forngdent.

Miljo- og Fodevareministeriets bemarkninger:
Miljo- og Fodevareministeriet tager bemzaerkningerne til efterretning.

5. Politimesteren i Gronland

Generelle bemarkninger:

Politimesteren i Grgnland knytter indledningsvis nogle bemaerkninger til den tilsynsfunktion, som
Grgnlands Politi er tillagt i den gaeldende havmiljganordning, og som viderefares i lovforslagets § 29
0g 34. Politimesteren i Grgnland anferer, at kun i yderst sjeldne tilfaelde har politiet sin feerden i den
eksklusive gkonomiske zone, men at politiet primeert faerdes inden for sgterritoriet. Politimesteren i
Grgnland anferer derfor, at de befgjelser og den tilsynsfunktion, som politiet er tillagt, og som er
viderefart i lovforslagets §§ 29 og 34, i praksis har et begraeenset omfang for Gregnlands Politi.
Politimesteren i Grgnland bemerker i den forbindelse, at Grgnlands Politi for det farste ikke ses at
have den faglige ekspertise inden for miljgomradet, samt at det er politimesterens opfattelse, at
Gronlands Politi ikke har de ressourcemassige forudseetninger til at udfere kvalificerede tilsyn. Det er
saledes politimesterens opfattelse, at der bor udvises tilbageholdenhed med at tillegge politiet
befajelser som tilsynsmyndighed.

Miljo- og Fodevareministeriets bemarkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet bemarker i denne sammenhaeng, at de opgaver og befajelser, som
Grenlands Politi mdtte have efter lovforslaget, er en videreforelse af eksisterende opgaver og
befajelser. Lovforslaget palaegger sdledes ikke Gronlands Politi nye opgaver eller befojelser. Politiet i
Gronland er organisatorisk placeret under Justitsministeriet, og ressourcemaessige sporgsmdl horer
saledes under Justitsministeriet.

Seerlige bemarkninger:
Politimesteren i Grgnland har endvidere to bemerkninger til lovforslagets enkelte dele:



I forhold til lovforslagets § 53, der omhandler foraeldelsesfrist, foreslér politimesteren, at
bestemmelsen formuleres i overensstemmelse med den grgnlandske kriminallov, séledes at man ikke
bruger ordet "forzldelsesfrist”, men patalefrist. I forhold til lovforslagets § 54 forslar politimesteren, at
man indsetter en henvisning til kriminallovens kapital 5, som regulerer juridiske personers
kriminalretlige ansvar.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet kan tilslutte sig politimesterens bemaerkninger til lovforslagets §§ 53
0g 54. Lovforslagets § 53, samt bemaerkninger om forzeldelsesfristen, aendres i overensstemmelse
med forslaget i horingssvaret. Miljo- og Fodevareministeriet har endvidere andret lovforslagets § 54
1 overensstemmelse med forslaget i horingsbreuvet.

6. Horingssvar fra WWF Verdensnaturfond

Generelle kommentarer:

WWF Verdensnaturfonden (herefter WWF) anfarer, at de er serligt glade for, at der har vaeret fokus
pé at afdaekke uhensigtsmeessigheder og uklarheden i kompetencefordelingen mellem grenlandske og
danske myndigheder.

WWEF anforer, at de har fokus pd omradet og har i deres hgringssvar vedheaftet et juridisk notat, der
gennemgar de juridiske forhold vedrerende olieefterforskning i havet omkring Gregnland, specifikt om
”Statsretligt ansvar”. WWF anbefaler, at man stiller hgje krav til de aktiviteter, der gennemfores, og at
man sikrer, at virksomheder har beredskabsplaner skaleret til et worst case scenarie. WWF anforer
yderligere bemzrkninger i forhold til Forsvarsministeriets beredskab.

WWEF anforer, at de overordnet er imod udvinding af olie i Arktisk, idet de finder, at de teknologier,
der skal sikre en oprydning efter et spild under ofte vanskelige vilkér, ikke er til stede i dag. WWF
anfgrer samtidig, at de anerkender, at Grenland og avrige arktiske lande har ret til at udnytte levende
og ikke-levende ressourcer til gavn for befolkningen.

WWEF oplyser, at de ssmmen med WWF Canada er ved at modellere forskellige scenarier for oliespild i
Baffinbugten, herunder konsekvenserne af en sidan forurening.

WWF bemeaerker, at de i juni 2014 afgav hgringssvar til et udkast til ny havmiljelov gaeldende for det
gronlandske sgterritorium, som de forstér ikke, er feerdigbehandlet. WWF héber, at det vil ske i 2016,
séledes at man star med et samlet opdateret lovkompleks til beskyttelse af havet ved Grenland.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet tager WWF’s generelle bemaerkninger til efterretning. Miljo- og
Fodevareministeriet har til orientering videresendt WWEF’s horingssvar med det juridiske notat til
Forsvarsministeriet. I forhold til WWF’s bemarkninger om rdstofaktiviteter i Arktisk, bemaerker
Miljo- og Fedevareministeriet, at rdstofomrdadet er overtaget af Gronlands Selvstyre og sdledes er et
anliggende for Gronlands Selvstyre.

I forhold til WWEF’s bemaerkninger til det gronlandske lovforslag, som skal vaere gaeldende for
seterritoriet, er Miljo- og Fodevareministeriet bekendt med de gronlandske myndigheders arbejde
med lovforslaget. Det gronlandske lovforslag traeder i kraft 1. august 2017.

Kommentarer til udkast:
WWEF har felgende kommentarer til lovforslagets enkelte dele:




WWEF anforer, at de gerne havde set, at flere af forslagets bestemmelser om udtemning i
udgangspunktet var formuleret som forbud i stil med lovforslagets § 22, der indeholder et forbud mod
dumpning.

WWF anfarer flere generelle bemarkninger i forhold til luftforurening, herunder serligt brugen af de
tunge brandstoftyper, som efter WWF’s opfattelse er skibstrafikkens storste “miljemaessige fodaftryk”.
WWTF henviser til, at der nu stilles krav til skibe, der sejler i saerligt srbare omréder, herunder
Ostersgen og Nordsgen, om at de skal anvende renere brandstof for at bringe svovlforureningen
yderligere ned.

WWEF stotter derfor lovforslagets bestemmelser om, at miljo- og fadevareministeren kan fastsatte
regler om serlige foranstaltninger, herunder krav til breendstof, for at begraense luftforurening. WWF
bemarker i den forbindelse, at man héaber, at de gronlandske og danske myndigheder vil anvende
bestemmelserne til at indfere forbud mod anvendelsen af heavy fuel olie.

WWEF stotter, at lovforslaget indeholder en bestemmelse, der giver miljg- og fadevareministeren
mulighed for at udpege serlige havomrader i henhold til MARPOL-konventionen. WWF bemerker
dog, at de gerne have set, at man havde indsat en bredere bemyndigelse for at sikre, at de danske og
gronlandske myndigheder kan samarbejde om udpegning af marint beskyttede omrader. WWF
anbefaler endvidere, at der tages initiativer til at sikre en forvaltning af et omrade nord for Grgnland
straekkende over til Nunavut, Canada.

Miljo- og Fedevareministeriets bemarkninger:

Lovuforslagets naermere regler om udtemning vil blive fastsat i bekendtgoerelse i overensstemmelse
med internationale konventioner gaeldende for Gronland. Udgangspunktet i disse konventioner er
som hovedregel ogsa et forbud, hvilket de kommende bekendtgerelser ogsa vil blive formuleret som.
Det er efter Miljo- og Faedevareministeriets opfattelse sdledes alene tale om et spergsmal om
formulering. Det anforte giver derfor ikke anledning til aendringer i lovforslaget.

Miljo- og Fedevareministeriet tager WWF'’s bemaerkninger om luftforurening m.v. til efterretning og
henviser til Miljo- og Fodevareministeriets svar til departementet for Natur og Miljos bemeaerkning
nr. 3 og svar til Greenpeaces bemaerkning til lovforslagets § 24.

Miljo- og Fedevareministeriet tager WWF'’s bemaerkninger om marint beskyttede omrader til
efterretning. Miljostyrelsen deltager, sammen med de relevante gronlandske myndigheder, i
droftelserne i de internationale fora vedrerende udpegning af beskyttede omrader ved Arktis.



