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der angivet en raekke forslag, der vedrgrer lovforslagets bestemmelser i
andelsboliglovens § 6 ¢ om bestyrelsens opgaver og ansvar samt § 7 i,
om en generalklausul.

Lovforslagets § 6 ¢ om en andelsboligforenings bestyrelses opgaver og
ansvar er en bestemmelse, der skal skabe klarhed over, hvilke opgaver og
ansvar, der pahviler bestyrelsen i den daglige drift af andelsboligforenin-
gen.

I henvendelsen foreslas det, at bestemmelsen udbygges med specifikke
regler om pligt for bestyrelsen til at atholde bestyrelsesmgde mindst én
gang hver maned, herunder udarbejdelse af beslutningsreferat, som stilles
til radighed for alle andelshavere, ligesom andelshavere skal sikres ad-
gang til at ggre sig bekendt med foreningens dokumenter og korrespon-
dance om byggeprojekter.

Lovforslagets § 6 c, er en ikke-udtgmmende bestemmelse, der skal vare
med til at skabe klarhed omkring bestyrelsens opgaver og ansvar. Samti-
dig er jeg optaget af, at andelsboligforeninger ikke palegges ungdvendige
administrative byrder. Jeg mener derfor ikke, at det vil vare hensigts-
massigt at lave yderligere regulering end den, der allerede findes i dag.
Spgrgsmal om bestyrelsens mgdefrekvens, udarbejdelse af referater mv.
er forhold, der - efter min opfattelse - bedst afggres i den enkelte andels-
boligforening.

I tilknytning hertil kan jeg oplyse, at samtidig med, at bestyrelsen afleg-
ger regnskab pé den arlige generalforsamling, vil andelshaverne modtage
en rekke oplysninger om foreningens forhold, hvortil kommer, at besty-



relsen efter lovforslagets § 6 c, stk. 3, pa generalforsamlingen skal frem-
legge centrale nggleoplysninger om foreningen, som vil medvirke til at
skabe gennemsigtighed om foreningens forhold.

Lovforslagets § 7 1, der indeholder en generalklausul, ggr det muligt for
andelshavere at fa visse beslutninger erkleret ugyldige, hvis de skaffer
visse andelshavere en utilbgrlig fordel pa de andres bekostning og der
samtidig er tale om en situation, hvor der er misbrug af stemmeretten.

I henvendelsen foreslas det, at loven udformes sadan, at andelshavere, der
ikke far altaner og lignende investeringer, friholdes for at afholde udgifter
hertil, eller at generalklausulen skal kunne anvendes ved beslutninger om
etablering af altaner, elevatorer og lignende.

Hvordan andelsboligforeninger finansierer fallesprojekter, er et anliggen-
de for den enkelte andelsboligforening. Det mener jeg ikke, bgr reguleres
ved lov.

Generalklausulen kan paberabes, hvis en beslutning skaffer visse andels-
havere en utilbgrlig fordel pa de andres bekostning. Det fremgar af be-
markningerne til bestemmelsen, at der skal vare tale om beslutninger,
der ma karakteriseres som misbrug af stemmeretten, hvilket vil sige, at
den eller de, der har gennemfgrt beslutningen, har varet klar over, at de
derved krankede andre andelshaveres ret (eller andelsboligforeningens
ret). Det fremgar samtidig, at, »bestemmelsen vil ikke kunne anvendes pa
beslutninger, der normalt ligger inden for de sadvanlige forhold, om
hvilke en andelsboligforening treffer beslutning, f.eks. etablering af alta-
ner, elevator og lign.«

Det er min opfattelse, at § 7 i, pa den ene side som udgangspunkt ikke
skal kunne anvendes over for en lovlig generalforsamlingsbeslutning om
etablering af altaner. Pa den anden side kan det ikke udelukkes, at en be-
slutning om etablering af altaner indeholder sadanne gkonomiske elemen-
ter og vilkar, der ud fra en samlet vurdering medfgrer, at beslutningen i
medfgr af generalklausulen i sin helhed kan tilsidesattes som ugyldig. Jeg
vil dog ikke undlade at ggre opmarksom pa, at beslutter en andelsbolig-
forening at etablere altaner, ma det som hovedregel antages, at forenin-
gens ejendoms vardi forgges og dermed pavirker andelskronen positivt,
hvilket har betydning for alle andelshavere.

Med venlig hilsen

Brian Mikkelsen
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