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til

Beteenkning

over

Forslag til folketingsbeslutning om indfaerelse af en social protokol til
Lissabontraktaten.
[af Finn Sgrensen (EL), Henning Hyllested (EL), Christian Juhl (EL) og Sgren Sgndergaard (EL)]

1. Udvalgsarbejdet

Beslutningsforslaget blev fremsat den 13. oktober 2017
og var til 1. behandling den 12. december 2017. Beslut-
ningsforslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling
i Europaudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet beslutningsforslaget i <3> mgder.

Deputationer
Endvidere har falgende mundtligt over for udvalget rede-
gjort for deres holdning til beslutningsforslaget:
Byggefagenes Samvirke

Spargsmal

Udvalget har stillet <1> spargsmal til beskaftigelsesmi-
nisteren til skriftlig besvarelse, som forventes besvaret inden
2. behandlingen.

2. Indstillinger og politiske bemaerkninger

Dansk Folkeparti, Venstre, Liberal Alliance og Det Kon-
servative Folkeparti er enige i, at gkonomiske rettigheder i
EU ikke skal trumfe arbejdstagernes rettigheder. Vi finder
det endvidere veesentligt, at der ikke sker social dumping i
EU, og at medlemslandene og arbejdsmarkedets parter har
det forngdne raderum til at bekeempe social dumping natio-
nalt.

Partierne finder imidlertid ikke, at en social protokol som
foreslaet af Enhedslisten er et hensigtsmaessigt middel. Par-
tierne finder, at reekkevidden af forslaget er uklar, og at man
dermed overlader EU-Domstolen et stort fortolkningsansvar.
Da forslaget samtidig giver fagbeveegelsen nogle rettigheder
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i tilfelde af en arbejdskonflikt, vil forslaget kunne bergre
det danske arbejdsretlige system.

Partierne bemaerker ogs4, at forslaget fra den europaiske
fagbevaegelse, som narveerende beslutningsforslag er base-
ret pa, indeholder en pligt for unionen til ikke at senke alle-
rede opnaede rettigheder. Partierne finder, at en sadan be-
stemmelse kan veere til hinder for f.eks. indeksering af bgr-
necheck, adgang til sociale ydelser og indkomsterstattende
ydelser sdsom dagpenge og kontanthjlp, optjeningsprincip-
per til sociale ydelser, SU til sakaldt vandrende arbejdstage-
re og forhindre etableringen af en definition af, hvad en
vandrende arbejdstager overhovedet er.

Endelig gar partierne opmarksom pa, at der blandt andre
lande i EU er gnsker om en styrket social dimension. Parti-
erne gnsker ikke at overfgre nye kompetencer til EU pa det
sociale omrade, da det skal forblive nationale kompetencer,
herunder — men ikke begranset til — spgrgsmalet om lgnvil-
kar, arbejdsforhold og arbejdsmarkedets parters kompeten-
ce. Safremt Danmark fremsztter gnske om en social proto-
kol, vil det styrke de krafter i EU, der gnsker mere EU-re-
gulering pa det sociale omrade. En social protokol er saledes
udtryk for mere EU-regulering, og det er aftalepartierne
imod.

Socialdemokratiet, Enhedslisten, Alternativet, Radikale
Venstre og Socialistisk Folkeparti stemmer for forslaget. En
social protokol som foresléet af EFS (Den Europaiske Fag-
lige Samarbejdsorganisation) vil beskytte de nationale regler
om faglige og sociale rettigheder og forhindre, at disse bli-
ver underordnet de gkonomiske friheder — reglerne om fri
bevaegelighed af kapital, arbejdskraft, varer og tjenesteydel-
ser. En sadan protokol er ngdvendig for at sikre, at de gko-
nomiske friheder ikke far forrang pa bekostning af lgnmod-

Dokumentld



tagerrettigheder, nar Europa-Kommissionen kommer med
nye forslag, nar der vedtages lovgivning, og nar EU-Dom-
stolen traeffer afgarelser. Protokollen sikrer dermed, at lgn-
modtagerrettigheder ikke forringes med henvisning til reg-
lerne om de gkonomiske friheder.

Inuit Atagatigiit, Tjoédveldi og Javnadarflokkurin var pa
tidspunktet for betenkningens afgivelse ikke repraesenteret
med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til
at komme med indstillinger eller politiske udtalelser i be-
teenkningen.
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