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Spørgsmål nr. 552 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg: 

 

”Vil ministeren oplyse, hvad en borger konkret skal gøre, for at 
få oplyst om PET har registreret og opbevarer oplysninger om 
vedkommende, jf. samrådet den 20. marts 2018 om TET og 
PET?” 

 

Svar: 

 

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spørgsmålet indhentet en 

udtalelse fra Politiets Efterretningstjeneste (PET), der har oplyst følgende: 

 

”En borgers adgang til at søge om indsigt i oplysninger, som 
PET måtte behandle om pågældende, er reguleret i PET-lovens 
kapitel 8. En borger (enhver fysisk eller juridisk person) har som 
udgangspunkt ikke ret til indsigt i oplysninger, som PET be-
handler om vedkommende, eller ret til indsigt i, hvorvidt tjene-
sten behandler oplysninger om vedkommende, jf. lovens § 12, 
stk. 1. PET kan dog efter stk. 2 give hel eller delvis indsigt i 
oplysningerne, hvis særlige forhold taler for det. 
 
Bestemmelsen i § 12 skal ses i sammenhæng med, at der i lovens 
§ 13 er etableret en adgang til såkaldt indirekte indsigt. En bor-
ger har herefter mulighed for at anmode Tilsynet med Efterret-
ningstjenesterne (tilsynet) om at undersøge, hvorvidt PET ube-
rettiget behandler oplysninger om den pågældende. Tilsynet sik-
rer, at dette ikke er tilfældet, og giver herefter den pågældende 
meddelelse herom. Det skal således af meddelelsen alene kunne 
udledes, at der ikke uberettiget behandles oplysninger om den 
pågældende. Borgeren har således som udgangspunkt ikke krav 
på at få oplyst, hvorvidt der behandles oplysninger om den på-
gældende, men alene at der ikke uberettiget behandles oplysnin-
ger om den pågældende. 
 
Efter PET-lovens § 13, stk. 3, kan tilsynet pålægge PET at give 
hel eller delvis indsigt i oplysninger som nævnt i § 12, stk. 1, 
hvis særlige forhold taler for det. 
 
For så vidt angår borgerens adgang til indsigt efter anden lov-
givning, skal det bemærkes, at det bl.a. følger af PET lovens § 
14, stk. 1, at PET’s virksomhed generelt er undtaget fra offent-
lighedslovens regler om egenacces, persondatalovens regler om 
indsigt samt forvaltningslovens regler om partsaktindsigt. For 
PET’s egne personalesager og sikkerhedsgodkendelsessager 
finder persondatalovens samt forvaltningslovens regler herom 
dog anvendelse.” 
 

 

 


