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Udval R et for Forretnln sordenen 2016-17
UFO Alm.del Bilag 6
Offentligt

FOLKETINGET

12. juni 2017

Arbejdsgruppen under UFO til opfelgning pa praesidie-
konferencen i januar 2017 (forslag og overvejelser)

Dokumentet indeholder resultatet af arbejdsgruppens droftelser, dvs.:
- Forslag, som har en vis (bred) opbakning i arbejdsgruppen.
- Overvefelser, der ikke udger konkrete forslag, men som evt. kan give
anledning til videre droftelser.

1. Samrad ogq alternativer til samrad

Forslag 1.1. Der indferes ikke formelle regler, som begraenser den
nuvaarende adgang til at stille samradsspergsmal — heller ikke for "smalle” eller
"sma" samradsspergsmal, som stilles af et enkelt medlem af udvalget.

Der kan imidlertid vaere grund til at fa italesat, hvad der er "godt” samrad — evt.
i form af en slags adfaerdskodeks eller retningslinjer for god praksis.

| et adfaerdskodeks kan der bl.a. opstilles en forventning om, at et samrad er
velbegrundet og fakta er klarlagt, inden samradet bliver indkaldt, f.eks. i form
af forudgaende afklarende spargsmail til skriftlig besvarelse. Udvalgsformanden
kan saledes foresld/anbefale spergeren, at der i ferste omgang stilles
spergsmal til skriftlig besvarelse, men spargeren afger selv, om spargeren vil
falge et sadant forslag.

Forslag 1.2. Der foretages — evt. pa forsegsbasis — forskellige tilpasninger med
hensyn il tilretteleeggelse og afvikling af samrad, f.eks.:

- En fast tidsramme for samrad pa 1 time, medmindre spargeren har
bedt om andet. (Hvis flere ministre deltager i et samrad, kan der dog
fastlaegges en videre tidsramme.) Ministerens indledende besvarelse
begraenses til f.eks. 10 minutter. Traekker samradet ud, kan det evt.
genoptages pa et senere made, eller nyt samrad kan indkaldes.

- Der stilles krav eller forventning om, at en minister normalt er til
radighed pa "sit” udvalgs faste og alternative medetidspunki.

- Der indfores en frist for, hvornar ministeren senest skal vaere til
radighed for et samrad: Ministeren skal normalt kunne deltage i
samrad, senest 1 maned efter samradsspargsmalet er stillet.

- Udvalgsmedlemmer kan - efter konkret aftale — fa udvidet adgangen
til at referere fra lukkede samrad, herunder hvad ministeren har
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oplyst. Dette kan gare det mere attraktivt at anvende et lukket samrad
som et alternativ til et abent samrad.

- Der indigres en form for hastesamrad (svarende il
hasteforespargsler), hvor der kraeves opbakning fra flere partier, og
hvor samrédet i s& fald skal afholdes inde for en kort frist (f.eks. 14
dage).

Forslag 1.3. Der gives bedre muligheder for, at mediemmerne kan fa en
minister i tale om et akiuelt emne pa anden made end ved at indkalde til et
samrad, f.eks. ved at der indferes en regelmaessig lukket sporgetime i
udvalgene (svarende omtrent til et lukket samrad med forskellige uforberedte
spargsmal).

Forslag 1.4. Der fastsaettes regler for god adfeerd ved abne samrad, haringer
m.v. i forhold til fotografering, optagelser af billede/lyd m.v., der som
udgangspunkt ikke bar ske under medeafvikling, idet maderne live-streames
via Folketingets tv, som alle har fri adgang til, og pa hjemmesiden.

Forslag 1.5. Udvalgslokaler, der anvende til 4bne samrad m.v. med flere
deltagere skal indrettes sadan, at udvalgsmedlemmerne og geaester ikke
sidder teet op ad hinanden, da det kan genere udvalgsmedlemmernes
arbejde under modet. (lkke alle af de nu anvendte udvalgslokaler er lige
velegnet).

Overvejelse 1.1. Kan der med fordel etableres en forsggsordning, hvor 1-2
udvalg forbereder kommende samrad i udvalget i form af forudgiende
afklarende spargsmal til skriftlig besvarelse?

2. Salen (sporgsmal, foresporgsler, debatformer m.m.)

Forslag 2.1. Til spergsmal i den forberedte sporgetid gives — med
hovedspargerens accept — adgang til 1-2 medspargere, ogsd uden
forudgaende anmeldelse (spontane medspergere). Medspargerne kan melde
sig til formanden i salen, inden spgrgsmaélet pabegyndes.

Forslag 2.2. Under spargetimen med statsministeren skal grupperne kunne
deltage med visse andre medlemmer end partilederen, f.eks. med den
politiske ordfarer.

Forslag 2.3: Ministeren skal ind i debatten tidligere under
foresporgselsdebatter, f.eks. ved at der abnes for debat, umiddelbart efter at
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ministeren har veeret pa talerstolen i starten. Ministeren har fortsat mulighed for
at tage ordet igen som afslutning pa en forespegrgselsdebat.

Forslag 2.4. Under forhandlinger, f.eks. 1. behandlinger, skal ordfererne sidde
pa de forreste af gruppernes pladser i salen for at skabe mere dynamik i
debatten og bedre tv-optagelser.

Forslag 2.5. Reglerne for ministres adgang til ikke at deltage i spergetiden
skal strammes op, da der har vaeret eksempler pa (sene) afbud, der ikke lever
op til reglerne i dag. Eventuelt ber antallet af afbud, herunder begrundelse,
meddelt efter offentliggarelse af, hvilke ministre der ikke kan vaere tilstede den
pageeldende onsdag, registreres i en periode.

Overvejelse 2.1. Bor der etableres en form for adfeerdskodeks eller
retningslinjer for god praksis for, hvornar man rejser en forespgrgselsdebat?
Stilles der for mange foresporgsler? Er der for mange af dem, der handler om
ting, som regeringen ikke er ansvarlig for eller reelt kan gere noget ved, sdsom
andre landes indenrigspolitiske forhold? Ber der — evt. pa forsegsbasis —
foretages visse tilpasninger af afviklingen af forespergselsdebatter, f.eks.
séledes, at forespgrgerne og andre ordferere (normalt) forventes at sende
udkast til forslag til vedtagelse til de gvrige partier i god tid fer debatten
(f.eks. 1-2 dage) bl.a. med henblik pa at fa klargjort, hvad formalet med
foresporgslen er?

Overvejelse 2.2. Kan der fastlaagges en form for debat, hvor partilederne
nogle gange i lobet af folketingsaret kan diskutere med hinanden og stille
spergsmal til hinanden? Og kunne en sadan debatform evt. henlaegges til et
andet hensigtsmaessigt lokale?

Overvejelse 2.3. Bor der lasnes op for partiledernes taletider i afslutningen
pa Folketingets afslutningsdebat?

3. Udvalgenes veerktojskasse

Forslag 3.1. Der udarbejdes et katalog over formater og standarder for
udvalgenes veaerktojer og arbejdsredskaber (heringer, ekspertmgder,
arbejdsgrupper og indenlandske studieture m.m.), herunder med eksempler.

Forslag 3.2. Udvalgene opfordres eller forpligtes til at afholde borgervendte
aktiviteter uden for Folketinget og i hele landet, f.eks. under indenlandske
studieture eller i form af arlige haringer/konferencer. Det kan f.eks. dreje sig om
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sager af seerlig interesse i et geografisk omrade eller et vaesentligt
lovforslag, som har bred interesse.

Forslag 3.3. Der udarbejdes en vejledning til udvalgene om brug af
Folketingets profil pa Facebook og Twitter i forbindelse med
udvalgsaktiviteter (som haringer m.m.) med henblik p&, at udvalgene kan bruge
de sociale medier mere og bedre.

Forslag 3.4. Udvalgene, herunder Europaudvalget, skal kunne afholde haringer
m.v. med deltagelse af relevante embedsmaend, uden at den pagaeldende
minister ogsa skal veere til stede. Udvalget for Forretningsordenen udarbejder
sammen med Statsministeriet naermere retningslinjer.

4. Fortrolighed

Forslag 4.1. Med henblik pa at fa en indikation af omfanget af
fortrolighedsstemplede udvalgsdokumenter og de begrzensninger, som
fortroligheden medferer for udvalgsmedlemmerne, herunder bl.a. muligheden
for at kommentere relevante sager, kan administrationen — hvis der traeffes
beslutning herom — for en (kortere) perioden iveerkszette en registrering af
fortroligstemplede dokumenter i udvalgte udvalg (f.eks. UUI, SOU og
REU).

Registreringen kan give et overblik over, hvor mange dokumenter det drejer sig
om, dokumenternes (hoved)indhold og begrundelser for, at dokumenterne er
stemplet fortroligt. P4 baggrund heraf kan det overvejes, om der er grundlag
for at eendre eller praecisere regler, procedurer og praksis.

Overvejelse 4.1. Ber der tages en ny principiel diskussion af, hvad
udvalgsformaend kan og ikke kan i forhold til udvalget, f.eks. med hensyn
til at paleegge medlemmer tavshedspligt om bestemte oplysninger?

5. Fagliq bistand

Forslag 5.1. Nyvalgte folketingsmedlemmer og midlertidige medlemmer skal
have en bedre introduktion til folketingsarbejdet, herunder hurtig indfering i
fagomrader samt Isbende mulighed for féglig sparring. Det kan f.eks. vaere ved
udvalgssekretaererne, en fast (proaktiv) mentor, faglige kurser om det
parlamentariske arbejde m.v. Der skal tilbydes en faglig introduktion, hvis et
medliem bliver ordforer pa et nyt omrade, og introduktionen kan bade ske
gennem udvalgssekretariatet og i det relevante ministerium.
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Forslag 5.2, Folketingsmedlemmer skal have bedre adgang il
efteruddannelse/opkvalificering. | dag deekkes udgifter til efteruddannelse
alene, nar et medlem har forladt Folketinget, men ikke mens medlemmerne
sidder i Folketinget. Efteruddannelse ber dzekke bredere end sprogkurser og
kunne f.eks. vaere moduler inden for ekonomi, politik, jura, kommunikation og
ledelse.

Overvejelse 5.1. Kan man styrke Folketingets radgivning til udvalg og
medlemmer om gkonomisk politik ved — via Folketingets administration (de
pkonomiske konsulenter) — at give dem adgang til centrale skonomiske
regnemodeller, konkret ADAM- og lovmodellen?

Overvejelse 5.2. Hvordan kan folketingsmedlemmer fglge et omrade, hvis
statistikker og opgorelsesmetoder bliver ndret? Har udvalgenes
tilstreekkelig indsigt i ministeriernes statistiske materiale? Begraenser
ministeriers opgerelsesmetoder og forbehold i forbindelse med svar
medlemmernes adgang til relevante informationer? Kan man f.eks. bede
Folketingets faglige konsulenter monitorere, pa hvilke specifikke omrader
medlemmernes onske om statistiske oplysninger ikke im@dekommes i
besvarelserne af udvalgsspargsmal?

6. Lovgivningsinitiativ og lovforberedelse

Forslag 6.1. Udvalgene afholder inden folketingsérets begyndelse — f.eks. i
tilknytning til, at ministeren kommer i udvaiget for en teknisk gennemgang af
finanslovforslaget pa ministeriets omrade — et made, hvor de drafter, hvilke
kommende lovforslag udvalget ensker at drefte/lbehandle forud for
lovforslagets fremseattelse, og i hvilkken form det skal ske (f.eks.
udvalgshgringer, ekspertmader, tekniske gennemgange m.m.) Ministrene
medvirker til dette ved at identificere, hvad der forventes af starre politiske
initiativer p& hver udvalgs omrade. Udvalgssekretaren har til opgave at
vejlede udvalget om en hensigtsmaessig proces m.v.

Forslag 6.2. Udvalgene bar vzere mere aktive i den lovforberedende fase, far
et lovforslag indgar i regeringens lovprogram, f.eks. forud for vaesentlig ny
lovgivning eller reformer.

Rapporter og beteenkninger m.m. fra ekspertudvalg kan danne et godt
faktuelt grundlag for drgftelser i udvalg om ny veesentlig lovgivning, og denne
fremgangsmade kan med fordel benyttes mere, end tilfeldet er i dag. En sadan
droftelse i udvalget (for lukkede dare) — evt. med inddragelse af eksperter — kan
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veere med til at opbygge et feelles vidensgrundlag forud for politiske
forhandlinger.

Overvejelse 6.1. Kan Folketinget lade sig inspirere af kommunernes praksis
med at nedszette szerlige udvalg (sakaldte § 17, stk. 4-udvalg), hvor politikere
og borgere i feellesskab kan diskutere grundlaget for ny (veesentlig)
lovgivning? Det kan overvejes at opfordre 1-2 folketingsudvalg til at afprave
denne model i praksis i forbindelse med et konkret (kommende)
lovgivningsinitiativ.

7. Er processen omkring politiske forhandlinger om ny lovgivning, pakker

m.v. for lukket?

Forslag 7.1. Det indskaerpes over for ministerierne, at de som fast praksis bar
sende vaesentlige ministerielle rapporter, analyser, betankninger m.m. til
udvalget sa betids, at de er omdelt/udsendt til udvalgets medlemmer, som
udgangspunkt for og allersenest samtidig med at det pagseldende materiale
bliver offentliggjort eller tilgar pressen.

Forslag 7.2. Folketingsgrupperne ber indga en "musketer-ed” el. lign. for at
sikre, at der er tilstreekkelig tid til at lzese og vurdere papirer m.m. fra
regeringen forbindelse med politiske forhandlinger. Det indskzerpes over for
ministerierne, at sterre mangder materiale til brug i forbindelse med politiske
forhandlinger rundsendes i rimelig tid inden planlagte moder.
Medlemmerne skal bade kunne na at tygge sig igennem materialet og diskutere
indholdet med konsulenter og evrige medlemmer af folketingsgruppen - og det
er meget sveert at na, graensende til det umulige, nar det rundsendes
eksempelvis aftenen for eller sdgar om morgenen, hvor medet finder sted
senere samme dag eller endnu vaerre pa selve madet. Politikerne fra alle partier
ma finde sadanne arbejdsforhold yderst utilfredsstillende.

8. Horing over lovudkast

Forslag 8.1. Der foretages registrering af 1) Regeringsforslag som ikke inden
fremszettelsen i Folketinget har vaeret sendt i hering, og 2) Loviorslag
hvorfra der er blevet dispenseret fra FFO § 13 om, at der skal g& 30 dage fra
fremszettelsen til 3. behandling. Ved afslutning af folketingsaret (september
maned) omdeles et bilag herom i UFO med henblik pa dreftelse i udvalget,
hvorunder ogsd kan indga heringsparters vurdering af lovbehandlings-
processen.
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Forslag 8.2. Der skal udarbejdes best practice for haringsnotater ("det gode
haringsnotat”). Der kan veere stor forskel pa haringsnotater, som er et vigtigt
arbejdsredskab for ordferere og udvalg. Der ber derfor ske en standardisering
af haringsnotaterne, bl.a. med udgangspunkt i at heringsnotater afspejler og
giver et retvisende billede af heringssvarene.

Forslag 8.3. Proces og praksis for, at udvalg kan sende private
beslutningsforslag i hering, bor beskrives, sa udvalgene har et grundlag for
at treeffe beslutninger herom.

9. Lovbehandling

Forslag 9.1. Regeringen bar som udgangspunki veere tilbageholdende med at
fremsaette loviorslag, som bade gennemfarer politiske forlig/aftaler og andre
initiativer, saerlig hvis de andre initiativer vedrarer helt andre forhold. En samling
af meget forskellige emner i samme lovforsiag (samlelovforsiag) kan
vanskeliggere en hensigismaessig behandling af lovforslaget i Folketinget. Det
kan bl.a. medfore, at delemner ikke bliver dreftet ordentligt af Folketinget, og at
folketingsgrupper ikke har mulighed for at stemme for dele af lovforslag, som
de (isoleret set) kan stotte. Det foreslas, at det indskaerpes over for regeringen
at veere varsom med at fremsaette samlelovforslag og navnlig overveje pa
forhand, om det er sandsynligt, at det vil kunne fare til ansker om deling. Faerre
samielovforslag kan reducere antallet af delinger af lovforslag under
lovbehandlingen. Regeringen ber pa den anden side vaere imedekommende
over for gnsker om bistand til deling af lovforslag, ogsa hvis snsket kommer fra
et mindretal.

Forslag 9.2. Udvalgene opfordres til at gere mere brug af teknisk
gennemgang for at kvalificere 1. behandling/udvalgsbehandling, iszer nar det
drejer sig om store/vaesentlige lovforslag. Den tekniske gennemgang bar som
udgangspunkt afholdes, efter udvalget har modtaget haringssvar, men inden
1. behandling. Fastlzeggelsen af tidspunktet for 1. behandling ber tage hgjde
for dette. Udvalgssekretaeren har til opgave at vejlede udvaiget om en
hensigtsmeessig proces m.v.

10. Overvagning oq evaluering af vaesentlige love

Forslag 10.1. Redskaber, muligheder og praksis for overvigning og
evaluering af vaesentlige love beskrives, sa udvalgene har et grundlag for at
treeffe beslutning herom.

772



Forsiag 10.2. Udvalgene ber under behandlingen af vaesentlige lovforslag have
starre fokus pa en systematisk evaluering af lovens effekter i praksis, nar
loven har virket i en periode. Udvalgene opfordres til at beskrive eventuelle
ensker til evaluering m.v. i udvalgets betaenkning over lovforslag, hvor det er
relevant, og iseer at have fokus pa, om loven i praksis virker efter hensigten
og far den tilsigtede effekt. Beskrivelsen bar veaere sa konkret som muligt.
Udvalgene opfordres til at vurdere, om det kan veere hensigtsmaessigt at
inddrage relevante interessenter i evalueringer m.m.

Forslag _10.3. UFO ber opfordre regeringen til hyppigt at udstede
lovbekendtgerelser, s geeldende lovgivning altid fremgar i et opdateret
dokument (en lovbekendtgerelse).

Overvejelse 10.1. Hvordan kan udvalgene have mere fokus pa bevl og
bureaukrati, nar udvalget behandler lovforslag, fremfor efter loven er tradt i
kraft?

Overvejelse 10.2. Kan udvalgene mere konsekvent overveje
revisionsklausuler m.v. i hastebehandlede lovforslag og i den forbindelse
drofte og tages stilling til, om sadanne love efterfalgende skal have en mere
"fuld” politisk behandling?

11. Bemyndigelsesbestemmelser

Forslag 11.1. Det foreslas — bl.a. med baggrund i professor Peter Bjerre
Mortensens oplaeg pé Przesidiets konference og et mgde, som arbejdsgruppen
har afholdt med ham — at UFO naermere overvejer, om Folketinget skal tage
initiativ til et forskningsprojekt om omfanget af, udviklingen i og indholdet
af den regelfastszettelse, som finder sted pa baggrund af
bemyndigelsesbestemmelser i lovgivningen. Projektet kan bl.a. belyse, i
hvilket omfang det grundlaeggende udgangspunkt om, at overordnende og
principielle regler bar fastlaegges af lovgivningsmagten, har realitet i praksis,
samt om der kan opstilles et saet generelle principper for arbejdsfordelingen
mellem lovgivningsmagten og forvaltningen i forbindelse med
regelfastseettelse.

Forslag 11.2. Udvalgene ber under behandlingen af vaesentiige lovforslag have
starre opmaerksomhed pa loviorslagets bemyndigelser, herunder om de er
formuleret preecist nok. Udvalgene kan overveje, om udvalget gnsker en
orientering, nar (nogle af) bekendtgerelserne efterfolgende udstedes. Hvis
et udkast til en central bekendtgarelse sendes i haring, far den udstedes, kan
udvalget evt. anmode om at fa tilsendt et hgringsnotat.
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Overvejelse 11.1. Er der behov for en "adfaerdskodeks” om, hvornar og
hvordan regeringen bgr orientere eller inddrage aftalekredse, nar
lovgivning, der er aftalestof, udmontes i nye bekendtgarelser m.v.

Overvejelse 11.2. Bar det undersgges nzermere, hvordan ministerierne
arbejder med bekendtgerelser, herunder om hvilke retningslinjer og
procedurer, som sikrer kvaliteten af bekendigerelser og inddragelse af
interessenter bl.a. i form af heringsproces? | den forbindelse bar der vasre
saerskilt opmzerksomhed pa bekendtgerelser, som implementerer EU-
retsakter.

12. Udvalgsstrukturen og mediemskab af udvalg

Forslag 12.1. Den nuvaerende udvalgsstruktur med hensyn til {overordnet)
antal af udvalg og antal af medlemmer i udvalgene fastholdes. Udvalgenes
ressortfordeling ber falge ressortfordelingen mellem regeringens ministre
mest muligt. Det ber dog seges undgéet, at udvalgs sagsomrader indeholder
flere og meget forskellige sagsomrader, som f.eks. det nuvaerende Social-,
Indenrigs- og Barneudvalg.

Forslag 12.2. Udvalgsarbejdet bor gores mere fleksibelt med hensyn til
deltagelse i udvalgsmeder m.v., iseer af hensyn til de mindre partiers
medlemmer, herunder ved falgende tiltag:

- Muligheden for at skifte medlemmer ind og ud skal lettes mest
muligt, f.eks. sa det kan ske "pa stedet’, blot der mgder et andet
medlem fra samme parti op til et udvalgsmede.

- Udvalgsformand ber konkret kunne tillade, at der deltager 2
folketingsmedlemmer fra sma grupper, som kun har 1
udvalgsmedlem, under narmere bestemte dagsordenspunkter (dog
kun med stemmeret for den ene). Det bar dog ikke gaelde under f.eks.
abne samrad og offentlige heringer.

13. Udvalgenes formandskab og sekretariat

Forslag 13.1. Folketingets formand/Praesidiet indkalder jaevnligt til moder
mellem udvalgsformzendene og -naestformaendene til draftelse af generelle
problemstillinger og best practice for udvalgsarbejdet.

Forslag 13.2. Udvalgssekreteerernes rolle som aktive sparringspartnere
for udvalgsformand og udvalgsmedlemmer praeciseres, f.eks. i forbindelse
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med at gere udvalget og medlemmerne opmzerksomme pa akiuelle sager,
foresld spergsmal, modeformer osv. Det er vigtigt med erfarne
udvalgssekretaerer, herunder god tid til overdragelse og ekstra ressourcer af
erfarne krasfter, nar nye udvalgssekretzerer skal starte.

14. Deputationer

Forslag 14.1. Udvalgene ber tilstreebe at samle deputationer om samme sag
pa samme udvalgsmgade, og udvalgene bar overveje, hvornar foretreeder om
f.eks. et lovforslag eller et kommende lovforslag mest hensigtsmaessigt kan
finde sted i forhold til udvalgets behandling af forslaget.

Forslag 14.2. Der bsr som en praktisk lettelse for deputationer vaere
navneskilte til medlemmerne, nar der er foretraede.

15. Folketingets behandling af EU-sager

Forslag 15.1. UFO felger op pa udvalgets beretning fra maj 2015 over B 52,
hvori Folketinget paleegger regeringen at @endre Justitsministeriet
lovkvalitetsvejledning, sa det i et lovforslags bemzerkninger klart anfores,
hvilke regler der i implementeringen er baseret pa EU-lovgivningen, og
hvilke der raekker ud over EU-lovgivningen.

Forslag 15.2. UFO nedszetter en saerlig arbejdsgruppe, som skal drafte, om
- 0g i givet fald hvordan — Folketingets nuveerende behandling af EU-sager
skal aendres. Det skal ske med inddragelse af bl.a. 4 nedenstaende
overvejelser.

Overveijelse 15.1. Den nuvaerende procedure, hvor fagudvalgene behandier
EU-sager henvist fra Europaudvalget som led i naerhedstjekket, revideres
og far et bredere fokus. Fagudvalgene inddrages i udvaelgelsen af sager og
vedtager en handlingsplan for, hvordan de vil behandle de enkelte sager. Det
vil sige:

- Udgangspunktet er ikke kun nzerhedstjekket. Formalet er, at flere
forslag, der i dag falder uden for nserhedstjekket, kunne omfattes (f.eks.
ikkelovgivningssager eller forbeholdsramte sager, hvor Danmark
deltager via parallel- og szeraftaler).

- Fagudvalgene inddrages mere systematisk i udvalgelse af sager
gennem et brev fra Europaudvalget med anmodning om input til brug
for udveelgelsen af sager. Fagudvalgene kan hver iszer holde mader
med centrale interessenter pa deres omrade om Kommissionens
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arbejdsprogram til brug for udveelgelsen. Formalet er at skabe starre
ejerskab til behandling af de udvalgte EU-sager i fagudvalget.

- Fagudvalgene vedtager en plan for behandlingen af de enkelte
forslag. Elementer, der kunne indga i en handlingsplan: meder med
relevante akterer i Bruxelles, en hgring med vigtigste danske
interessenter, skriftlige spergsmal tii Kommissionen, en politisk
udtalelse, en teknisk gennemgang. Fagudvalget kan vaelge at udpege
en tovholder for aktiviteterne og kan veelge at skrive en indstilling til
Europaudvalget. Formalet er at skabe mulighed for proaktivt at pavirke
aktererne i den tidlige fase for at fa indflydelse pa sagens behandling.

Dette forslag blev behandlet p4 Europaudvalgets mede den 11. maj 2017 og
ned bred opbakning fra alle tilstedevaerende ordfarere (V, S, DF, EF, EL, ALT).

Overvejelse 15.2. Kan man fremme interessen for behandlingen af EU-sager
ved at arbejde for i hgjere grad at fa dem til behandling i salen — og dermed
ogsé hajne sagernes status og prioritet pa gruppemaderne?

Overvejelse 15.3. Kan man "genoplive” tidligere tiders praksis fra Miljgudvalget,
hvor udvalget gav skriftlige indstillinger til Europaudvalget om aktuelle EU-
sager for at sikre starre faglighed?

Overvejelse 15.4. Hvor er det mest hensigtsmaessigt at placere
mandatgivningen til ministre i EU-sager (EUU, fagudvalget eller salen)?

16. Andet

Forslag 16.1. Folketingets endelige ugeplaner for salen bar, hvis det er muligt,
lz=zgges 2 uger frem i stedet for (som nu) én uge.

Forslag 16.2. De enkelte medlemmers kontaktoplysninger ber fremga under
de generelle kontaktoplysninger om MF'er og ikke som i dag pa hvert
udvalgs underside under Folketingets hjemmeside — for at pavirke folk, der
henvender sig, til i hajere grad at skrive til udvalgspostkassen eller ordfgrerne
og i mindre grad at skrive til samtlige udvalgsmedlemmer enkeltvis.

Forslag 16.3. Fristen for at fremsazette private forslag, som onskes
feerdigbehandlet i medeperioden, rykkes frem fra 1. april til 1. marts.

Forslag 16.4. Grupperne geres opmaerksom pa muligheden for at fa private
beslutningsforslag henvist direkte til udvalgsbehandling, og hvilke
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"fordele” der kan vaere ved en sadan proces. Hertil kommer, at en udbredelsen
af denne fremgangsmade kan lette presset pa salens arbejde.

Forslag 16.5. UFO opfordres til at overveje et saerskilt arrangement, hvor
pressens tilstedevaerelse, rolle og adfzerd i Folketinget kan blive naarmere
belyst og draftet. | den forbindelse opfordres UFO til at indhente informationer
om, hvordan andre parlamenter har indrettet sig pa dette omrade (de nordiske
lande og evt. andre lande, som vi normalt sammenligner os med).

Overvejelse 16.1. Kan mederne i salen om onsdagen med fordel begynde
kl. 10.00 i stedet for k. 13.00 — evt. kun i december og maj? Og kan fredage
med fordel benyttes til udvalgsmeder ogsd af andre udvalg end
Europaudvalget?
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