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Spgrgsmal nr. 370 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Kan ministeren oplyse, om der er andre - og i givet fald hvil-
ke - muligheder for dokumentation, nar det af svaret pA REU
alm. del — spgrgsmal 874 (2015-16) fremgar, at dokumentatio-
nen “kunne” f.eks. udgeres af kommunale akter?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Erstatningsnaevnet, der har oplyst fglgende:

”Erstatningsnaevnet kan indledningsvist henvise til navnets bi-
drag til brug for justitsministerens besvarelse af Folketingets
Retsudvalgs spargsmal nr. 877 (Alm. del. (2015-2016)), hvoraf
det blandt andet fremgar, at det ikke ved lov eller andre rets-
forskrifter er fastsat, hvilken dokumentation naevnet ma lade
indga i sagsbehandlingen.

I relation til spgrgsmalet om genoptagelse af en ansggning om
erhvervsevnetab ville en sadan dokumentation eksempelvis
kunne udgeres af laegelige akter, der belyser ansggerens er-
hvervsmaessige muligheder.

Navnet vil pd baggrund af de konkrete oplysninger, som en
ansgger prasenterer naevnet for, tage stilling til, om der fore-
ligger den forngdne dokumentation for (eller tilstreekkelige
sandsynliggarelse af) et fremsat krav, herunder kravets starrel-
se.”



