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Tilleegsbeteenkning

over

Forslag til lov om &ndring af lov om jordbrugets anvendelse af ggdning og om
plantedaekke

(Justering af reglerne om kvalstofnormer)

[af miljg- og fadevareministeren (Eva Kjer Hansen)]

1. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 20. november 2015 og var
til 1. behandling den 8. december 2015. Lovforslaget blev
efter 1. behandling henvist til behandling i Milje- og Fade-
vareudvalget. Udvalget afgav betenkning den 4. februar
2016. Lovforslaget var til 2. behandling den 9. februar 2016,
hvorefter det blev henvist til fornyet behandling i Miljg- og
Fadevareudvalget.

Mader
Udvalget har, efter at lovforslaget blev henvist til fornyet
udvalgsbehandling, behandlet lovforslaget i 2 mgder.

Offentlig haring

Udvalget holdt den 23. februar 2016 en offentlig haring
om lovforslaget med deltagelse af en raekke inviterede op-
lzegsholdere og miljg- og fedevareministeren. Oplagshol-
derne var blevet bedt om at forholde sig til den rejste kritik
af, hvorledes landbrugspakkens miljgregnskab er opgjort.

Skriftlige henvendelser

Udvalget har under den fornyede behandling af lovforsla-
get modtaget 1 skriftlig henvendelse fra Frie Bander.

Miljg- og fadevareministeren har over for udvalget kom-
menteret den skriftlige henvendelse til udvalget.

Samrad

Udvalget har under den fornyede behandling af lovforsla-
get stillet 5 spgrgsmal til miljg- og fadevareministeren til
mundtlig besvarelse, som denne har besvaret i et dbent sam-
radd med udvalget den 23. februar 2016.

Spargsmal

Udvalget har efter afgivelse af betaenkning stillet 92
spargsmal til miljg- og fadevareministeren til skriftlig be-
svarelse, som denne har besvaret.

2. Indstillinger og politiske bemarkninger

Et flertal i udvalget (DF, V, LA og KF) indstiller lovfor-
slaget til vedtagelse usendret.

Dansk Folkepartis medlemmer af udvalget statter op om
og stemmer for L 68, som er en del af den vakstpakke for
dansk landbrug, som Dansk Folkeparti, Venstre, Liberal Al-
liance og Det Konservative Folkeparti indgik aftale om i de-
cember 2015. Det er gleedeligt, at landbrugspakken vil un-
derstgtte de mange afledte arbejdspladser, som dansk land-
brug bidrager til.

Dansk Folkeparti ser frem til, at denne vakstpakke for
den danske fadevaresektor kan sikre dansk landbrug i sam-
klang med natur og miljg. Malrettet regulering er den eneste
rigtige vej i et dansk landskab, som er sa differentieret, som
det er. Dansk Folkeparti vil ligeledes precisere, at den mal-
rettede regulering ogsa tager hensyn til vores grundvand.

Et mindretal i udvalget (S, EL, ALT, RV og SF) indstil-
ler lovforslaget til forkastelse.

Socialdemokratiet, Enhedslisten, Alternativet, Radikale
Venstre og Socialistisk Folkeparti kan konstatere, at loven
og landbrugspakken vil medfgre markante forggelser af nee-
ringsstoffer i grund- og overfladevand i 2016-2019. Rege-
ringen har i hele forlgbet omkring landbrugspakken vildledt
Folketinget og befolkningen. De forskere, der har leveret de
tal, der er brugt til at vise, at landbrugspakken ender i et
grent plus for miljget, omtaler den made, ministeren har
brugt deres tal pa, som kreativ bogfering, fejlagtig og misin-
formation. Der er altsa sket en markant bearbejdelse af for-
skernes tal. Man har simpelthen forskennet resultatet og
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sminket miljgregnskabet med det formal at fa landbrugspak-
ken til at se ud, som om den er gran.

Forskerne, der star frem, slar fast, at landbrugspakken vil
medfgre en markant forggelse af kvelstofudledningen.
Landbrugspakken er ikke grgn. Igen og igen har ministeren
over for Folketinget fastholdt, at de initiativer, der seettes i
gang med landbrugspakken, vil medfgre et plus for miljget,
og at dette plus vil vere der hvert eneste ar allerede fra
2016. Det er sket i skriftlige svar til Folketinget, og det er
sagt pd samrad den 28. januar 2016 og igen pa samrad den
23. februar 2016. Man har puljet &r, der ikke kunne puljes.
Man har rykket pad basisar. Man har palagt andre lande
kveelstofreduktioner uden at spgrge dem. Man har forudsat
EU’s accept af lempelserne, og man har indregnet frivillige
0og meget usikre virkemidler — alt sammen for at kunne
fremlaegge et grent miljgregnskab for Folketinget.

Alt i alt er Folketinget blevet vildledt. Man har snydt, fi-
flet og lavet kreativ bogfaring med kveelstof- og miljgregn-

skabet. Var det sande regnestykke kommet frem, ville Euro-
pa-Kommissionen med stor sandsynlighed dgmme regerin-
gens landbrugspakke ulovlig. For de direktiver, Danmark
har tilsluttet sig, siger helt klart, at tilstanden i vandmiljget
ikke ma forringes. Dermed risikerer vi EU-sanktioner. Det
er derfor ogsa ganske alvorligt, at regeringen ikke har udar-
bejdet en juridisk analyse af landbrugspakken og lovforsla-
get. Partierne stiller derfor spargsmalstegn ved, om lovfor-
slaget lever op til de formelle forvaltningsretlige og juridi-
ske retningslinjer.

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjédveldi og Javnadarflokkurin
var pa tidspunktet for tilleegsbeteenkningens afgivelse ikke
repreesenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed
ikke adgang til at komme med indstillinger eller politiske
udtalelser i tilleegshetaenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensztning er optrykt
i tillegsbeteenkningen.

René Christensen (DF) fmd. Pia Adelsteen (DF) Ib Poulsen (DF) Hans Kristian Skibby (DF) Lise Bech (DF)

Karina Due (DF) Erling Bonnesen (V) Kristian Pihl Lorentzen (V) Thomas Danielsen (V) Torsten Schack Pedersen (V)

Anni Matthiesen (V) Jacob Jensen (V) Carsten Bach (LA) Mette Bock (LA) Mette Abildgaard (KF) Bjarne Laustsen (S)

Lea Wermelin (S) nfmd. Kaare Dybvad (S) Nicolai Wammen (S) Jens Joel (S) Simon Kollerup (S)

Sgren Egge Rasmussen (EL) Maria Reumert Gjerding (EL) Christian Poll (ALT) Rasmus Jarlov (KF)

Andreas Steenberg (RV) Ida Auken (RV) Lisbeth Bech Poulsen (SF) Pia Olsen Dyhr (SF)

Inuit Atagatigiit, Siumut, Tj6dveldi og Javnadarflokkurin havde ikke medlemmer i udvalget.

Socialdemokratiet (S) 47
Dansk Folkeparti (DF) 37
Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 34
Enhedslisten (EL) 14
Liberal Alliance (LA) 13
Alternativet (ALT) 9

Radikale Venstre (RV) 8

Socialistisk Folkeparti (SF)

Det Konservative Folkeparti (KF)
Inuit Atagatigiit (1A)

Siumut (SIU)

Tjooveldi (T)

Javnadarflokkurin (JF)
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Oversigt over bilag omdelt efter afgivelse af beteenkning
Titel
Beteenkning afgivet 4/2-16
Haringssvar fra SMV-hgringen, fra miljg- og fedevareministeren
Henvendelse fra Frie Bgnder om forlgb vedrgrende hgring af strate-
gisk miljevurdering vedrerende &ndrede ggdskningsnormer
Haringssvar fra SMV-hgringen, fra miljg- og fedevareministeren
Kopi af miljg- og fadevareministerens svar pa spergsmal nr. S 426 om
landbrugspakken
Program for udvalgets hgring om lovforslaget 23/2-16
Haringssvar fra SMV-hgringen, fra miljg- og fedevareministeren
Sammenfattende redeggarelse for Miljgrapport for Forslag til plan om
@ndrede gadskningsnormer, fra miljg- og fadevareministeren
Preaesentationer fra udvalgets hgring om lovforslaget 23/2-16

Oversigt over spgrgsmal og svar omdelt efter afgivelse af beteenkning

Titel

Spm. om, hvordan kvelstofindsatsbehovet til de enkelte kystvande er
beregnet, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvordan effekten af ophavelsen af de nuveerende kvelstof-
normer er beregnet, til miljo- og fadevareministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvilke oplande der gger udledningen af kveelstof i relation
til en ophavelse af de nuvarende kveelstofnormer, til miljg- og fade-
vareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke kveelstofnormer der skal gelde for husdyrbrug, til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, i hvilke oplande det vil veere forudsat, at der skal gennemfg-
res de frivillige indsatser i 2016, til miljg- og fedevareministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, i hvilke vandoplande den indregnede effekt pa kvalstofud-
ledningen som falge af @ndrede regler for miljgfokusomrader (MFO)
vil finde sted, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om sikring af, der udleegges MFO-arealer som forudsat i aftalen
til at imgdega effekten af den ggede kveelstofudledning, til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange arealer opgjort i vandoplande det vil vaere ngd-
vendigt at der udleegges MFO i overensstemmelse med aftalen, til mil-
jo- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorledes den seneste opdatering af N-retentionskortlaeg-
ning er indgaet i beregningen af den opgjorte effekt pa kvalstofudled-
ningen, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
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35

36

37

38

39

40

41

42

43

44
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47

48

49

Spm. om, hvad omkostningerne for forbrugerne af drikkevand er ved
en ophavelse af de nuverende kvelstofnormer, til milje- og fedevare-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad omkostningerne er for kommunerne til drikkevandsbe-
skyttelsen i de nitratfelsomme indvindingsomrader (NFI), til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke kommuner der forventes at fa starre omkostninger til
drikkevandsbeskyttelse sammenlignet med i dag, til milje- og fedeva-
reministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange flere arbejdspladser regeringen har beregnet, at
gkonomisk optimale kvalstofnormer kan medfare, til miljg- og fade-
vareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange husdyrbedrifter regeringen vurderer at gkono-
misk optimale kvelstofnormer kan forhindre en afvikling af i perioden
2016-2018, til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, i hvilke danske fjorde og indre farvande der vil veare behov
for at gare en ekstra indsats for at nedbringe kveelstof- og fosforudled-
ningen, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm., om ministeren vil kommentere artiklen »AU fraleegger sig an-
svar for Miljgministers mystiske data, til miljg- og fedevareministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om omtalte data om reduceret kveelstofudledning fra landbruget,
til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil angive videnskabelige kildehenvisninger bag
de omtalte data fra miljgrapporten, til miljg- og fadevareministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm., om Landbrug og Fadevarers videncenter SEGES har veeret ind-
draget og hgrt ved udarbejdelsen af miljgrapporten, til miljg- og fade-
vareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse fra Frie Bander om forlgb vedre-
rende hgring af strategisk miljgvurdering vedrgrende &ndrede gads-
kningsnormer, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om vandmiljget ville blive mindre belastet med kveelstof i 2016,
2017 og 2018, hvis landbrugspakken ikke var blevet vedtaget, til mil-
jo- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange faerre tons kvelstof der i den fysiske verden vil-
le veere blevet udledt til vandet i hhv. 2016, 2017 og 2018, hvis land-
brugspakken ikke var vedtaget, til miljg- og fedevareministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om den positive baseline ville eksistere, hvis landbrugspakken
ikke var blevet vedtaget, til miljg- og fadevareministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvornar den ekstra udledning vil veaere indhentet, hvis man
fraregner baseline, til milje- og fedevareministeren, og ministerens
svar herpa
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Spm. om, hvad baselinetallet for 2016 ville veere, hvis man fraregner
arene 2013-2015, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om arstallene 2013-2015 ogsa har betydning for baselinetallene
for 2017, 2018, 2019 og 2020, til miljg- og fadevareministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om, med hvilke virkemidler man skal indhente de 6.500 t kveel-
stof, som er udskudt til efter 2020 m.v., til miljg- og fedevareministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvornar pakken vil have en positiv effekt pa miljget i for-
hold til reduceret kvaelstofudledning, hvis man fraregner baselineef-
fekten, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om oversendelse af Naturstyrelsens juridiske vurdering af pak-
kens EU-medholdighed, til miljg- og fadevareministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om oversendelse af NaturErhvervsstyrelsens vurdering af, hvor-
vidt Europa-Kommissionen vil godkende pakkens forskellige initiati-
ver, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om der ikke kan komme problemer med udbetaling af EU-mid-
ler til pakkens tiltag, til milje- og fedevareministeren, og ministerens
svar herpa

Spm., om Europa-Kommissionen vil udbetale landdistriktsmidler til
tiltag i pakken uden indvendinger, til miljg- og fadevareministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om der ikke kan opsta diskussion i Europa-Kommissionen om,
hvorvidt der med landbrugspakkens tiltag er tale om statsstette, til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren mener, at baseline er et initiativ i pakken, til mil-
jo- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvis man helt fraregner baseline fra pakkens initiativer, de
gvrige initiativer sa vil ga i nul eller grant plus i lgbet af arene
2016-2020, til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm., om malrettet regulering kan indhente de ekstra tons kvalstof,
som udledes til vandmiljget i 2016, 2017 og 2018, i lgbet af pakkens
lgbetid frem til 2021, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om oversendelse af al korrespondance mellem kvealstofudvalget
og forskere og forskningsinstitutioner m.fl., til miljg- og fedevaremi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor stor baselineeffekten har vaeret for hvert af de seneste
fem ar, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om oversendelse af et opdateret miljgregnskab, til miljg- og fa-
devareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om oversendelse af et opdateret miljgregnskab, hvor der medta-
ges gvrige vedtagne initiativer (lempelser og indsatser), til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa
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Spm. om oversendelse af et opdateret miljgregnskab, som understgttes
af sagkundskaben pa omradet, til miljg- og fadevareministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om, hvilken sagkundskab der understgtter valget om at pulje ba-
selineeffekten for 2013-2015 og leegge den sammen med baselineef-
fekten for 2016, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, med hvilken begrundelse ministeren velger perioden
2013-2015 som den periode, hvor baselineeffekten puljes, til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om garanti for, at der er en baselineeffekt i hvert af arene
2016-2021, til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvilken usikkerhed der knytter sig til valget om at antage en
lineaer baselineeffekt i perioden 2016-2021 set i forhold til de forudga-
ende ar, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om beregninger af effekten af den malrettede regulering og om
at redegare for, hvilke usikkerheder der knytter sig til beregningerne,
til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad erfaringerne er med frivillige virkemidler, til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om den danske undtagelse til at udbringe mere husdyrggdning
fra kveegbedrifterne, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om, hvor stort det gkonomiske tab for Danmark vil vere, hvis
landdistriktsprogrammet ikke godkendes, til miljg- og fadevaremini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om konsekvenser af en vedtagelse af landbrugspakken, til miljg-
og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor undtagelsen for mere udbringning af husdyrgadning
fra kvaegbedrifter kan risikere at ophgre pa grund af landbrugspakken,
til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om ministeren vil oplyse, hvad den samlede kommunale udgift
kan anslas at blive, hvis alle vandselskaber i Danmark skal betale
landmaend for ikke at udnytte de forhgjede kveelstofnormer, til milje-
og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan ministeren i de enkelte ar vil sikre, at EU's nitratdi-
rektiv overholdes, hvis lovforslaget vedtages, og hvad denne indsats
vil koste, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvad det faglige beleeg er for, som der star i den skriftlige
fremsaettelse, at skrive: »Lovforslagets formal er at give landmandene
lov til at tildele afgraderne mere gedning for at hgjne afgradernes kva-
litet«, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om, hvilke data der ligger til grund for beregningerne af den sa-
kaldte baseline, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om der en mulighed for, at den intensive drift, der har fundet
sted pa de arealer, som udgar, flyttes til andre markarealer m.v., til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
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Spm. om bekreftelse af, at det er de intensivt drevne marker, som ta-
ber flest neeringsstoffer til omgivelserne, til miljg- og fadevareministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om bekraftelse af, at det er den natur, der ligger tettest pa mar-
kerne, som udsettes for den starste naringsbelastning, til miljg- og feo-
devareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om beregninger for, hvor mange kilogram kveelstof de terresti-
ske § 3-beskyttede-arealer udsattes for ved en forggelse af kvalstof-
normen, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm., om en hgjere kveelstofnorm kan medfgare en tilstandsendring af
beskyttede naturomrader, til miljg- og fadevareministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om naturbeskyttede 8 3-arealer i dag er udsat for en for hgj nee-
ringsbelastning, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvad de veesentligste grunde til 8 3-arealernes ugunstige be-
varingsstatus er, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om en gget naeringsbelastning kan medfere, at bevaringsstatus
for beskyttede naturtyper forringes, til miljg- og fadevareministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange ekstra kilogram kvealstof der samlet vil blive
udbragt pa Danmarks marker, til miljg- og fadevareministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om det faktiske kveelstofregnskab for initiativerne i pakken m.v.,
til milje- og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om oversendelse af den kommunikation, der har veeret mellem
Miljg- og Fadevareministeriet og evt. andre ministerier — og Europa-
Kommissionen, til miljg- og fedevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm., om det er korrekt, at NaturErhvervsstyrelsen er begyndt at un-
dervise landmaend og konsulenter i gget brug af straforkortningsmid-
ler, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor store maengder straforkortelsesmidler der forventes an-
vendt som fglge af de ggede kvelstofnormer, til miljg- og fedevaremi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor stor en procentvis forggelse af anvendelsen af strafor-
kortningsmidler der er tale om, til miljg- og fedevareministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om, hvor mange af de tilladte straforkortningsmidler der antages
at have en skadelig effekt pa vandmiljget, til miljg- og fedevaremini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om klimaeffekten af landbrugspakken, til miljg- og fadevaremi-
nisteren, og ministerens svar herpa

Spm., om fedevare- og landbrugspakken bidrager til, at Danmark ef-
terlever sine forpligtelser i forhold til EU’s nitratdirektiv, til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa
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Spm., om ikke de planlagte indsatser af vadomradeprojekter, skovrejs-
ning og spildevandsindsatser er »kompenserende foranstaltninger« og
ikke »afveaergeforanstaltninger« m.v., til miljg- og fedevareministeren,
0g ministerens svar herpa

Spm., om regeringen anser det for sandsynligt, at Europa-Kommissio-
nen vil imgdekomme gnsket om at forege ammoniakforureningen, til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan effekten af den malrettede regulering er opgjort, til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan reduktionen pa hhv. 1.197 tn kvalstof i 2016 og
867 tn kveelstof i 2017 er beregnet, og hvilken usikkerhed der knytter
der sig til tallene, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om de frivillige kollektive kompenserende virkemidler m.v., til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan den forventede reduktion for de frivillige virkemid-
ler pa 1.435 t kvalstof i 2011 er beregnet, til miljg- og fadevaremini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan den forventede reduktion for forpagtningsordnin-
gen pa 818 t kveelstof i 2017 og 693 t i 2018 er beregnet, til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om den malrettede forpagtningsordning med sikkerhed er EU-
medholdelig, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om, hvilke usikkerheder og intervaller der har veeret i forskernes
opgerelser om baseline og gvrige beregninger, og om disse usikkerhe-
der og intervaller alle er videregivet til udvalget, til miljg- og fadeva-
reministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor de kompenserende tiltag ikke skal finansieres af er-
hvervet selv, men af skatteyderne, til miljg- og fadevareministeren, og
ministerens svar herpa

Spm., om landbrugspakkens ggede kvalstoftildeling ogsa vil have
konsekvenser for fertiliteten hos avissger og malkekvaeg, til miljg- og
fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om landbrugspakkens ggede kvelstoftildeling ikke modarbejder
intentionerne i sprgjtemiddelstrategi 1V, til miljg- og fadevareministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke konsekvenser den ggede anvendelse af straforkortere
vil have for malene i den sprgjtemiddelstrategi, som er geeldende i
20186, til milje- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa
Spm. om bekreftelse af, at ministeriet ikke har overblik over, hvilke
omrader der vil blive ramt af dyrere drikkevand m.v., til miljg- og fe-
devareministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om private virksomheder i produktion- og servicesektorerne ri-
sikerer en stgrre vandregning som fglge af landbrugspakken, til miljg-
og fedevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilket tal man sa har brugt til at udregne udvaskning i ha-
vet, til miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa



114

115

116

117

Samrads-
spm.nr.
B

Spm. om oversendelse af referater af mgderne med Europa-Kommis-
sionen om landbrugspakken, til miljg- og fedevareministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om redeggrelse for Aarhus Kommunes beregninger for, hvor
meget drikkevandspriserne kan stige som fglge af landbrugspakken, til
miljg- og fadevareministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke gkonomiske beregninger der ligger i landbrugspak-
ken vedrgrende drikkevandsbeskyttelsen, til miljg- og fedevaremini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm., om det stod klart for forligskredsen og offentligheden i det
fremlagte materiale, at pakken potentielt kan koste drikkevandsforbru-
gerne millioner af kroner, til miljg- og fedevareministeren, og ministe-
rens svar herpa

Oversigt over samradsspgrgsmal vedrgrende L 68
Titel

Samradsspm. om landbrugspakkens miljgpavirkning i lyset af den kri-
tik, som en reekke forskere har rejst i Berlingske Tidende i februar
2016, til miljg- og fedevareministeren

Samradsspm. om, hvordan de konkrete initiativer og virkemidler i
landbrugspakken isoleret set kan medfere et »grant plus« for hvert af
arene 2016-2021, til miljg- og fedevareministeren

Samradsspm. om redegarelse for forlgbet og den faglige radgivning
bag beslutningen om at pulje baselineeffekten for 2013-2015 m.v., til
miljg- og fedevareministeren

Samradsspm. om forventningerne til, at de frivillige virkemidler i
landbrugspakken kan indregnes som en sikker positiv effekt, til milje-
og fadevareministeren

Samradsspm. om, hvorledes regeringen vil sikre, at landbrugspakken
kan accepteres af EU, til miljg- og fgdevareministeren



