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[Indledning]
Tak for indkaldelsen til dette samrad. Jeg er altid glad for at
fa lejlighed til at moede her 1 udvalget og svare pa sporgsmal.

I dag er der tale om fire sporgsmal, der alle vedrerer udlig-
ningsskatten pa pensioner. Da sporgsmalene indbyrdes
hanger sammen, har jeg efter aftale med sporgeren valgt at
besvare dem samlet.

[Udligningsskatten]

Inden jeg svarer pa sporgsmalene, tror jeg, at det vil vare
gavnligt, at jeg kort redegor for udligningsskatten og dens
baggrund.

Den davarende VK-regering og Dansk Folkeparti indgik 1
2010 aftale om en midlertidig udligningsskat pa store pensi-
onsudbetalinger. Aftalen var en udmentning af Forarspakke
2.0, der medferte en markant senkning af skatten pa arbejde.
Udligningsskatten indgik som finansiering heratf.



Udligningsskatten blev endvidere indfert for at neutralisere
den utilsigtede gevinst for eksisterende pensionsopsparinger,
der var fradraget med hojere marginalskatter.

Samlet set medforte Forarspakke 2.0 — trods udligningsskat-
ten - ogsa en reduktion af marginalskatten for personer med
store pensionsudbetalinger. Reduktionen var blot ikke sa stor,
som den fx var for lanmodtagere.

VK-regeringen og Dansk Folkeparti var enige om, at der ved
udformningen af den konkrete ordning skulle tages en rekke
hensyn, bl.a. at det fortsat skulle vare attraktivt at arbejde og
spare op til egen forsorgelse 1 alderdommen.

Det endte saledes med den midlertidige udligningsskat pa sto-
re pensionsudbetalinger, der for 2016 udgoer 4 pct. af skatte-
pligtice pensionsudbetalinger pa over 379.900 kr. De kom-
mende ar nedsattes udligningsskatten med 1 pct. om aret og
ophorer 1 2020.

Jeg vil herefter ga over til besvarelsen af de stillede sporgsmal.
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[Samradssporgsmal F]

I det forste samradssporgsmal - spergsmal - bliver jeg bedt
om at redegore for, hvordan storrelsen pa udligningsskatten
og muligheden for at gore affaldsgebyret for virksomheder
til en tilvalgsordning, henger sammen med, at regeringen
sammen med Dansk Folkeparti, Liberal Alliance og Det
Konservative Folkeparti har besluttet at udskyde de @ndrin-
ger af reglerne om boligydelsen, som var skitseret 1 aftalen
om Finansloven for 2016.

Det er rigtigt, at aftaleparterne bag Finansloven for 2016 den
15. december aftalte, at finanslovsaftalen for 2016 skal praeci-
seres pa fire punkter. De fire punkter, som er nevnt 1 aftalen,
er ”Boligydelsespakken”, ”Sanering af fondsomradet”, ”Ud-
ligningsskatten pa pensioner” og ”Affaldsgebyret”.

Hverken boligydelse eller affaldsgebyr for virksomheder horer
under mit ressort, og jeg hiber derfor, udvalget vil tilgive, at
jeg ikke kaster mig ud 1 en nermere redegorelse for reglerne
pa disse omrader.

Jeg har dog noteret mig, at der er nogle udestaende sporgs-
mal, der skal afklares 1 relation til boligydelsespakken, og at
muligheden for at gore affaldsgebyret for virksomheder til en
tilvalgsordning skal droftes.

Ligeledes fremgar det af aftalen, at parterne skal drofte stor-
relsen af udligningsskatten pa pensioner frem mod 2020.

Side 3 af 6



Der er altsa tale om nogle forskellige omrader, som i1 henhold
til aftalen fra december skal droftes naermere. Herudover er
der ikke sammenhang mellem omraderne pa nuvarende tids-
punkt. Og det er svaret pa sporgsmal F.

[Samradssporgsmal G

I det andet samradssporgsmal — sporgsmal G — bliver jeg
bedt om at redegore for, hvordan regeringen ensker at fi-
nansiere en xndring af forholdene omkring udligningsskat-
ten.

Sporgeren forhaster sig, nar det konkluderes, at regeringen
onsker at ndre pa reglerne. Vi har blot sammen med aftale-
parterne fra Finanslovsaftalen 2016 aftalt at drofte udlignings-
skatten.

Regeringen har det som en klar malsetning, at vi gerne vil let-
te skatten pa arbejde. Det skal der ikke vere nogen tvivl om.
Derfor er en lempelse af udligningsskatten heller ikke en prio-
ritet for regeringen.

Men det betyder ikke, at vi pa forhand afviser skattelettelser
pa andre omrader. Jeg har jo det principielle udgangspunkt, at
pengene har det bedst 1 borgernes lommer. Derfor er vi ogsa
abne for at drofte forslag om skattelettelser fra andre partier.
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Det er klart, at hvis man vil nedsztte skatten, sa skal der ogsa
sorges for finansiering. Finansiering vil derfor naturligvis skul-
le indga 1 en droftelse om udligningskatten pa pensioner. Og
jeg vil da ikke legge skjul pa, at det kan blive vanskeligt 1 den
nuverende okonomiske situation.

[Samradssporgsmal H]

I det tredje samradssporgsmal - spergsmal H — bliver jeg
bedt om at bekrefte, at partierne bag “Forarspakke 2.0” var
enige om at indfere udligningsskatten, da der ellers ville bli-
ve tale om en utilsigtet gevinst pa relativt store eksisterende
pensionsopsparinger, der var indbetalt med gunstige fradrag
og stod til at blive udbetalt med en markant nedsat margi-
nalskat.

Som jeg indledningsvis gjorde rede for, var indferelsen af en
midlertidig udligningsskat pa store pensionsudbetalinger et af
finansieringselementerne 1 Forarspakke 2.0.

Udligningsskatten var saledes med til at stkre, at skatterefor-
men var fuldt finansieret, og den skal derfor ses 1 sammen-
hang med skattelettelserne.

Med Forarspakke 2.0 blev marginalskatten sat markant ned
fra 2010, og dermed blev skatten pa udbetalinger fra den pen-
sionsformue, der allerede var opbygget, ogsd sat ned. Det in-
debar en utilsigtet gevinst for den eksisterende pensionsop-
sparing, der var fradraget med hojere marginalskatter.
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Der blev gjort mange overvejelser, for regeringen og Dansk
Folkeparti lagde sig fast pa den endelige udformning af udlig-

ningsskatten.

Det kan jo altid diskuteres, hvor lenge sidan en udlignings-
skat skal lobe. Skattekommissionen foreslog faktisk, at den
skulle vere permanent. Det var vi 1 Venstre bestemt ikke eni-
ge 1. Nu har den varet 1 5 ar, og der resterer 4 ar, hvor satsen
bliver seenket med 1 pct. om aret. I 2020 ophorer den helt.

[Samradssporgsmal 1]

I det fjerde og sidste samradssporgsmal - sporgsmal I — bli-
ver jeg bedt om at redegore for, hvad der har @ndret sig si-
den indferelsen af udligningsskatten, der gor, at regeringen
nu onsker at endre pa reglerne herom, og i den forbindelse
oplyse, hvorfor det ikke var en del af den oprindelige aftale
om finansloven, hvis en @ndring var velbegrundet?

Lad mig som svar blot gentage, at en @ndring af udlignings-
skatten ikke er en prioritet hos regeringen. Vi ensker forst og
fremmest at lette skatten pa arbejde.

Udligningsskatten har som nzvnt nu eksisteret 1 5 ar, og der
resterer 4 ar, hvorigennem den gradvist bliver udfaset. Der er
et onske om et udfase den hurtigere, og det har vi sagt ja til at
drofte. Sa ma vi se, hvad droftelserne forer til.
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