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Folketingets Miljo- og Fodevareudvalg har i brev af 17. februar 2016 stillet
folgende spergsmal nr. 512 (alm. del), som hermed besvares. Spergsmaélet er stillet
efter gnske fra Pia Olsen Dyhr (SF).

Spergsmal nr. 512 (alm. del)

Vil ministeren i forleengelse af sin besvarelse af 16. december 2015 af alm. del —
spoergsmal 118 uddybe, hvorfor en pludselig forurening fra Hofde 42 som falge af
stormflod eller lignende ikke er deekket af miljoskadeloven, jf., at begivenheden —
stormfloden — i givet fald vil finde sted efter lovens skaringsdato 1. juli 2008?

Svar
I svaret af 16. december 2015 til spergsmaél 118 fremgar folgende vedrorende
miljeskadeloven:

“Miljestyrelsen oplyser, at Miljeansvarsdirektivet i Danmark er implementeret ved
miljoskadeloven og den sékaldte samlelov, hvorved der blev foretaget aendringer i
en raekke miljolove. I overensstemmelse med direktivet finder miljoskadeloven
anvendelse pé en miljgskade eller overhaengende fare for miljoskade, der er
forvoldt ved en emission eller begivenhed, som har fundet sted efter den 1. juli
2008, jf. lovens § 60, stk. 1. Efter samme bestemmelses stk. 2 finder loven dog ikke
anvendelse pa en miljeskade eller overhangende fare for miljgskade, der skyldes
en emission eller begivenhed, nér denne folger af en aktivitet, som fandt sted for
den 1. juli 2008. Da forureningen ved Hofde 42 skyldes aktiviteter, der fandt sted
for dette tidspunkt, finder miljoskadeloven ikke anvendelse i relation til denne
forurening.”

Supplerende til ovenstdende svar oplyser Miljestyrelsen, at begrebet “en bestemt
aktivitet” i miljoskadelovens § 60, stk. 2, skal ses i ssmmenhang med lovens § 5,
der har folgende ordlyd:

8 5. Loven omfatter undersogelse og afhjeelpning af en miljoskade og
undersggelse af og forebyggelse ved en overhangende fare for en miljoskade, der
er forvoldt ved en erhvervsmaessig aktivitet, og hvor det af en myndigheds
afgorelse fremgar, hvem der kan anses for ansvarlig for miljeskaden eller den
overhangende fare for en miljgskade.

Stk. 2. Ved erhvervsmaessig aktivitet forstés i denne lov enhver aktivitet, der
udferes i forbindelse med en gkonomisk aktivitet, en forretning eller en
virksomhed, uanset om denne er privat eller offentlig, og uanset om den udferes
med eller uden gkonomisk gevinst for gje.”
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I den udstrakning en erhvervsmeessig aktivitet vil kunne siges at vare skyld i en
forurening fra Hofde 42 som folge af en stormflod eller lignende, vil der veere tale
om den oplagring af miljoskadelige stoffer mv., der fandt sted for den 1. juli 2008.
Afggrende er séledes ikke, om der efterfalgende — og efter den 1. juli 2008 —
forekommer en begivenhed, der udlgser en miljoskadelig emission, men hvornar
den pagaeldende, oprindelige erhvervsmeessige aktivitet fandt sted.
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