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Transportudvalget har i brev af 31. oktober 2014 stillet mig folgende spergsmal
vedrarende L20 — Forslag til lov om offentlige veje m.v., som jeg hermed skal
besvare. Spergsmalet er stillet efter gnske fra udvalget.

Spoergsmal nr. 4:

Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 29. oktober 2014 fra Danske
Anlagsentreprengrer, jf. L 20 — bilag 2.

Svar:

Jeg deler ikke Danske Anlegsentreprengrers bekymringer for, at bestemmelsen
om bod ved forsinkelse vil blive en gavebod for landets kommuner.

Bestemmelsen om bod ved forsinkelse vil som bekendt kun blive aktualiseret,
hvis graveaktgren ikke overholder den frist, der er for gravearbejdet. Fristen
fastseettes i samarbejde mellem vejmyndigheden og den, der ansgger om grave-
tilladelsen. Idet der er tale om professionelle aktarer, gar jeg ud fra, at de tager
hgjde for almindelige vejrforhold, forhold hos eget personale, leverandgrfor-
hold og andre forudsigelige begivenheder, nar der sgges om en gravetilladelse i
en given periode. Et vilkdr om en bod ved forsinkelse vil altid skulle ledsage
gravetilladelsen, og entreprengren er derfor allerede pa det tidspunkt klar over
vilkaret om bod ved forsinkelse.

Derfor synes jeg ogs4, at det er rimeligt, at evt. bodsbelgb tilfalder den vejmyn-
dighed, der ma leegge vejareal til det forsinkede gravearbejde.

Som jeg ogsa har slaet fast flere gange, vil helt force-majeure lignende forhold,
som for eksempel et skybrud af den sterrelse, vi har set denne sommer, ikke
kunne begrunde krav om en bod ved forsinkelse. Det geelder generelt, at man
som myndighed ikke kan hadndheaeve vilkér i dbenbart urimelige, nedretslignen-
de situationer, og i sddanne tilfeelde er jeg overbevist om, at entreprengren og
kommunen sammen vil forhandle en fristforleengelse, sa gravearbejdet kan
afsluttes med sé lidt gene for trafikanterne som muligt.

Jeg gar ud fra, at kommunernes egne entreprengrafdelinger, ligesom andre
professionelle gravaktgrer, overholder de frister, der er sat for afslutning af
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kommunens egne gravearbejder. Jeg deler derfor ikke bekymringen for, at vil-
kéaret om bod ved forsinkelse vil vaere konkurrenceforvridende.

Lovligheden af en gravetilladelse, herunder tilladelsens vilkér, kan ligesom
kommunernes andre afgarelser pa vejomradet paklages til Vejdirektoratet.
Herudover er der i medfer af lovforslagets § 133, stk. 2, mulighed for, at tvister
mellem en kommune og et forsyningsselskab om bl.a. § 73 om tilladelse til gra-
vearbejder m.m. kan indbringes for transportministeren. Der er saledes flere
muligheder for at f4 provet uenigheder om vilkaret om bod ved forsinkelse,
som ikke nedvendigvis omfatter en retssag ved domstolene, om end parterne i
sidste ende ikke er udelukket fra at prove spergsmalet ved et civilt sggsmal.

Jeg vil efter lovforslagets vedtagelse udmente reglen om bod ved forsinkelse i
en bekendtgarelse. Denne bekendtgerelse vil dels indeholde regler om, hvordan
boden konkret fastleegges, men vil derudover ogsa indeholde regler om, i hvilke
situationer der kan og ikke kan kraeves bod ved forsinkelse. Jeg ser frem til at
modtage Danske Anlaegsentreprengrers hgringssvar, nar bekendtgerelsen sen-
des i offentlig hering.

Med venlig hilsen

Magnus Heunicke
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