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jeg censorformandsskabet gnske om, at vi har et provesystem pé laereruddannel-
sen, der gor det muligt at vurdere, hvorvidt den laererstuderende reelt har under-
visningskompetence. Ref-nr.  15/002544-12

CVR-nr. 1680 5408

Men det er ogsa tydeligt fra censorformandsskabets henvendelse af 26. januar
2015, at der er forskellige forestillinger om, hvordan vi bedst nér dette mél. Censor-
formandsskabet ser lgsningen som to prever, en skriftlig og en mundtlig, med hver
sin karakter.

Omvendt har Danske Professionshgjskoler over for mig udtrykt enske om, at der
ikke indferes to prever, sddan som censorformandsskabet foreslar. I stedet vil pro-
fessionshgjskolerne forfolge en raekke andre tiltag, som kan implementeres inden
for de eksisterende rammer.

For det forste anerkender professionshgjskolerne, at bedemmelsesgrundlaget ikke
har vaeret tydeligt nok i alle tilfeelde. Derfor arbejder de nu videre med kompeten-
cemalsprgverne med gje for, at proverne adresserer udfordringen med de stude-
rendes skriftlige feerdigheder og som samtidigt sikrer, at kompetencemélsproverne
har sigte pa de kompetencemal, der er formuleret for undervisningsfagene, og som
peger ud mod de studerendes fremtidige arbejde i professionen.

Her er det veerd at huske, at professionshgjskolerne er i feerd med at implementere
en hel ny uddannelsestaenkning pé leereruddannelsen. Derfor er det kun rimeligt, at
vi giver uddannelsesinstitutionerne ordentlig tid til at fa tingene til at virke, inden
vi fra centralt hold foler os kaldet til at 2endre en helt ny uddannelse, der fortsat er i
gang med at blive implementeret.

For det andet vil professionshgjskolerne udvikle nogle strategisk placerede modul-
prover. Prgverne vil blive udarbejdet pa landsplan og kvalitetssikret pd samme
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made som de nationale kompetencemaélsprgver. Herved vil professionshgjskolerne
sikre en national standard for de studerendes skriftlige feerdigheder og sikre, at
kommende lerere kan varetage undervisning pé faglig forsvarlig vis.

I denne sammenhang deler jeg ikke censorformandsskabets betaenkelighed ved
prover med intern censur. Hele det videregdende uddannelsessystems eksamens-
bestemmelser tillader i vid udstrakning brug af praver med intern censur. Jeg har i
den sammenhéng stor tiltro til professionshgjskolernes faglige integritet og der-
med evne til at sikre en korrekt afprovning af de studerendes feerdigheder.

For det tredje foreslar professionshgjskolerne, at der kan udvikles supplerende
tilbud, som adresserer grundleeggende skriftlige feerdigheder som grammatik og
stavning, hvilket givetvis kan vaere hensigtsmassigt, selvom de forudsatninger
reelt burde vare pa plads efter grundskole og gymnasial uddannelse.

Professionshgjskolernes tre initiativer, mener jeg, pa konstruktiv vis adresserer den
problemstilling, som censorformandsskabets rapport har rejst. Og jeg har tillid til,
at professionshgjskolerne kan lgfte denne udfordring, hvis de vel at meerke far tid
og mulighed for det.

Jeg vil ogsa benytte lejligheden til at kommentere censorformandsskabets forslag
om to prgver som en lgsning.

Forslaget om to delprever med hver sin karakter er ikke et enkelt spargsmal, der
loses med en enkelt &endring af bekendtgerelsen, der indferer to karakterbedom-
melser i stedet for én ved disse prover. Forslaget nadvendigger saledes, at kompe-
tencemalet for hvert undervisningsfag brydes op og rekonstrueres i to dele, der
hver iszer udger et internt konsistent eksamensgrundlag, der kan gores til genstand
for en kompetenceorienteret progve. Dermed reprasenterer censorformandsskabets
forslag et opger med den helhedstanke, der ligger i formuleringen af de nuvarende
kompetencemal.

Lareruddannelsens kompetencemal for undervisningsfagene er et udtryk for, hvad
den studerende ved preven skal demonstrere at kunne (faerdighedsmal) og vide
(vidensmal) for at blive vurderet undervisningskompetent i det pagaldende fag i
folkeskolen. Kompetencemaélene udtrykker saledes en helhedstanke om, hvad der
gor en leerer kompetent til at undervise i et skolefag i folkeskolen.

Denne forestilling er afspejlet i den nuverende leereruddannelsesbekendtggrelse,
hvor kompetencemalseksamen i undervisningsfagene bestar af to delprgver, hvor
den studerende modtager en helhedsbedemmelse i forhold til kompetencemalet for
faget. Med andre ord giver kompetenceméalseksamen et entydigt svar pa spargsma-
let, om vedkommende er undervisningskompetent eller ej.

De nuvaerende delpraver i undervisningsfagene er siledes ikke teenkt at skulle re-
praesentere forestillingen om essentielle forskelle i fagene, f.eks. skriftlighed og
mundtlighed, eller fag og fagdidaktik. Det er heller ikke tanken, at kompetence-
malsprgven skal vare en parallel til folkeskolens afgangsprgve, som censorfor-
mandsskabet leegger op til i deres henvendelse.

Side 2/3



iy

Uddannelses- og
Forskningsministeriet

Jeg anerkender, at der kan veere praktiske argumenter for, at kompetencemaélsek-
samenerne gores til et spergsmal om en mundtlig og en skriftlig prave med hver sin
karakter og bedemmelse, sidan som censorformandsskabet fremhaever. Men det er
ikke et mél i sig selv at lave prever, der er lette at administrere og bedemme. Mélet
er, at professionshgjskolerne udvikler professionsforankrede preveformer, som er
konsistente med kompetencemalstankens helhedsperspektiv i forhold til spergsma-
let om den studerende som kompetent underviser. Og det mener jeg fortsat ikke, at
censorformandsskabets forslag er svaret pa.

Med venlig hilsen

Sofie Carsten Nielsen
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