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o Miljgministeriet
Departementet

Folketingets Europaudvalg
Christiansborg J.nr. 2014-5181

1240 Kabenhavn K
Den 27. juni 2014

Folketingets Europaudvalg har i brev af 4. juni 2014 stillet folgende sporgsmél nr.
1 (alm. del), som hermed besvares. Spergsindlet er stillet efter snske fra Eva Kjer
Hansen (V).

KOM {z013) 0920
Forslag til Europa-Parlamentets og Rédets direktiv o nedbringelse af nationale
emissioner af visse luftforurenende stoffer og om @ndring af direktiv 2003/35/EF

Sporgsmdél nr. 1 (alm. del)

Ministeren bedes ~ som opfelgning pd udvalgets dreftelse med ministeren 4. juni
2014 af Kommissionens forelag til revideret NEC-direktiv -~ oversende en oversigt
over reduktionsmal for ammoniak for 2020 fordelt pd de enkelte mediemsstater
samt tilsvarende tal for reduktion indtil nu fordelt pd medlemsstater,

Svar

I nedenstiende tabel er vist medlemsstaternes reduktion fra 2005-2011 og de
reduktionsmal for ammoniak, der blev vedtaget i den reviderede Goteborg-
protokol for 2020. Deredover indeholder tabellen ogsd de reduktionsmal for 2030
for ammoniak, som Kommissionen har foresléet i nyt NEC-direktiv (National
Emissions Ceilings Directive).

Tabel 1; Ammoniakreduktioner fra 2005-2011 og reduktionsmil for 2020 og 2030 fordelt

ph medlemsstaterne®

Historisk Geoteborg Forslag til

reduktion  Protokollen nyt EU NEC
direktiv

i 2005-2011  2005-2020 2005-2030
Frankrig -3% 4% 20%
Spanien -1% 3% 29%
Ostrig 0% 1% 19%
Estland 0% 1% 8%
Malta 0% 4% 24%
Polen 0% 1% 26%
Irland 1% 1% 7%
Finland 3% 20% 20%
Tyskland 3% 5% 39%
Tiekkiet 3% 7% 35%
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Cypern 4% 10% 18%
Forenet

Kongerige 4% 8% 21%
Belgien 6% 2% 16%
Portugal 6% 7% 16%
Kroatien 7% 1% 24%
Sverige 7% 15% 17%
Graekenland 0% 7% 26%
Danmark 6% 24% 37%
Slovenien 1% 1% 24%
Nederlandene 16% 13% 25%
Ungarn 17% 10% 34%
Stovakiet 17% 15% 37%
Letland 10% 1% 1%
Rumaenien 20% 13% 24%
Litauen 26% 10% 10%
Luxembourg 33% 1% 24%
Buigarien** 3% 10%
Italien™* 5% 26%

*Tallene er hentet fra medlemslandenes rapportering tii LRTAP-konventionen, den reviderede
Goteborg-protokol samt Kommissionens forslag til nyl NEC-direktiv
*¥Det har ikke vieret muligt at finde de rapporterede 2011-tal for Butgarien og Iiatien

Kirsten Broshel / Mikkel Aare-Hansen
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Folketingets Europaudvalg
Christiansborg J.nr. 2014 - 5863
1240 Kebenhavn K

Folketingets Buropaudvalg har i brev af 25. juni 2014 stillet falgende spargsmal nr,
2 vedrerende Kommissionens forslag til revideret NEC direktiv (KOM (2013)
0920), som hermed besvares. Spargsmalet er stillet efter enske fra Eva Kjer
Hansen (V).

Sporgsmdl nr. 2

Ministeren bedes — som lovet pd samrddet 1 Buropandvalget den 24. funi 2014

- redegore for hvad et sdkaldt undersegelsesforbehold i Ridet er, hvornér det
tages, af hvem og hivordan. Ligeledes bedes ministeren redegore for hvordan

og hvorndr, der er taget undersegelsesforbehold i den konkrete sag vedr. forslaget
til NEC-direktivet.

Svar
Nar der tages forbehold i EU kan det betvde 2 ting:

1) Der kan tages et undersegelsesforbehold, og/eller
2) Der kan tages et parlamentarisk forbehold.

Nér et land tager forbehold 1 EU-sammenheeng betyder det, at regeringen er ved at
undersege en sag nermere. Et undersegelsesforbehold betyder, at regeringen
endnu ikke har en holdning il det konkrete indhold i et forslag. Et parlamentarisk
forbehold betyder, al regeringen har en holdning, men at regeringen endnu ikke
har sikret sig sin parlamentariske opbakning til holdningen. Forbehold tages
normalt pd embedsmandsniveau.

Regeringen tog pil et af de indledende forhandlingsmeder 1 Ridets
miljearbejdsgruppe den 24. marts 2014 et undersogelsesforbehold for
kommissionens forslag til revideret NEC direktiv. Undersegelsesforbeholdet blev
desuden gentaget pa et senere mode { Ridets miljearbejdsgruppe der 14, april
2014. Forbeholdene blev taget af miljoattachéen pi Danmarks Faste
Reprasentation i Bruxelles, som forestir embedsmandsforhandlingerne 1 Ridets
miljearbejdsgruppe.

Kirsten Brosbol / Lea Frimann Hansen
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Folketingets Europandvalg har { brev af 25. juni 2014 stillet folgende spargsmaét nr.
3 vedrerende Kommissionens forslag til revideret NEC direkiiv (KOM (2013)
©920), som hermed besvares, Spergsmilet er stillet efter onske fra Eva Kjer
Hansen (V).

Spergsmél nr. 3

Ministeren bedes — i forlangelse af samrddet i Europaudvalget den 24. Juni
2014 ~ redegere for hvordan reduktionsmalene og evt. andre forpligtelser i
Goteborgprotokollen er blevet vediaget, herunder hvem der har forhandlet pa
Danmarks vegne, hvem der har veeret inddraget i beslutningsprocessen om
fastseettelse af Danmarks reduktionsmail, hvorndr og hvordan denne inddragelse
er sket og hvornar der er taget mandat i Folketinget.

Svar

De internationale politiske forhandlinger af Goteborg-protokollens revision
startede i efterdret 2011 med henblik p& en ferdiggorelse i maj 2012, efter en
lengere periode med lekniske gennemgange og analyser.,

EU-Kommissionen, som forhandlede pa EU's vegne, gjorde detie pé basis al el
forhandlingsmandat fra miljeministerridet. Ifelge dette kunne Kommissioren
forhandle reduktionsforpligtelser for EU og medlemsstaterne indenfor rammerne
af eksisterende lovgivninger og beslutninger. Detle forhandlingsmandat var i
hering i miljpspecialudvalget.

Forkandlingsmandatet fra 2010 beroede pd Ridets beslutninger om EU's
temastrategi om luftforurening, som udsprang af EU's 6. miljehandlingsprogram.
Folketingets Europaudvalg blev orienteret af miljeministeren om temastrategien
forud for den poliliske droftelse pit miljerddsmodet i december 2005 og igen forud
for vedtagelsen af rAdskonklusicnerne herom pi miljerddsmedet i marts 2006,

Regeringens stillingtagen baserede sig pd en opdateret fremskrivning af
cmissionerne for 2020, som i efterfret 2011 blev udfert af Aarhus Universitet/DCE
{tidligere Danmarks Miljeundersegelser) for Mijjostyrelsen.

Fremskrivningen for 2020 var baseret pd galdende regulering og politiske aftaler
og blev suppleret med en naermere analyse 1 januar 2012 af usikkerhederne i
fremskrivningen, som ogsé blev foretaget af DCE. P4 den baggrund vurderede
Regeringen, at Danmark kunne overholde de kommende krav til udledninger uden
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yderligere tiltag og at forslaget umiddelbart hverken ville fi statsfinansielle,
erhvervspkonomiske eller samfundsekonomiske konsekvenser.

DCE's fremskrivning trak — for & vidt angfir landbrugets forudsztninger og
emissioner — pd input og dialog med bide Videncenter for Landbrug og
Videncenter for Svineproduktion.

Folketinget blev den 25. april 2012 orienteret om den forestdende afslutning af
forhandlingerne om revision af Geteborg protokoilen samt om regeringens

holdning hertil, jf. normal praksis for internationale forhandlinger.

4. maj 2012 blev der i Geneve opndet enighed om den reviderede Geleborg-
protokol.

25. maj 2012 blev Folketinget orienteret om resultatet af forhandlingerne og de
endelige reduktionsmal for Danmark, heriblandt de 24 % for ammoniak.

Kirsten Broshel / Lea Irimann Hansen
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Folketingets Europaudvalg
Christianshorg
1240 Kebenhavn K

Folketingets Europaudvalg har i brev af 17. april 2015 stillet felgende spergsmél
nr, 4 (alm. del), som hermed besvares. Spergsmaélet er stillet efter enske fra Pia
Adelsteen (DF),

Spergsmdal nr. 4 (alm. del)

Bliver ammoniak métt i de mélinger af uftkvalitel, der foretages? Sporgsmélet
stilles som opfelgning pé svar pi spergsmal 433 (MIU alm. del) samt samradet i
Eurcpaudvalget den 16. april 2015 om NEC-direktivet (samridsspergsmal C).

Svar

i forleengelse af min besvarelse af spergsmal 433 (MIU alm. del) kan jeg tilfeje, at
miling af ammoniak indgér i Naturstyrelsens overvgningsprogram (kaldet
NOVANA), som udferes af Aarhus Universitet / DCE.

Kirsten Brosbel / Michel Schilling
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Christiansborg J.ar, 2015 - 3703

1240 Kabenhavn K
Den 22. maj 2015

Folketingets Europaudvalg har i brev af 17. april 2015 stillet folgende spargsmal
nr. 5 ad KOM (2013} 0920 som hermed besvares. Spergsmélet er stillet efter enske
fra ikkemediem af udvalget {MFU) Anni Matthiesen {V).

Spergsmail nr, 5 ad KOM (2013) 0920

Hvor meget ammoniak udleder et skologisk landbrug per produktionsenhed i
forhold ti et konventionelt landbrug? Spergsmalet stilles som opfalgning pd
samradet 1 Europaudvaiget den 16. april 2015 om NEC-direktivet
{samradsspergsmal C).

Svar

Miljestyrelsen har oplyst mig om, at styrelsen ikke har kendskab til systematiske
vurderinger af ammoniakudledningen fra akologisk prodaktion sammenlignet
med konventionel produktion.

Niveauet for ammoniakemission fra en given produktion bestemmes primeert af
fodringen, staldtypen, gedningstypen, gedningsopbevaringen og
udbringningspralksis, og i mindre grad af om drifisformen er ekologisk eller
konventionel.

Studier! indikerer dog, at ammoniakudledningen fra ekologiske slagtesvin er
dobbelt s haj som fra konventionelle slagtesvin i sammentignelige staldsystemer.
For pkologiske seer viser andre studier? en lavere ammoniakfordampning, end for
konventionelle dyr.

Blkologiske og konventionelle malkekvaeg gér i samme staldlyper, med samme
ammoniakfordampning per dyr til folge. @kologiske matkekvaeg har dog en lidi
lavere malkeydelse end konventionelle kvaeg, hvilket gor
ammoniakfordampningen hojere malt per kilo produceret meaelk.

Kirsten Brosbel / Claus Torp

T Oplyst af Mathias Andersen, Agrotech
2 sommer et al. (20003}, Ammonia volatilization from sows on grassland. Aimospheric
Environment 35: 2023-2032
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Den 22, maj 2015

Folketingets Europaudvalg har i brev af 17. april 2015 stillet felgende sporgsimal
ar. 6 (alm. del), som hermed besvares. Spargsmaélet er stillet efter enske fra Pia
Adelsteen {DF).

Spergsmdl nr. 6 (alm. del)

Af ministerens forelaeggelse pd samridet i Europaudvalget den 16. april 2015 om
NEC-direktivet (samradsspergsmal C) fremgik det, at regeringen ensker en
skaerpet indsats mod udledning af fine partikler. Kan ministeren bekraefte, at der
fra dansk side vil blive stillet krav om en skaerpet indsats for alle EU-lande, sledes
at det danske reduktionsmadl for fine partikler ikke ligger over mélet for EU-28
(EU-landenes gennemsnil) pa 54 pel.?

Svar

Soim det fremgér af revideret grund- og naerhedsnotat, som oversendt til
Furopaudvalget, leegger Regeringen vaegt pd en fair byrdefordeling mellem EU
landene af hensyn til de erhvervsekonomiske omkostninger, hvorfor de danske
2030-mdl som udgangspunkt ikke ber ligge over de andre EU-landes mil.

Regeringens udgangspunkt er derfor, at de danske 2030-forpligtelser skal
fastsattes ud {ra basisfremskrivningerne baseret pa den eksisterende regulering
uden yderligere tiltag. Der indlagges i den forbindelse en sikkerhedsmargin, der
tager hensyn 1ii usikkerhed om fremskrivningerne.

For ¢8 vidl angér partikler, kan regeringen dog acceptere et niveau svarende til

EU-landenes gennemsnit i Kommissionens forslag fra januar 2015 (= 54 %), da
partikler har en serlig skadelig sundhedsmeessig virkning.

Kirsten Brosbal / Michel Schilling
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Den 22. maj 2015

Folketingets Europaudvaig har i brev af 17. april 2015 stillet folgende spargsmal
ur. 7 (alm. dei), som hermed besvares. Spergsmélet er stillet efter enske fra Eva
Kjer Hansen (V).

Spergsmal nr. 7 (alm. del)

Som opfelgning pd samridet i Europaudvalget den 16. april 2015 om NEC-
direktivet (samridsspergsmal C) bedes ministeren oversende en oversigt

over emissionsniveaterne i alle EU-landene samt EU-28 for hhv. svovldioxid,
nitrogenoxider, andre flygtige organiske forbindelser end methan, ammoniak,
fine partikler og methan for basisiret 2005, 2012 (aktuelt) samt 2020, Der
anmodes konkret om, at tabel a og tabel b § bilag 11 til direktiviorslaget udbygges,
saledes al emissionsniveauet per 1000 ton per ar fremgér. Fsva. ammoniak
anmodes endvidere om, at emissionsniveauvet per produktionsenhed fremgér.

Svar

Som onsket er hermed vedlagt tabeller med emissionsniveauer i 1000 tons per v
for svovl (S02), nitrogenoxid (NOx), partiller (PMz,5), ammoniak (NH3) og
flvglige organiske forbindelser (VOC) i bilag 1, og metan (CHg4) i bilag 2.
Tabelierne er udarbejdet af Miljestyrelsen og Energistyrelsen.

For si vidt angiir bilag 1, er 2005 og 2012 tallene de formelt indberettede
emissionsniveauer for landene og 2020 tallene er reduktionsforpligteiserne
jeevnfor Goteborg protokollen. Det skal bemaerkes, at reduktionsforpligtelser i
2020 i Geteborg prolokollen er fastsal som en procentdel af 2005
emissionsniveauet. Da 2005 emissionsniveauet lobende justeres, som folge af ny
viden om emissionerne, kan tons emissionsniveanerne i 2020 mndre sig lidt over
tid.

For sé vidt angar bilag 2 for metan, er 2005 og 2012 tallene de formell
indberettede emissionsniveauer for landene, men da der ikke er nogen 2020
reduktionsforpligielse pd metan, er 2020 tallene de af landene selv fremskrevne
emissionsniveauer for 2020.

For sd vidt angir sidste del af sporgsmilet oplyser Miljostyrelsen, at styrelsen ikke
har kendskab 1i] opgorelser for alle landenes ammoniak emissioner per
produktionsenhed. Styrefsen har vaeret i kontakt med Landbrug & Fedevarer, som
beller ikke har viden om eksisterende opgereiser af dette.

Miljoministeriet » Borsgade 4 » 1215 Kebenhavn K
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Landbrug & Fadevarer har dog fiet lavet nedenstiende figur over
ammoniakemissioner pr. kg. malk i de 10 EU lande med storst malkeproduktion i
2012,

o NH., &g muslk
0 . .

Anm.: Figuren viser de 10 storste maikeproducerende lande, der tegner sig for ca. 85 pet. af
malkepreduktionen i EU. Emissioner fra matkekveeg pd grees er ikke inkluderet | beregningen.
* For Spanien: Eksklusiv emissioner fra udbringning af kvieggedning.

Kilde: Landbrug & Fedevarer pd baggrund af Eurostat, samt database over nationate emissioner under
det europeiske miljpagentur og LRTAP konventionen.

Kirsten Broshel / Michel Schitling
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Bilag 2 til besvarelsen af spm 7

Nedenstdende tabel 1 viser metanudledninger i 1.000 ton metan | hvert medlemsland samt EU-28 i hhw.
2005, 2012 og 2020. | tabeilen angives metanudiedningen i 2020 ifgige mediemslandenes
basisfremskrivninger. Der ggres opmaerksom pé&, at der ikke er et 2020-mal for metan i EU-Kommissionens
forslag ti NEC-direktiv. Tallene er de senest offentligt tilgeengelige tal fra EU-Kommissionen og FN’s
Klimaplanel (iPPC) og vedrgrer fremskrivninger indberestet  2014. Det forventes, at der senere i 2015 vii
veere nye fremskrivninger tilgaengelige.

Den seneste officielle fremskrivning for Danmark er udarbejdet af DCE (Dansk Center for Milig og Energi,
Aarhus Universitet) i 2014 og viser en metanudledning pa hhv. 308,000, 288.000 0g 294.000 ton metan i
hhv. 2005, 2012 og 2020. Disse tal er udarbejdet med de rye IPCC-retningslinier (IPCC guidelines
2008/2007), der bevirker et hgjare niveau for metan. Disse tal er derfor ikke sammenlignelige med tailene i
tabel 1. Stigningen i de historiske tal skyldes saledes de nye guidelines.

Tabel 1. Emission af metan ifpige medlemsiandenes basisfremskrivninger,

Medlemsstat 2005 2012 2020
1.000 ton metan | 1.000 ton metan | 1000 ton metan
Belgien 326 304 289
Bulgarien 376 344 381
Tjekkiet 567 491 447
Danmark 270 261 234
Tyskiand 2.823 2.319 1.905
Estland 48 44 44
Grazkenland 486 463 471
Spanien 1.567 1.545 1.552
Frankrig 2.656 2.501 2.310
Kroatien 159 164 179
Irland 611 575 582
Itelien 1.973 1.704 1.646
Cypern 61 62 19
Letland 82 79 81
Litauen 161 145 144
Luxembourg 21 20 20
Ungarn 412 382 329
Malta 7 5 8
Nederlandene 765 712 675
Pstrig 290 253 239
Polen 2.146 2.062 1.691
Portugal 617 591 515
Rumaeshien 1.256 1.060 1.076
Slovenien 102 89 101
Slovakiet 209 200 151
Finland 214 197 171




Sverige 275 229 152
Det Forenede Kongerige 2.959 2.405 1.725
EU-28 21.378 19.209 17.177

Kilde: EU-Kommissionen

Note: Omyregningsfaktoren mellem metan og COs-kvivalent er 25 ifolge de seneste IPCC-guidelines
(2006/2007). Tallene i 1,000 ton metan skal sdledes ganges med 25 for at f& dem opgjort i 1.000 ton CO;-

xkvivalent.



