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I forbindelse med behandlingen af (L 196) Forslag til lov om kombineret 

ungdomsuddannelse har Udvalget stillet mig følgende spørgsmål: 

 

Spørgsmål 3 

”M inisteren bedes kommentere henvendelsen af 19. maj 2014 fra Lige-

værd, jf. L 196 - bilag 6.” 

 

Svar  

Ligeværd genoptager i henvendelsen to temaer fra foreningens hørings-

svar af 19. maj 2014, jf. L 195 - bilag 1. 

 

Det første tema angår spørgsmålet om, hvilke institutioner der kan indgå 

i samarbejder om udbud af kombineret ungdomsuddannelse, jf. forslaget 

til § 6 med tilhørende bemærkninger. Foreningen ønsker til opremsnin-

gen i § 6, stk. 1, som nr. 13 tilføjet en institutionstype benævnt ”Værk-

steder og andre institutioner” som svarer til § 5, stk. 1, nr. 6 i lov nr. 564 

af 6. juni 2007 om ungdomsuddannelse for unge med særlige behov.  

 

Rækken af institutioner, der efter forslaget til § 6, stk. 1, vil kunne indgå i 

et institutionssamarbejde om kombineret ungdomsuddannelse, er ud-

valgt med afsæt i institutionernes nuværende opgaver i forhold til at tilve-

jebringe uddannelses- og erhvervsforberedende tilbud samt erhvervsret-

tet undervisning til 15-24-årige, og i forhold til den omstændighed, at 

kombineret ungdomsuddannelse er forberedende til beskæftigelse på det 

almindelige lokale og regionale arbejdsmarked inden for arbejdsfunktio-

ner, som kan udføres uden uddannelse efter lov om erhvervsuddannel-

ser. 

  

Kombineret ungdomsuddannelse er dimensioneret til et maksimalt årligt 

optag på 2.500 elever, og vil således være et blandt flere tilbud til de 15-

24-årige, der ikke umiddelbart har kompetence til at gennemføre en er-

hvervsuddannelse eller en gymnasial ungdomsuddannelse. Det er således 
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ikke hensigten, at kombineret ungdomsuddannelse skal dække hele den-

ne målgruppes behov for uddannelse og opkvalificering.   

  

Efter forslaget til § 7, stk. 3, vil undervisningsministeren kunne fastsætte 

nærmere regler om institutionssamarbejder og samarbejdsaftaler, herun-

der om levering af uddannelsesydelser fra offentlige og private virksom-

heder, foreninger mv. Bemyndigelsen forudsættes anvendt til bl.a. at 

fastsætte regler om, at private og selvejende institutioner med erfaringer 

fra ungdomsuddannelse for unge med særlige behov (STU) vil kunne 

levere uddannelsesydelser til et institutionssamarbejde. 

 

Jeg finder derimod ikke, at disse private institutioner og værksteder mv. 

kan tilføjes opremsningen i § 6, stk. 1, da de institutioner som nævnes i 

bestemmelsen principielt skal kunne fungere som overordnet ansvarlig 

for et samarbejde. Der skal derfor være tale om institutioner, som i for-

vejen er underlagt offentligt tilsyn mv. I ungdomsuddannelsen for unge 

med særlige behov er det kommunalbestyrelsen, som har det overordne-

de ansvar, og de medvirkende institutioner mv., som  er nævnt i lovgiv-

ningen om denne uddannelse, er alle leverandører af uddannelsesydelser 

til de uddannelsesplaner, som kommunen sammensætter.   

  

Det andet tema i henvendelsen fra Ligeværd angår den helhedsorientere-

de indsats for målgruppen, som foreningen mener ikke vil blive fremmet 

tilstrækkeligt med lovforslaget, herunder navnlig på grund af de økono-

miske rammer for lovforslaget, som er mindre end i regeringens oprinde-

lige udspil til en fleksuddannelse. Særligt peger foreningen på opholds-

udgifter i forbindelse med undervisning på skoler med kost- og botilbud, 

jf. § 6, stk. 3. 

 

Det indgår i forslaget om oprettelse af kombineret ungdomsuddannelse, 

at den enkelte uddannelse skal finansieres via et aktivitetsafhængigt 

driftstaxameter, hvor uddannelsen takstindplaceres på samme niveau 

som tekniske grundforløb. Årsagen til, at de estimerede udgifter til kom-

bineret ungdomsuddannelse er lavere end de estimerede udgifter til 

fleksuddannelsen er, at eleverne i kombineret ungdomsuddannelse vil 

kunne have et uddannelsesforløb med en varighed fra ½  år til to år, 

mens det var tanken, at fleksuddannelsen skulle have fast varighed på to 

år. 

 

Kombineret ungdomsuddannelse vil bestå af en række uddannelsesele-

menter, hvoraf nogle vil have en relativ høj enhedsudgift, mens andre vil 

have en relativt lav enhedsudgift. Skoleophold med overnatning er et 

eksempel på et uddannelseselement, der vil have en høj enhedsudgift, 

mens eksempelvis klasseundervisning og erhvervstræning vil have en 

relativt lav enhedsudgift. Det bliver en vigtig opgave for institutionssam-

arbejderne at udvikle undervisningstilbud med kvalitet, der samlet set 
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holder sig inden for den økonomiske ramme, som institutionssamarbej-

det vil have til rådighed via et enhedstaxameter pr. årselev.  

  

Undervisningsministeriet vil følge udbuddene af den kombinerede ung-

domsuddannelse tæt med henblik på at sikre, at de indeholder den for-

nødne kvalitet og relevans. 

 

 

 

M ed venlig hilsen 

 

 

Christine Antorini 


