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Spgrgsmal:

Under henvisning til artiklen: “Politiet: Anklager i ebh-sag gjorde intet TIf. 33923350
ulovligt” fra Nordjyske.dk den 15. maj 2014 bedes ministeren oplyse, om Fax 33123778
der er sket @ndringer i Finanstilsynets holdning til tavsheds — og fortro- CVR-nr 1009 24 85
lighedspligt i1 forbindelse med verserende retssager og kundeengagemen- evm@evm.dk

ter i gvrigt?

Svar:
Jeg har forelagt spgrgsmalet for Finanstilsynet, som har oplyst fglgende
som jeg i det hele kan henholde mig til:

“Det folger af § 117 i lov om finansiel virksomhed, at ansatte i en finan-
siel virksomhed ikke uberettiget ma videregive eller udnytte fortrolige
oplysninger, som de under udgvelsen af deres hverv er blevet bekendt
med. Ved vurderingen af om videregivelse er berettiget skal der foretages
en konkret afvejning af den finansielle virksomheds interesse i at kunne
videregive oplysninger over for kundens berettigede forventning om, at
oplysningerne hemmeligholdes. Finanstilsynet fgrer tilsyn med, at finan-
sielle virksomheder overholder denne bestemmelse. Videregivelse af op-
lysninger, i forbindelse med politimassig efterforskning, vil som ud-
gangspunkt vere berettiget.

Artiklen i Nordjyske.dk udspringer af en konkret sag hos Statsadvokaten
for @konomisk og International Kriminalitet (S@IK) om mulig kursma-
nipulation. Sagen har ikke givet anledning til, at Finanstilsynet har &ndret
pa sin holdning til tavsheds- og fortrolighedspligt. ”
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