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stillet efter anske fraDennis Flydtkjer (DF).

Holger K. Nielsen

/Per Hvas



Spgrgsmal 14:

Mener ministeren ikke, at det er et problem, at der etableres en sarskilt skatteankeforvalt-
ning, som skal levere indstillinger til afgerelse i alle sager hos bade skatte-, vurderings-, og
motorankenavnene og hos Landsskatteretten, da de personer der skal levere det tekniske
grundlag for en afgerelse, dermed ikke er underlagt de personer, som skal traeffe afgerel-
sen?

Svar:
Nej, det mener jeg ikke.

Gennem etablering af et faelles sekretariat opnas bedre grundlag for specialisering og op-
bygnings af faglige miljger. Endvidere skabes bedre grundlag for at sikre ensartethed i
praksis. Det falles sekretariat er saledes et vaesentligt element i bestraebelserne pa at sikre
bedre kvalitet i afggrelserne fra klageinstanserne pa skatteomradet.

I sagens natur kan sekretariatet ikke vaere underordnet i forhold til de 43 ankenavn og
Landsskatteretten pa én gang, og i dag er ankenavnenes sekretariater heller ikke underlagt
ankenavnene, men er en del af SKAT, som dog holdes adskilt fra SKAT i gvrigt.

Det er endvidere klart, at bade skatteankeforvaltningen, Landsskatteretten og ankenavnene
har en felles interesse i at sikre, at afggrelserne har sa hgj kvalitet som muligt. Dermed er
der et godt grundlag for samarbejde herom. Og naturligvis vil det ogsa veere sadan, at hvis
et ankenavn eller Landsskatteretten ikke mener, at en sag er godt nok forberedt, vil det pa-
geldende ankenzavn eller Landsskatteretten kunne bede skatteankeforvaltningen om at
overveje sagen igen. Det er jo trods alt den myndighed, der treeffer afgarelsen, der ma afgg-
re, om sagsforberedelsen er af en sadan kvalitet, at myndigheden er tryg ved at treeffe afge-
relsen pa det grundlag, som bliver prasenteret for den.
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