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Spørgsmål nr. 8 (L 161) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren sammenligne kontrol- og tilsynsordningerne i 
lovforslaget med de øvrige nordiske landes kontrol og tilsyn 
med deres efterretningstjenester, bl.a. jf. de beskrivelser der 
findes i betænkning nr. 1529 (kapitel 14)?”

Svar:

Der er i sagens natur forskel på, hvilke retlige og faktiske forhold som 

kontrol- og tilsynsordninger vedrørende efterretningstjenester bygger på i 

forskellige lande. Som anført i punkt 2.1 i den kommenterende hørings-

oversigt vedrørende L 162 bør man derfor være forsigtig med at sammen-

ligne sådanne ordninger. 

Jeg lægger vægt på, at en gennemførelse af de to lovforslag, som jeg har 

fremsat (L 161 og L 162), i Danmark vil indebære en styrkelse af kontrol-

len med Politiets Efterretningstjenestes behandling af personoplysninger i 

kraft af ordningen for det nye uafhængige tilsyn og en styrkelse af den par-

lamentariske kontrol med bl.a. Politiets Efterretningstjeneste. 

Der kan desuden henvises til, at Politiets Efterretningstjeneste også frem-

over vil være undergivet kontrol af domstolene, justitsministeren, Rigsre-

visionen, Folketingets Ombudsmand og Den Uafhængige Politiklagemyn-

dighed, jf. herved den samtidige besvarelse af spørgsmål nr. 3 (L 161) fra 

Folketingets Retsudvalg.


