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Farum-kommissionens beretning

1. Indledning

Undersggelseskommissionen vedrgrende forholdene i Fa-
rum i perioden fra 1990 til 2003, den sakaldte Farum-kom-
mission, afgav sin beretning den 12. april 2012.

Punkt 6 nedenfor indeholder en gennemgang af Farum-
kommissionens konklusioner.

Efter 8 56, 1. pkt., i Folketingets forretningsorden skal alle
beretninger fra undersggelseskommissioner, der vedrarer
ministres, herunder afgaede ministres, forhold, behandles af
Folketingets Udvalg for Forretningsordenen med henblik pa
eventuelt indstilling om ansvarsspargsmalet.

2. Politiske bemarkninger

21

Udvalget skal indledningsvis bemarke, at Farum-kom-
missionens beretning ud over en gennemgang af forholdene
i Farum Kommune ogsa indeholder en reekke anbefalinger
til det generelle kommissionsarbejde og lov om undersagel-
seskommissioner. Udvalget vil derfor bade kommentere pa
kommissionens anbefalinger i forhold til kommissionsarbej-
det og lov om undersggelseskommissioner samt komme
med udvalgets bemarkninger til de lovgivningsmassige til-
tag, som allerede er vedtaget, og de planlagte lovgivnings-
maessige tiltag.

Udvalget konstaterer, at Farum-kommissionens beretning
har afdsekket en lang raekke kritisable forhold i Farum Kom-
mune. Efter udvalgets opfattelse var det ngdvendigt at fa un-
dersggt forholdene i Farum Kommune grundigt, og udvalget
kan positivt notere, at Farum-kommissionen har lavet en
dybdegdende og gennemgribende undersggelse af Farum
Kommune. Udvalget finder, at tilstanden i Farum Kommune
var udtryk for en usund og afsporet kultur savel politisk som
i forvaltningen, men ogsa udtryk for en helt seregen kultur,
som ikke er set lignende i andre kommuner. Det er derfor
ogsa vasentligt at understrege, at samtidig med at Folketin-

get skal lade erfaringerne fra Farum Kommune indgd i de
overvejelser, der vedrgrer, hvordan det kommunale styre
indrettes, mé enkeltstdende sager, som Farum Kommune er
udtryk for, ikke medfare, at lovgivningen indrettes pa en for
kommunerne eller regionerne uhensigtsmassig made.

2.2

Farum-kommissionen blev nedsat af justitsministeren den
6. august 2003 og afleverede den 12. april 2012 sin beret-
ning til justitsministeren, der samme dag sendte den videre
til Folketinget. Dermed brugte kommissionen nasten 9 ar pa
at afdekke forholdene i Farum Kommune. Det er udvalgets
opfattelse, at kommissionsundersggelser i fremtiden ikke
skal streekke sig over sa lang tid. Det er vasentligt, hvis
kommissionerne skal have den rolle, som de er tilteenkt, at
konklusionerne ikke kommer, adskillige ar efter at haendel-
serne har fundet sted, men at der hurtigt kan komme en
eventuel reaktion og de eventuelle ngdvendige lovgivnings-
maessige tiltag. Herudover er der ogsd det gkonomiske
spargsmal. Det er udvalgets opfattelse, at gkonomien ikke
skal hindre en tilbundsgéende undersggelse, men der skal
samtidig veere rimelighed i omkostningsniveauet. Udvalget
bakker op om kommissionens forslag om, at der forud for
beslutningen om at nedseette en langvarig kommissionsun-
dersggelse er foretaget overvejelser om bade den forventede
ressourceanvendelse og tidsanvendelse, og at dette tilkende-
gives offentligt og over for de personer, som forventes udpe-
get som kommissionsmedlemmer og udspgrger, og udvalget
kan med tilfredshed konstatere, at dette allerede efterleves i
praksis. | kommissorierne for de seneste undersggelseskom-
missioner (Statslgsekommissionen, Skattesagskommissio-
nen, lIrak- og Afghanistankommissionen, Blekingegade-
kommissionen) har man — i modsatning til i kommissorier-
ne for Skattefradragskommissionen, Dan Lynge-kommissio-
nen og Farum-kommissionen — indsat bemarkninger i kom-
missorierne om, hvorndr beretningen bgr afgives. Det er an-
fart, at kommissionen bar tilrettelaegge sit arbejde séledes, at
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den sa vidt muligt kan afgive beretning, senest et naermere
angivet antal ar efter at kommissionen er endeligt nedsat.
Det er endvidere indsat, at kommissionen anmodes om at
orientere justitsministeren skriftligt, hvis kommissionen ikke
kan afgive beretning inden for det navnte tidspunkt, og i
den forbindelse orientere om baggrunden herfor og om,
hvorndr kommissionen forventer at kunne afgive beretning.
Det er efter udvalgets opfattelse vasentligt, at denne praksis
opretholdes ogsa fremover. Det er endvidere udvalgets op-
fattelse, at justitsministeren i forbindelse med den nedenfor
nevnte justering af lov om undersggelseskommissioner bar
overveje at lovfeeste den nuverende praksis vedrgrende tids-
massige angivelser i kommissorier og opfalgning pa over-
holdelsen heraf. Udvalget er samtidig af den opfattelse, at
det ma tilstreebes ved udarbejdelsen af fremtidige kommis-
sorier, at disse udformes sd skarpt og precist, at de ikke
medvirker til, at kommissionsarbejdet streekker sig leengere
end ngdvendigt eller koster mere end ngdvendigt.

Farum-kommissionens nedsattelse var unik, idet der side-
Ilgbende med undersggelsen verserede strafferetlig efter-
forskning og domstolsbehandling. En situation, som man ik-
ke tidligere havde oplevet, og som der ikke er taget hgjde
for i lov om undersggelseskommissioner. Problemstillingen
fyldte derfor ogsd en vasentlig del under behandlingen i
Folketingssalen af beslutningsforslaget, som palagde rege-
ringen at nedsette kommissionen. Det er udvalgets opfattel-
se, at denne unikke situation er en del af arsagen til, at Fa-
rum-kommissionen matte bruge ekstra lang tid, da kommis-
sionen i forhold til visse dele af undersggelsen matte afvente
straffesagen, som blev afsluttet ved @stre Landsret den 6.
oktober 20009.

Udvalget har herudover noteret sig, at kommissionen fore-
slar, at der indfgres en adgang for medarbejdere i kommis-
sionens sekretariat til at foretage en kort indledende afhgring
af et muligt vidne med spargsmal til belysning af, om det er
relevant at indkalde et vidne til afhgring i et kommissions-
mgde. Udvalget finder pa linje med justitsministeren, jf.
UUF alm. del — svar pa spergsmal 3 (2011-12), at det giver
anledning til en raekke retssikkerhedsmeessige betaenkelighe-
der at indfgre en ordning som foreslaet. Desuden finder ud-
valget den screeningsprocedure, som allerede finder sted i
dag, jf. UUF alm. del — svar pa spargsmal 2, tilstreekkelig til
at sikre, at kun de relevante vidner indkaldes.

Endelig har udvalget taget til efterretning, at kommissio-
nen problematiserer @stre Landsrets kendelse af 20. decem-
ber 2007, som medfarer, at det er overladt til Justitsministe-
riet som den myndighed, der har nedsat kommissionen,
under en verserende kommissionsundersggelse at tage stil-
ling til, om kommissionen og den person, hvis forhold un-
dersgges, kan videregive oplysninger. Udvalget deler kom-
missionens bekymring for, at denne rollefordeling i visse si-
tuationer kan give anledning til habilitetsproblemer for ju-
stitsministeren. Justitsministeriet har til udvalgets tilfreds-
stillelse efterfalgende i UUF alm. del — svar pa spgrgsmal 1,
oplyst, at ministeriet vil overveje at foretage en justering af
lov om undersggelseskommissioner pd det naevnte omrade
ved fgrstkommende lejlighed.

2.3

Udvalget har med tilfredshed konstateret, at der allerede
kort efter nedsettelsen af Farum-kommissionen fandt lov-
givningsmaessige tiltag sted, bl.a. som falge af forslag fra
Ekspertgruppen ledet af Jens Peter Christensen. @konomi-
og indenrigsministeren har i UUF alm. del — svar pa spgrgs-
mél 6 (2011-12) orienteret udvalget om de lovgivningsmaes-
sige tiltag, som vedrgrte:

- Forbedring af kommunalbestyrelsesmedlemmers mulig-
heder for indsigt i den kommunale administration, herunder
om gkonomiske forhold og likviditet (vedtaget som lov nr.
381 af 28. maj 2003, der tradte i kraft den 1. januar 2004).

« gget adgang for kommunalbestyrelsens medlemmer til at
gennemse sagsmateriale i forvaltningen (8 9)

« borgmesterens pligt til at orientere kommunalbestyrelsen
om afgarelser truffet pd kommunalbestyrelsens vegne (§ 31,
stk. 2)

» kommunalbestyrelsens godkendelse af sarlige grupper
af leje- og leasingaftaler (§ 41, stk. 2)

« udsendelse af revisionens beretninger til kommunalbe-
styrelsen (§ 42 b)

« revisionens adgang til at foreleegge beretninger for kom-
munalbestyrelsen (§ 42 c)

« udarbejdelse af oplysninger til kommunalbestyrelsen om
kommunens gkonomiske forhold (§ 46, stk. 2)

- Tilsynsreform (vedtaget som lov nr. 381 af 28. maj
2003, der tradte i kraft 1. januar 2004).

- @gede krav til den kommunale og regionale revisions
sagkundskab og uafhangighed (vedtaget som lov nr. 510 af
6. juni 2007, men farst tradt i kraft den 1. januar 2012) (8§
42).

2.4

Udvalget kan som nzavnt ovenfor med tilfredshed konsta-
tere, at mange og ngdvendige lovgivningsmaessige initiati-
ver allerede er taget.

Enkelte udestar imidlertid, hvilket ogsa papeges af kom-
missionen. Dette gealder en styrkelse af byradsmedlemmer-
ne gennem bedre uddannelse og information, en tydeligge-
relse af, hvornar en borgmester kan afsattes, samt endelig
behovet for lovgivning om meddeleret.

Udvalget bakker op om kommissionens betragtninger. Det
er udvalgets opfattelse, at en del af problemerne i Farum
Kommune skyldtes manglende informering af byradsmed-
lemmerne, hvilket medfarte et utilstreekkeligt beslutnings-
grundlag. Dette gjorde det sveert for byradsmedlemmerne at
seette spgrgsmalstegn ved borgmesterens dispositioner. Her-
udover er det vasentligt at se pa reglerne omkring en borg-
mesters veegring mod at gé af. Endelig er det veasentligt for
offentligt ansatte, at de har en mulighed for at ytre sig om
kritisable forhold, herunder ikke mindst forhold, som er i
strid med lovgivningen. Det er udvalgets opfattelse, at man
maske havde undgéet, at Farum-sagen ndede det omfang,
som den gjorde, hvis der havde varet bedre muligheder for
at ytre sig om forholdene i kommunen.



Det er derfor med tilfredshed, at udvalget har noteret, at
gkonomi- og indenrigsministeren har nedsat et udvalg med
Jens Peter Christensen i spidsen til at afdeekke de to farste
problemstillinger. Dette arbejde skal afsluttes medio 2013.
Herudover vil justitsministeren se pa behovet for lovgivning
om meddeleret og — navnlig — ansattelsesretsligt veern og i
den sammenhang, om vejledninger og etiske regler reekker.
Justitsministeren forventer at komme med et udspil medio
2013. Udvalget imgdeser udspil fra begge ministre.

3. Lovgrundlaget for Farum-kommissionen og grundla-
get for den politiske behandling af kommissionens beret-
ning

Lovgrundlaget for nedsettelsen af Farum-kommissionen
er lov om undersggelseskommissioner, lov nr. 357 af 2. juni
1999.

Det falger af 8 1, stk. 1, 2. pkt., i denne lov, at justitsmini-
steren skal nedsatte en kommission til at gennemfgre en un-
dersggelse af neermere bestemte forhold af almenvigtig be-
tydning, hvis Folketinget vedtager beslutning herom.

Om Farum-kommissionens kommissorium henvises til
punkt 5 nedenfor.

Grundlaget for den politiske behandling af kommissio-
nens beretning findes i kapitel XVIII i Folketingets forret-
ningsorden.

4. Baggrunden for nedseettelse af Farum-kommissionen

Justitsministeren nedsatte den 6. august 2003 Farum-kom-
missionen pa baggrund af folketingsbeslutning af 5. decem-
ber 2002.

Farum-kommissionen blev nedsat, da der i medierne og i
den offentlige debat havde veeret pastande om og beskrivel-
ser af, at forholdene i Farum Kommune i perioden 1990 til
2003 var kritisable.

Det p& mange mader centrale forlgb fra den 6. februar
2002 og frem vedrgrende Peter Brixtoftes sygemelding, ind-
ledning af en politimassig undersggelse og indenrigsmini-
sterens indgriben, hvorefter kommunen fra den 19. februar
2002 blev »sat under administration, er i almindelighed be-
tegnet som tidspunktet for Farum-sagens start eller opkomst.
Det var imidlertid langt fra den farste kritiske medieomtale,
men nok den farste, som alle kunne have en mening om.

Beslutningsforslag nr. B 2 (2002-03), der var baggrunden
for nedseettelsen af kommissionen, blev fremsat i forleengel-
se af beslutningsforslag nr. B 84, der blev fremsat i folke-
tingsaret 2001-02, 2. samling, og den beretning, der af fler-
tallet — S, DF, SF og EL - blev afgivet af Udvalget for For-
retningsordenen den 28. august 2002. De indhentede udta-
lelser og det udfarte arbejde i Folketinget vedrgrende beslut-
ningsforslag nr. B 84, der blev fremsat af medlemmer fra
SF, indgik i behandlingen af beslutningsforslag nr. B 2.

Af beslutningsforslag nr. B 2 fremgar om baggrunden for
gnsket om nedsettelse af en Farum-kommission fglgende:

»Det fremgar bl.a. af en reekke klager, der er kommet fra
en gruppe borgere i Farum Kommune, og af en reekke andre
oplysninger, der er fremkommet, at mange borgere i Farum

Kommune har fglt, at der abenbart for Farum Kommune
gjaldt seerlige forhold, og at almindelige retsregler ikke
gjaldt for Farum Kommune. Mange borgere har faet en op-
fattelse af, at Farum Kommune befandt sig i et retstomt rum,
og at landets love og regler ikke gjaldt for Farum, hvilket
kan sammenholdes med, at Farum Kommune ofte blev
fremhaevet som foregangskommune og mgnsterkommune.

Uanset at forholdene i Farum Kommune har varet unikke
i forhold til andre kommuner, er det vigtigt at fa afdaekket,
hvordan det har veeret muligt, at forholdene har kunnet ud-
vikle sig, som tilfeldet er, og hvordan s& mange har kunnet
blive involveret, f.eks. private virksomheder, samt hvorfor
forskellige tilsynsmyndigheder ikke har grebet ind enten af
sig selv eller pd baggrund af klager.

Nar en undersggelse af Farum-sagen er af »almenvigtig
betydning«, skyldes det ogsa, at det er en af de starste og
maske den starste skandalesag inden for det offentlige med
udgangspunkt i en kommune, vi nogensinde har set i Dan-
mark.

Fra alle sider af det politiske spekter er det blevet fremhae-
vet, at »alle sten skal vendes« i Farum-sagen. Derfor er det
vigtigt, at der ivaerksattes en undersggelse, der sikrer, at alle
sten bliver vendt. Ellers kan man risikere, at der breder sig
en opfattelse af, at der geelder sarlige regler, nar politikere
er involveret, og at politikere forsgger at dekke over hinan-
den«.

Beslutningsforslag nr. B 2 blev som navnt ovenfor vedta-
get den 5. december 2002 af et flertal bestdende af S, DF,
SF og EL. Imod stemte V, KF, RV og KRF med begrundel-
sen, at en beslutning om en kommissionsundersggelse efter
deres opfattelse skulle afvente den iveerksatte strafferetlige
efterforskning og eventuelle domstolsbehandling.

5. Kommissoriet for Farum-kommissionen

Efter kommissoriet havde kommissionen »til opgave at
undersgge og redeggre for det samlede begivenhedsforlgb,
som knytter sig til de beskrivelser og pastande, der er frem-
kommet i medierne og den offentlige debat, om en lang raek-
ke kritisable forhold vedrgrende Farum Kommune«. Kom-
missionen kunne ogsa medtage »andre forhold, som er af sa-
dan karakter, at de ma anses for at hgre med i en redeggrelse
om forholdene vedrgrende Farum Kommune« i deres beret-
ning.

Af punkt 1.2 i kommissoriet for Farum-kommissionen
fremgar falgende:

» Borgmesterens varetagelse af sine opgaver som gverste
daglige leder af administrationen, formand for gkonomiud-
valget og formand for kommunalbestyrelsen.

« Kommunalbestyrelsesmedlemmernes varetagelse af de-
res opgaver.

» De kommunale embedsmands varetagelse af deres op-
gaver.

» Samarbejdet mellem kommunalpolitikerne og de kom-
munale embedsmand.

» Den kommunale revisions varetagelse af sine opgaver.



» Farum Kommunes aftaler med organisationer og private
virksomheder, herunder sportsklubber og finansieringsinsti-
tutter.

« Dispositioner foretaget af Farum Kommune, som har
veeret til gavn for bestemte politiske partier eller personer,
f.eks. i forbindelse med valgkampe.

* De forskellige tilsynsmyndigheders varetagelse af deres
opgaver, herunder Tilsynsradet for Frederikshorg Amt, Fre-
deriksborgs Amtskommune, relevante ministerier samt Ar-
bejdsmarkedsréadet.

« Hillergd Politis varetagelse af sine opgaver i forbindelse
med anmeldelser af Farum Kommune.

Da der sidelgbende med kommissionens arbejde verserede
strafferetlig efterforskning vedrgrende Farum Kommune,
bemarker kommissoriet endvidere, at undersggelseskom-
missionen ikke havde til opgave at undersgge og redegere
for de dele af det samlede begivenhedsforlgb, der efter en
eventuel tiltalerejsning ville blive omfattet af anklageskrif-
tet. Safremt der ville blive rejst tiltale mod en person, var
det saledes ikke kommissionens opgave at undersgge og re-
degere for, hvilken rolle den pagzldende havde haft med
hensyn til de forhold, der omfattedes af tiltalen mod
vedkommende. Generelt foreskrev kommissoriet, at kom-
missionen ved tilretteleeggelsen af sit arbejde skulle tage
hensyn til den strafferetlige efterforskning og eventuelle ef-
terfglgende straffesager vedrgrende Farum-sagen.

Endelig fremgar det af kommissoriet, at »Undersggelses-
kommissionen har efter § 4, stk. 3, i lov om undersggelses-
kommissioner endvidere til opgave at komme med forslag
til sddanne andringer af love, administrative bestemmelser
eller administrativ praksis, som undersggelsen af det samle-
de begivenhedsforlgb kan begrunde«.

Kommissionens opgave var saledes at gennemfare en fak-
tumundersggelse af den rejste kritik og pa den baggrund
overveje behovet for fremadrettede forslag.

6. Farum-kommissionens konklusioner

Farum-kommissionens beretning rummer en meget detal-
jeret redeggrelse af de forhold, der fremgar af kommissoriet.

Overvejelser om revision af lov om undersggelseskommis-
sioner

Farum-kommissionen anfgrer indledningsvis nogle be-
tragtninger i forhold til selve kommissionsarbejdet.

Efter kommissionens opfattelse bgr der forud for beslut-
ningen om at nedsette langvarige kommissionsundersggel-
ser vaere foretaget overvejelser om bade den forventede res-
sourceanvendelse og tidsanvendelse, samt at dette tilkende-
gives offentligt og over for de personer, som forventes udpe-
get som kommissionsmedlemmer og udspgrger. Denne
fremgangsmade synes ifalge kommissionen at veere praksis
allerede nu, jf. kommissoriet for Statslgsekommissionen og
Skattesagskommissionen.

Herudover bemarker kommissionen, at den finder, at det
giver anledning til overvejelse, at @stre Landsret med sin
kendelse af 20. december 2007 under en verserende kom-

missionsundersggelse overlader det til Justitsministeriet som
den myndighed, der har nedsat kommissionen, at tage stil-
ling til, om kommissionen og den person, hvis forhold un-
dersgges, kan videregive oplysninger. Kommissionen var af
den opfattelse, at alene den havde kompetencen, mens un-
dersggelsen verserer. Landsrettens kendelse vil, efter kom-
missionens opfattelse, i situationer, hvor undersggelser ved-
rgrer en minister i en siddende regering, kunne give Justits-
ministeriet habilitetsproblemer.

Kommissionen foreslar endelig i forhold til afharinger, at
det kan overvejes at indfgre en adgang for medarbejdere i
kommissionens sekretariat til at foretage en kort indledende
afhgring af et muligt vidne med spargsmal til belysning af,
om det er relevant at indkalde vidnet til afhgring i et kom-
missionsmgde. En sddan indledende afhgring vil ifalge
kommissionen typisk kunne ske pr. telefon og bar veere for-
bundet med notatpligt om forlgbet.

Sammenfatning af kommissionens undersggelse

Af serlig interesse for Udvalget for Forretningsordenen
og dets underudvalg er redeggrelsen omkring forlgbet ved-
rgrende Indenrigsministeriets rolle i forhold til de sale and
lease back-arrangementer, som Farum Kommune indgik.
Det fremgar heraf, at kommissionen vedrgrende »Farum-
modellen« — de sékaldte sale and lease back-arrangementer
— har lagt til grund, at den(ne) meget betydelige yderligere
galdsatning af kommunen kunne vare blevet begrenset,
hvis Indenrigs- og Sundhedsministeriet som overordnet res-
sortansvarlig for kommunernes lantagning i foraret 2000 var
gdet ind i sagen pd samme made, som det tidligere var sket
vedrgrende Farum Kommunes dispositioner med hensyn til
rensningsanlagget.

Baggrunden for denne konklusion var to sager, som blev
varetaget af to pa hinanden fglgende indenrigsministre. Efter
presseomtale tog Indenrigsministeriet i kraft af sit ressortbe-
tingede overtilsyn med overholdelsen af lanebekendtgarel-
sen sagen vedrgrende Farum Kommunes dispositioner ved-
rgrende rensningsanleeg m.v. op. Da ministeriet — efter noget
tovtreekkeri med Farum Kommune — havde faet udleveret de
indgaede kontrakter, udtalte den daveerende indenrigsminis-
ter pa grundlag af en indhentet udtalelse fra Kammeradvo-
katen, at der reelt var tale om laneoptagelse hos FIH i strid
med lanebekendtgerelsen, og at lanet som udgangspunkt
skulle indfries. Da Farum Kommune bestred dette, var em-
bedsvarkets indstilling til ministeren, at ministeriet anlagde
retssag imod kommunen for at opna, at kommunen med ret-
ligt bindende virkning blev tilpligtet at anerkende ministeri-
ets retsopfattelse. Det blev dog samtidig bl.a. ud fra medie-
massige overvejelser indstillet, at ministeriet imgdekom
kommunens gnske om et mgde om sagen. Sagen endte med
at blive forligt, idet ministeriet frafaldt indfrielse af engage-
mentet med FIH mod, at kommunen dels indfriede hele sin
gvrige langfristede geeld, opgjort til ca. 200 mio. kr., dels
deponerede et belgb pa 140 mio. kr. Forliget indebar pa den
ene side, at ministeriets principielle holdning kunne haevdes
at veere fastholdt, og pa den anden side stillede forliget kom-
munen vasentlig mere fordelagtigt, end en indfrielse af en-
gagementet eller deponering af det samlede provenu ville



have gjort. Ministeren gnskede med sin kommunale bag-
grund ikke en langvarig retssag med en hgjtprofileret og po-
puler borgmester som modpart.

Den efterfglgende indenrigsminister fandt derimod ikke
anledning til i foraret 2000 at ga ind i sagen om FIH’s finan-
siering af Farum Park, selv om ministeriet i et notat af 16.
februar 2000 havde vurderet, at kommunens dispositioner
udlgste pligt til deponering af et belgb, der af ministeriet da
blev skennet i sterrelsesordenen 200 mio. kr. | et svar til
Folketingets Kommunaludvalg den 2. marts 2000 udtalte
ministeren, der netop var tiltradt, at sagen blev undersggt af
Tilsynsradet for Frederiksborg Amt, og at hun derfor ikke
kunne udtale sig om arrangementets lovlighed i forhold til
lanereglerne. Indenrigsministeren fandt ikke anledning til p&
grundlag af ministeriets ressortbetingede overtilsyn med
overholdelsen af lanebekendtggrelsen at gé ind i sagen pa
daveerende tidspunkt. | lgbet af det falgende cirka halvandet
ar fik Farum Kommune udbetalt i alt ca. 850 mio. kr. i hen-
hold til de aftaler, som Indenrigs- og Sundhedsministeriet i
april 2002 fastslog — p4 samme made som aftalen vedraren-
de rensningsanlaegget — matte sidestilles med lantagning.

Som naevnt indledningsvis, sd konkluderer kommissionen
ud fra de to sager, at det ma leegges til grund, at denne me-
get betydelige geldsetning af kommunen kunne veare blevet
begranset, hvis Indenrigsministeriet som overordnet ressor-
tansvarlig for kommunernes lantagning i februar 2000 var
géet ind i sagen pad samme made, som det tidligere var sket
vedrgrende Farum Kommunes dispositioner med hensyn til
rensningsanlagget.

Sale and lease back-arrangementer har siden en &ndring
af lanebekendtggrelsen den 7. juni 2000 ikke kunnet indgas
uden indenrigsministerens godkendelse. Efter undersggel-
sesperioden er der endvidere med hjemmel i den bemyndi-
gelse, der ved lov nr. 381 af 28. maj 2003 blev indsat i kom-
munestyrelseslovens § 41, stk. 2, indsat en bestemmelse i 13-
nebekendtgarelsens § 15, stk. 4, hvorefter beslutning om
indgaelse af leje- og leasingaftaler, der kan sidestilles med
en kommunal anlegsopgave, skal treffes af kommunalbe-
styrelsen i et mgde. Kommissionen finder ikke anledning til
at stille forslag om andre regelendringer pa omradet. Forlg-
bet har dog givet kommissionen anledning til at pépege, at
kommuner, der indgér leje- og leasingaftaler, bar have fast-
lagt forretningsgange, der sikrer entydige ansvarsplacerin-
ger. Forretningsgangene skal sikre, at kommunen bliver i
stand til at udarbejde en oversigt over forpligtelserne til ars-
regnskabet. Oversigten skal udarbejdes i overensstemmelse
med geldende krav, herunder de bestemmelser, som frem-
gar af lanebekendtgarelsen om leje og leasing.

Herudover konkluderer kommissionen vedrgrende Farum-
sagens opkomst, at kommissionen har fundet det af vaesent-
lig betydning for eftertidens bedgmmelse af forlgbet, at me-
diebilledet far Farum-sagens opkomst gentegnes med opreg-
ning af bade positive og negative momenter. Kommissionen
konkluderer, at Farum Kommune gennem undersggelsespe-
rioden ofte var genstand for omtale i de landsdaekkende me-
dier, savel positiv omtale som negativ kritik, bl.a. vedraren-
de risikomomenterne i Farum-modellen og vedrgrende rela-

tionerne mellem kommunen og Farum Boldklub A/S. Efter
kommissionens opfattelse er det ikke antageligt og ej heller
gjort geldende, at byradsmedlemmerne savnede kendskab
til kritikken, men de havde vanskeligt ved at forholde sig
kvalificeret til den, hvorfor kritikken ikke fik nogen starre
gennemslagskraft hverken i byrad eller i offentligheden.
Samtidig mener kommissionen dog, at omtalen og kritikken
skabte en opmarksomhed hos myndighederne — bade i fakti-
ske handlinger og ved registrering i form af avisudklip pa
tilsynssagerne.

Kommissionen konkluderer i forhold til byréadet, at det ma
anbefales, at der sattes fokus pa malrettet information og
uddannelse af byrddsmedlemmer, herunder i form af rele-
vante vejledninger om kommunal jura og gkonomi, men un-
derstreger samtidig, at hvervet som medlem af en kommu-
nalbestyrelse besattes af veelgerne efter politiske anskuelser
og ber kunne besettes af personer uden sarlige uddannel-
sesmassige forudseetninger. Endvidere bemarker kommis-
sionen i forhold til udsendelse af dagsorden og mgdemateri-
ale, at det ma anbefales, at tidsfristerne for udsendelse af
dagsorden og mgdemateriale kun kan fraviges, safremt
samtlige mgdedeltagere er enige herom eller borgmesteren
finder det &benbart, at der umiddelbart kan tages stilling til
sagen, eller borgmesteren ikke finder, at sagen kan tale ud-
settelse, hvilket vil kreve en naermere begrundelse. Kom-
missionen foreslar endvidere helt konkret, at det ma overve-
jes at gare tidsfristerne i styrelseslovens § 8, stk. 4, for ud-
sendelse af dagsorden m.v. ufravigelige, nar byradet skal
treeffe afgerelser om bevillinger (af nogen reekkevidde), sa-
ledes at behandling i skonomiudvalget i sddanne sager skal
ske senest 4 hverdage far behandlingen i byradet. Samtidig
foreslar kommissionen, at styrelseslovens § 8, stk. 5, kunne
@ndres saledes, at materialet i disse sager skal sendes til by-
radsmedlemmerne sammen med dagsordenen. Kommissio-
nen konkluderer samlet om byréadets arbejde, at grundleeg-
gende forudsatninger for en tilstreekkelig sagsforberedelse i
administrationen ikke har veeret til stede i den sidste del af
undersggelsesperioden, samt at kommissionen finder grund-
lag for at betegne beslutningsgrundlaget som »tyndt«, og sa-
ledes, at dette ma betegnes som en systemfejl ved tilrette-
leggelsen af byréadsarbejdet. Kommissionen anfarer i rela-
tion til dette afslutningsvis, at den finder, at de geeldende
regler er tilstreekkelige, herunder efter den skete lovandring
pr. 1. januar 2004 om udvidet adgang for byradsmedlem-
merne til sagsindsigt.

Vedrgrende borgmesteren og administrationen bemarker
kommissionen i forhold til borgmesterens habilitet, at Peter
Brixtofte i en reekke tilfeelde, hvor han erklerede sig inhabil
ved byradets behandling pa grund af sit hverv som formand
for Farum Boldklub via sit virke som kommunens gverste
leder pévirkede den forudgdende sagsforberedelse i kommu-
nen, samt at hans samtidige bestridelse af hvervene som
henholdsvis borgmester og formand for bestyrelsen i Farum
Boldklub A/S giver anledning til overvejelser om generel in-
habilitet, sdledes at det mé& overvejes, om disse habilitetspro-
blemer reelt alene kunne afbgdes, ved at Peter Brixtofte
matte treeffe et valg i forhold til, hvilket af hvervene han gn-



skede at bestride. Endelig udtaler kommissionen i relation til
inhabilitet som felge af byradsmedlemmers besiddelse af
aktieposter i Farum Boldklub A/S og Farum Boldklub Hol-
ding A/S, at et kommunalbestyrelsesmedlem efter kommis-
sionens opfattelse altid bgr underrette kommunalbestyrelsen
om sadanne investeringer med henblik pd kommunalbesty-
relsens afgarelse af habilitetsspgrgsmalet, jf. den kommuna-
le styrelseslov § 14, stk. 1 og 2. | forhold til strukturaendrin-
ger i kommunen konkluderer kommissionen, at der efter
kommissionens opfattelse lige sa lidt som for en departe-
mentschef i forhold til en minister bar opstilles lovregler for
kommunaldirektarens befgjelser i forhold til den politisk an-
svarlige chef.

Vedrgrende personaleforhold papeger kommissionen, at
forlgbet i Farum-sagen kan give anledning til genovervejel-
se af behovet for lovgivning om meddeleret og — navnlig —
ansattelsesretligt veern og i den sammenhang om vejlednin-
ger og etiske regler raekker.

Herudover finder kommissionen det bevismassigt godt-
gjort, at der er sket en favorisering af idratsfolk i forbindel-
se med kommunale ansattelser. En kommune har som of-
fentlig ansattelsesmyndighed pligt til at overholde det for-
valtningsretlige ligebehandlingsprincip. Kommissionen fin-
der det endvidere godtgjort, at almindelige ansattelsesretli-
ge procedurer er fraveget, herunder med en direkte involve-
ring fra borgmesterens side som gverste daglige leder af ad-
ministrationen, der ligger ud over den for en borgmester
sedvanlige ved besettelse af stillinger i en kommune. Fod-
boldspillere havde saledes i den periode, hvor deres kontrak-
ter med boldklubben ikke gav dem et fyldestgerende ind-
teegtsgrundlag, adgang til kommunal ansattelse uden om de
normale ansattelsesprocedurer. Kommissionen finder det
endelig bevismassigt ubetaenkeligt at leegge til grund, at til-
bud om kommunal ansettelse blev benyttet for at sikre til-
gangen af kvalificerede fodboldspillere til farsteholdet og i
gvrigt med vidtstrakt hensyn til treening m.v.

| forbindelse med udlicitering af kommunale opgaver an-
farer kommissionen, at Farum Kommune bl.a. blev kritiseret
for manglende overholdelse af udbudsreglerne (spildevands-
rensning, plejehjem og administrative opgaver), behandlin-
gen af ansatte, hvis opgaver skulle udliciteres (driftsafdelin-
gen), kvaliteten af ydelser efter udlicitering (plejehjemmet),
manglende hjemmel til udlicitering (skatteomradet) og udli-
citering som camoufleret stgtte til Farum Boldklub (dagin-
stitutioner). Forlgbene med de forskellige kommunale udli-
citeringer giver imidlertid ikke kommissionen anledning til
at foresla endringer af love, administrative bestemmelser el-
ler administrativ praksis.

I relation til Farum Kommunes initiativer i forbindelse
med idreetsfremme bemerker kommissionen, at der i forhold
til ordningen med idreetsambassadgrer ikke foreld politisk
beslutning om etablering af ordningen eller bevilling hertil,
hvorved kommunestyrelseslovens § 31, stk. 2 (nu stk. 3), og
§ 40, stk. 2, blev overtradt. Endvidere bemaerker kommissio-
nen, at etablering af professionelle sportsklubber ikke anses
for en kommunal opgave. Kommunens betaling af udgifter
hertil matte derfor betragtes som ulovlig stette til privat

virksomhed i strid med kommunalfuldmagten. I forhold til
idreetsbyggerierne fremgar det af beretningen, at forlgbet ik-
ke giver kommissionen anledning til forslag om a&ndringer
af love, administrative bestemmelser eller administrativ
praksis. Vedrgrende reklame- og sponsoraftaler er det kun i
sagen vedrgrende Skanska Danmark A/S, at kommissionen
mener, at der kan dokumenteres en kritisabel sammenhang
imellem sponsoraftaler indgaet af kommunens leverandgrer
med sportsklubber i kommunen og de pageeldende leveran-
dervirksomheders aftalevilkdar med kommunen, herunder
navnlig en kritisabel sammenhzang mellem en kontraktsum i
overkanten af markedsvardien og sponsoratets vardi. Den-
ne sag var ogsa genstand for strafferetlig behandling, der
forte til, at Peter Brixtofte og Leif Frimand Jensen samt to
direktorer i Skanska Danmark A/S blev kendt skyldige i
mandatsvig af serlig grov beskaffenhed henholdsvis med-
virken hertil.

Vedrgrende kommunale ejendomme finder kommissionen
i forhold til Farum Kommunes kgb af Farum Kaserne i
2001, at kabet pafarte kommunen en i forhold til dens star-
relse serdeles omfattende gkonomisk risiko, som ikke blev
naermere belyst i forbindelse med byradets behandling af
sagen. Endvidere konstaterer kommissionen, at der i flere
tilfelde med kagb og salg af ejendomme ikke har foreligget
forngden bevilling, jf. kommunestyrelseslovens § 40, stk. 2.
Bevillinger er dog efterfalgende blevet meddelt af Farum
Byréad i 2005. Herudover blev der i en raekke tilfelde truffet
beslutning om bevillingskraevende foranstaltninger uden for-
udgéende bevilling.

P4 omradet for informationsteknologi forsggte Farum
Kommune i samarbejde med Columbus IT Partner A/S at
udvikle en it-platform til kommunalt brug. Kommissionen
bemarker bl.a. falgende om projektet:

— Gennemfgrelsen af projektet var urealistisk.

— Bortset fra borgmesteren var det politiske niveau kun
inddraget i ringe omfang og farst sent med orientering
om problemerne i projektet.

— Under selve forlgbet ville det neppe have veeret muligt
for udenforstaende som tilsynsrad at gribe ind i projek-
tet, ligesom revisionen farst efterfglgende har kunnet go-
re opmarksom pa konsekvenserne af de manglende og
mangelfulde it-lgsninger.

Kommissionen anfarer vedrgrende beskeftigelsesindsats
m.v. afslutningsvis, at p& baggrund af de andringer, der er
sket pd omradet under og efter undersggelsesperioden, giver
kommissionens undersggelse af det faktiske forlgb ikke an-
ledning til forslag om regelendringer.

Vedrgrende rejser og reprasentation m.v. finder kommis-
sionen i forhold til Farum Kommunes pensionistrejser, for
sd vidt angar spargsmalet om de sdkaldte Farumvaerters del-
tagelse i rejserne pd kommunens regning og med dieeter fra
kommunen, henset til malgruppen af @ldre og til dels svage-
lige borgere ikke grundlag for at tilsidesatte en vurdering,
hvorefter verternes deltagelse var om ikke ngdvendig s i
hvert fald hensigtsmaessig. Forlgbet giver i gvrigt ikke kom-
missionen anledning til bemaerkninger. For sa vidt angar ud-
gifter til rejser og repreaesentation, anfarer kommissionen, at



det efter kommissionens opfattelse kan udtrykkes enkelt:
Det, der er ulovligt, kan ikke gares lovligt selv ved en en-
stemmig byradsbeslutning. Herudover finder kommissionen,
at det i forhold til kommissionens undersggelse navnlig har
interesse, at det heller ikke med @stre Landsrets dom af 6.
oktober 2009 er anfeegtet, at et godt samarbejde med er-
hvervslivet om bl.a. beskeftigelsesindsatsen er et veesentligt
kommunalt formal, men at der er graenser for, hvilke udgif-
ter en kommune i den anledning kan postulere har et kom-
munalt formal. Der er sledes efter kommissionens opfattel-
se ikke noget til hinder for, at en kommune paskanner f.eks.
en virksomheds medvirken til at fremme kommunens ind-
sats vedrgrende beskaftigelse, men indebarer det udgifter,
skal kommunen veere papasselig, og i det konkrete tilfeelde
var graeensen s klart overskredet, at det medfarte strafansvar
for de tiltalte. Der geelder et krav om proportionalitet. Vur-
deringen af proportionalitet i forhold til det kommunale for-
mal blev foretaget i forhold til bade den afholdte udgift og
rejsens rekreative elementer. Kommissionen bemarker af-
slutningsvis, at en fare pd omradet rejser og repraesentation
navnlig kan veere, hvis »alle spiser med«, saledes at normal-
billedet af, hvad der er tilladeligt i en dansk kommune, for-
rykkes. En eventuel tankegang om, at der ved rejser og re-
preesentation kan ydes kompensation for et lavt honoreret
borgerligt ombud, er udtryk for en ulovlig tag selv-tanke-
gang.

Vedrgrende journalisering og arkivering i personsager og
andre borgerrelaterede sager i Farum Kommune (offentlig
information og indsigt) leegger kommissionen til grund, at
kommunen som udgangspunkt har fulgt et seedvanligt mgns-
ter. For gvrige sager, navnlig generelle sager om kommu-
nens dispositioner, synes journalisering og opbevaring/arki-
vering ikke at have veret konsekvent.

Herudover bemerker kommissionen i forhold til aktind-
sigt og informationer til offentligheden, at flere vidneforkla-
ringer understgtter, at der fra kommunens side blev lagt en
relativt stram kurs vedrgrende aktindsigt. Kommissionen
konstaterer videre, at kommunens afslag pa aktindsigt i flere
tilfeelde blev underkendt af tilsynsmyndighederne, og at
kommunen derpd efterkom tilsynsmyndighedernes afgarel-
ser og meddelte aktindsigt. Endelig skriver kommissionen,
at hensynet til kommunens og navnlig forretningsforbindel-
sers gkonomiske interesser er paberabt i flere sager. Kom-
munens pligt efter offentlighedslovens § 13, stk. 2, til at
overveje, hvorvidt der kan gives aktindsigt efter udskillelse
af den del af dokumenternes indhold, som ikke faldt under
undtagelseshestemmelserne til aktindsigt, synes generelt ik-
ke at veere blevet iagttaget. Kommissionen bemarker, at de
praktiske konsekvenser af indkgbshekendtggrelsen, som de
viste sig i Farum, blev bragt til ministerens kendskab, og at
indkgbsbekendtggrelsen bl.a. pd den baggrund blev ophae-
vet.

Kommissionen bemeerker vedrgrende finansiering og gko-
nomistyring i forhold til den sdkaldte kassekreditregel, at
der nu er fastsat regler om udarbejdelse og udsendelse af op-
lysninger til kommunalbestyrelsen om kommunens gkono-
miske forhold, hvorfor forlgbet ikke giver kommissionen

anledning til at fremkomme med forslag om andre regelzn-
dringer. | relation til kommunal Ianoptagelse bemarker
kommissionen, at Peter Brixtofte og Leif Frimand Jensen
som ansvarlige for to ubevilligede laneoptagelser begge blev
demt for overtraedelse af straffelovens § 155, og at forlgbet
ikke giver kommissionen anledning til at fremkomme med
forslag til regelendringer eller bemeerkninger i gvrigt. Ende-
lig skriver kommissionen i forhold til budget- og bevillings-
kontrol, at Folketinget allerede aret efter Farum-sagens op-
komst vedtog en reekke endringer af kommunestyrelseslo-
ven, med henblik pa at savel det enkelte kommunalbestyrel-
sesmedlem som revisionen, de kommunale tilsynsmyndig-
heder og Indenrigs- og Sundhedsministeriet kunne fa for-
bedret mulighederne for indsigt i den kommunale admini-
stration og i kommunernes gkonomiske forhold. De gen-
nemforte endringer vurderes af kommissionen som velbe-
grundede og hensigtsmaessige, og forlgbet, som det nu er af-
deekket, giver ikke kommissionen anledning til at foresla
yderligere &ndringer af love, administrative bestemmelser
eller administrativ praksis.

I relation til kommunens revision bemarker kommissio-
nen, at uagtet at kommissionen er enig i, at Kommunernes
Revision har anfart vaesentlige kritiske bemarkninger i revi-
sionsberetningen, og at disse kritiske bemarkninger derfor
er meddelt kommunalbestyrelsen, tilsynsmyndighederne og
borgerne, er det dog kommissionens opfattelse, at Kommu-
nernes Revisions udstrakte anvendelse af blanke revisions-
pategninger udformet i det vaesentligste som tilsvarende re-
visionspétegninger i den private sektor kan have medvirket
til at give regnskabsbrugerne et indtryk af, at de aflagte
regnskaber var retvisende, lovmedholdelige og uden vasent-
lige fejl og mangler. Dette indtryk er bekraftet af en reekke
af de byradsmedlemmer og embedsmznd, der har afgivet
vidneforklaringer for kommissionen og i straffesagerne.
Kommissionen er derfor enig i kritikken fra HLB Mortensen
og Beierholm, statsautoriseret revisionsaktieselskab, nu
Beierholm, statsautoriseret revisionspartnerselskab, gaende
pa, at Kommunernes Revision ikke har fulgt geeldende revi-
sionsstandarder vedrgrende eksempelvis indhentelse af le-
delseserklaeringer og engagementsforespgrgsler. Kommu-
nernes Revision burde efter kommissionens opfattelse i sine
pategninger eller p4 anden made have tydeliggjort, hvor
Kommunernes Revision havde valgt at afvige fra alminde-
ligt anerkendte revisionsprincipper. Kommissionen har her-
ved ikke taget stilling til, om Kommunernes Revision med
henvisning til de for kommunerevisionen geldende serlige
forhold kunne velge at se bort fra disse standarder, men ale-
ne, at Kommunernes Revision ved sin formulering af revisi-
onspategningerne har givet regnskabslaserne det indtryk, at
revisionen faktisk er udfert i overensstemmelse med disse
standarder. Med virkning fra den 1. januar 2012 skal alle
kommuner revideres af statsautoriserede eller registrerede
revisorer, og revision af kommuner omfattes herefter af re-
visorloven. Pa baggrund heraf er det kommissionens opfat-
telse, at der ikke er behov for yderligere a&ndringer af regle-
rne om den kommunale revision.



I forhold til efterforlgbet bemarker kommissionen, at for-
Igbet viser, at Indenrigsministeriet gik aktivt ind i tilveje-
bringelse af en genopretningsplan og ogsa fulgte op pa, at
vilkarene for den meddelte dispensation blev overholdt.
Herudover finder kommissionen, at der intet beleeg er for at
antage, at ministeriet ved fastsettelsen af dispensationsvil-
karene den 17. juni 2002 og ved den reviderede dispensation
af 25. juni 2003 har varetaget usaglige hensyn. Bade mini-
steriets korrespondance, interne sagsakter og de afgivne vid-
neforklaringer dokumenterer derimod en grundig og saglig
administration ifelge kommissionen. | forhold til Peter Brix-
toftes frivillige fratreeden, der medfgrte, at der aldrig kom en
endelig afggrelse fra ministeriet i suspensionssagen, bemeer-
ker kommissionen, at forlgbet giver det indtryk, at byrads-
medlemmerne i hgj grad stod usikre og til dels famlende
over for den helt ekstraordingre situation, de befandt sig i.
Pa denne baggrund er det kommissionens opfattelse, at der
er god grund til at overveje, om styrelseslovens § 66 vedrg-
rende borgmesterens »veegring« kan og ber tydeliggeres.
Overskriften er fortsat bade hensynet til det kommunale fol-
kestyre og borgmesterens retssikkerhed. | den forbindelse
kan der vere grund til at overveje, hvorledes byradet kan
sikres den forngdne og passende juridiske bistand, herunder
eventuel ekstern bistand.

Endelig skriver kommissionen omkring tilsyn, politi og
domstole, at der vedrgrende det kommunale tilsyn ikke kan
bortses fra, at en skerpelse pa et tidligere tidspunkt af til-
synsradets praksis med hensyn til svarfrister over for Farum
Kommune kunne have afkortet radets sagsbehandlingstid
ogsa i de store og veesentlige sager, der blev indledt i 2000,
herunder sagen vedrgrende FIH’s finansiering af idraetsbyg-
gerierne. Kommissionen finder det imidlertid tvivisomt, om
det herved ville have varet muligt at fremskynde sagsbe-
handlingen i en sddan grad, at det pa afggrende made havde
begreenset omfanget af de problemer, som kommunen endte
med at have. Ogsa Indenrigsministeriet har i nogle sager
haft en sagsbehandlingstid af en lengde, der ikke umiddel-
bart lader sig forklare ud fra sagernes indhold. Savel tilsyns-
raddet som ministeriet har da ogsa i flere tilfeelde beklaget
lang sagsbehandlingstid. Tilsynsradets og Indenrigsministe-
riets sagsbehandling i forbindelse med de i beretningen om-
talte tilsynssager giver ikke i gvrigt kommissionen anled-
ning til generelle bemarkninger. Som omtalt tidligere tradte
en reform af tilsynsreglerne i kraft den 1. januar 2004. For-
Igbet giver ikke kommissionen anledning til at fremkomme
med forslag om yderligere loveendringer eller om andringer
af administrative bestemmelser eller administrativ praksis.
Vedrgrende samarbejdet mellem Farum Kommune og Hille-
rad Politi legger kommissionen pa baggrund af det fremlag-
te materiale til grund, at der ikke har foreligget omsteendig-
heder, der, for s vidt angar ledelsen i Hillergd Politi, kunne
medfare inhabilitet ved politiets behandling af sager med til-

knytning til Farum Kommune, som det ellers har veret anty-
det.

For s vidt angér spergsmalet om mulig indblanding fra
det politiske system i politiets efterforskning, er det gjort
geeldende, at efterforskningen i realiteten var iveerksat pa re-
geringens initiativ eller i hvert fald understettet derfra pa
samme made som den senere afggrelse om at rejse tiltale.
Kommissionen fastslar imidlertid, at der ikke i afhgringerne
eller det skriftlige materiale er holdepunkter for, at Justits-
ministeriet eller andre ministerier skulle have varet involve-
ret i de trufne beslutninger eller p& anden made skulle have
pavirket politiets efterforskning i forbindelse med Farum-
sagen.

7. Udvalget for Forretningsordenens og dettes underud-
valgs arbejde

Efter § 59 i Folketingets forretningsorden nedseetter Ud-
valget for Forretningsordenen et permanent underudvalg til
forberedende behandling af opgaver efter forretningsorde-
nens kapitel XVI11, saledes at underudvalget afgiver udtalel-
se til Udvalget for Forretningsordenen til brug for dettes be-
retning eller betaenkning til Folketinget.

Underudvalget under Udvalget for Forretningsordenen har
efter afgivelsen af Farum-kommissionens beretning behand-
let sagen i 5 mgder.

Underudvalget har ikke fundet anledning til at foretage
nogen undersggelsesskridt til supplering af de oplysninger
og vurderinger, der er fremkommet i Farum-kommissionens
beretning.

Underudvalget har overvejet, hvorvidt og i hvilket omfang
det er pakraevet eller hensigtsmaessigt som led i underudval-
gets behandling af sagen at give personer, der fungerede
som indenrigsministre i den undersggte periode, lejlighed til
at kommentere kommissionsberetningens konklusioner, jf.
88 56 og 58 i Folketingets forretningsorden.

Det fremgar af Farum-kommissionens beretning, at kom-
missionen har foretaget hgring af tidligere indenrigsmini-
stre, safremt det har veeret relevant.

Justitsministeriet har endvidere oplyst over for udvalget,
at de pageeldende tidligere ministre har faet beretningen til-
sendt.

I lyset af ovenstdende og i lyset af, at udvalget ikke har
fundet grundlag for at drage nogen til ansvar, har udvalget
fundet det upakraevet at anvende de principper for hgring,
der fremgar af forretningsordenens kapitel XVIII.

P.u.v.
Mogens Lykketoft

formand
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