Erhvervs-, Veekst- og Eksportudvalget 2011-12
L 8, endeligt svar pa spgrgsmal 5
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ERHVERVS- 0G VEKSTMINISTERIET
ERHVERVS- OG
VAKSTMINISTEREN
6. december 2011
Besvarelse af spgrgsmal 5 ad L 8 stillet af Erhvervs-, Veakst og Eks- ERHVERVS- 0G
portudvalget den 2. december 2011 efter gnske fra Kim Andersen (V) VAKSTMINISTERIET
Slotsholmsgade 10-12
Spﬂrgsmél: 1216 Kgbenhavn K
Kan ministeren bekrafte, at der er mulighed for, at detailhandelen vil
kunne bruge loveendringen i forbindelse med L 8 til gget indtjening (be- TIf, 33923350
gynde en sakaldt pengemaskine, som havdet af en af ordfgrerne under 1. Fax 33123778
behandlingen af lovforslaget)? CVR-nr 1009 24 85
oem@oem.dk
Svar: www.oem.dk

Nej. Loveendringen vil ikke medfare, at detailhandlen vil kunne begynde
en sakaldt pengemaskine. For det farste kan en forretning ikke opkraeve
et gebyr, der er starre end det gebyr, som forretningen betaler til sin ud-
byder. For det andet er det gebyr, som forretningen betaler til udbyderen,
omfattet af betalingstjenestelovens § 79, hvoraf det fremgar, at udbyderen
ikke ma anvendes urimelige priser eller avancer i forbindelse med fast-
seettelse af gebyrer.

Det betyder, at de forretninger i detailhandlen, som matte valge at op-
kraeve gebyrer for brug af detailhandlens kreditkort, ikke ma opkreaeve et
gebyr, som farer til en urimelig avance.

Endelig kan det bemarkes, at en forretning, som opkraver gebyr for brug
af et bestemt betalingskort, skal oplyse forbrugeren om dette, for beta-
lingstransaktionen ivaerksettes. Hermes har forbrugerne, hvis de synes, at
gebyret for detailhandlens kreditkort er for hgjt, altid mulighed for at
veelge alternative betalingsmidler s& som dankort eller andre debetkort,
hvor forretningerne ikke kan overvalte gebyr.



