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Til
Boligminister Carsten Hansen

Vedr.: Beboerdemokratiet i boligafdelingerne Hargirden I og II under boligselskabet 3B

Baggrunden for henvendelsen er etableringen af en “naerlosseplads” ogsé kaldet en nzrgenbrugssta-
tion pA Hergérden Is P-arealer, samt hvorledes dette via Boligselskabet 3B spges tilvejebragt via et
pseudodemokrati i boligafdelingerne Hergérden 1 og Hergarden 1.

Boligafdelingerne Horgarden I og II er etableret omkring 1970 i forlengelse af Urbanplanen, som
den nordlige del heraf.

Afdelingerne har selvsteendige regnskaber, men felles varmecentral, ligesom man har i den oprin-
delige Urbanplan(Nord, @st og Vest). Det er bade praktisk og skonomisk fornuftlgt, og var med i
planlagningen af byggeriet.

I forbindelse med etableringen af beboerdemokrati i afdelingerne Horgarden I og II har det dbenbart
ikke varet muligt dengang, at etablere en afdelingsbestyrelse for Hergarden I, hvorfor lovens und-
tagelsesbestemmelser vel er taget i brug, og den valgte bestyrelse for Hergarden II er indtradt for
bade Horgarden I og Hergarden II som feellesbestyrelsen efter godkendelse i sdvel kommune og
som hovedbestyrelse i boligselskabet 3B,

- - Sadan er forlebet engang refereret for mig, da jeg var formand for afdelingsbestyrelsen(90/91).

Sagen drejer sig om etablering af en “naerlosseplads” pa Hergérden I's p-areal, som beboerne via
huslejen betaler for, og som der for nylig ved afdelingsmadet d. 13.10.2011 blev atholdt en beboer-

afstemning om.

Problemet er imidlertid, at beboerne ikke er klar over hvad de reelt stemmer om!




» Skal nzergenbrugsstationen udferes om planlagt
o Skal nargenbrugsstationen udfores ikke som planlagt

Grundleggende er formuleringen helt forvravlet!

Uanset udfaldet af beboerafstemningen(ja eller nej), s& godkendes udferelsen af naergenbrugsstatio-
nen altsa.

- Det er si enten som planlagt(!) eller efter en anden og ny plan(!), si afstemningen handler
altsd ikke om hvorvidt der skal veere en nzrgenbrugsstation eller ej!

- Det indebzerer samtidig at beslutningen om ”nzerlossepladsens” tilblivelse og lokalisering er
truffet helt udenom beboerdemokratiet!

- Desuden er arbejderne allerede pibegyndt!

Ved madet protesterede jeg og andre over afstemningen, der indebar, at bade Hergérden I og Hor-
girden II’s beboere skulle stemme samlet herom.

Vi protesterede over beboerne i Hergarden 1T skulle deltage heri, da det alene omhandlede Horgar-
den I’s p-areal.

Hergérden II har ogsé eget p-areal, som de via huslejen betaler for.

Af vedlagte bilag fremgar vor skriftlige protest imod afstemningen, som enskes underkendt med de
i henvendelsen anforte begrundelser. Ligeledes vedlagges besvarelserne fra 3B.

Sagen om denne “nzrlosseplads™, eller som det foretreekkes at blive kaldt 1 projektet; “en naergen-
brugsstation”, har leenge veeret undervej, men aldrig forelagt til beboerafstemning tidligere, om
hvorvidt beboerne i henholdsvis Hergérden I og II havde interesse heri.

(tidshorisonten for er her helt indifferent i denne sammenhzeng)

Boligselskabet 3B og dets juridiske konsulent Arne Donsbak finder ikke der er noget problematisk i
afstemningen, og det fremgér ligeledes af besvarelserne, at man ikke tager stilling til hvorledes de-
finitionen af en “boligafdeling” skal opfattes, sddan som det fremferes fra vor side.

(de selvstendig regnskaber der stemmes individuelt om ved afdelingsmaderne, og at boligafdelin-
gerne befinder sig pd hver sin matrikel godtger helt klart adskilte afstemminger om forhold i den
enkelte boligafdeling)

- Den opfattelse boligselskaﬁét 3B legger for dagen deler vi naturligvis ikke, hvilket selviglgelig er
velbegrundet, og vil blive naermere belyst efterfolgende!

Da netop afstemninger i en boli igafdeling er s& vigtig i henhold til lovens intention med beboer-
- demokrati, er det ogsd vigtigt, at beboerne kan have tillid til de afholdes pa et rigtigt og rlmehgt
grundlag, som afspejler netop lovens intention om beboerdemokrati.




Séledes som det fremfores overfor 3B og dets juridiske konsulent i vor protest.

Omkring december 2010 far beboerne i Horgérden I besked om ikke, at kunne benytte p-arealet i
forbindelse med denne etablering af en “neerlosseplads™(600 kvm.) pa den nordlige del af p-
omradet, som derfor bliver afmzarket, s& parkering ikke kan finde sted.

Endvidere pabegyndes opgravning af arealet, som begyndelse for projektet.

(bemaerk venligst, at det naesten er et &r for der atholdes beboerafstemning d. 13.10.2011 der som
ovenfor nzvnt er indholdsles, misvisende og forvrevlet i sin udformning)

Forinden indkaldes beboerne i Hergarden I til et arbejdsgruppemede d. 1.3.2011 om p-arealet.

- Det vil sige det resterende p-areal som ”nzrlossepladsen” ikke optager.

Madet bliver lidt kaotisk grundet protester fra flere beboere over, at det jo ikke handler om hele p-
arealet, men den resterende del af p-arealet, som “neerlossepladsen” ikke optager, og det bliver sam-
tidig pdpeget, der aldrig har veeret en beboerafstemning herom!

- Det er sa den “psendo”beboerafstemning der afholdes 7 maneder senere d. 13.10.2011 med vores
efterfolgende skriftlige protest over afstemningsformen med begge boligafdelingers deltagelse.

Det er p4 den baggrund mere end meget sveert, at fi eje pa noget beboerdemokrati 1 boligafdelin-
gerne, og forlobet mé betegnes om det rene anarki i bedste "Wild-West™ stil, og har overhovedet
intet med beboerdemokrati at gare!

Det helt absurde i sitnationen er, at naesten to r tidligere afholdes en beboerafstemning helt
modsat(!), hvilket jeg vedlegger kopi af.

Her indkaldes beboerne til et ekstraordinzert afdelingsmeade for Hergarden 1. og Horgarden II°s be-
boere d. 28. januar 2010 k1. 19.00, som er sardeles interessant i beboerdemokratisk sammenhang,
og ikke mindst i sammenheeng med beboerafstemninger i boligafdelingerne!

Bemerk isar her punkt 5, hvori der tales om Hergarden under ét i ferste afsnit, medens det i andet
afsnit uddybes til alene at omfatte Horgirden II.

Endelig afsluttes der med hvem afstemningen henvender sig til, og som ma deltage med ordene;
“Denne afstemning gzelder kun for beboere i Horgirden 117!

= Feellestraekket her er at det i begge tilfzelde handler om kommunale projekter i hver sin bo-
ligafdeling!

- Heroverfor stir si samtidig den forskelliched ved beboerafstemningerne, der anvendes om
disse projekter hver for sig, med si kort en tidshorisont jmellem!




Her overholder man bade den tidsmaessige horisont for afstemning om interessen for et projekt,
og adskillelsen af boligafdelingerne afstemningsmessigt som selvstzendige boligafdelinger!

Endvidere fremleegges projektet til beboerafstemning inden man pabegynder projektet!

Det modsatte sker sa blot to &r senere, hvor man via en forvrevlet efterbevillingsafstemning pa
afdelingsmedet d. 13.11.2011, der skal udgive sig for at veere beboerdemokratisk i henhold til lo-
yens intention, og vil have det pabegyndte projekt godkendt ”som planlagt eller i en anden
udforming”(!), og hvor man samtidig fastholder alle beboerne fra begge boligafdelinger er beretti-
get til at stemme herom. .

Afvisningsgrundlaget fra boligselskabet 3B via det juridiske konsulent over vores protest hviler
alene pa de fzlles anlaeg, som f.eks. varmecentralen som det primare, men som navnt ovenfor ind-
gik ved byggeriet af boligafdelingerne, og der derfor aldrig kunne stemmes om!

Beboerdemokratier “slingrer” altsa lystigl derudad for boligselskabet 3B, og dets juridiske konsu-
lent!

Derfor anskes beboerafstemningen d. 13.10.2011 kendt ugyldig!

Opsummeret er der folgende hovedproblemstillinger hvor beboerdemokratiet ikke folges af bolig-
selskabet 3B, og som enskes klargjort overfor boligselskabet 3B:

e En klar afgreensning af hvad der definerer en boligafdeling!

¢ EnKlar linje for afstemninger i en boligafdeling om interessen for projekter!

» EnKklar overholdelse af tidsforlebet omkring sager hvortil knytter sig beboerdemokrati og
beboerafstemninger!

* En klar definition af hvornir og hvordan der skal holdes individuelle afstemninger i boligaf-
delinger med kun én afdelingsbestyrelse.

e Bt klart stop for disse rene "Wild-Vest” tilstande bohgselskabet 3B benytter overfor beboer-
demokratiet!

* Endelig og ikke mindst behovet for en adskillelse af afdelingsbestyrelsen i to, en for hver
boligafdeling.

* Vasentlig storre klarhed i teksterne over hvad beboerafstemninger handler om.

Hvis afdelingsbestyrelsen, og ikke mindst boligselskabet 3B havde handlet beboerdemokratisk kor-
rekt, sd havde der forst veeret en afstemning i de enkelte boligafdelinger(H.I. og H.IL) om interessen
for projektet og dets placering, og hvis det havde vist en tilslutning fra begge boligafdelinger, sa
havde der intet vaeret i vejen for en videre udformning af projektet til fremleggelse.

- Det havde vzeret den rigtize beboerdemokratiske mide at gore tingene pi, og samtidig op-
fyld intentionerne i loven om beboerdemokrati, som der ogsa henvises til overfor boligselska-
bet 3B!




Ma jeg her mod afslutningen pege p4 min seneste protest fremsendt til boligselskabet 3B om refera-
tet fra afdelingsmedet d. 13.10.2011, hvori der er sndret i forhold til det sagte p4 madet om daek-
ning af udgifterne i forbindelse med etableringen.

” Bjarne Andersen udtalte i forbindelse med en udgift i den omtalte sag om “neerlossepladsen” pa
Hergarden I’s P-areal udtalte; ”at den udgift ville blive betalt af 3B”?”

- Der er jo meget nemt at sige, at boligselskabet vil deekke udgiften, men reelt betyder det blot, at
man stikker hdnden ned i den kasse, beboerne i boligselskabet betaler til samlet for administratio-

nen.

Den mulighed har vi beboere jo ikke, for selv om vi i skrift protesterer overfor hele forlgbet, ma vi
samtidig se, hvorledes boligselskabet 3B og eller kommunen fortsatter arbejdet med etableringen af
denne “nazrlosseplads™ pa P-arealet.

- Vi havde gemne set vor klage havde haft opszttende virkning, men kan kun passivt se til imens
arbejdet fortsetter pa p-arealet!

Vi havde derfor gerne set ct fogedforbud havde standset arbejdet, nar nu hverken kommunen eller
boligselskabet 3B ikke frivilligt ensker en fornuftig dialog omkring beboerdemokrati.

Modsat skal vi som individuelle beboere punge ud med penge af egen lomme for at opni et foged-
forbud, - mens vi samtidig kan opleve, hvordan boligselskabet 3B blot stikker handen ned i den
kasse vi og andre boligafdelinger betaler til for administration. - Det er flottenheimeri for andres

penge!

- Det er en fuldkommen urimelig okonomisk retsstilling vi her stér i overfor i forhold til vort bolig-
selskab 3B, nar de forvalter beboerdemokratiet si slingrende” som tilfzldet er.

Der er derfor staerkt behov for Boligministeriet tracder i karakter overfor boligselskabet 3B. og far
sat tingene ordentligt pa plads, si beboerdemokratiet kan folge intentionerne i loven, og samtidig
tar stoppet det videre arbejde med denne helt unedvendige “naerlosseplads”.

Hergarden er 1 ovrigt udnaevnt som Ghetto-omride, og en “nzrlosseplads” vil naeppe gavne i for-
seget pé, at haeve omradet over denne status, - tvzertimod!

Affaldet der jeevnligt ligger og flyder udenfor de etablerede “nzrlossepladser” pa bl.a. Narrebro
giver ikke just indtrykket af en forbedring af omraderne, - ogsa her er ordet tvaertimod velplaceret!

Afstutningsvis har jeg folgende bemeerkninger til og omkring denne “naerlosseplads™

Det er oplyst pd afdelingsmodet d. 13.10.2011, at der kun vil vaere plads til en begrzenset mangde
affald, som vil blive athentet jeevnligt.

Det betyder gget kersel og unedig afbreending af breendstof med tilhorende forurening, som
ikke just virker miljerigtigt taenkt. ' |




- Og da slet ikke nar, beboelse, barne- ungeinstitutioner og en skole ligger tet op af "Nerlosseplad-

55'

sen!

I Herjedalsgade ved Vermlandsgade ligger allerede en stor genbrugsstation mindre end halvan-
den kilometer fra boligafdelingerne.

Det bedste og rigtigste man kan sige om projektet er, at det er totalt forfejlet og overflodigt(!) i
sin hensigt og placering, miljerigtiched og berne- og unge venligt!

Da brand og eget haerverk pa netop genbrugsstationer er “oppe i tiden”, virker det uansvarligt, at
placere en "narlosseplads” netop det sted!

- Brandfaren ved den uhensigtsmeaessige placering og de ricisi har i flere omgang veret pépeget
overfor kommunen via e-mail.

Hertil skal laegges, at Frelsens heers genbrugscenter ligger i umiddelbart nzerhed af boligafde-
lingerne, omkring 50 meter derfra pd Harhusvej, hvilket ligeledes ger en nargenbrugsstation gan-

ske overflodig!

Med venlig hilsen
Espen Bogh

&

Kopi: Boligudvalget

Bilag: (vedrerende sagen)

e Protestskrivelse d. 14.10.2011 til 3B over afstemningsforlebet om “naetlossepladsen”

d. 13.10.2011.

Brev fra Arne Donsbak d. 1.11.2011

Brev til 3B og Arne Donsbak d. 13.11.2011

Brev fra Arne Donsbak d. 22.11.2011

Brev til 3B og Arne Donsbak d. 25.11.2011.

Indkaldelsen d. 28. januar 2010 til ekstraord. afd. mede hvor kun I—I;argarden II’s beboere
skal stemme om et kommunalt projekt der vedrarer deres P-areal!

* Kopi af forslag til afstemning d. 13.10.2011 om nzrgenbrugsstationens placering.
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pns
Fra: pns fwol4719@warldonline.dk]

Sendt: 14, oktober 2011 22:03

Tik: ‘ban@3b.di; 'sbr@3b.dk'; 'bfr@3b.dk'; 'gel@3b.dk'

Emne: Protest indgivet pa ordinzert afdelingsmgde for H 1 og H I 13. oktober 2011
Prioritet: Hgj
Att.: Direktionen, Bjarne Andersen, Solvejg von Barm, Gert Lauritzen

Vedr.: Afdelingsmgdet d. 14 Oktober 2011 i Hargarden | og [l

Med henvisning til ovenstédende skal jeg hermed indgive en protest mod den made
afstemningen
omkring "Neerlossepladsen" pa Hargarden I's parkeringsomrade blev foretaget pa.

Indledningsvis vil jeg dog lige bemaerke felgende vedrarende meadets forlgb inden
afstemningen om
dette punkt.

- Jeg skal blot naevne to vaesentlige punkter i den forbindelse, og det er henholdsvis

fremleeggelse ,
af Regnskab for 2010 samt Budget for 2011.

Begge dele forlgb nsermest rutinemeaessigt, og efter gennemgangerﬁ for hver afdeling(H |
gﬁe\l;l c:2r afholdt separat afstemning saledes, at kun den bergrte afdelings bebdere blev
s?nr,ngfl :ttemme om deres afdelings Regnskab og Budget efter spgrgerunden herom var
%ftl:ritrﬁen i god overensstemmelse med fornuftige, gode og demokratiske principper.

Det sidste kan man imidlertid ikke sige blev benyttet ved den efterfglgende afstemning
omkring _
fornaevnte "Neerlosseplads” pa Hergarden I's parkeringsarealer.

Min farste anke over forlabet er, at beboemne blev afholdt(direkte afvist) fra, at
kommentere
afstemningsproceduren, der blev fremlagt af ordstyreren, og som indbefattede, at alle
fremmadte
- beboere fra s&vel Hargarden | som Hergarden 1l skulle stemme om dette.

Modsat fik en beboer(som saedvanlig Ole B. Pedersen fra Hargarden Il) lov til at
kommentere
afstemningsproceduren fra talerstolen, hvorefter man gik direkte til afstemningen.

28-11-2011
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Jeg protesterede derfor direkte til inspekter Bjarne Andersen pa madet over dette, og
fremhaevede,
at den procedure kunne man ikke benytte, da der er tale om to selvsteendige afdelinger,

med hver
sit budget og regnskab, samt at de daekker over hver sin matrikel, og man derfor ikke kunne

benytte den afstemningsprocedure.

- Det affedte dog ingen reaktion udover, at jeg fik den besked; "at jeg matte sende en
protest

til 3B"1?

Sagt pa almindelig godt dansk, sa blev afstemningen "kuppet" igennem af savel ordstyrer

som
afdelingsbestyrelsen, hvilket er i strid med gode demokratiske principper.

Jeg bliver derfor nadt til at opfodre 3B til, at meddele afdelingsbestyrelsen, at
afstemningsproceduren ikke kan anerkendes, og resultatet for afstemningen om
"neerlossepladsen”

derfor kendes ugyldigt.

Endvidere bar man nok ogsa indskeerpe overfor afdelingsbestyrelsens medlemmer, at

almindelige
fornuttige og demokratiske principper skal overholdes, sa alle, der @nsker det, kan komme

il
orde.

Ma jeg her for god ordens skyld g@re opmasrksom pa, at der tidligere har veeret afholdt

afstemning
om f.eks. altaninddaekningerne INDIVIDUELT for afdelingerne, hvilket i gvrigt medfarte

forskellige
resuitater.

Forskellen har tidligere vist sig ved, at Hargarden | har veeret solidarisk med sine beboere i
midterlejlighederne, og stemt for, at de fik en altan, og at udgifterne hertit selvfglgelig
skulle deskkes solidarisk ligesom disse beboere var med til at betale solidarisk for
altaninddaskningerne, - uden de selv fik noget pa det tidspunkt.

- Modsat gik det imidlertid for midterlejligheder i Hgrgarden Il, hvor lejlighederne, der fik
altaninddaekning, ikke efterfglgende ville vaere med til at betale solidarisk for at
midterlejlighederne fik en altan.

Endvidere lykkedes det heller ikke pa afdelingsmadet, at fa svar pa spargsmalet om de
manglende
indteegter fra carportene, som nu pa 8. maned ikke har kunnet bruges af beboerne.

3B
tidligere havde en indtaegt ved"?

28-11-2011

- "Hvem betaler de manglende lejeindtaegter for carportene for disse otte maneder, og som
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Endelig vil jeg afslutte med at henvise til:
Lovtidende A

2011
Udgivet den 12. august 2011

10. august 2011.
Nr. 884.
Bekendtggrelse af lov om almene boliger m.v.

- Her er det isaer paragraf 34 der er interssant!

§ 34. Boligtagerne i en almen boligafdeling kan pa et afdelingsmade
~ veelge en afdelingsbestyrelse til at udeve medindflydelse.
Afdelingsbestyrelsen skal besta af et ulige antal

medlemmer. Til afdelingsmedet indkaldes samtlige boligtagere

og boligorganisationens bestyreise. Boligorganisationens

bestyrelse kan bemyndige andre til at deltage i madet.

Et afdelingsmade kan beslutte, at en siddende afdelingsbestyrelse
eller et eller flere afdelingsbestyrelsesmedlemmer

afsasttes for udlgbet af funktionsperioden.

Den farste linie strider direkte imod hvad der foregar i Hergarden | og Hﬁfgérden I, idet
hver afdeling ikke har sin egen afdelingsbestyrelse.

Uanset hvordan forlgbet tidligere har veeret, er det ikke i overensstemmeise med

lovgivningen, og
skal derfor sendres ved indkaldelse til afdellngsmefder i begge afdellnger sa der kan

vaelges

selvstaendige afdehngsbestyrelser for henholdsvis H@rgarden | og ergarden IL.

- Det gar det bestemt ikke rigtigere, at det har foregaet i s& mange ar, og 3B burde langt
tidligere have handlet og aendret dette, sa loven blev overholdt.

Som det er pavist ovenfor kan der veere meget modstridende interesser for hver afdeling

hvorfor
det er vigtigt man overholder savel de demokratiske principper, samt adskillelse af

boligafdelinger.

Med venlig hilsen

28-11-2011
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Espen Bogh
Brydes alle 56, 1., th.
2300 Kgbenhavn S
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3B
Kronprinsessegade

13.11.2011

Att.. Direktionen, Bjarne Andersen, Solvejg von Barm, Gert Lauritzen

Vedr.: Svar til brev fra Arme Donsbak

Den forste misforstaelse, Arne Donsbak tillegger min henvendelse, er; “at jeg ikke mener, det er
tilladt at have fzelles afdelingsbestyrelse eller feelles afdelingsmede for H1 og H2”, hvilket er

forkert.

Det er i gvrigt lidt irrelevant i den forbindelse at nevne, hvorvidt der tidligere har veeret rejst tvivl
herom.

Nér det alligevel bemeerkes, skal jeg for god ordens skyld nzvne, at ensket om en adskillelse blev
fremsat omkring 1990 / 1991, da jeg selv var med i afdelingsbestyrelsen, men svaret dengang fra
3B(dengang KSB) var; “at hovedbestyrelsen 1 3B(dengang KSB) havde afvist dette™!

Der henvises derefter til normalvedtegten pgf. 19, stk. 1 og stk. 2, hvori der henholdsvis omtales
undtagelsesbestemmelserne omkring boligafdelingers afdelingsbestyrelser, samt muligheden for
pé andre mader at fa nedsat en eller anden form for beboerdemokrati for boligafdelingens beboere.

Her n&vnes der forst muligheden af, at der ikke umiddelbart kan nedsaettes en afdelingsbestyrelse,
eller en afdelingsbestyrelse har nedlagt sit hverv.

I s4 tilfzelde overgdr “varetagelsen til boligorganisationens bestyrelse af de funktioner, der er
henlagt til afdelingsbestyrelsen”. _

Hensigten med denne model i lovgivningen er jo at fastholde det beboerdemokratiske islaet, idet
der henvises til boligorganisationens bestyrelse tillegge forvaltningen af beboerdemokratiet i
afdelingen.

Der nzevnes intet om, at dette skal vaere permanent, hvilket naeppe kan veere meningen, nér der

" peges sa klart i lovgivningen pé fastholdelsen af beboerdemokratiet for den boligafdeling, der er
berert heraf.

Det grundleggende dg styrende er sdledes pgf. 34 om beboerdemokrati som lovens absolutte
hensigt i en boligafdeling., og er styrende for det videre i lovgivningen herom.



Videre 1 pgf. 19 Stk. 1, leegges der veaegt pd beboernes begransede evner fysiske eller mentale
muligheder for at passe tillidshvervet i en afdelingsbestyrelse.

Derefter folger det helt afgerende og vigtige afsnit; ’kan kommunalbestyrelsen dog beslutte, at
afdelingsbestyrelsen udpeges af kommunalbestyrelsen, blandt beboere, pirarende eller andre, der
vil kunne varetage beboernes interesse”.

Kommunalbestyrelsen er siledes indsat som den politiske garant for beskyttelse af beboernes
demokratiske indflydelse pa deres interesser, - der sikres ved en udpegning, der omfatter netop
familie eller andre med szerlig tilknytning til beboerne!

Dette henviser igen helt klart til den stzerke binding, der er til pgf. 34 som det grundizeggende og
styrende for beboerdemokrati, som lovens absolutie hensigt i en boligafdeling.

Det primere 1 undtagelsesbestemmelserne er siledes behaefiet med klare krav, der efterfolges af
bestemmelser omkring den videre forvaltning, som igen fastholdes af en beboerdemokratisk
forvaltning af henholdsvis kommunalbestyrelsen eller inden for boligselskabets demokratiske
bestyrelse.

Der er derfor intet at tage fejl af, - en boligafdeling skal, hvis det er muligt, have en selvstendig
bestyrelse.

Vedrarende pgf. 19, stk. 2, der omhandler sertilfalde hvor “to eller flere boligafdelinger ved
beslutning i de respektive boligafdelingers bestyrelser og efter godkendelse pi afdelingsmeder,
hvilket m: vaere med beboerne i de enkelte boligafdelinger, kan reprasentantskabet eller
hovedbestyrelsen bestemme, at afdelingerne fremover skal anses som én afdeling, hvis de udger en
samlet bebyggelse med fzlles anlaeg af forskellig art™,

Der er séledes alene tale om en formalitet.

Det er altsa ikke noget, repraesentantskabet kan beslutte alene, idet kravet der stilles er, at
boligafdelingerne hver for sig pa afdelingsmeder med beboerne har besluttet at fremsactte onske om

overfor reprasentantskabet.
De falles anlaeg er altsa af sekundaer betydning eller mindre, i den sammenhang, og kan derfor

udelades, som grundlag for reprassentantskabets beslutning.

I den forbindelse skal jeg navne, at Donsbak dbenbart har glemt (?) at medsende en kopi af ovenfor
omtalte beslutning truffet af savel afdelingsbestyrelserne i H.I. og H.II. og godkendt p4 omtalte

afdelingsmeder med beboerne.
- Det havde varet relevant netop at medsende en kopi heraf s enhver tvivl kunne vaere bortvejet
om beslutningsgrundlaget i repraesentantskabet for den fzelles bestyrelse 1 H.I. og H.IL!



Individuelle afdelingsbestyrelser i Urbanplanen

Apropos felles anleeg kan jeg da nevne, at boligafdelingerne pa den anden side af Peter Lykkes vej;
Nord, st og Vest har felles anleg, men individuelle afdelingsbestyrelser.

Det er vel noget flere afdelinger har, som er praktisk og gkonomisk for disse.

Sidste afsnit er interessant pa den méde, at her omtales en mindretalsbeskyttelse, der igen henviser
til den steerke binding om beboerdemokrati, som pgf. 34 er udtryk for.

Alt 1 alt har lovgiverne i sin tid teenkt det neere og beboerdemokratiet som vasentlig i
boligafdelinger.

Afslutningsvis vil jeg pege pa den manglende besvarelse i Donsbaks brev, angiende min protest og
andres pa afdelingsmedet over afstemingsforlebet omkring punkt 5, narlossepladsen pa
parkeringspladsen mod Brydes Alle ved H. L.

Besvarelsen heraf er essentiel idet jeg netop { min henvendelse sammenholder den med de adskilte
afstemninger om sdvel budget som regnskab for bade H.I og ILII der skete adskilt for henholdsvis
beboerne i H.I og H.II.

Man kan efter min opfattelse og andre beboeres side ikke forst stemme adskilt om budget og
regnskab for afdelingerne, og bagefter stermme sammen om noget der alene vedrarer kun den ene
afdeling. Da beboerne i H1 er alene om at betale via huslejen til p-pladsen i Brydes Alle — som
beboerne i H2 ikke ma benyite, fordi de har deres egen p-plads, som de betaler til via huslejen!

Jeg skal derfor igen efterlyse en klar besvarelse og begrundelse herfor — jfr. min oprindelige
henvendelse herom.

Med venlig hilsen

Espen Begh
Bryvdes Alle 56, 1., th.

- 2300 Kgbenhavn S



3B
Kronprinsessegade

25.11.2011

Att.: Direktionen, Bjarne Andersen, Solvejg von Barm, Gert Lauritzen

Vedr.: Svar til brev fra Arne Donsbak af d. 22.11.2011 — modtaget 24.11.2011

Det er ikke de store nyheder, Arne Donsbak fremkommer med i sit nye skrift, men det havde jeg nu
heller ikke forventet.

Jeg noterer mig, at der forsat ikke er vedlagt den enskede dokumentation om beslutningen for sam-
menlzgning af H.I. og H.IL.s bestyrelse, som ensket i mit brev af d. 13.11.2011.

”” I den forbindelse skal jeg nzevne, at Donsbak &benbart har glemt (?7) at medsende en kopi af oven
for omtalte beslutning truffet af svel afdelingsbestyrelserne 1 H.I. og ILIL. og godkendt pd omtalte
afdelingsmeder med beboerne”.

Ma4 jeg hertil i gvrigt bemaerke, at den formelle godkendelse i hovedbestyrelsen forst kan ske, efter
at der iflg. loven er sket en forelzeggelse og godkendelse af kommunalbestyrelsen, hvorved det blot
er en formalitet for hovedbestyrelsen.

Den slags beslutninger er sdledes i loven underlagt politisk kontrol for at sikre beboerdemokratiet,
og kan forst derefter godkendes i hovedbestyrelsen.

- Denne dokumentation er heller ikke vedlagt, som s& megen anden dokumentation.

Vedrorende de felles anleeg, hvor iser varmecentralen har hr. Donsbaks bevagenhed, som en pri-
mer ting for den faelles bestyrelse i H.I. og H.IL, s var varmecentralen oprindelig besluttet i for-
bindelse med byggeriet, s& der har aldrig kunnet treffes en beslutning herom, hvilket ger, at det
helt kan udelades af betragtning som grundlag for en felles afdelingsbestyrelse.

M4 jeg desuden bede mig fritaget for hr. Donsbak udlegning af, at jeg anerkender den felles besty-
relse for H.I. og H.II., men derimod, at jeg opfatter de faktiske forhold, som de fremtraeder.

Jeg skal bemarke, at det er min opfattelse, at der tegner sig et billede af en besynderligt vekslen
mellem opfattelsen af, hvorndr der skal stemmes individuelt eller samlet i afdelingerne H.I. o g H.IL.
fra tid til anden om forhold i og for a.fdehngerne



- Den klare linie findes sdledes overhovedet ikke som et gennemgéende track, hvilket er serdeles
problematisk.

Beboerdemokratiet i H.I. og H.II. forvaltes pa en underlig anarkistisk made, som er helt uden for-
bindelse til lovens beboerdemokratiske hensigter, sdledes som jeg har gennemgdet det 1 min tidlige-
re skrivelse af d. 13.11.2011, og som igen papeget ovenfor.

Skal man sige det paent; “’sa slingrer det fra gang til gang helt uopherligt over arene™!

Jeg noterer mig, at vi abenbart ikke kommer videre, men ma betrede helt andre stier over for den
merkelige forvaltning, der sker af beboerdemokratiet under 3B i H.I. og H.IL

Afslutningsvis ma jeg endvidere protestere over referatet fra det seneste afdelingsmede 13.10.2011,
hvor Bjarne Andersen i forbindelse med en udgift i den omtalte sag om “nerlossepladsen” pa H.Ls
P-areal udtalte; “at den udgift ville blive betalt af 3B™?

Séledes er det imidlertid ikke refereret i det udsendte referat, hvilket nedsztter referatets troverdig-
hed, da det ikke er i overensstemmelse med det sagte pA madet.

Mvh

Espen Begh
Brydes alle 56, 1., th.
2300 Kobenhavn S



boligforeningen 3B ‘

Velkommen til ekstraordinaert afdelingsmede i Hergéarden 1 og 2

Hermed indkalder vi til ekstraordinegert afdelingsmade, der hoides

med felgende dagsorden:
1.

2.

torsdag den 28. januar 2010 kI. 19.00  Jifit—

e
P s PP

Valg af dirigent.
Valg af stemmeudvalg.

Godkendelse af Horgarden 1 og 2's opiagelse af ian til individuelle
kekken- og badevasrelsesmodernisering

Ny husorden til afstemning
Prassentation af Kebenhavns kommune visioner om den

kommende renoveringen af Sundhoim omradet, herunder de
mufigheder der giver for Hargarden.

Tif afstemning — For at sikre bedre sammenheang mellem Horgarden
2 og det kommende Sundholmsomrade, herunder forbedrede
indkerseisforhold, onskes der ef arealbytte af omradet langs
graesrabatten mod Sundholm, og Kommunens arealer ved
Trekanten. :

Denne afstemning geelder kun for beboere i Horgarden 2.

Du vil f& eventuelle bilag til dagsorden punkt 4 senest 1 uge for medet.

Vi gleeder os til at se dig pa det ekstraordinazre afdelingsmade, som holdes i Aktivitetshuset,

Amagerfzlledvej 73.

Med venlig hilsen

pé afdelingsbestyrelsens vegne

Aksel Spencer Nielsen

Boligforeningen 38 / Kronprinsessegade 14 / 1306 Kgbenhavn K/ Telefor 70 20 76 00/ Fax 33 18 62 84 / Mail 3b@3b.dk / wwiv. 3b.dk



boligforeningen °B

Espen Begh
Brydes Allé 56, 1. th.
2300 Kebenhavn S

Din protest af den 14. oktober 2011

Ved mail af den 14. oktober 2011 kl. 22.03 protesterer du over afdelingsmadet af-
holdt den 13. oktober 2011.

Du skriver, at det er behandlingen af dagsordenens punkt 5; "Fremlzseggelse og
godkendelse af det du kalder "Neerlossepladsen”, du ikke er tilfreds med.

Du skriver, at regnskab og budget for bade for Hergérden 1 og 2 blev fremlagt efter -

gode demokratiske principper.

Vi forstar, at du mener, at afstemningen om punkt 5 ikke er korrekt, ligesom du —
med henvisning til Kapitel 2 i lov om leje af almene boliger — ikke mener, at det er
tilladt at have falles afdelingsbestyrelse og feelles afdslingsmade for de to boligaf-
definger Hergarden 1 og 2. Du henviser til lov om almene boliger §34 om afdelings-
modet.

~ Der har ikke tidligere veeret rejst tvivi om beslutningen om, at Hergarden 1 og 2 har
en faelles afdelingsbestyrelse og derfor afholder et flles afdelingsmade.

Den bestemmelse, som du henviser til, en del af almenboliglovens kapitel 2 om be- -

boerdemokrati. | samme kapitel finder du i § 44 bestemmelsen: At "socialministeren
kan fastseette naermere regler om de i §§ 33-42 naevnte forhold.”

Der er fastsat nesrmere regler bl.a. ved Indenrigs- og Socialministeriets bekendige-
relse nr. 1299 om normaivedtaegter for en almen boligorganisation med almene bo-
ligafdelinger. Den seneste bekendtgereise er af den 15. december 2009.

Af normalvedtaegtens § 19 fremgar (med vores udhaevning) bl.a.:

"Stk. 1. Er der i en afdeling ikke valgt afdelingsbestyrelse, eller har en afdelingsbe-
styrelse nedlagt sit hverv, uden at ny afdelingsbestyrelse er valgt, varetager boligor-
ganisationens bestyrelse de funktioner, der er henlagt til afdelingsbestyrelsen. Be-

Boligforeningen a8
Boks 2232
Krenprinsessegade 14
1306 Kebenhavn K
TIE. 70 20 76 00

Fax 33 18 62 64
E-mail 3b@3b.dk
www.3b.dk

Cvr31 394414

1. november 2011
J.nr.: 16071 20276

Arne Donsbak
Driftsafdelingen
Direkte 33 18 62 27
Mall ado@3b.dk



star afdelingen udelukkende af zeldreboliger, der bebos af svage og plejekrasvende
&ldre, kan kommunalbestyrelsen dog beslutte, at afdelingsbestyrelsen udpeges af
kommunaibestyrelsen blandt beboere, pargrende eller andre, der vil kunne varetage
beboernes interesse.

Stk. 2. Reprsesentantskabet kan efter forudgéende godkendelse pa afdelingsmader
i de respektive afdelinger bestemme, at 2 eller flere afdelinger, som udger en samlet
bebyggelse med faelles varmeforsyning, kollektive anlaeg eller lignende, skal anses
som én afdeling med hensyn til beboernes befajelser, sdledes at afdelingerne skal
have falles afdelingsmader og felles afdelingsbestyrelse. ”

Den samme bestemmelse findes 1§19, stk. 2, i Boligforeningen 3B's vedtaegter,

Bestemmelserne om fzlies afdelingsbestyrelse er ikke nye, de kunne ogsa findes i
boligorganisationen KSB's tidligere vedtaegter, som det kom frem pa afdelingsmg-
det.

Som du er inde pé‘, har Hergarden 1 og 2 altid behandiet afdelingernes regnskab og
budget hver for sig, s3 Hergérden 1 og 2's beboere stemte hver for sig fx om bud-
gettet kunne vedtages.

Derimod har der — som vi har forstaet det — altid vaeret enighed om, at feeliesanlig-
gender for Hergarden som sadan, fx fastsaettelse af Husorden 0g andre udgiftsneu-
trale beslutninger, kunne behandles af det samlede afdelingsmade.

Vi kan forstd, at du gnsker at foresla, at beslutningen om faelles afdelingsbestyrelse,
og et feelles afdelingsmade for Hergérden 1 og 2 skal a&ndres, sa der skal etableres
en saerskilt afdelingsbe_styreise for hver af afdelingerne.

Skal dette forslag behandles, kan det ske ved et forstag, der behandles pa et ordi-
nzert afdelingsmede under punktet indkomne forstag.

Forslaget kan behandles far nseste ordineere afdelingsmede, hvis 25% af husstan-
dene i en af afdelingerne ensker det, sadan som det er beskrevet i § 15, stk. 10§
Boligforeningen 3Bs vedtaegter.

Med venlig hilsen
Boligforeningen 38

Dhpe (iporint

Arne Donsbak
konsulent, cand jur,
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Din protest af den 14. oktober 2011 22. november 2011
Janr.: 16071 2027 6

Vi har modtaget din skrivelse af den 13. november 2011.

Vi skal henvise til Boligforeningen 3B's svar af den 1. november 2011,

Her henviser vi til normalvedtasgtens § 19, stk, 2.

Stk. 2. Repracsentantskabet kan efter forudgaende godkendelse pa afdelingsmader
i de respektive afdelinger bestemme, at 2 elfer flere afdelinger, som udgar en samiet
bebyggelse med falles varmeforsyning, kollektive anleeg eller lignende, skal anses
som én afdeling med hensyn til beboernes befajelser, sdledes at afdelingerne skal
have faelles afdelingsmader og falles afdelingsbestyrelse. ”

Vi oplyser, at den samme bestemmelse findes i § 19, stk. 2, i Boligforeningen 3B's
vedtagter.

Vi kan forsta, at vi er enige i, at Hargarden 1 og Hergarden 2 faktisk har en flles
afdelingsbestyreise 0g et faslles afdelingsmade.

Af brevet af den 13. november 2011 kan vi forsta, at du fortsat @nsker at foresia, at
beslutningen om faelies afdelingsbestyrelse, og et feelles afdelingsmade for Hargar-
den 1 og 2 skal andres, sa der skal etableres an saerskilt afdelingsbestyrelse for
hver af afdelingerne.

Vi skal fastholde vores vejledning i svaret af den 1. november 2011:

"Skal dette forslag behandles, kan det ske ved st forslag, der behandles pa et ordi-
neert afdelingsmede under punktet indkomne forslag. :

Forslaget kan behandles for neeste ordinaere afdelingsmade, hvis 25 % af husstan-
deneien af afdelingerne snsker det, sddan som det er beskrevet i § 15, stk.10i
Boligforeningen 3Bs vedtasgter.”

Arne Donsbak
Driftsafdelingen
Direkte 33 18 62 27
Mail ado@3b.dk



Hvis du ikke er enig i vores vejledning, har du mulighed for at indbringe spargsmalet
for Beboerklagenaevnet i Kebenhavns Kommune findes pé felgende adresse:

Kobenhavns Borgerservice
Sekretariat og nsevn
Nyropsgade 1

Posthoks 493

1506 Kebenhavn Vv

Du skal vaere opmaerksom pa, at nasvnet opkraaver et gebyr (for tiden 133 kr.) for at
behandle en henvendelse.

Med veniig hilsen
Boligforeningen 38

C}ﬂﬂw Dores Lot

Arne Donsbak
konsulent, cand jur.




