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Folketingets Miljg- og Planleegningsudvalg har i brev af 1. april 2011 stillet
falgende spergsmal nr. 13 til L 165 (Gran Veekst), som hermed besvares.
Spargsmalet er stillet efter gnske fra Steen Gade (SF).

Spergsmal nr. 13 (L 165)
Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 1. april 2011 fra Landbrug &
Fadevarer, jf. L 165 - bilag 6.

Svar

A

Landbrug & Fadevarer anfarer, at der i forbindelse med begreensningen af
klageadgangen vedr. vandplanerne kan opsta situationer, hvor borgere eller
virksomheder vil blive bergrt af de endelige vandplaner pga. &ndringer
gennemfart efter hgringsfasen, fx hvis der efter revision paleegges @ndret
vandlgbsvedligeholdelse pa arealer, der ikke var med i hgringsudkastet. L&F
sparger, om borgere eller virksomheder i sddanne situationer far mulighed
for at komme med indsigelser.

Jeg kan oplyse, at det fremgar af miljgmalslovens § 30, at hvis der i
forbindelse med vedtagelsen af den endelige vandplan foretages s&ndringer i
forhold til haringsforslaget, som pa vaesentlig made bergrer andre borgere
end dem, der ved indsigelse har foranlediget endringen, kan vedtagelsen af
planen ikke ske, far de pagealdende har haft lejlighed til at udtale sig. En
tilsvarende regel for sa vidt angar Natura 2000-planer findes i lovens § 45,
stk. 2.

B.

Landbrug & Fgdevarer ngevner, at i forbindelse med udsendelse af
vandplanerne i hgring i oktober 2010 blev det efter foreningens opfattelse
fastslaet, at eendret vedligeholdelse af vandlgb ikke kun daekker over ophar
med eller reduktion af vedligeholdelse, men ogsa over a&ndret
gradeskaringsteknik eller lign. Men lovforslaget opretholder den snavrere
opfattelse. Landbrug & Fadevarer finder, at det bar preeciseres, at det er
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muligt at foretage aendringer som fx &ndret gradeskeringsteknik med
henblik pd at sikre afvanding og miljg bedst muligt.

Hertil kan jeg oplyse, at vandlgbsloven, som den er i dag, ikke er til hinder
for, at vandlgbsmyndigheden gar over til at anvende en anden
gredeskaeringsteknik end hidtil, nar blot de hidtidige og i vandlgbsregulativet
fastsatte vedligholdelsesterminer overholdes. VVandlgbsregulativerne er
normalt ikke sa detaljerede, at dette vil kreeve @ndring af regulativet.

De a&ndringer af vedligeholdelsen, som kan udlgse kompensation ifglge
lovforslaget, er dem, der kraever en &ndring af regulativet, for at den
&ndrede vedligeholdelse kan iveerkseettes.

Landbrug & Fedevarer nzvner desuden, at det af lovforslaget fremgar, at en
lodsejer fremadrettet kan fa tilpasset kompensationen, hvis konsekvenserne
ved &ndret vandlgbsvedligeholdelse viser sig at vare stgrre end forst
antaget, mens han skal betale tilbage, hvis konsekvenserne viser sig at veere
mindre end farst beregnet. Der er altsa ikke symmetri i reglerne.

Jeg er enig med Landbrug & Fadevarer i, at bemarkningerne til
lovforslagets § 3, nr. 4, kan laeses sadan, som Landbrug & Fedevarer
navner. En sadan ordning har imidlertid ikke veeret tilsigtet. Ordningen vil
blive administreret, sa bade ekstrakompensation og mindrekompensation vil
ske fremadrettet.

C.

Landbrug & Fedevarer anfarer, at en arlig kompensation, som lovforslaget
leegger op til, ikke altid er den optimale lgsning for vandvark og lodsejer i
forhold til administration, bevilling m.m. Landbrug & Fadevarer anferer, at
det ber slas fast, at det ogsa er muligt at indga aftaler om salg af arealet eller
modtage en engangserstatning.

Gren Veakst lovforslaget regulerer ikke direkte mulighederne for, at en
vandforsyning/vandselskab og en lodsejer kan indga aftale om salg af de 25
meter beskyttelseszoner omkring vandboringen til
vandforsyningen/vandselskabet.

Der er ikke noget til hinder for, at vandselskabet erhverver arealer fra en
lodsejer. Hvis vandselskabet er omfattet af vandsektorloven forudsatter
dette imidlertid, at erhvervelsen kan holdes inden for rammerne af det
pagealdende vandselskabs prisloft. Der vil i denne sammenhang vere tale
om en investering, hvor udgiften skal kunne finansieres inden for rammerne
af de investeringstilleeg, der falger af de historiske afskrivninger eller af en
ekstraordinzr effektiviseringsgevinst. Erhvervelse vil altid skulle ske pa
effektive og markedsmaessige vilkar.



Under hensyn til, at lovforslaget indebzrer et forbud mod dyrkning,
sprgjtning og gadskning i 25 meter beskyttelseszonen og en
kompensationsordning, hvorefter lodsejeren kompenseres for mistet
indtjeningsmulighed i forbindelse med udvidelsen af zonen fra 10 meter til
25 meter, vil det i forhold til vandsektorloven skulle vurderes, om
vandselskabets indgaelse af en aftale om overtagelse af de 25 meter nu ogsa
kan siges at vere pa effektive og markedsmassige vilkar. Formalet ved
radighedsindskraenkningen, dvs. beskyttelse af arealet nar boringen,
opfyldes allerede ved etableringen af beskyttelseszonen med hjemmel i
lovgivningen.

En éngangserstatning vil (med udgangspunkt i en realrentesats pa 4 %)
kunne beregnes til 10.725 kr. pr. boring og den samlede udgift vurderes til
56,4 mio. kr. inklusive administrative omkostninger. For husstande, der
modtager vand fra mindre vandveerker, kan dette resultere i en ekstraudgift i
kompensationsaret pa mere end 1.000 kr.

Til sammenligning skennes den samlede udgift til arlig kompensation pa 429
kr. pr. boring og administration heraf det farste ar at udgere hhv. 2,145 mio.
kr. 0g 2,75 mio. kr. eller i alt ca. 4,9 mio. kr. De fglgende ar vurderes
udgifterne i alt at andrage ca. 2,4 mio. kr. Selv for husstande, der far vand fra
mindre vandvarker vil den arlige kompensation nappe overstige 20 kr. om
aret.

Nar det er foreslaet, at kompensation for udvidelse af beskyttelseszonen fra
10 til 25 meter omkring vandboringer gives som en lgbende arlig
kompensation, skyldes det et gnske om, at der kun skal gives kompensation
for mistet indtjening pa de arealer, der lgbende er omfattet af
anvendelsesrestriktioner. Det indebzrer saledes, at erstatning vil ophgare ved
lukning af boringer, hvorved det sikres, at der ikke gennem
éngangserstatninger allerede er givet store erstatninger for tab, der alligevel
ikke vil optraede.

Forslaget om en arlig kompensation er desuden begrundet i, at det arligt vil
medfare en relativt lille kompensation, som selv for sma forsyninger ikke vil
pavirke vandprisen i nevnevardigt omfang. Endvidere vil der ikke skulle
betales store éngangsbelgb ved etablering af nye boringer.

D.

Landbrug & Fadevarer anfarer, at det af lovforslaget fremgar, at der ydes en
arlig godtgarelse per vandindvindingsanlag. Landbrug & Fadevarer anfarer,
at dette kan blive et problem, hvis et vandindvindingsanlaeg bestar af flere
boringer og gnsker et &ndringsforslag saledes, at der ydes godtgarelse per
vandboring.



Med forslaget til & 21 b i miljgbeskyttelsesloven, foreslas det, at anvendelse
af pesticider, dyrkning og gedskning til erhvervsmassige og offentlige
formal ikke ma foretages inden for en radius pa 25 meter fra et
vandindvindingsanlag, der indvinder vand til et alment
vandforsyningsanlaeg.

Jeg kan praciserende oplyse, at begrebet vandindvindingsanleeg omfatter
boringer, brende og andre anlag til indtagning af vand og endvidere
vandbehandlingsanlaeg og anlag til udpumpning fra behandlingsanlaeg,
herunder eventuelle rentvandsbeholdere.

Det vil sige, at ét vandindvindingsanlag er én boring. Et
vandindvindingsanlaeg kan ikke have flere boringer.

Kompensationen efter den foreslaede § 64 c vil saledes blive udbetalt pr.
vandindvindingsanlag, dvs. pr. boring.

E.

Landbrug & Fedevarer anfarer, at da formalet med den 25 m
beskyttelseszone om vandboringer er at begraense pavirkningen fra
pesticider, bar det veere muligt for gkologer at blive fritaget for
dyrkningsforbuddet.

Jeg finder, at en eventuel undtagelse ikke med rimelighed kun skulle kunne
omfatte gkologisk landbrug, da konventionelle jordbrugere jo ogsa kan have
boringer beliggende pa arealer, hvorpa der ikke sprgjtes med pesticider,
f.eks. graesarealer. Derfor vil en mulighed for dyrkning ogsa skulle gelde
disse jordbrugere. En opdeling inden for de konventionelle jordbrugere vil
administrations- og kontrolmaessigt blive meget byrdefuld. Desuden har
gkologiske jordbrugere ogsa mulighed for at benytte visse godkendte
pesticider.

Dette lovforslag sikrer at savel den konventionelle som gkologiske
jordbruger kan fa udbetalt godtgarelsen pa 429 kr. pr. boring. Der er derfor
ikke grundlag for at fritage gkologer for dyrkningsforbuddet.

Grundejeren har endvidere ret til at modtage kompensation, som fastsat i den
foreslaede § 21 b, i tilfeelde af, at der foreligger en frivillig aftale mellem
grundejeren og vandvarket/vandselskabet om samme eller lignende
dyrkningsrestriktion.
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