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Spgrgsmal nr. 3 vedrarende forslag til lov om hold af malkekvaeg og
afkom af malkekvag (L 84):

”Vil ministeren redeggare for, hvilke forhold der vanskeligger
opfyldelsen af eventuelle regler om afgraesning for kvier, som
flere ordfarere henviste til under 1. behandlingen?”

Svar:

Som bekendt har et flertal i arbejdsgruppen om hold af malkekveeg anbe-
falet et krav om afgraesning for kvier. Justitsministeriet har imidlertid ef-
ter afslutningen af arbejdsgruppens arbejde bl.a. i lyset af de indkomne
haringssvar pa ny overvejet spgrgsmalet. Det bemarkes i den forbindel-
se, at arbejdsgruppen om hold af malkekveg i sin rapport anfarer, at
forskningsresultater viser, at afgreesning kan have en positiv effekt pa
kviernes adfeerd, sundhed og fysiologi, men at arbejdsgruppen samtidig
er opmarksom pa, at disse resultater som hovedregel bygger pa sammen-
ligninger mellem afgraesning og ikke-afgraesning hos opbundne kvier el-
ler kvier i bokse med fuldspaltegulv. Det fremgar endvidere af arbejds-
grupperapporten, at afgraesning ogsa kan have negative konsekvenser for
kviernes sundhed og fysiologi, herunder i form af sygdom forarsaget af
insekt- og parasitangreb og fysiologisk ubalance fremkaldt af ikke-
optimal neringsstofforsyning og bratte foderskift.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at et lovmaessigt krav om afgraesning
forudsatter tilstreekkeligt tungtvejende argumenter, og efter en samlet
vurdering finder Justitsministeriet, at den dyrevelferdsmassige effekt
ved indfarelse af et krav om afgreaesning for kvier ikke star i et rimeligt
forhold til omkostningerne ved indfarelse af et sadant krav.

Der henvises i gvrigt til pkt. 8.2 i lovforslagets almindelige bemarknin-
ger.



