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Undervisningsministeriet
Att.: Simon Kjolby Latsen

J.nr. 093.39D.251

Sendt pr. mail til: efu-vej@uvm.dk

Horing over Lov om @ndring af lov om vejledning om
valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love

KL har modtaget horing over udkast til Lov om =ndring af vejledning om
valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love 1 forbindelse med
udmentningen af Folketingets aftale om ungepakken.

Generelie bemarkninger

KL kan tilslutte sig intentionerne i lovforslaget om at give kommunerne det
primare ansvar for at vurdere de unges uddannelsesparathed og at oge de
unges og forzldrenes ansvar. KL finder det positivt, at der med lovforslaget
ikke indfetes adgangsbegraensning til erhvervsskolerne og en egentlig kom-
munal uddannelsesgaranti. Af hensyn til det fremtidige arbejdsudbud pa det
danske arbejdsmarked er det afgorende, at de ordinzre ungdomsuddannel-
ser kan rumme alle unge, som har motivationen og evnerne til at gennemfo-

re en ungdomsuddannelse.

KL finder det vasentligt, at lovforslaget skal ses sammen med de ovrige
justeringer af reglerne pa beskeftigelses- og uddannelsesomradet. Det er
afgorende, at regler og rammer understotter kommunernes og ungdomsud-
dannelsesinstitutionernes bestrebelser pa at skabe sammenhzngende forleb
for de unge, som leder frem til uddannelse og job.

KL noterer sig, at en forudsztning for kommunernes opgavelosning pa un-
geomridet efter lovforslaget er, at staten pi sin side loser en rakke opgaver.
Det gelder fx etableringen af en ungedatabase pr. 1. januar 2011 samt etab-
leringen af en statslig e-vejledning, som skal opfylde vejledningsbehovet for
de unge, som kommunecrne efter lovforslaget ikke lengere skal vejlede.

Desuden er det fortsat en statslig opgave at sikre, at ungdomsuddannelses-
institutionerne oger deres rummelighed og nedbringer frafaldet. I nervee-

rende lovforslag tillegges kommunerne en rakke nye opgaver. Men det er 1
sidste ende kun ungdomsuddannelsesinstitutionerne, som kan give de unge

en ungdomsuddannelse.
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Til kapitel 1 a: Pligt til uddannelse

KL finder det positivt, at lovforslaget oger de unges og forzldrenes ansvar
for at unge under 18 4r fastholdes i uddannelse eller aktiviteter som leder
frem til en uddannelse. Familiens ansvar og opbakning spiller en afgorende
rolle for, hvordan unge klarer sig i uddannelsessystemet.

Ovrige kommunale tilbud 1il 15-17-drige

KL finder det positivt, at kommunerne efter lovforslaget far mulighed for at
oprette forlob til unge, som ikke er parat til at pibegynde en ungdomsud-
dannelse. Af bemarkningerne til lovforslaget fremgar det, at kommunerne
kan kebe forleb pa produktionsskoler og erhvervsskoler. Kommunernes
nytte af ordningen afhznger dog af, at produktionsskoler og erhvervsskoler
vil samarbejde med kommunerne, og ikke sztter deres prisniveauer for hojt.

Til kapitel 1 b: Uddannelsesplan

KL finder det positivt, at uddannelsesplanen med lovforslaget fir en brede-
re betydning, siledes at den foruden uddannelse ogsi kan omfatte beskafti-
gelse eller 7andre aktiviteter”. Det 4bner for en mere nuanceret og individu-
el tilgang til den enkelte unges faglige, personlige og sociale forudsztninger.
En sidan hindholdt indsats kan vare afgorende serligt for de unge, som
ikke er parat til at pabegynde en ordinzr ungdomsuddannelse.

Overvigning af nuddannelsesplanen

KL konstaterer, at det er en forudsztning for kommunens overvagning af
den unges aktiviteter efter uddannelsesplanen, at staten har optettet en un-
gedatabase den 1. januar 2011.

Ungdomsuddannelsesinstitutionernes brug af uddannelsesplanen

KL skal udtrykke en vis bekymring for, om ungdomsuddannelsesinstitutio-
nerne 1 tilstrekkelig grad er forpligtet til, at benytte den fremsendte kom-
munalt udarbejdede uddannelsesplan og arbejde videre med denne nar den
unge er optaget pd uddannelsen. KL er bekendt med, at dette ikke sker alle
steder 1 dag.

Til kapitel 1 c: Uddannelsesparathed

Vurdering af uddannelsesparathed

KL kan tilslutte sig princippet om, at ”der skal to til at sige nej” ved afgo-
relse af den unges uddannelsesparathed. Dermed forpligtes ungdomsud-
dannelsesinstitutionerne til at optage unge, som UU-centret vurderer til at
vere uddannelsesparate.

KL finder det vasentligt, at vurderingen af uddannelsesparathed finder sted
pa grundlag af allerede eksisterende erfaringer og gennem lokalt samarbejde
mellem kommuner og ungdomsuddannelsesinstitutioner. Her er det vigtigt,
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at ungdomsuddannelsesinstitutionerne gir bent ind i samarbejdet med
kommunerne, og forpligter sig p4 opgaven.

Mentorordninger

KL konstaterer, at lovforslaget omfatter en udvidelse af den kommunalt
forankrede mentorordning i UU-centrene. KL skal beklage, at der ikke er
lagt op til en forenkling gennem en sammenlzgning af den kommunale
mentorordning og mentorordningen i erhvervsuddannelserne.

Ophavelse af vejledningen i 6. ki og mdlretning af vejledningen i 7. kl. ag generel mil-
retning af vejledningen

KL finder, at det ikke tilstrzkkeligt tydeligt godtgjort i lovforslaget, hvor
meget de kommunale vejledningsopgaver skal reduceres i1 6. kl. og 17. k., i
resten af grundskolen samt overfor unge efter grundskolen. Af de okono-
miske forudsztninger 1 lovforslaget fremgér det, at besparelserne p4 vejled-
ningen 1 6. og 7. kl. andrager 109 mio. kr. fra 2010-2012, mens de oviige
nzvnte besparelser pd vejledningen andrager 53 mio. kr. fra 2010-2012. P4
trods af de omfattende besparelser fremgér det i lovforslagets bemarknin-
ger under pkt. 2.5.3., at vejledningen i 6.0g 7. kl. ikke vil blive fuldstendig
ophavet. Dette er efter KI.’s opfattelse urealistisk.

Besparelserne vil efter KL’s opfattelse tvinge kommunerne til, at reducere
serviceniveauet 1 vejledningen betydeligt.

Til kapitel 3 a: Samarbejde om fastholdelse i uddannelse

Underretningspligten

KL skal pa baggrund af de hidtidige erfaringer understrege, at kommuner-
nes opgavelosning pa omradet er afthangig af ungdomsuddannelsesinstituti-
onernes tilbagemeldingspligt. Erfaringerne fra de senere ir viser, at ikke alle
Institutioner altid har levet op til tilbagemeldingspligten. Dermed har kom-
munerne ingen mulighed for, at lofte deres ansvar for opfelgning og vejled-
ning af de unge, som ikke er i gang med en uddannelse.

Etablering af en statslig e-vejledningsportal

Lovforslaget omfatter oprettelsen af et statsligt e-vejledningscenter. Finan-
sieringen af dette finder sted via de frigjorte ressourcer, som folger af lov-
forslaget 1 ovrigt. Dermed vil en del af besparelser, som gennemfores i den
kommunale vejledning ift. de mere ressourcesterke unge gi til at finansiere
statslig vejledning til den samme gruppe af unge. Udgiften til den statslige e-
vejledning er dog mindre end de omfattende besparelser i den kommunale
vejledning.

Ilovforslaget er det forudsat, at et statsligt e-vejledningscenter kan vejlede
de mere ressourcestzrke unge mere omkostningseffektivt, end de kommu-
nale UU-centre gor 1 dag. Det er KL’s opfattelse, at ressourceforbruget ved



de vejledningsmetoder som lovforslaget placerer i e-vejledningscentret stort
set svarer til den vejledning, som finder sted i UU-centrene i dag. Ffter-
spotgslen efter vejledning blandt de mere ressourcestzrke unge vil nzppe
bliver mindre

Desuden forlyder det fra Undervisningsministeriet, at man ensker at be-
mande det statslige e-vejledningscenter delvist med kommunale UU-
vejledere, som leser denne opgave ved siden af deres kommunale opgaver.
Det er KL’s opfattelse, at det skitserede statslige e-vejledningscenter der-
med risikerer at blive et overflodigt statsligt indskudt led 1 vejledningssy-
stemet. Det er de samme vejledere og de samme unge, som har en dialog,
og ressourcebehovet vil formentlig vare det samme som i dag.

Endelig er der en tisiko for, at det statslige e-vejledningscenter yderligere vil
komplicere det danske vejledningssystem. Bestrebelserne gennem de sene-
ste 10 4r har netop handlet om at skabe et enkelt og overskueligt vejled-
ningssystem. Det nzrvarende forslag om et statsligt e-vejledningscenter er
desvarre en bevagelse 1 den forkerte retning.

/ Niels Arendt Nielsen
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Dato: 17-02-2010/AMI
Til
fuldmaegtig
Simon Kjelby Larsen
Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Undervisningsministeriet

Heringssvar vedrerende Lov om zendring af lov om vejledning om uddannelse og
erhverv og forskellige andre love

Berne- og Kulturchefforeningen (BKF) takker for muligheden for at kommentere det
fremsendte udkast til Lov om a&ndring af lov om vejledning om uddannelse og erhverv og
forskellige andre love.

Berne - og kulturchefforeningen vil indledningsvis udtrykke tilfredshed med de mange
initiativer i det fremsendte lovforslag, og BKF vil i den forbindelse fremhzave:
* Vagten pd en tidlig og mélrettet indsats overfor unge 15-174rige, der ikke er i
uddannelse
¢ Den ogede differentiering af vejledningen
o Styrkelse af det tvaersektorielle samarbejde og samarbejdet mellem Folkeskolen, UU
og Ungdomsuddannelserne
¢ Etablering af en national database over unges uddannelses- og beskeftigelsesstatus

Beme- og Kulturchefforeningen ser initiativerne som nedvendige i forhold til at indfri
mélsetningen om, at 95 % af en ungdomsérgang skal gennemfore en ungdomsuddannelse og
50 % en videregdende uddannelse.

Kommunernes muligheder for at indfri denne mélsztning forbedres gennem bedre rammer
for den lokale indsats og flere incitamenter til at udbygge samarbejdet mellem de forskellige
akterer, - bade i forhold til det tvaersektorielle arbejde og i forhold til gvrige
samarbejdspartner herunder uddannelsesinstitutioner, arbejdsmarkedets parter,
produktionsskoler m.m.
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BKF er meget positiv over for, at der i loven laegges op til sammenhzang mellem UU’s
uddannelsesvejledning og beskaeftigelsesomradets sterre fokus p& uddannelse, hvilket er et
afgerende led 1 en sammenhangende ungeindsats i kommunerne.

BKF ser frem til, at en samkering af data og etablering af et feelles datagrundlag, kan give de
nedvendige redskaber til at folge den enkelte unge og udviklingen teet, sa der hele tiden er
mulighed for at tilpasse initiativerne til det aktuelle billede.

BKF kan tilslutte sig udvidelsen af mentorordningen og den mere entydige placering af
ansvaret i forhold til unge, som ikke er uddannelsesparate.

BKF ser ogsé gode muligheder i at kombinere 10. klasse og erhvervsskole. Det giver flere
muligheder for at fastholde unge i et uddannelsesperspektiv, og i den forbindelse er kravet
om, at der skal vare et mal med 10. klasse ogsa relevant.

Uddannelsesparathed

BKEF hilser i ovrigt endringen vedrerende vurderingen af den enkelte unges
uddannelsesparat velkomment, og det er BKFs opfattelse, at der her er gode muligheder for
at inddrage andre omrader end de rent faglige i vurderingen af elevens forudseetninger ved
afslutningen af folkeskolen.

I forhold til vurderingen af den enkelte unges uddannelsesparathed kan dog ogsa sociale og
personlige forhold spille ind.

Fokuseringen pa de svageste grupper

BKF udtrykker dog ogsa en bekymring i forhold til differentieringen af vejledningsindsatsen
og fokuseringen pa at give vejledning til de svageste grupper af unge. Fokuseringen kan
muligvis have den effekt, at de unge, der ikke herer til denne mélgruppe, ikke i tilstreekkelig
grad bliver udfordret og fér professionel vejledning med den konsekvens, at gruppen af unge
uden gennemfort ungdomsuddannelse ikke bliver mindre, eller at mélet om de 50 % i de
videregdende uddannelser ikke nés. En vis basis er efter vores opfattelse nadvendig.

E- vejledningen ser vi som et udmarket supplerende vejledningstilbud som et led i
differentieringen, men det er betzenkeligt, hvis forventningen er, at en meget stor andel af en
ungdomsérgang fremover kan klare sig med e-vejledning alene.

Virtuelle redskaber er et udmarket supplement til den fysiske vejledning, men det kan ikke
erstatte det personlige mede og relationen. Seerlig veesentlig er det selvfalgelig i forhold til
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elever, der kommer fra hjem uden steerke uddannelsestraditioner, - uden at disse elever
befinder sig i en serlig udsat position, - men de kommer maske ikke helt s4 langt, som de
egentlig kunne.

Samspillet om opgaven

Det er udmeerket at kommunerne/UU far et eget ansvar for at vurdere de unges
uddannelsesparathed. Opgaven skal leses i et samarbejde mellem grundskole,
ungdomsuddannelser, elever og forzldre, og de unges uddannelsesparathed bygger i hoj grad
pé deres udbytte af undervisningen i grundskolen i kombination med erfaringer med og
refleksioner over vitale vejledningsinitiativer som introduktionskurser, brobygning,
erhvervspraktik, virksomhedsbeseg, uddannelsesorientering, kontakt med gastelerere, rolle-
modeller m.v.

Malet mé veere, at eleverne forlader folkeskolen fulde af motivation og rustede til at fortseette
et uddannelsesforleb. Dette er en forudsztning for at né regeringens vidererackkende mal om,
at 95 pct. af en argang skal gennemfore en ungdomsuddannelse.

BKF har i forbindelse med 360 graders eftersyn af folkeskolen peget p4, at paratheden til at
gennemfore en ungdomsuddannelse er en meget sigende indikator. Den maler ikke blot
elevens faglige praestationer, men ogsé elevens evne til at organisere sin tilvaerelse sammen
med andre, arbejde mélrettet og udvikle sin motivation. P4 den made kan
uddannelsesparathed ses som en god indikator for en bred vifte af forudsaetninger.

Nér unge opgiver at uddanne sig, skyldes det langt fra udelukkende mangel pa faglige kund-
skaber, men i hgj grad manglen pa motivation, et meningsfuldt perspektiv og en organiseret
hverdag. Skal vi lafte uddannelsesniveauet, ma vi arbejde med blik for hele dette kompleks
af faktorer.

BKEF ser derfor gerne, at der etableres en systematisk strategi for opfalgning pa uddannelses-
parathed som indikator og ledetrad for politik og styring pa skoleomradet.

Elever pa efterskoler

I forhold til unge pé efterskole, kan opfelgningen pé vurderingen af uddannelsesparathed
godt give problemer, idet de elever, der er tale om, kan vare spredt rundt pa efterskoler i hele
landet, og det kan derfor vare sveert at & formuleret nye handleplaner for den unge.
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Effekten af lovgivningen

BKF kan som overfor anfert tilslutte sig langt de fleste forslag i det fremsendte lovforslag, og
i forhold til fokuseringen af vejledningsindsatsen pa de svageste opfordrer vi til, at
udviklingen i forhold til de andre grupper folges tet, - gerne med egentlig forskning, - idet vi
henviser til regeringens rapport fra Globaliseringsradet 2006, Fremgang, fornyelse og
tryghed — Strategi for Danmark i den Globale okonomi, hvor der stir:

“Alle unge skal have de bedste muligheder for at bruge og udvikle deres evner gennem
uddannelse og arbejde. De unge skal have et kvalificeret grundlag for at vaelge en
uddannelse, der stemmer overens med deres egne ensker og evner og med samfundets
behov. Derfor er det vasentligt, at uddannelses-, erhvervs- og karrierevejledningen yder en
sammenhzngende og professionel vejledning af de unge fra folkeskole over
ungdomsuddannelser til videregiende uddannelser.”

Yderligere oplysninger kan fis ved henvendelse til:

Klaus Majgaard, TIf. 65 51 50 01 klm@odense.dk
Anna Marie [llum, TIf. 76 29 30 01, buami@horsens.dk

Med venlig hilsen

Anna Marie Illum
Berne- og Kulturchefforeningen

®4

Sekretariat: @rbakvej 100, blok 1, 5220 Odense SO
TIf.: 6551 5001 mobil: 2051 6838 fax: 6551 5015 bki@bkchefer.dk www.bkchefer.dk




Til efu-vei@uvm.dk

Reference: j.nr.093.39D.251 Frederiksberg d. 7. marts 2010

Formandskabet for Det Nationale Dialogforum for Uddannelses- og Erhvervsvejledning
fremsender hermed hgringssvar til det udsendte lovforslag. Formandskabet noterer
sig med tilfredshed, at man har inkluderet vores hgringssvar vedr. ungepakken fra
efteraret 2009 i arbejdet med lovudkastet.

Der er en reekke tiltag i lovforslaget, som formandskabet gnsker at give en
kommentar:

Det er positivt at rette fokus pa, at den unge har pligt til uddannelse, beskeeftigelse
eller anden aktivitet, og at denne pligt fglges af en smidi%gﬁrelse af
uddannelsesplanen, som kan indeholde elementer, der pa sigt ggr den unge
uddannelsesparat.

Formandskabet ser positivt pa konsekvensen af et udvidet 0g styrket samarbejde
mellem UU, ungdomsuddannelsesinstitutionerne og beskaeftigelsesomridet - som der
laegges op til i udformningen af uddannelsesplanen. Formandskabet anser det for en
ngdvendighed, at der ma3 foreg8 et gget samarbejde ogs8 p3 ministerielt niveau for at
fa den fulde effekt.

Det er godt, at der er en entydig kommunal ansvarsplacering, hvis den unge ikke er i

uddannelse, og at der laegges op til en bred vifte af muligheder for at understgtte den
unge i processen. I denne sammenhang er samspillet med forzeldrene og fastholdelse
af deres medvirken og ansvar en vaesentlig pointe.

At der skal vaere formuleret et klart mal for den enkelte elev i forhold til et 10. skole3r
ses som et fremskridt. Ligeledes ser formandskabet det som positivt, at der udvikles
forskellige modeller for at tage det 10. skoledr, og at man ser det 10. skoledr som
begyndelsen til en ungdomsuddannelse.

At arbejde med begrebet uddannelsesparathed, som szetter fokus p& andre
forudsaetninger end de rent faglige, ser formandskabet som en vaesentlig nyskabelse.
Ud over den enkelte unges forudszetninger kan ogsa andre forhold som f.eks. den
unges vilkar eller situation nemlig spille ind.

Arbejdet med at sikre, at den unge er uddannelsesparat ved start pa en
ungdomsuddannelse, kan forhabentlig betyde, at faerre falder fra, ndr de farst er
kommet i gang. Udviklingen af modeller til hjeelp for den unges afklaring bgr fglges
teet, - bl.a. for at sikre metodeudvikling og formidling.

Etableringen af et feelles datagrundlag har lsenge veeret savnet, og det hilses derfor
velkomment, at der findes en Igsning pa dette problem. P3 baggrund af et bedre
datagrundlag og opfglgning pa resultater styrkes muligheden for at fglge udviklingen
og fa en dybere indsigt i, hvad der har effekt.

Vi kan tilslutte os bemaerkningerne om, at det er vigtigt, at denne opfelgning skal tage
hensyn til og udgangspunkt i forudsaetninger og rammevilk3r.



Formandskabet finder det positivt, at institutionerne i deres arbejde med at fastholde
unge i uddannelse kan sammenszette det hold af medarbejdere med de kompetencer,
som bedst kan understgtte elever og studerende i at gennemfgre deres uddannelse.

Bemeaerkningerne til lovforslaget kan dog forstas sdledes, at man ikke fremover vil
have vejledere ansat pa uddannelsesinstitutionerne. Vi mener, at det er vigtigt, at
uddannede vejledere stadig er centrale i fastholdelsesarbejdet. Formandskabet finder
det vigtigt, at det af bemaerkningerne til loven fremgar, at det 0gsa er forventningen
at uddannelsesinstitutionerne fremover anszetter uddannede vejledere.

Uddannelseskravet til vejlederne pa uddannelsesinstitutionerne er en forudsaetning for
en professionel opgavelgsning. Formandskabet forudsaetter, at andre
personalegrupper, som kan understgtte fastholdelsesarbejdet, har den relevante
uddannelsesbaggrund.

Det er positivt, hvis ressourceallokering til fastholdelsesarbejdet forhandles lokalt pa
institutionerne.

Formandskabet ser med en vis bekymring p3, at deri s3 stor udstraekning fokuseres
p& unge med seerlige behov. Herved kan der ske en reduktion af den generelle
vejledning til den store gruppe af unge.

Konsekvenserne af denne fokusering skal fglges teet.

For en del unge vil det, at der udvikles en e-vejledning med mulighed for interaktiv
kommunikation, veere en ny og glimrende vejledningsmulighed. Vi ser dog en risiko
forbundet hermed, idet man kan risikere, at en stor gruppe unge ikke far en
tilstraekkelig vejledning, der ogsa udfordrer mere konventionelle
uddannelsesforestillinger. Det vil derfor veere vigtigt at fglge udviklingen i brugen af
dette medie og undersgge, om der sker @ndringer i valgmgnstrene fremover.

Formandskabet vil afslutningsvis papege behovet for, at der ivaerksaettes forskning
generelt pd omradet og mere specifikt i effekterne af loveendringerne.

Med venlig hilsen
Formandskabet for Det Nationale Dialogforum for Uddannelses- og Erhvervsvejledning

Anna Marie Illum, Kristian Hedegaard og Annette Ernst Lauridsen



Ridet for de Grundlzggende Erhvervsrettede
Uddannelser (REU)

Undervismngsministeriet

Vester Voldgade 123

1552 Kobenhavn V

Att. Fuldmagrig Simon Kjolbye Larsen
(Sendt pr. e-mail tl: efu-vej@uvm.dk )

Ridet for de Grundlzeggende Erhvervsrettede Uddannelsers
(REUs) horingssvar vedr. udkast til Forslag til Lov om %ndring af
lov om vejledning om uddannelse og ethverv og forskellige andre

love

REU har pa radsmedet den 12, marts 2010 behandlet Undervisningsmi-
nisteriets horing af 26. februar 2010 over udkast til Forslag til Lov om
andring af lov om vejledning om uddannelse og erhverv og forskellige

andre love.

REU har drofret lovforslaget og finder ambitionen om at gore alle unge
uddannelsesparate helt nedvendig for at na 95 pet. malsatningen. REU
anbefaler, at dette ikke alene omtales 1 lovens bemarkninger, men ogsa

pracisetes 1 selve lovteksten.

REU anbefaler endvidere, at det fremgar af loven, at formalet med ud-
dannelsesplansaktviteterne er at gore den unge uddannelsesparat.

REU finder, at en succesfuld realisering af lovens intenuoner forudsat-
ter, at der 1 endnu hejere grad end 1 dag udbygges systematiske, konstruk-
tve og dialogbaserede samarbejder mellem kommuneme og de uddan-
nelsesinstitutioner, som udbyder uddannelser omfattet af REUs kompe-
tence, nemlig tekniske skoler, handelsskoler, landbrugsskoler, sosu-skoler

og produktonsskoler.

REU anbefaler, atr det undgas, at der etableres nye forlob og nye institu-
toner med mindre, at det er afgorende nodvendigt. REU legger vaegt pa,
at man anvender mulighederne inden for de cksisterende rammer pa de

eksisterende mstitutioner.

Rédet for de Grundlxggen-
de Erhvervsrettede Uddan-
nelser (REU)

Radssekretar

Anne Kamper
Vester Voldgade 123
1552 Kobenhavn V
TIf 3392 5059

Fax 3392 7784
e-mail: reu@uvm.dk

12. marts 2010
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RELU har konstateret, at der skal ske en evaluering af lovforslaget. RIEEU
anmoder om at blive inddrager udligt, nar evalueringen ulrettelegges.

REL henviser 1 ovrigt ul de serskilte horingssvar fra ridets medlemmer.

Venlig h)l%n

Inge Markedahl

Formand
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Undervisningsministeriet
Vester Voldgade 123
1552 Kbh V

Hering over udkast til Lov om zndring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love

Rédet for de Gymnasiale Uddannelser har modtaget ovenstdende lovforslag
til hering.

Lovforslaget rummer mange elementer, som Radet fuldt ud kan bakke op
om, og som formentlig vil have den enskede effekt: at oge fastholdelsen og
gennemforelsen af den unges uddannelse.

Rédet har dog 2 bemaerkninger:

Lovforslagets § 4, punkt 4 og § 5, punkt 4 lyder siledes: ”For at fastholde
elever i uddannelse skal skolen i samarbejde med Ungdommens Uddannel-
sesvejledning og [sic] yde bistand til de elever, der har behov herfor”. Radet
anbefaler, at denne formulering sendres til:

“For at fastholde eleverne i uddannelse yder skolen eleverne vejledning og
stiller kontaktpersoner til radighed for eleverne samt formidler social, per-
sonlig eller psykologisk radgivning til elever, der har behov herfor. Under-
visningsministeren kan efter indstilling fra Radet for de Gymnasiale Uddan-
nelser fastsatte nermere regler herom.

Stk. 2. Skolen skal samarbejde med Ungdommens Uddannelsesvejledning
om at fastholde eleverne i uddannelse. Skolen skal udarbejde retningslinjer
for fastholdelsesarbejdet, herunder om nedbringelse af frafald og procedurer
ved omvalg eller frafald. Undervisningsministeren kan efter indstilling fra
Rédet for de Gymnasiale Uddannelser fastsztte neermere regler herom.”

Rédet finder det desuden bekymrende, at der planlegges med at treekke res-
sourcer til fastholdelsesformal ud af sektoren. Denne del af forslaget vil
modarbejde intentionerne om eget fastholdelse og gennemforelse. Hvis for-
slaget alligevel gennemferes, opfordrer Radet til, at konsekvenserne ngje
folges.

Eva Hofman-Bang
formand

Sekretariat
Tif-arb
e-mail

Rédet for de
Gymnasiale uddannelser

Afdelingen for gymnasiale uddannelser
Frederiksholms Kanal 26

1220 Kgbenhavn K

wWwWw.uvm.dio

11. marts 2010
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Heringssvar vedr. *Forslag til Lov om zndring af lov om vejled-
ning om uddannelse og erhverv og forskellige andre love’.

Kebenhavns Kommune ser med tilfredshed pa initiativerne i regerin-
gens Ungepakke som d. 26. februar 2010 er sendt i hering som et lov-
forslag pa Undervisningsministeriets omrade, og vi ser frem til at ar-
bejde med de redskaber som den stiller til rddighed. Det galder ikke
mindst arbejdet med vurdering af alle unges uddannelsesparathed, at
sette fokus pé de 15 — 17-&rige i overgangen mellem grundskole og
ungdomsuddannelser, samt brugen af en national database med infor-
mationer om de unges uddannelses- og beskeftigelsesstatus.

Vi noterer os, at der frem over vil vere pligt til uddannelse ind til det
fyldte attende ar, hvilket stiller ogede krav til den kommunale vejled-
ning og paletten af afklarings- og kompetenceudviklingstilbud for un-
ge i overgangen. Vi har med afsat i denne neert forestaende udfordring
en rekke bemarkninger til det fremsatte lovforslag.

Ungepakken satter den vejledning, der har skabt positive resultater,
under et pres. Det kan dels betyde, at det at modtage uddannelsesvej-
ledning’ fér et stigmatiserende prag, dels vil det svackke kendskabet
til den meget store mellemgruppe af unge, som i dag finder god vej
gennem uddannelsessystemet 1 kraft af hjelp fra deres personlige UU-
vejleder.

Siden 2004 har Ungdommens Uddannelsesvejledning Kebenhavn,
landets storste UU-center, haft fokus pa to principper: enstrengethed
og neerhed. Enstrengethed, den enkelte unge folges fra grundskolen til
det 25 &r den samme UU-vejleder i det omfang der er behov. Naerhed
vejledningen finder sted i den unges eget neromrade. Styrken ved det-
te er, at vejlederne fér et personligt kendskab til alle unge og udvikler
staerke tvaersektorielle netverk af lokale samarbejdspartnere. Dette gor
det bl.a. muligt i en lang raekke tilfzelde at gribe forebyggende ind for
en ung nar at ryge af sporet fagligt, personligt eller socialt. UU-
vejlederen differentierer sin indsats og metodevalg ift. den unges be-
hov.

Denne vejledning har skabt positive resultater i Kebehavn, og er do-
kumenteret i en rapport udarbejdet af Rambell Management Consul-
ting i januar 2009. Her kan man blandt andet laese: Endelig er det vur-
deringen, at den valgte organisationsmodel understotter den egentlige
vejledningsindsats, herunder scerligt det nodvendige fokus pa de unge,
der uden en seerlig vejledningsindsats vil fa sveert ved at "veelge, pa-
begynde eller gennemfore en uddannelse eller veelge et erhverv” (jf.
vejledningsbekendtgorelsen).

12. marts 2010
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Barne- og Ungdomsfor-
valtningen
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Der mé ud over en sveekket indsats i forhold til den faglige mellem-
gruppe forventes at foreligge en risiko for at ungepakken kan medfore
en veekst i antallet af alvorlige ungesager, der kreever omkostningstun-
ge indsatser, hvis de unge skal hjelpes tilbage p4 rette spor.

Vi vil derfor fra kommunens side opfordre til, at Undervisningsmini-
steriet i det videre arbejde med at bearbejde lovforslaget bringer ne-
denstdende punkter ind i sine overvejelser.

Forebyggende arbejde i grundskolen

Fundamentet for at lofte 95 % malsatningen er det arbejde som fore-
gdr i grundskolen med at forberede eleverne til fagligt, personlig og
socialt at kunne bega sig p4 en ungdomsuddannelse. Det er derfor on-
skeligt, at der sker en samteenkning af Ungepakkens initiativer med
den omfattende politiske proces som aktuelt foregéar i forhold til folke-
skolen.

UU-vejledningen har hidtil spillet en vigtig rolle i dette uddannelses-
forberedende arbejde gennem UU-vejledernes tilstedevzarelse pédde
enkelte skoler. Dette arbejde nedprioriteres med Ungepakken, og vi
finder det uheldigt, at f.eks. introduktionskurser ikke lengere er obli-
gatoriske i 8. klasse fordi bredde og kvalitet i de uddannelsesforbere-
dende vejledningsaktiviteter dels er en del af fundamentet for de man-
ge unge som i dag klarer sig godt pa ungdomsuddannelserne, dels er
en forudseetning for at UU-centrene frem over pa et kvalificeret grund-
lag kan varetage opgaven med at foretage uddannelsesparathedsvurde-
ringer. Vi finder det heller ikke heldigt, at midlerne til at finansiere
ungepakkens fornuftige indsats over for unge i overgangen hentes fra
10. klasse, som allerede lovgivningsmaessigt alene er sat i verden som
et afklarings- og vejledningsar. I bemaerkningerne til lovforslaget an-
fores, at evalueringen af den tidlige vejledningsindsats har veeret posi-
tiv — ogsé af denne grund savnes der dokumentation for at nedpriorite-
re denne indsats.

70 % inddelingen

Der opereres i bemzarkningerne til lovforslag med en inddeling af de
unge 1 grupper pa hhv. 70, 10, 10 og 10 procent af en ungdomsérgang.
Det bemerkes endvidere, at denne fordeling kan variere rundt om i
landet, hvilket bekreftes af erfaringerne i Kebenhavns Kommune. I
Kebenhavn bor der pa den ene side mange unge, der kommer fra fa-
milier med en sterk uddannelsestradition, men samtidig har vi ogsa en
overrepraesentation af unge i den gruppe som kommer fra uddannel-
sesfremmede hjem. Derfor kan opgaven ikke forventes at loftes i Ko-
benhavn pa baggrund af ministeriets gennemsnitsbetragtninger.

Vi stiller os desuden tvivlende over for om betragtningen overordnet
set holder. F.eks. er der i dag en relativt stor andel af en ungdomsar-
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Side 3 af 5
gang som gennemferer gymnasiet, men efterfolgende ikke opnér er-
hvervskompetence. Disse unge har méaske nok en tilfredsstillende ud-
dannelsesadferd ud fra 95 % malsatningen, men ud fra en overordnet
samfundsekonomisk betragtning og det nationale mal om at 50 % af
en ungdomsérgang skal gennemfore en videregiende uddannelse bor
indsatsen over for denne gruppe som typisk vil tilhere store 70 %
gruppe anses for at vere utilstrekkelig.

Disse overvejelser bekraftes af stikpraveundersogelser af foreldretil-
fredshed pa folkeskoler i Kebenhavns Kommune, hvor stort set alle
medvirkende forzldre til elever i niende klasse udtrykte overordentlig
stor tilfredshed med at have deltaget i individuelle vejledningssamtaler
sammen med deres barn. Tilfredsheden var den samme p4 tveers af
skoler med varierende social sammensatning, hvor den overvejende
majoritet af foreeldrene vurderede samtalerne som en nedvendig hjelp
for familien i forbindelse med afklaringen af elevens fremtidige ud-
dannelsesvalg.

E-vejledning

Overordnet anser vi i Kebenhavns Kommune udvikling af e-
vejledningsredskaber for et positivt tiltag. Dette er ogsa baggrunden
for at UU Kebenhavn har sat sig i spidsen for udviklingen af en regio-
nal vejledningsportal for hovedstadsregionen. Udviklingen af e-
vejledningsredskaber kan ogs4 tenkes leengere end de elementer som
navnes i bemarkningerne til lovforslaget. Man kan f.eks. forestille sig
gruppevejledning via elektroniske konferencesystemer mv.

Vi finder det dog betenkeligt, at en meget stor andel af en ungdoms-
argang fremover forventes at kunne klare sig med e-vej ledning alene.
Dette er ganske enkelt ikke fagligt forsvarligt.

Virtuelle redskaber er et udmearket supplement til den fysiske vejled-
ning, men uddannelsesparathed skal vurderes for alle unge — og det
kreever et fysisk mede med den unge og samarbejdsrelationer til bl.a.
leerere og forzldre at vurdere faglige og sociale kompetencer.

Den voldsomme satsning pé e-vejledning giver desuden en overhan-
gende risiko for, at det at modtage vejledning frem over vil f3 et soci-
alt stigmatiserende praeg. Dette vil i givet fald virke undergravende for
vejledningens faglige fundament som er muligheden for at kunne
etablere tillidsfulde relationer til de unge — og dermed understotte og
opmuntre de unge til at opné en fornuftig uddannelsesadfaerd.

Vi risikerer ogsa at miste en sterre gruppe af de unge p4 gulvet, som i
dag profiterer af det eksisterende vejledningstilbud med den personli-
ge relation til deres UU-vejleder. Dette gelder sarligt unge fra den
faglige mellemgruppe, hvor mange af de unge kommer fra uddannel-
sesfremmede hjem. Det er f.eks. et mindretal af dagens unge som har
foreeldre med mellemlange og videregdende uddannelser.



Det ville vaere mere betryggende, hvis udgangspunktet for ungepak-
kens store satsning pa e-vejledning var forskningsmessigt underbyg-
get med dokumentation for at e-vejledning virker, men dette synes ik-
ke at veere tilfeeldet. Det er derfor efter vores opfattelse en alt for risi-
kobetonet satsning pa én gang at overlade majoriteten af de unge til e-
vejledning fer der gennem pilot-projekter er foretaget en vurdering af
kvaliteten og effektiviteten af den vejledning som kan ydes virtuelt.

E-vejledningen ber endvidere efter Kebenhavns Kommunes opfattelse
forankres lokalt, hvor der er et kendskab til de unge, sd den lebende
justering af den malgruppe som visiteres til e-vejledning foregar pd
baggrund af lokale efterretninger. Er hensigten at oprette en central
statslig e-vejledningsenhed ber det som minimum vzere det enkelte
UU-center som visiterer de unge til e-vejledning. I tilfzlde, hvor det
nationale e-vejledningscenter efterfolgende vaelger at sende unge til-
bage til UU-centeret ma det forventes at skonomien til at gennemfere
de nedvendige vejledningsmassige og uddannelsesforberedende tiltag
folger med.

Kabenhavns Kommune foresldr, at indferelse af e-vejledning sker
over flere faser. Dette kan med fordel ske med afsaet i 0g gennem en
lebende videreudvikling af den virtuelle vejledningsportal *Genvej’
som kommunen netop stér foran at skulle lancere sammen med Regi-
on Hovedstaden. Kebenhavns Kommune stiller sig gerne til radighed
som pilot-kommune ved en sidan fagligt balanceret indfasning af e-
vejledningskonceptet.

Seerlige tilbud for unge i overgangen

Det er glaedeligt at Ungepakken indferer en uddannelsespolitisk teenk-
ning, hvor unge i overgangen mellem grundskole og ungdomsuddan-
nelser skal folges tettere og medes af fleksible o g relevante tilbud der
kan bidrage til at de bliver uddannelsesparate, samt at dette frem over
vil opfattes som en acceptabel aktivitetsstatus i forhold til perspektivet
om at indfri 95 % mélsatningen. Ungepakkens initiativer er rettet mod
en malgruppe som vi i forvejen kender serdeles godt, men i dag
mangler de fornedne redskaber til at hjelpe i gang. Der er ydermere
tale om en mélgruppe, der forskningsmaessigt er opnaet belaeg for at
betragte som unge der befinder sig i en serlig fase i ungdommen, der
er af kortere eller lengere varighed for forskellige unge. Det vaekker
dog bekymring, at der ikke i den foreslaede lovtekst er tydelige formu-
leringer om at man skal tage hensyn til denne gruppes s&rlige behov.
For sa vidt at vi i Kebenhavns Kommune allerede har opnéet positive
resultater med en andel af malgruppen, er det erfaringsmaessigt sket
ved gennem anerkendende metoder og tilbud at imedekomme mal-
gruppens szrlige — og i nogle tilfzelde komplekse og massive behov.
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Gennemferelsesvejledning

Gennemferelsesvejledningen afskaffes med Ungepakken som begreb,
hvilket kan ses parallelt til, at man allerede med vejledningsreformen i
2004 med oprettelsen af UU-centrene trak vejledningsopgaven vak
fra folkeskolerne. Vejledningsreformen medferte nye samarbejdsrela-
tioner mellem grundskoler og vejledning som de fleste steder lykkes i
kraft af det nare lokale samarbejde og den faglige professionalisme
som dagligt udvises pd begge sider. Eftersom udfordringen med fjer-
nelsen af gennemforelsesvejledningen pa ungdomsuddannelsesinstitu-
tionerne er fuldstaendig beslagtet mé vi forvente, at visse forudsat-
ninger for at lofte opgaven med at modvirke frafald pa ungdomsud-
dannelserne skal veere pa plads. En veesentlig forudseetning er at UU-
vejlederne frem over medes af samarbejdspartnere med solid faglig
baggrund nér det geelder ungdomsuddannelsernes fastholdelsesarbej-
de. Det vaekker derfor bekymring at vi forelobig ikke har faet tydelige
udmeldinger fra ministeriet om, hvordan professionalismen fremover
sikres i ungdomsuddannelsesinstitutionernes fastholdelsesarbejde.

National database

Kebenhavns Kommune har ved flere tidligere lejligheder opfordret til,
at der blev et etableret et nationalt datagrundlag som et vasentligt red-
skab ved lesningen af opgaven med at lefte 95 % malsatingen. Det
er derfor med stor tilfredshed, at vi noterer at en del af Ungepakken
netop er etableringen af en sddan database. Dette vil iser vise sig var-
difuldt i de store uddannelsesbyer, hvor en stor del af de unge er til-
flyttere. Vi ser frem til at kunne arbejde med dette forbedrede data-
grundlag fra 1. januar 2011.
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Undervisningsministeriet
Simon Kjglby Larsen
Vester Voldgade 123
1552 Kgbenhavn V
efu-vei@uvm.dk

DA’s hgringssvar pad udkast til lov om zendring af
lov om vejledning om valg af uddannelse og
erhverv og forskellige andre love

Dansk Arbejdsgiverforening (DA) har modtaget hgring om udkast til lov om
aendring af lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og forskellige
andre love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse, beskaeefti-
gelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering), if. j.nr.
093.39D.251.

DA tilslutter sig overordnet lovforsiaget og har en raskke bemeerkninger og
andringsforslag, der vil tydeligggre formalet med lovforslaget.

81 - Forslag til 2endring af lov om vejledning om uddannelse og er-
hverv

Kapitel 1a: Pligt til uddannelse, beskaeftigelse m.v.

I lovforslagets § 1, pkt. 3, § 2 a, stk. 4 anfgres det, at kommunalbestyrelsen
har ansvaret for, at unge under 18 &r, som ikke er i uddannelse, beskaeftigel-
se eller anden aktivitet, jf. stk. 1, gives ngdvendige tilbud om seerlige foriob,
som kan afdaekke og udvikle den unges interesser og kompetencer. Heri kan
indgd tilbud efter lov om en aktiv beskeftigelsesindsats, som udbydes af
kommunens jobcenter.

DA foresldr, at naevnte § 2 a, stk. 4 udvides med fglgende tekst angivet med
fed tekst,

Kommunalbestyrelsen har ansvaret for, at unge under 18 &r, som ikke er i
uddannelse, beskaeftigelse eller anden aktivitet, jf. stk. 1, gives ngdvendige
tilbud om seaerlige forlob, som kan afdaekke og udvikle den unges interesser og
kompetencer, og som forer frem til, at de unge under 18 &r er uddan-
nelsesparate, jf. § 2 g. Heri kan indg§ tilbud efter lov om en aktiv beskaefti-
gelsesindsats, som udbydes af kommunens jobcenter.

Det fremgar af de seerlige bemaerkninger til § 2 a, stk. 4, at forlobene, der
tilbydes unge, der ikke er i uddannelse, beskeaeftigelse eller anden aktivitet,
har til formd/ at gere den unge uddannelsesparat. Der vil seerligt vaere tale om
unge, der ikke er vurderet som uddannelsesparate ved vurderingen i 9. eller
10. klasse og ikke er kommet i gang med en aktivitet, og unge, der er faldet
fra en uddannelse.

Med den af DA foresldede tilfgjelse tydeliggeres det, at kommunaibestyrelsens
tilbud til de unge forst og fremmest har til formal at medvirke til, at de unge
bliver uddannelsesparate, sa de unge inden det fyldte 18 ar kan pﬁbegynde

DANSK ARBEJIDSGIVERFORENING
Vester Voldgade 113 TIf. 33 38 90 00 CVR 16834017
DK-1790 Kgbenhavn V www.da.dk E-mail da@da.dk
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en ungdomsuddannelse med udsigt til at kunne afslutte uddannelsen. For
nogle unge, der ikke umiddelbart er uddannelsesparate vil forste step pa ve-
jen til at blive uddannelsesparat vaere et job.

Kapitel 1b: Uddannelsesplan

DA lzegger vaegt pd, at uddannelsesplanen bliver et veerktgj for den enkelte
unge, forzeldre og Ungdommens Uddannelsesvejledning til at skabe klarhed
over, hvordan den unge bliver uddannelsesparat til at tage en ungdomsud-
dannelse. DA forudseetter derfor, at den unges faglige, personlige og sociale
kompetencer fremgér af planen.

I den henseende finder DA, at lovforslagets § 1, pkt. 3, § 2 ¢, stk. 1 kan for-
bedres.

I forslaget til § 2 ¢, stk. 1 anfores, at elevens uddannelsesplan skal indeholde:
1. Elevens mél for uddannelse efter grundskolen.

2. Elevens gnske om ungdomsuddannelse, 10. klasse, beskeaeftigelse eller
anden aktivitet,

3. Ungdommens Uddannelsesvejlednings eller skolens vurdering af, om ele-
ven har de faglige, personlige og sociale forudssetninger, der er nodvendi-
ge for at p8begynde og gennemfare en ungdomsuddannelse, jf. § 2 g.

4. Foreeldremyndighedsindehaverens eventuelle bemaerkninger.

DA foresldr, at § 2 ¢, stk. 1 udvides med fglgende tekst angivet med fed
tekst:

Elevens uddannelsesplan skal indeholde:
1. Elevens mél for uddannelse efter grundskolen

2. Elevens gnske om ungdomsuddannelse, 10. klasse, beskaeftigelse eller
anden aktivitet

3. Ungdommens Uddannelsesvejlednings eller skolens vurdering af, om ele-
ven har de faglige, personlige og sociale forudszetninger, der er ngdvendi-
ge for at pdbegynde og gennemfore en ungdomsuddannelse, jf.§2¢g

4. Uddannelse og sezerlige forlgb som fgrer frem til, at eleven bliver
uddannelsesparat, jf. § 2 g

5. Forzldremyndighedsindehaverens eventuelle bemaerkninger

Med den af DA foreslede tilfgjelse tydeligggres det, at uddannelsesplanen
skal indeholde enten uddannelsesaktiviteter eller saerlige forlgb for de elever,
der ved afslutningen af 9. klasse ikke er vurderet som uddannelsesparate.

Uddannelsesplanen bliver for den gruppe elever mere malrettet mod, at de
unge efter gennemfgrelse af supplerende uddannelse eller szerlige forlgb bli-
ver uddannelsesparate, sa de kan p&begynde den ungdomsuddannelse, som
de i fgrste omgang ikke blev vurderet egnet til at pdbegynde.

Endvidere bliver uddannelsesplanen mere motiverende for elev og foreeldre,
fordi den vil angive, hvordan eleven bliver uddannelsesparat, safremt han
ikke er vurderet som uddannelsesparat af Ungdommens uddannelsesvejled-
ning.
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Kapitel 1c: Vurdering af uddannelsesparathed

DA lzegger vaegt pa, at der senest i januar m3ned i 9. klasse sker en vurde-
ring af uddannelsesparatheden af eleverne i folkeskolen. Vurderingen i januar
maned skal i god tid vise, om eleven er uddannelsesparat i forhold til en ung-
domsuddannelse fgr ansggningsfristen til en ungdomsuddannelse. For de ele-
ver, der ikke er uddannelsesparate, skal kommunen tilbyde uddannelse og
supplerende forlgb, der ggr eleverne uddannelsesparate inden afslutning af 9.
klasse.

Blandt de elever, der jkke umiddelbart er uddannelsesparate, vil der vare en
gruppe, der kan blive uddannelsesparate med en ekstra indsats i den sidste
del af 9. klasse. Det kan ske f.eks. ved ekstra undervisning pa ungdomssko-
len.

P& den baggrund finder DA, at lovforslagets § 1, pkt. 3, § 2 g, stk. 1 kan for-
bedres.

1 § 2 g anfgres det, at Ungdommens Uddannelsesvejledning vurderer, i hvilket
omfang elever, der forlader 9. eller 10. klasse, har de faglige, personlige og
sociale forudseaetninger, der er ngdvendige for at p8begynde og gennemfore
en ungdomsuddannelse, jf. dog stk. 2 og 5.

DA foreslér, at § 2 g, stk. 1 udvides med folgende tekst angivet med fed
tekst:

Ungdommens Uddannelsesvejledning vurderer, i hvilket omfang elever, der
forlader 9. eller 10. klasse, har de faglige, personlige og sociale forudsastnin-
ger, der er nadvendige for at pdbegynde 0g gennemfore en ungdomsuddan-
nelse, jf. dog stk. 2 og 5. Vurderingen foretages sa betids, at eleverne
inden afslutningen af 9. eller 10. klasse kan gennemfgre uddannelse
eller szerlige forleb som forer frem til, at eleven bliver uddannelsespa-
rat

Det er afggrende, at folkeskolernes viden om elevernes forudseetninger nyt-
tiggeres i arbejdet med at vurdere elevernes forudsastninger.

Med den af DA foresldede tilfojelse tydeliggeres det, at kommunerne i god tid
i 9. eller 10. klasse skal vurdere elevens uddannelsesparathed. Formalet her-
med er at sikre, at eleverne allerede i 9. eller 10 klasse f&r tilbudt suppleren-
de undervisning, der fgrer frem til, at eleverne bliver uddannelsesparate inden
afsiutningen.

Blandt de elever, der ikke umiddelbart er uddannelsesparate, vil der vesre
nogle unge, der uanset en tidlig vurdering i 9. klasse, forlader folkeskolen
uden at vaere uddannelsesparate. Kommunerne skal anvende f.eks. 10. klasse
eller skreeddersyede ophold pa en produktionsskole, EGU, STU til at ggre dis-
se unge uddannelsesparate.

I lovforslagets § 1, pkt. 3, § 2 g, stk. 6 anfares det, at Undervisningsministe-
ren kan fastsaette naermere regler om vurderingen af elevers uddannelsespa-
rathed.

DA foreslar, at § 2 g, stk. 6 udvides med fglgende angivet med fed tekst:

Undervisningsministeren kan fastsaette naermere regler om vurderingen af
elevers uddannelsesparathed, herunder samarbejdet med ungdomsud-
danneisesinstitutionerne.

Det fremgar af lovforslagets saerlige bemeerkninger, at undervisningsministe-
ren bemyndiges til at fastsaette naermere regler om bl.a. samarbejdet med
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ungdomsuddannelsesinstitutionerne om vurderingen af uddannelsesparathe-
den herunder tidsfrister mv.

Med den af DA foresldede tilfgjelse tydeligggres det, at erhvervsskoler og
gymnasier har en vasentlig opgave i vurderingen. Vurderingen af uddannel-
sesparatheden bgr ske i et teet samarbejde med erhvervsskolerne og gymna-
sierne, der har kendskab til de personlige og faglige krav, der stilles i den
ungdomsuddannelse, som den unge sgger, seerligt for unge, der ikke er
umiddelbart uddannelsesparate, nar de forlader folkeskolen. Ungdomsuddan-
nelsesinstitutionernes rolle bgr derfor fremhaeves sezerskilt i loven, fordi de
lkke blot skal bidrage til en korrekt vurdering af uddannelsesparatheden men
ogsad skal medvirke i udarbejdelsen af uddannelsesplanen, sa den fgrer frem
til, at den unge bliver uddannelsesparat i forhold til den uddannelse, han sg-
ger optag pa.

I den forbindelse laegger DA op til, at erhvervsskolerne og de faglige udvalg
vil kunne bidrage med vejledende beskrivelse af de kompetencer, som ele-
verne skal have for at veere uddannelsesparate i forhold til en given erhvervs-
uddannelse.

Kapitel 3a: Samarbejde om fastholdelse af elever og studerende i ud-
dannelse

Lovforslaget laegger op til at styrke e-vejledningen, s& Ungdommens Uddan-
nelsesvejledning aflastes, og ressourcestaerke elever bliver selvhjulpne i vej-
ledningen.

DA laegger veegt pa, at alle elever udfordres péd deres uddannelsesvalg. Det
geelder ogsd de staerke elever, der er uddannelsesparate til gymnasiet. Den
pgede vaegtning af e-vejledningen kan medfgre, at de steerke, afklarede ele-
ver ikke introduceres for erhvervsuddannelserne,

P& den baggrund foresl8r DA, at det i loven tydeliggeres, at e-vejledningen er
et supplement til den vejledning, der finder sted i 7.-9. klasse.

Elever i folkeskolen bgr alle introduceres til erhvervsuddannelserne, sa flere
elever, der er uddannelsesparate udfordres i deres uddannelsesvalg og veelger
erhvervsuddannelser,

Kapitel 3a: Underretning om udbytte af undervisningen

Det fremgar af § 12d, stk. 1 at uddannelsesinstitutioner, som udbyder ung-
domsuddannelser, skal underrette grundskolen og UU om de unges forudseet-
ninger for at f8 udbytte af undervisningen.

DA foresldr, at der | § 12d, stk. 1 tilfgjes, at produktionsskoler, der bl.a. tilret-
teleegger erhvervsgrunduddannelsen, ogsa skal underrette om udbyttet af
undervisningen. Det skal ses i lyset af, at produktionsskoler indgdr i den vifte
af uddannelsestilbud, som unge, der ikke er uddannelsesparate, skal tilbydes
af kommunerne.

Kapitel 4b: Indberetning og videregivelse af oplysninger

Med forslaget leegges der op til, at der pa tveers af uddannelsesinstitutioner,
kommuner og andre myndigheder skabes gennemsigtighed om ungeindsat-
sen, idet der er pligt til elektronisk at indberette oplysninger om unges ud~
dannelses- og beskeeftigelsesmaessige forhold m.m. Fokus er oplysninger pa
individniveau.
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DA foresldr, at der i bekendtggrelsen stilles detaljerede krav til de oplysnin-
ger, der skal veere i det faelles datagrundlag samt at de skal vaere opdaterede.

Det er helt afggrende, at Beskaeftigelsesministeriet 0g Undervisningsministeri-
et | feellesskab etablerer et feelles datagrundlag, der i lighed med f.eks. jo-
bindsats.dk skaber gennemsigtighed pa lokalt/nationalt niveau.

§3 - Forslag til 2endring af lov om erhvervsuddannelser

Det fremgar af lovforslaget, at elever - for at pdbegynde en erhvervsuddan-
nelse - skal have de faglige, personlige og sociale forudseetninger, der er ngd-
vendige for at gennemfgre uddannelsen,

DA finder, at forslaget er helt i forlaengelse af den falles forstaelse, der blandt
arbejdsmarkedets parter, erhvervsskoler og laerere har konkretiseret sig i det
seneste ar. DA tilslutter sig forslaget i den foreliggende form.

Med venlig hilsen
DANSK ARBEIDSGIVERFORENING

15

Berit Toft Fihl
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s M E SO S Yy 5
Organisation for erhvervslivet

Undervisningsministeriet
Simon Kjelby Larsen

Vester Voldgade 123

1552 Kebenhavn V

efu-vej@uvm.dk

12. marts 2010
2010-600-00020

J.nr. 093.39D.251 - DI’s hgringssvar pa udkast til Lov om &ndring af lov om vejled-
ning om valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love

DI vil gerne takke for muligheden for at afgive heringssvar p& ovennzvnte lovforslag, der praesen-
teres med Undervisningsministeriets brev af 26. februar 2010.

DI konstaterer med tilfredshed, at hovedsigtet med loveendringen er at flytte fokus fra gennemfor-
sels- til overgangsvejledning, der kan bidrage til at de unge foretager realistiske og rigtige valg i
forste omgang. Forslaget fokuserer dermed bl.a. p& de unge, der ikke umiddelbart er parate til at
pébegynde en ungdomsuddannelse. Fokuseringen pa overgangsvejledning fra grundskolen til ung-
domsuddannelserne vil alt andet lige bidrage til, at frafaldet fra EUD mindskes, og at EUD vil kun-
ne fastholdes som en attraktiv, kompetencegivende uddannelse. Det kan dog samtidig have den
utilsigtede konsekvens, at hvis man ikke i forste omgang far fat i de mange studerende p4 de gym-
nasiale uddannelser - der i dag foretager omvalg - s kan de ende med at ryge ud af uddannelsessy-
stemet.

Med fokus pd de unges uddannelsesparathed dbner lovforslaget mulighed for, at de ca. 10 % unge,
der skonnes ikke at vaere parate til at pdbegynde en ungdomsuddannelse, kan vejledes til andre
relevante tilbud, hvor de kan opnd ngdvendige kompetencer og modning til p4 et senere tidspunkt
at pabegynde pi en ungdomsuddannelse.

Udgangspunkt for vejledningen af disse unge skal veere, at alle unge skal sikres et relevant og reali-
stisk tilbud efter grundskolen pa baggrund af en vurdering af uddannelsesparathed. Der skal veere
garanti for, at de unge far et relevant alternativ med uddannelses- eller jobsigte, hvis ikke de er
uddannelsesparate umiddelbart efter grundskolen.

Det er vigtigt, at de modtagende ungdomsuddannelsesinstitutioner spiller en central rolle i vurde-
ringen af, om de unge er uddannelsesparate til de tilbud, der vejledes om. Saledes ber de faglige
udvalg og erhvervsskolerne have mulighed for at udarbejde vejledninger om, hvilke faglige og per-
sonlige kompetencer, der er ngdvendige for, det er realistisk den unge kan pabegynde og gennem-
fore en erhvervsuddannelse.

DI ser i forhold til kommunernes muligheder for selv at tilretteleegge vejledningsindsatserne pa
bl.a. ottende klassetrin, der er indarbejdet i lovforslaget, at det er vaesentligt med hurtig evaluering,
der folger op pd, om de politiske intentioner, der er lagt til grund for ndringerne i overgangen
mellem grundskole og ungdomsuddannelse, bliver implementeret i praksis.

DI henviser i gvrigt til DA’s heringssvar.
Venlig hilsen

Flemming Larsen
Erhvervsuddannelseschef



DANSK ERMVERY T. +45 3374 6000

SERSEN F. +45 :373?4 8080 DANSi<
OK-1217 KEBENHAVN K - ERHVERV
WWW.DANSKERMYVERY DK INFO@DANSKERHVERV.DX ARBEIDSGIVER

Undervisningsministeriet
Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser

nr. 093.39D.251

J-
11. marts 2010

Hgoring over udkast til Lov om &ndring af lovom vejledning om uddannelse
og erhverv og forskellige andre love

Under henvisning til Undervisningsministeriets, Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser, brev af
26. februar 2010, afgiver Dansk Erhverv hermed sit heringssvar til udkast til Lov om @ndring af lov
om vejledning om uddannelse og erhverv og forskellige andre love (Vurdering af uddannelsesparathed,
pligt til uddannelse, beskaftigelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering).

Generelle bemaerkninger

Dansk Erhverv mener at uddannelses- og erhvervsvejledning ikke i alle tilfzelde kan erstattes af fast-
holdelsesarbejde. Det er vigtigt at den unge modtager en kvalificeret vejledning i forhold til erhvervsliv
og arbejdsmarked, sdledes at omvalg begraenses. Denne vejledning ber gives i forhold til det aktuelle
billede og ikke p4 foreldede data og myter.

Specielle bemarkninger

§10. Det anses for en svakkelse af vejledningen til erhvervsuddannelserne, at Ungdommens Uddan-
nelsesvejledning/Kommunalbestyrelsen fremover ikke forpligtes til at gennemfare en raekke obligato-
riske vejledningsaktiviteter. Afskaffelse af obligatoriske introduktionskurser og nedtoning af brobyg-
ningsaktiviteten, kan resultere i en ringere vejledning til erhvervsuddannelserne.

§18. Individuel rddgivning og vejledning om gennemfarelse af uddannelse erstattes af bistand til fast-
holdelse af eleven. Det anses for at vare uhensigtsmeessigt at fastholde eleven i en uddannelse, som
eleven ikke kan eller vil gennemfore.

Individuel rddgivning og vejledning ber vere tilgeengelig for eleverne, siledes at de uddannelsesparate
og ressourcestaerke unge, der blot behgver et godt rad, ikke falder fra uddannelsen.

SBE
sbe@danskerhverv.dk

Side 1/2



Erhvervsuddannelseselever bor desuden tilbydes kvalificeret vejledning i forhold til videreuddannelse
og karriereveje. Denne vejledningsaktivitet er et vigtigt element i forhold til forbedring af erhvervsud-
dannelsernes omdemme.

1 ovrigt skal Dansk Erhverv henvise til hgringssvar afgivet af DA.

Med venlig hilsen
Dansk Erhverv

S

Svend Berg
Uddannelseschef
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"Heike Hoffmann" Tl <efu-vej@uvm.dk>

<hoff hvr.dk>
hoffmann@hvr ¢c "Heike Hoffmann" <hoffmann@hvr.dk>, Anne Holm Sjgberg
12-03-2010 10:36 <sjoeberg@hvr.dk>, "Katja Petersen" <petersen@hvr.dk>
bce

Emne J.nr. 093.39D.251 - haringssvar/lov om vejledning etc.

Handvaerksradet takker for muligheden for at afgive hgringssvar i forbindelse med ”
vejledningsloven”.

Overordnet set er Handvaerksradet meget positivt indstillet over for de aendringsforslag,
som lovforslaget indeholder. I denne forbindelse vil vi gerne szerligt fremhaeve
vurderingen af uddannelsesparathed i forhold til alle ungdomsuddannelser, det
kommunale ansvar for unge mellem 15 og 17 &r samt den omfattende omiaegning til
metodefrihed flere steder i vejledningssystemet, som lovforslaget lsegger op til. Samtidig
vil H&ndvaerksradet gerne pege p& en raekke steder i hgringsmaterialet, hvor der er plads
til forbedringer.

Forslag om horisontal vejledning

Efter Handvaerksradets opfattelse er det helt afggrende for effekten af vejledningen, at
der i hgj grad lovgives horisontalt, sdledes at der er en klar forpligtelse til samarbejde
om vejledning fra folkeskolen over ungdomsuddannelse til de videregdende uddannelser.
Det er uhyre vaesentligt, at den enkelte unge mgdes af vejledning, der kan guide dem
hele vejen fra den fgrste beslutning om ungdomsuddannelse til gennemfgrelse af denne
og/eller en videregdende uddannelse. Et lovfaestet krav om samarbejde mellem
folkeskole, UU, vejledere p8 ungdomsuddannelsesinstitutioner, pé institutioner for
videregdende uddannelser og Studievalgscentrene er efter H3ndvaerksridets opfattelse
afggrende for, om andringerne i vejledningsloven skal have den tilteenkte effekt. Iszer
ser vi gerne Studievalgscentrene integreret bedre i vejledningen af folkeskolens unge,
bl.a. begrundet i det aktuelle lovforslag om eux, som vi gerne ser syniiggjort i
folkeskolen.

Overgangsvejledning

H&ndvaerksradet ser meget positivt pa8 den ggede vejledning i overgangen mellem
folkeskole og ungdomsuddannelse, idet det er meget vaesentligt at nedbringe frafaldet i
denne fase. I forhold til iszer erhvervsuddannelserne er det dog mindst lige s vigtigt at
have fokus p& en ordentlig overgangsvejledning, nér erhvervsskoleeleverne gar fra
grund- til hovedforlgb. Som vi laeser lovforslaget, handteres denne type af vejledning
fremover som fastholdelsesvejledning pa institutionerne, men efter vores opfattelse er
der i denne overgang ikke kun behov for fastholdelse, men i haj grad ogsa for
overgangsvejledning, da et grundforigb jo giver adgang til en vifte af forskellige
hovedforlgb. S& fokus pa overgangsvejledning hér er afggrende for, om frafaldet mellem
grund- og hovedforlgb kan nedbringes, sdledes at flest muligt gér s& direkte som muligt
videre fra et grund- til et hovedforlgb.

I denne forbindelse hzefter vi os ogsa ved den kommunale forpligtelse til at introducere
folkeskoleelever til ungdomsuddannelserne, hvor det efter Hdndvaerksradets opfattelse er
meget vigtigt, at et krav om samarbejde mellem kommune (UU) og
ungdomsuddannelserne ekspliciteres. Vi finder det af afggrende betydning, at den
ordentlige, serigse introduktion til det samlede udbud af ungdomsuddannelser sikres, og
dette kan efter vores opfattelse gennemfgres bedst muligt, sdfremt
ungdomsuddannelsesinstitutionerne i hgjere grad end i dag far mere direkte kontakt til
folkeskolen - eksempelvis ved en forpligtelse til at, at alle typer af ungdomsuddannelser
deltager i informationsmgder om ungdomsuddannelserne. Der er ikke tale om et forslag
om, at ungdomsuddannelsesinstitutionerne skal overtage overgangsvejledningen, men
alene om et forslag til, at alle ungdomsuddannelser skal veere repraesenteret pa



informationsmgder, saledes at der formidles viden om ungdomsuddannelserne pd disse
mgder. Dette bgr der stilles eksplicit krav om i lovgivningen, sdledes at der finder et
forpligtende samarbejde sted mellem UU som repraesentant for vejledningskompetencen
og ungdomsuddannelsesinstitutionerne som repraesentanter for dybdegdende viden om
selve uddannelserne.

Fra gennemfgrelse til fastholdelse

Grundlzaeggende finder Hadndvaerksrddet det positivt, at institutioner for
ungdomsuddannelse far mere metodefrihed i deres arbejde med de unge mennesker,
uanset om man kalder det gennemfgrelses- eller fastholdelsesvejledning. Vi vil dog
gerne pege pé vigtigheden af, at metodefriheden ikke anvendes til at afvikle brugen af
vejlederuddannet personale p& ungdomsuddannelserne. Det er meget positivt, at den
vejlederuddannede del af staben kan suppleres med personale med andre kvalifikationer
og kompetencer. Det er dog efter Handvaerksridets opfattelse ganske afggrende, at der
pa alle ungdomsuddannelsesinstitutioner fortsat er ansat vejlederuddannet personale,
bade i forhold til vejledning af enkelte elever, men ogsé i forhold til det overblik over og
den koordinering af aktiviteterne, som er ganske ngdvendig til sikring af, at den samlede
vejledning har en tilstraekkelig kvalitet. Det foresl3s saledes, at metodefriheden gér pa
muligheden for at supplere vejlederuddannet personale og ikke pd en mulighed for at
erstatte dette personale.

I denne sammenhaeng vil vi gerne pege pa, at metodefriheden bgr medfgre, at effekten
af de valgte vejledningsaktiviteter p& den enkelte institution skal kunne dokumenteres.
Samtidig vil vi gerne pege pa vigtigheden af, at alle typer af vejledningsaktivitet finder
sted pd selve institutionen, sdledes at der er hurtig adgang til konkret vejledning for alle
elever, der matte have behov for vejledning. Et lovfaestet naerhedsprincip i forhold til
eleverne er sdledes efter vores opfattelse afgarende for, om vejledningen far den

gnskede effekt.

Fokus pé ikke-valgparate elever er ikke nok

Det er naturligvis svaert at vaere uenig i, at de fleste vejledningsressourcer skal anvendes
pa de elever, der har mest behov for vejledning. Omvendt er det H3ndvaerksrSdets
opfattelse, at man generelt begr arbejde for, at langt de fleste folkeskoleelever udfordres
pa deres valg af ungdomsuddannelse. Vi ser isaer problemet i lempelsen af kravene til de
individuelle vejledningssamtaler, som efter vores opfattelse bgr gennemfgres med langt
de fleste folkeskoleelever. I gjeblikket oplever det almene gymnasium en meget stor
tilgang, og det er en udvikling, som efter H3ndvaerksridets vurdering vil blive
forstzerket, hvis man lemper kravene til den individuelle vejledning. Det er
Handvaerksradets holdning, at flest muligt folkeskoleelever bgr udfordres pa "
automatvalget”, sdledes at erhvervsuddannelserne og de gode muligheder for
videreuddannelse, disse ogsa giver, i hgjere grad bliver synlige i forbindelse med valg af
ungdomsuddannelse. Det samme ggr sig i ¢vrigt gaeldende for HHX og HTX, som sagtens
kan blive mere synlige. Hdndvaerksradet foreslar derfor en styrkelse frem for en lempelse
af krav om individuelle vejledningssamtaler, som efter vores vurdering vil medvirke til

mindre frafald og faerre omvalg i og efter ungdomsuddannelserne.

Afbureaukratisering af brobygning, bortfald af vejledning i 6. klasse etc. bor erstattes
med fx UEA-undervisning el. lign.

Grundleeggende er Handvaerksridet positivt indstillet over for den omfattende
metodefrihed i form af fx omlaegning af brobygning, krav til vejledning etc., som er en
integreret del af lovforslaget. Iszer finder vi det positivt, at der 3bnes for mulighed for
mere erhvervspraktik i folkeskolen.

Handvaerksrédet vil i denne forbindelse gerne foresld, at mindst én uge afsaettes til
obligatorisk erhvervspraktik i folkeskolens udskoling.

I forbindelse med bortfald af vejledningen i 6. klasse fores|3r Handvaerksridet, at
vejledningen erstattes af UEA-undervisning med et fastlagt timetal. Det er vores



opfattelse, at UEA-undervisningen ofte glemmes, fordi det er et timelgst fag, og fjerner
man vejledningen i 6. klasse, bgr dette erstattes af UEA-undervisning med et fastlagt
timetal. UEA-undervisning, erhvervspraktik, introduktionskurser, brobygning o. lign. er
efter vores opfattelse afggrende for, at folkeskoleeleverne far et tilstraekkeligt billede af
de muligheder, som en erhvervsuddannelse giver.

Metodefriheden, afbureaukratiseringen og den ggede fleksibilitet er grundlaeggende
positive elementer i lovforslaget, men i forhold til isaer erhvervsuddannelserne er det
afgorende, at disse elementer ikke bruges til at undlade vejledning og information om og
iseer afprovning af det, der foregar pa erhvervsskolerne og i den praktiske del af
erhvervsuddannelserne.

Vurdering af uddannelsesparathed og det kommunale ansvar

H3ndvaerksridet hilser kravet om vurdering af uddannelsesparathed i forhold til alle
ungdomsuddannelser meget velkommen, og vi er ogsd meget glade for den forpligtelse,
som kommunerne fr i forhold til unge, der ikke er uddannelsesparate. Begge dele vil
efter vores opfattelse fgre til, at iseer erhvervsskolerne fremover i hgjere grad kan
koncentrere sig om at tilbyde undervisning pa fagligt hgjt niveau.

Vi vil dog gerne pege pd, at det er helt afggrende for, om det kommunale ansvar
fungerer, at de supplerende tilbud til unge, der ikke umiddelbart vurderes som
uddannelsesparate, etableres meget hurtigt efter vurderingen, s3ledes at der ikke opstar
ventetid pa tilbud, der skal ggre de unge uddannelsesparate. I denne forbindelse ser
Handvaerksridet gerne, at kommunerne forpligtes til at indga teette samarbejder med
iseer erhvervsskoler og produktionsskoler, der reelt har omfattende erfaring med
tilrettelaeggelse af forlgb af denne type, og som har en grundig viden om, hvad der
virker.

Generelt i forhold til vurderingen af uddannelsesparathed finder Handveerksradet det
vigtigt, at der stilles krav om meget taet samarbejde mellem skole, UU og
ungdomsuddannelsesinstitutionerne. Dette gaelder iseer i forhold til
erhvervsuddannelserne, hvor vurderingen af uddannelsesparathed jo sker i UU i forhold
til et grundforlgb, mens uddannelsesparatheden jo reelt ogsa ofte skal ses i forhold til de
mere specifikke hovedforlgb. Se i gvrigt bemaerkningerne om overgangsvejledning.

Etablering af e-vejledning

Handvaerksridet finder det positivt, at der etableres adgang til mere fleksibel vejledning,
b&de i forhold til tid og sted. Omvendt vil det vaere problematisk, hvis e-vejledning
erstatter den individuelle vejledning, der efter vores opfattelse fortsat skal finde sted.
E-vejledning bgr vaere at betragte som et supplement til de eksisterende ordninger og
ikke som et besparelsesredskab.

Med venlig hilsen

Heike Hoffmann
Uddannelsespolitisk medarbejder
tl

bi
|
e

m+ 4532 6303 19
ai+ 452539 03 19



| hoffmann@hvr.dk

HANDWERKSRADET, Islands Brygge 26, 2300 Kbh. S, tif. 33 93 20 00, fax 33 32 01 74, hvr.dk

Vi keemper for sm& og mellemstore virksomheder. Laes vores nyheder her

Denne mail er blevet scannet af http://www.comendo dk og indeholder ikke virus!

Denne mail er blevet scannet for virus af TDC Maiffilter.



daﬁg(byﬂmer

Vi samier byggedd, anleeg o Industr

Att:
Undervisningsministerist
Fuldmasgtig Simon Kjglby Larsen

Simon.Kjoelby.Larsen@uvm.dk
Kebenhavn den 10. marts 2010

Dokumentnr.: 60387

Dansk Byggeris haringssvar vedrerende udkast til Lov om zndring af lov om vajled-
ning om valg af uddannelse og erhverv samt forskellige andre Iove relateret til Unge-

pakke Il

Dansk Byggeri takker for muligheden for at kommentere udkastet til ovenstaende lovfarslag
og tilslutier sig overordnet lovforslagenes hensigt. Dog fremsendes fglgende overordnede

og specifikke bemzsrkninger:

Overordnede bemaerkninger:

Lovforslagene kan risikere at ege det faglige pres pa erhvervsskolerne, idet der ind-
feres uddannelsespligt hos de 15-17-arige. Erhvervsskoleme oplever i dag et tydeligt
pres i forbindelse med et faldende fagligt niveau, og det er derfor vigtigt, at dette pres
ikke gges yderligere, i form af ikke-uddannelsesparate elever. Dette kan delvist af-
hjselpes ved, at erhvervsskolerne inddrages i vurderlngsprocessen af elevens ud-

dannelsesparathed.

Data om kommunernes saerlige tilbud skal vaere offentligt tilgeengelige, sa det er mu-
ligt at sammenligne kemmunernes tilbud og drage nytte af gode erfaringer fra szerfi-

ge tilbud i forskellige kommuner

En reduktion af de obligatoriske brobygningsforleb i 10. klasse vil ikke vaere befor-
drende for elevernes kendskab til ungdomsuddannelsernes indhold og stillede krav.

Bemeerkninger il de specifikke loveendringer:

Kapitel 1 a: Pligt til uddannelse, beskaftigelse m.v.

§ 2 a, stk. 1:
Nér 15-17-arige far pligt til at veere i uddannelse, skal der seettes fokus pa, at erhvervssko-

lernes faglige niveau opretholdes. Det er Dansk Byggeris vurdering, at uddannelsespfigten
vil gge presset pa erhvervsskolernes faglige niveau. Derfor skal erhvervsskoleme reprassen-

teres i vurderingen af elevens uddannelsesparathed.

Kapitel 1 c: Vurdering af uddannelsesparathed

Dansk Byggeri vil til hele kapitel 1 ¢ bemeerke, at ungdomsuddannelsesinstitutionerne skal
inddrages i vurderingen af elevens uddannelsesparathed. Lovforslaget seetter rammerne for,
at det er folkeskolen, UU-centrene samt foraldrene, der vurderer elevens egnethed. Ung-



domsuddannelsesinstitutionerne skal inddrages i denne vurdering, nar der er tale om elever,
hvis uddannelsesparathed ikke er klarlagt.

§ 10 d:

Dansk Byggeri mener ikke det er meningsfuldt at reducere leengden af det obligatoriske
brobygningsforlgb i 10. klasse — tvaertimod kan brobygningsforlebet hjselpe den unge til at f3
afklaret sit uddannelsesvalg, fa overblik over krav der stilles pa uddannelsen m.v. Dansk

- Byggeri kan derfor ikke tilsiutte sig en reduktion af de obligatoriske brobygningsforigb.

Vi henviser i gvrigt til Dansk Arbejdsgiverforenings heringssvar.

Med venlig hilsen

vl

Afdehngschef
Regionalpolitik, arbejdsmarked og uddannelse

Nure Voldgade 106 Postbox 2125 Telefor 72 16 00 00 wwhw. danskbygoer.dk
1015 Kabenhavn K Telefax 72 16 00 10 info@danskbyggeri.dk



Istands Brygge 32D
Postboks 340

Landsorganisationen i Danmark 5300 Kabenhaun S

Danish Confederation of Trade Unions

Telefon 3524 6000
Fax 3524 6300
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Sagsnr. 10-11
Vores ref. EKH/tly
Deres ref.

Sendt pr. e-mail til Den 12. marts 2010
Efu-vej@uvm.dk

Vedr. Hering om forslag til lov om &ndring af lov om vejledning om
uddannelse og erhverv og forskellige andre love (uddannelsesparathed m.v.)

LO finder det positivt, at der med de foresldede @ndringer i lovgivningerne abnes op
for en steerkere indsats serligt for de 15-17-arige. LO har flg. kommentarer til
forslagets hovedpunkter:

2.1. Alle unge skal udarbejde og felge deres uddannelsesplan og kommunerne
skal felge op herpa

LO mener det, er positivt, at der udarbejdes uddannelsesplan for alle 15-17-érige og,
at kommunerne forpligtes til at folge op pa planerne. LO leegger veegt pa, at
uddannelsesplanen giver den enkelte unge perspektiv og motivation for at g i gang
med en erhvervsuddannelse eller anden ungdomsuddannelse og, at hele
»uddannelses-viften” bringes i spil for at fi alle unge med. I den sammenhang er det
seerligt vigtigt, at kommunerne bruger de muligheder der er i
erhvervsgrunduddannelsen og pa produktionsskolerne og, at de tilbud der gives til de
unge har reelt uddannelsesperspektiv.

LO finder det er en misforstielse, at man omlegger bernefamilieydelsen til en
ungeydelse for unge mellem 15 og 17 ar alene for at have en gkonomisk mulighed for
at tvinge de unge i uddannelse. LO afviser, at uddannelsen kan motiveres alene af
gkonomisk pres pa den unge.

2.2. Vurdering af den unges uddannelsesparathed

LO finder det er positivt, at vurderingen af unges uddannelsesparathed udvides til, at
geelde for alle unge, der soger en ungdomsuddannelse direkte fra folkeskolen eller 10.
klasse. Det er i den forbindelse afgerende, at de unge der ikke vurderes at vaere
uddannelsesparate, bliver stillet de rigtige tilbud i udsigt, der kan skabe perspektiv for
den enkelte til umiddelbart at starte pa en ungdomsuddannelse, nar tilbuddet er
gennemfort.

LO stotter den valgte model for optagelse pd erhvervsuddannelserne. I den
sammenheng leegger LO vagt pa et staerkt samarbejde mellem Ungdommens
Uddannelsesvejledning og de aftagende ungdomsuddannelsesinstitutioner i
vurderingen af uddannelsesparathed. Szrligt i erhvervsuddannelsessystemet er der
mange indgange og specialiseringsmuligheder, hvor det kan vare bade enskvaerdigt



og nadvendigt med et udvidet samarbejde om de unges uddannelsesvejledning, og
hvorndr den unge vurderes at vare uddannelsesparat. Dette samarbejde ber
praeciseres i forslaget til lovgivning.

2.3. Oget vejledning i overgangen til ungdomsuddannelserne
LO stetter forslagene.

2.4. Etablering af evrige kommunale tilbud for 15-17-arige, der ikke er
uddannelsesparate

Ifolge lovforslaget forpligtes kommunerne til at stille tilbud til radighed for de 15-17-
arige, der ikke er uddannelsesparate. LO finder det nadvendigt, at det praeciseres, at
de nye kommunale tilbud skal have et uddannelsessigte. LO stiller sig skeptiske over
for udvidelse eksisterende kommunale aktiveringstilbud, som tilbud til de unge 15-
17-arige, der ikke er uddannelsesparate. LO ser en stor risiko for, at der etableres
tilbud til de unge, der i realiteten kun har til hensigt at “opbevare” de unge, uden af
der gives tilbud der dekker den nedvendige faglige, personlige og sociale udvikling.
Seerligt for de unge — og ofte umodne drenge, vil sddanne tilbud vare demotiverende.

2.6. Lempelse af krav om deltagelse i introduktionskurser og brobygning

LO stetter en lempelse af kravene til gavn for eleverne. LO frygter dog, at den
foresldede model alene vil fore til frafald af tilbud fordi den kommunale gkonomi
ikke vil prioritere tilbuddene, herunder genindforslen af erhvervspraktik i 8. klasse.
LO finder det nedvendigt at folge og evaluere omradet tat.

2.7. Etablering og eget anvendelse af e-vejledning

LO stetter en udvidelse af e-vejledningen, men advarer mod at tro, at den elektroniske
vejledning vil kunne erstatte det personlige mode mellem vejleder og
vejledningssegende.

2.8. Samkering af data

LO stetter, at der skabes bedre rammer for dataopsamling béde til gavn for den
enkelte, der kan gives en mere malrettet vejledning og til gavn for den felles viden
om de unge 15-17-ariges aktiviteter.

2.9. Uddannelsesinstitutionerne skal have en strategi for fastholdelse af elever og
studerende i uddannelse

Der leegges i lovforslaget op til sterre handlefrihed for den enkelte
uddannelsesinstitution. Det er for s3 vidt positivt, men det dbner samtidig for, at
indsatsen ikke prioriteres tilstraekkeligt hejt pé alle skoler. Det er positivt, at det
preeciseres, at skolerne har pligt til at understotte eleverne til at gennemfore deres
uddannelse, ligesom det er positivt, at institutionerne forpligtes til at samarbejde med
UU og andre vejledningsordninger om elever, der er i risiko for at falde fra
uddannelsen.

Med venlig hilsen
Ejner K. Holst



Undervisningsministeriet
efu~vei@uvm.dik
j.nr. 093.39D.251

Vedrgrende hgring af Lov om sndring af lov om vejledning om
valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love (Vurde-
ring af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse, beskaftigelse
mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering)

FOA har fglgende kommentarer til det fremsatte lovforslag.

Det er positivt, at alle 15-17 8rige skal have udarbejdet en uddannel-
sesplan, som giver dem en vej til erhvervsuddannelse eller anden ung-
domsuddannelse. Det er ogsa positivt at uddanneisesplanen kan inde-
holde en lang reekke elementer: uddannelse, produktionsskoleophold,
job med uddanneslesperspektiv mv., ligesom det er positivt, at kom-
munerne forpligtes til Igbende opfglgning pd de unge.

Intentionerne om vurdering af uddannelsesparathed kan i princippet
veere positivt, hvis det i kombination med information og vejledning
malretter de unges vej til den rette uddannelse og job og derved kan
mindske frafaldet pa uddannelserne.

Ser man imidlertid pa de gkonomiske ressourcer, der er afsat i lovfors-
laget, er der sveert at bevare den store optimisme, idet det afslgrer et
ganske beskedent ambitionsniveau, som neeppe kan hjelpe mange un-
ge bedre pa vej.

Ifglge forslaget har kommunalbestyrelsen ansvar for, at unge uden ud-
dannelse gives ngdvendige tilbud om saerlige forlgb. FOA ser med be-
kymring pa, at tilbuddene ikke skal findes i enighed mellem den unge,
foreeldrene og kommunen, og at der tilsyneladende ingen klagemulig-
heder er for den unge og forzeldre. Problemerne skaerpes set i lyset af
de sanktioner, der fgiger af tidligere vedtaget lovgivning om fratagelse
af ungeydelser.

Det er positivt, at den nye teknologi ogsé anvendes i vejledningssam-
menhang og e-vejledning kan vaere et vigtigt informationsgivende
supplement til den personlige og oplevelsesbaserede praktik) vejled-
ning. Med forslagets mélretning af ressourcerne til de, der har szerlig
hjeelp behov, ligger der imidlertid en alvorlig fare for at overse grupper,
som uden den ngdvendige mundtlige vejledning senere bliver frafalds-
truede i uddanneisessystemet.

Der fremgar ikke af lovforslaget, hvordan det forholder sig med unge,
som flytter fra en kommune til en ny kommune. Stavnsbinder man un-

Dato:
11.03.2020

Sagsnummer:

FOA
Staunings Plads 1-3
1760 Kgbenhavn vV
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Telefax 4697 2300

Giro 8014795
E-maii
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www.foa.dk



ge eller er en ny kommune forpligtet pd den unge uddannelsesplan?
FOA vil foresl3, at det fremg&r tydeligere af lovforslaget, hvad den un-
ges og foraeldrenes rettigheder er i denne forbindelse.

Med venlig hilsen

Charlotte Netterstrgm
FOA - Fag og Arbejde
Staunings Plads 1-3
1790 Kgbenhavn V
chne@foa.dk

46 97 26 26

46 97 25 18



Undervisningsministeriet 11.03.2010
Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser

jopa

Horing over udkast til lov om zendring af lov om vejledning om valg af uddannel-
se og erhverv og forskellige andre love

FTF har modtaget ovenst&ende forslag til hgring. FTF har falgende bemeerkninger:

Det er FTF's opfattelse, at lovforslaget er en kombination af fornuftige forslag, forslag som
allerede er under fuld udvikling i kommunerne og institutionerne og dybt problematiske for-

slag.
Vurdering af de unges uddannelsesparathed

Forslaget kan virke centralistisk og bureaukratisk, hvis det betyder at alle 15-17-8rige skal
gennem en vurdering og overdragelsesforretning foretaget af UU og grundskolen. Til gen-
geeld opfattes det som positivt, at erhvervsskolerne nu har mulighed for at vurdere de unges
uddannelsesparathed i relation til de unge, som ikke vurderes uddannelsesparate af kom-

mune/UU.

Ud over det finder FTF, at der i relation til UU-vejlederne kan opst& et problem af vejled-
ningsetisk karakter, idet disse vejledere nu pd en og samme tid skal varetage en kontrol- 0g
bedgmmelsesfunktion ved siden af de kiassiske vejledningsopgaver.

Oget vejledning i overgangen til ungdomsuddannelserne
Det er positivt, at UU og ungdomsuddannelsesinstitutionerne far en feelles opgave over for

de risikotruede unge. Nye undersggelser viser at netop en forbedret dialog mellem de to
parter giver rigtig gode resultater i forhold til de frafaldstruede.



Etablering af kommunale tilbud til de 15-17-&rige, der ikke er udaannelsesparate

Det er positivt, at kommunerne f&r pligt til fremover at strikke personlige uddannelsesforigb
sammen til de ikke uddannelsesparate unge inden de starter pé en ungdomsuddannelse. Det
bgr overvejes om der bgr indfgres en ny fleksibel ungdomsuddannelse, som p8 det sidste er

foresldet af oppositionens uddannelsesordfgrere.

Bortfald af krav om vejledning i 6. klasse og lempelse af krav om deltagelse i introduktions-

kurser (8.klasse) og brobygning. (10.klasse )
FTF finder det positivt, at vejledningsforpligtelsen i 6. klasse ophaeves.

Til gengeeld er de andre foresl8ede lempelser problematiske. Det fremg&r eksplicit i lovfors-
lagets bemaerkninger, at introduktionskurserne i 8. klasse 0g de to ugers obligatorisk bro-
bygning i 10. klasse er nyttige redskaber i forhold til at afklare de unges uddannelsesvalg.
FTF finder derfor, at der fortsat skal vaere en ret for de unge til at deltage i to ugers brobyg-
ning i 10. klasse, og at finansieringen til forlgbene fortsat skal eksistere.

Til gengaeld bgr det overvejes, om efterskolerne kan gives seerstatus til at undlade dette,
eller at give tilbuddet i begreenset omfang af praktiske/paedagogiske &rsager.

Uddannelsesinstitutionerne skal have en strategi for fastholdelse af elever og studerende i
uddannelse (fjernelse af gennemfarelsesvejledning ved alle Undervisningsministeriets ud-

dannelsesinstitutioner)

Denne del af lovforslaget laegger op til at bryde markant med mange 3rs politisk arbejde for
at styrke og professionalisere vejledningen i uddannelsessystemet. En udvikling som FTF har
kraftigt stattet gennem mange &r. Ved at gennemfgrelsesvejledning fiernes fra love og be-
kendtgarelser, vil der ikke laengere vaere et krav om at uddannelsesinstitutionerne skal yde
vejledning om gennemfgrelse af uddannelserne. Det vil ikke leengere veere et krav at vejle-
derne skal have en bestemt vejledningsfagl ig kompetence.

Uddannelsesinstitutionerne vil uden indholdsmaessige bindinger kunne organisere sig som de
gnsker for at indfri mélsaetningen om at fastholde unge i uddannelse. Derved er der hgj
risiko for at sveekke vejledningskvaliteten til stor skade for de vejledningssggende.



FTF er yderst overrasket over, at forslag som drejer sig om unge og unges vejledning ogs&
far alvorlige konsekvenser for vejledningsindsatsen ved de videreg&ende uddannelser under

Undervisningsministeriet.

P& professionsbachelor- og erhvervsakademiuddannelserne med et frafald p& mellem 20-30
pct. vil en afprofessionalisering af vejlederne betyde at den vejledning, der i dag gives om
personlige og sociale forhold, valg af fag i uddannelserne, studieteknik, arbejdsvaner, fra-
veer, eksamensteknik etc. fremover kan gives af undervisere m.m. uden vejledningsfaglige

kvalifikationer.

Konsekvensen kan blive at uddannelsesinstitutionerne med en fremtidig gkonomisk smal-
hans i sigte dermed sparer udgifterne til diplomuddannelser i vejledning for vejlederne. Kon-
sekvensen kan ogsé blive at videregdende uddannelsesinstitutioner i meget hgjere grad end
i dag henviser de almindelige vejledningssggende til diverse kommunikations- og vejled-

ningsveerktgier som online chat, portaler, sms og E-mail,

Gkonomi

Det fremgdr af den gkonomiske oversigt i lovforslaget, at der fra 2012 fiernes 35 mio. kr. fra
ungdomsuddannelsernes bevilling til vejledning samtidig med at uddannelsesinstitutionerne

tilleegges nye opgaver med at fastholde elever i uddannelse.
Efter FTF's opfattelse savnes der et sagligt belaeg for besparelsen, hvorfor den foresl3s fier-

net fra lovforslaget.

Med venlig hilsen

Bente Sorgenfrey
formand
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Undervisningsministeriet

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Vester Voldgade 123

1552 Kebenhavn V.

11. marts 2010 46184.12 01.03.01. PBC/PBC

Hering over udkast til Lov om andring af lov om vejledning om valg af uddannelse
og erhverv og forskellige andre love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til ud-
dannelse, beskaftigelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering)

Undervisningsministeriet har den 26. februar 2010 sendt udkast til lov om eendring af

lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love (vurde-
ring af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse, beskaeftigelse mv., kommunale for-

pligtelser og afbureaukratisering) i haring,

LC og CO10 (CO10 er en fusion, pr. 1. januar 2010, mellem Statstjenestemandenes Cen-
tralorganisation I og Overenskomstansattes Centralorganisation) fremgar ikke af de
horingsberettigede organisationer pa heringslisten, men har alligevel valgt at udtale sig.

Det skal bemzerkes, at dette heringssvar alene angar de elementer i udkastet, som direk-
te eller indirekte har betydning for LC og CO10’s kerneopgaver, dvs. opgaver, som rela-
terer sig til forhandlinger af lon- og ansattelsesvilkar.

For sd vidt angar andre elementer i udkastet henvises til evt. heringssvar fra vores med-
lemsorganisationer.

[ovforslagets bemeerkninger har Undervisningsministeriet under pkt. 2.9.2 fremsat
overvejelser om at nogle af uddannelsesinstitutionerne pa Undervisningsministeriets
omrade herunder iszr de almene gymnasier ikke har den ngdvendige fleksibilitet, nar
de skal prioritere, hvilke fastholdelsesredskaber, de vil anvende, fordi ressourcerne il
gennemferelsesvejledningen er bundet i de centrale arbejdstidsaftaler. Det er derfor ef-
ter Undervisningsministeriets opfattelse ikke muligt at anvende ressourcen til specialist-
funktioner indenfor andre faggrupper.

LC og CO10 har ikke kunne finde belaeg for denne pastand pa undervisningsomrader
indenfor vores forhandlingskompetence, herunder specielt VUC.

Centralorganisation (1.0




Det er ikke korrekt, at der ikke kan ansacttes andre faggrupper i indsatsen for at fasthol-
de voksne kursister i uddannelse. Flere institutioner har i dag tilbud om kontakt til psy-
kologer og socialradgivere ved siden af den obligatoriske gennemforelsesvejledning.
Samarbejdet mellem vejledere og mellem faggrupper og gennemfarelsesvejlederne fun-
gerer godt bl.a. med gennemfarelsesvejlederne som visitatorer for kursister, der har be-
hov for kontakt til andre institutioner eller andre faggrupper.

Endvidere fremgar det af bemaerkningerne til lovforslaget, at man med loven tilsigter at
fjerne bestemmelser i geeldende overenskomster.

LC og CO10 betragter dette som en utilsigtet fejl. Skulle dette ikke veere tilfeeldet tages
der pa det kraftigste afstand fra en fremgangsmade, hvor overenskomsters indhold an-
dres via lovgivning. Dette ikke mindst i en situation hvor Undervisningsministeriet
sammen med Personalestyrelsen kan forhandle de nuvarende bestemmelser som re-
praesentanter for arbejdsgiversiden.

Med venlig hilsen




Til :

Ungdommens Uddannelsesvejledning
Lederforsamiingen af 45 UU centre | Danmark

Vejledning til fremtiden

Esbjerg 12.03.10.

Undervisningsministeriet
Vester Voldgade 123
1552 Kbh. V.

Hgringssvar til : “Lov om andring af lov om vejledning om uddannelse og erhverv og
forskellige andre love”.

Lederforsamlingen af UU-centre skal indledningsvis udtrykke stor tilfredshed med de mange
initiativer i Regeringens ungepakke og det fremsendte lovforslag og her isaer dets vaegt pa. Vi vil
isaer fremhaeve :

Styrkesider

s & o @

Den staerke fokus pa en tidlig, malrettet og rettidig indsats overfor unge 15-173rige, der
ikke er i uddannelse

En gget differentiering af vejledningen

Styrkelse af det tveersektorielle samarbejde

Etablering af en national database over unges uddannelses- og beskaeftigelsesstatus
Kommunerne fér bedre rammer og flere incitamenter til at implementere den lokale
indsats i et tveersektorielt og forpligtende samarbejde mellem skoleomradet, bgrne- og
familiecomradet, socialforvaltning, jobcenter, UU og gvrige samarbejdspartnere pd
ungeomrﬁdet, herunder uddannelsesinstitutioner, produktionsskoler, arbejdsmarkedets
parter m.fl.

Muligheden for i et samarbejde mellem Ungdommens Uddannelsesvejledning og
jobcentrene at udnytte LAB-lovens muligheder forebyggende overfor ikke-
uddannelsesparate 15-178rige er vigtig, s8 vejledningen udmgntes i konkrete handlinger
med udgangspunkt i den enkelte unges uddannelsesplan

En positiv klar sammenhzeng mellem UU 's uddannelsesvejledning og
beskaeftigelsesomradets stgrre fokus pa uddannelse som led i en sammenhasngende
ungeindsats i kommunerne

Samkegring af data og etablering af et faelles datagrundlag

Fortsat fokus pa en fastholdelsesindsats i ungdomsuddannelserne som led i en
sammenhzangende national og kommunal uddannelsespolitik

Udvidelse af mentorordningen

Lederforsamlingen skal derudover ggre opmaerksom pa :

Introduktionskurserne i 8. kl. bgr fortsat veere obligatoriske. Evaluering af kurserne
viser tydeligt, at kurserne har stor effekt i forhold til uddannelsesafklaring og dels opleves
positive for savel elever som for uddannelsesinstitutioner. -~ Den obligatoriske ordning vil
give eleverne et bredere kendskab til ungdomsuddannelserne,- isser EUD-omr3det.

Det er udmaerket at kommunerne/UU far et gget ansvar for at vurdere de unges
uddannelsesparathed. Den opgave er UU klar til at varetage i et samarbejde mellem
grundskole, ungdomsuddannelser, elever og foraeldre. De unges uddannelsesparathed
bygger i hgj grad p8 deres udbytte af undervisningen i grundskolen i kombination med
erfaringer med og refleksioner over vitale vejledningsinitiativer som introduktionskurser,
brobygning, erhvervspraktik, virksomhedsbesgg, uddannelsesorientering, kontakt med
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gaesteleerere, rolle- modeller m.v. med uddannelsesplanen som styrings- og
dokumentationsredskab. - Uddannelsesparathedsvurderingen skal udlgses p& baggrund af
national fastsat standard. - Uddannelsesparathed skal efter vores mening vurderes i forhold til
elevens konkrete valg af uddannelse og ikke i forhold til generelt valg af ungdomsuddannelse
(gymnasial eller erhvervsuddannelse )

o Det skal preeciseres, at efterskolerne skal oversende ikke uddannelsesparate elever til
UU —-centret i elevens bopalskommune. — Dette aht det kommunale ansvar ift de 15 - 17
drige. — Det bgr praeciseres, at fremsendelse af efterskoleelevers uddannelsesplaner til UU
skal foregd i elektronisk form.

o Brobygning er efter vores mening pa8 minimum 5 dage p& en og samme
ungdomsuddannelse. - Vi finder, at en uges brobygning er nok for uddannelsesafklarede
elever og er tilfredse med, at der er mulighed for en ekstra uge for ikke
uddannelsesparate elever. ~ Vores anbefaling skal ses i relation til obligatorisk 8. Klasse
introforlgb og koordineringen mellem 10. Kl.-skolerne og efterskolerne, samt det
gkonomisk fornuftige i ikke at oprette ungdvendige brobygningsforigb

+ Optagelse/uddannelsesplan/oversendelse fra grundskole til ungdomsuddannelsen er
en omfattende meropgave. Udskydelse af afleveringsfristen til den 1.4.xx er positiv i
forhold til det omfattende arbejde med uddannelsesplaner og samarbejdsfladerne med
efterskolerne. Med en reduceret vejledningsindsats i grundskoleomrédet, bgr det i lov- og
betzenkning praeciseres, at grundskolerne har en forpligtelse til og et ansvar for at
foreeldre og elever rettidigt far udfyldt og underskrevet uddannelsesplanen, der bliver
ansggningen til ungdomsuddannelsen og som fremsendes af det lokale UU center. Dels er
det vigtigt at uddannelsesvalget efter grundskolen fortsat er en feellesopgave for skole og
vejledning, dels m& det forventes at klasselaereren har en bedre kontakt til mange af de
elever og foreeldre, som UU vejlederen ikke har veeret i teet kontakt med grundet den
prioriterede vejledning.

« Ifm e-vejledningen bgr der vaere en regional forankring af en del af
vejledningsbemandingen. Indfgrelse af e-vejledning for de resursestaerke elever/unge og
deres foraeldre m.fl. i grundskolen ses som et udmaerket supplerende vejledningstilbud
som led i UU’'s differentiering af vejledningen i grundskolen. Men den i lovforslaget
angivne andel af unge, der kan klare sig udelukkende med e-vejledning er alt for
overvurderet i forhold til de praktiske realiteter. Vi ser det som en spandende
nytaenkning pd vejledningsomradet og vi stiller os til rddighed i forbindelse med en
drgftelse om etableringen af den nationale e-vejledning

@konomi:

Lederforsamlinge skal udtrykke en staerk bekymring for det faktum, at den generelle gkonomiske
konsekvens for UU vejledningen forekommer negativ, samtidig med at vejledningsindsatsen
gennem dette og samtidige lovforsliag opprioriteres.

Afsluttende bemaerkning:

Der skal kraftigt advares mod en for ensidig fokusering pé vejledning af de svageste samtidig
med den begrundelse, at de steerke unge skal klare sig selv via e-vejledning. Resultatet kan
nemt blive, at vi svigter flertallet af unge, der har brug for en personlig vejledning.

Samfundsmaessigt er der det problem, at vi som nation har behov for at kunne konkurrere netop
pd et hgjt uddannelsesniveau i kombination med vores evne til at anvende vores viden fleksibelt.
Faktisk er det netop tanken i regeringens rapport fra Globaliseringsrddet 2006, Fremgang,
fornyelse og tryghed - Strategi for Danmark i den Globale gkonomi, hvor der star:

"Alle unge skal have de bedste muligheder for at bruge og udvikle deres evner gennem

uddannelse og arbejde. De unge skal have et kvalificeret grundlag for at veelge en uddannelse,
2

Formand:  Finn Lambek mail: fla@esbiergkommune. dk
Sekretariat: UU Lederforsamlingen, co. UU Sydvestiviiand, Kongensgade 51, 1. sal,
6700 Eshbjerg




Ungdommens Uddannelsesvejledning
Lederforsamlingen af 45 UU centre | Danmark

Vejledning til fremtiden

der stemmer overens med deres egne gnsker og evner og med samfundets behov. Derfor er det
veesentligt, at uddannelses-, erhvervs- og karrierevejledningen yder en sammenhaengende og
professionel vejledning af de unge fra folkeskole over ungdomsuddannelser til videregdende
uddannelser.”

Denne malsaetning kan ikke n3s uden at teenke vejledning bredere end til blot de allersvageste
unge.

Afslutningsvis skal jeg p8 Lederforsamlingens vegne tilkendegive lyst og vilje til samarbejdet
omkring udmgntningen af Ungepakkerne.

Finn Lambek
Formand for UU Lederforsamlingen
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Undervisningsministeriet
Frederiksholms Kanal 26
1220 Kgbenhavn K

P& vegne af:

Studievalg og

Foreningen af ledere ved Studievalg
Formand Kirsten Hahn Larsen
Nytorv 5, 1. sal

6000 Kolding

3071 4691

Kolding d. 11. marts 2010

Vedrgrende hgring over Lov om vejledning om uddannelse og erhverv og forskellige
andre love

Foreningen af ledere ved Studievalg har fglgende kommentarer til a2endringen af lov om vejled-
ning om uddannelse og erhverv. Indledningsvis noterer vi os med tilfredshed, at loven indfgrer
en vejledningsenhed, der vil styrke det samlede vejledningstilbud i Danmark herunder et til-
bud, der udover den primaere malgruppe af unge mennesker, vil give et reelt vejledningstilbud
til voksne over 25 &r, der gnsker vejledning om blandt andet ungdomsuddannelser Disse
kommer i dag i klemme, hvis ikke vejledningen drejer sig om valg af videregdende uddannel-
se. Endvidere finder vi det positivt, at arbejdet med uddannelsesplanen styrkes, og der udvik-
les nye redskaber til at hdndtere uddannelsesplanen sdledes, at den har mulighed for at blive
et redskab der medtages i ungdomsuddannelsen, og som kan inddrages i vejledningen af de
unge bade i forhold til gennemfgrelsen af uddannelsen og i forhold til vejledningen om de vide-
re uddannelsesmuligheder.

Til gengaeld ser vi med bekymring p3, at frafaldsindsatsen er kommet i fokus. I vores optik er
det selvfgzslgehg ogsa vigtigt, at de unge ikke falder fra deres ungdomsuddannelse, men arbej-
det pd skolerne er i dag meget andet end fastholdelsesarbejde og disse aktiviteter forsvinder
fuldsteendig med den kommende lovgivning. Vi spgrger derfor om: Hvor er den gvrige vejled-
ning, valgvejledning og fokus pa det, at den unge skal ggres studieforberedt?

Fx omhandler § 12a fastholdelsesaktiviteter som uddannelsesstedet skal ggre bl.a. i samarbej-
de med Studievalg. Undervisningsministeriets overvejelser afsnit 2.9 omhandler samme.

Studievalg har ikke umiddelbart kommentarer til de foresl8ede sendringer.

Med forslaget kommer der fokus pa fastholdelse og gennemfgrelse, som pa den enkelte ung-
domsuddannelsesinstitution yderhgere understgttes af taxameterordningerne. Der kan derfor
vaere en risiko for, at fokus pad de gymnasiale institutioner fjernes fra hovedformalet: At forbe-
rede til wderegaende uddannelse. Med lovforslaget er det en risiko, at der sker en opsphtnlng
af interessesfeerer, saledes at skolerne har fastholdelse  0g gennemfgrelse som fokusomrade og
Studievalg har fokus p& overgang til og valg af videregdende uddannelse. Det bgr preeciseres,
at ungdomsuddannelserne og Studievalg har et faelles ansvar i forhold tll at gge interessen for
videregdende uddannelse og til at motivere de unge til at tage videregdende uddannelse.

Det er afggrende for Studievalgs mulighed for at yde vejledning om valg af videregdende ud-
dannelse og erhverv til alle elever, herunder elever med udvidet behov, at skolerne aktivt og



systematisk ser overgang til videregdende uddannelse som det overordnede og konkrete mal
med at tage den gymnasiale uddannelse, og at skolen aktivt bygger op til og bakker op om
dette mal.

For at sikre sammenhang mellem skolens fastholdelsesaktiviteter, undervisning og dagligdag
samt Studievalgs vejledning om videregdende uddannelse, er det vigtigt, at der udarbejdes
feelles retningslinjer for dette arbejde, som det er kendt i dag (bekendtggrelsesbelagt), og at
der finder en fzelles koordinering af aktiviteterne sted.

Derfor er det vigtigt, at det gode samarbejde, der er oparbejdet med ungdomsuddannelserne
og Studievalg gennem de sidste fem &r fastholdes. Med mange forskellige aktgrer der vareta-
ger fastholdelsesarbejdet (kontaktlaerere, laererteams, mentorer, ledelser, vejledere, social-
radgivere etc.), er der risiko for, at der ikke vil vaere fokus pa vejledningen om videregdende
uddannelse. Der vil vaere mange samarbejdspartnere, og det kan vaere svaert at etablere en
faelles malsaetning med vejledningen.

Der savnes klare praeciseringer af, hvilke opgaver ungdomsuddannelserne skal varetage ud-
over fastholdelsesarbejdet som fx vejledning om valg af valgfag, studieretninger, forpligtelsen
til at samarbejde med Studievalg, identifikationen af unge med udvidet behov etc. Det er vores
gnske, at disse forpligtelser praeciseres.

Bemaerkninger til selve lovaendringerne:

e §1, stk. 4 udgar: “Vejledningen skal desuden understgtte elevens eller den studeren-
des evne til at treeffe valg, som indg3r i den enkeltes uddannelse”,

o Vifinder det beklageligt, at disse vejledningsforpligtelser udg8r. Hvor vil forplig-
telsen til at vejlede de unge om valg undervejs i uddannelsen s§ vaere? Hvem
skal gare de unge valgparate? Hvordan sikrer vi sammenheengen i vejlednings-
systemet, n8r skolerne ikke leengere har en forpligtelse til at vejlede eleverne
om valg undervejs i uddannelsen fx sammenhaeng mellem studieretninger og
valgfag samt efterfolgende uddannelsesmuligheder i de gymnasiale uddannelser,
men ogs8 p& erhvervsuddannelserne med vejledning om fx fagniveauer i forhold
til at opfylde adgangskravene p8 de videreg&ende uddannelser.

e Ovenstdende kommentar knytter sig ogsa3 til omformuleringen af § 12 a, hvor hele for-
muleringen zendres fra vejledning om gennemfgrelse af uddannelse til samarbejde om
fastholdelse af elever og studerende i uddannelse.

* §12b - "De videregdende uddannelser p& Undervisningsministeriets omride skal op-
fordre studerende at sgge vejledning hos Studievalg eller den pdgeeldende uddannel-
sesinstitution, hvis en studerende gnsker at afbryde sin uddannelse eller begynde pa en
anden uddannelse.

o Det er vores gnske, at der ogs8 henvises til de pvrige videreg8ende uddannelser
fx under VTU og Kulturministeriet eller, at tilsvarende regler indskrives i relevan-
te love.

o Det er umiddelbart en vag formulering “opfordre” til at sgge vejledning. Det vil
veere gnskeligt om formuleringen skaerpes til fx skal henvise til Studievalg, eller
skal inddrage Studievalg eller...

o Det vil veere gnskeligt, at en studerende, der afbryder en uddannelse, henvises
til Studievalg uagtet, at vedkommende har planer om at pdbegynde en anden
uddannelse. Erfaringerne er, at et uddannelsesvalg, der treeffes umiddelbart ef-
ter afbrud af en uddannelse ikke er velovervejet. Vi mgder ofte unge, der kom-
mer til os med to afbrudte uddannelser, hvor det andet uddannelsesvalg har vae-
ret en panikhandling, da den forste uddannelse gar i vasken. Vi vil kunne undg§
ungdige omvalg, hvis vi i hgjere grad sikrer uvildig vejledning ved et uddannel-
sesafbrud.

O S————————



e § 13 a: Etablering af E-vejledning. Vi ser meget positivt pa denne nyskabelse, og fin-
der, at det vil styrke det samlede vejledningstilbud. Vi har dog fglgende bemeaerkninger:

o

Det er vores opfattelse, at e-vejledning primaert henvender sig til ressource-
steerke og valgparate unge. Vi har en meget stor andel af vores MSN henvendel-
ser fra unge - drenge - med anden etnisk baggrund, som ikke gnsker at mgde
vejledere ved et personligt mgde og som ikke opsgger et vejledningscenter. I
mange tilfzelde vil e-vejledning veere det eneste vejledningstilbud, som de vil
anvende, men det gor dem alts8 langt fra ressourcestaerke og valgparate. Det er
de ikke, og det bliver en stor udfordring til e-vejledningen, idet der p& kort plads
og i kort form ogsé8 skal leveres valgvejledning og ikke bare “enkel” informati-
onsformidling.

Et e-vejledningscenter gor det ikke alene i vejledningen af de staerke unge. Det
er vores opfattelse, at de unge inden valget af ungdomsuddannelse ofte er kleedt
for d8rligt p8. UEA undervisningen i folkeskolen er af meget varierende standard
og burde i hajere grad laegges i faste rammer, s& det sikres, at de unge har et
godt overblik over de forskellige ungdomsuddannelser og de videregdende ud-
dannelser, de kvalificerer til.

Sidste linje i § 13 a. Vi ser gerne, at formuleringen aendres, sa der i sidste linje
st8r: ”...som gnsker vejledning om uddannelse og erhverv”,

Tilknyttet lovgivning:

Lov om hhx og htx (nr. 871 af 27. august), hvor § 17, stk. 1 formuleres: "For at fast-
holde elever i uddannelse skal skolen i samarbejde med Ungdommens Uddannelsesvejled-
ning og yde bistand til de elever, der har behov herfor.”

Selve formuleringen er grammatisk ukorrekt og giver ikke men/ng

Der savnes en inddragelse af Studievalgs rolle - hvor er forpligtelsen til at samar-
bejde med Studievalg? Studievalg har selvfolgelig ikke et direkte ansvar i forhold til
fastholdelsesarbejdet, men vi har alligevel en vigtig rolle.

o Kan den frafaldstruede se form8let med sin uddannelse er der stgrre sand-
synlighed for at uddannelsen gennemfgres. Studievalg kan derfor inddrages i
vejledningen af frafaldstruede unge med henblik p& at give dem et stgrre
perspektiv i forhold til at gennemfgre uddannelsen, fremtidsmuligheder m.m.

o Endvidere kan et teet samarbejde med Studievalg sikre, at den kollektive vej-
ledning som Studievalg varetager, saetter den unges fremtidige uddannel-
sesplaner i perspektiv og dermed igen vaere med til at fremme motivationen
for at gennemfore den gymnasiale uddannelse.

Tilsvarende kommentarer knytter sig til 2endringen af hf loven (nr. 445 af 8. maj 2007)
§ 14, stk. 1 samt stx loven (nr. 791 af 24. juli 2008) § 18, stk. 1.

Lov om erhvervsakademiuddannelser og professionsbacheloruddannelser (nr. 207
af 31. marts 2008), hvor § 24, stk. 1 formuleres: “For at fastholde elever i uddannelse
skal skolen i samarbejde med Ungdommens Uddannelsesvejledning og yde bistand til de
elever, der har behov herfor.”

Selve formuleringen er grammatisk ukorrekt og giver ikke mening.

Vi finder det uforst8eligt, at Ungdommens Uddannelsesvejledning skal inddrages i
fastholdelsesarbejdet p8 de videregdende uddannelser. Umiddelbart har UU intet
samarbejde med de videreg8ende uddannelser, og det virker hverken naturligt eller
oplagt.

o Vi finder i stedet, at det m& formuleres s8ledes, at Studievalg skal inddrages
i fastholdelsesarbejdet p8 de videregdende uddannelser. Studievalg inddra-
ges ndr en studerende er ved at falde fra uddannelsen med henblik p8 vej-
ledning om uddannelsesvalget séledes, at den studerende enten fastholdes i
den nuveerende uddannelse eller vejledes frem mod en anden uddannelse.



o UU bgr alene inddrages, hvor det drejer sig om studerende under 25 &r, der
ikke har taget en ungdomsuddannelse inden starten p&§ den videreg8ende
uddannelse (fx hvor den unge er kommet ind p& den videreg8ende uddan-
nelse p& baggrund af 4 hf fag).

» Iden kommende lovgivning omtales der ikke regler for, hvem der skal vejlede de
studerende p8 erhvervsakademiuddannelserne og professionsbacheloruddannelser-
ne om deres videreuddannelsesmuligheder. I takt med at uddannelsessystemet go-
res mere og mere fleksibelt, er der en stigende tendens til, at de studerende fort-
saetter p& en professionsbacheloruddannelse efter gennemfgrt erhvervsakademiud-
dannelse og p§ kandidat/masteruddannelser efter gennemfart professionsbachelor-
uddannelse. Det er derfor vigtigt, at der i lovgivningen er en klar forpligtelse til at
vejlede om disse videreuddannelsesmuligheder s§ uddannelsessystemets fleksible
struktur er tydelig for de studerende.

P& vegne af Studievalg og Foreningen af ledere ved Studievalg

Kirsten Hahn Larsen
Centerleder

Studievalg Sydjylland
Nytorv 5, 1. sal

6000 Kolding

7632 5500 - 3071 4691
khl@studievalg.dk



Haringssvar til danske

ERHVERVSSKOLER

Lov om andring af lov om
LEDERNE

vejledning om valg af uddannelse
og erhverv og forskellige andre love.

Uddannelsesplanen

Danske Erhvervsskoler - Lederne finder forslaget om at arbejde systematisk med
elevernes uddannelsesplan i grundskolens afgangsklasser for positivt. Det er
afggrende, at eleverne gives et godt grundlag for at foretage deres valg af
ungdomsuddannelse. Et grundlag som bade giver eleven en selvforstaelse af egne
kompetencer og en indsigt i de forskellige uddannelsesmuligheder og et efterfslgende
arbejdsliv.

Et veesentligt element i grundskoleelevernes uddannelsesvalg er at de via
introduktions- og brobygningskurser oplever miljget og forventningerne pa
ungdomsuddannelserne. Erhvervsskolernes mulighed for en kvalificeret planlaegning
og afvikling af disse kurser forudszetter en vis grad af standardisering af tilbuddet til
grundskoleeleverne. Kommunerne, UU’erne og ungdomsuddannelsesinstitutionerne
forventes som hidtil at prioritere et koordineret tilbud til eleverne, men nu tilpasset
lokale forhold.

DE-L henstiller at brobygningsforigb for de erhvervsgymnasiale uddannelser udger 1
uge pa lige fod med de almen gymnasiale uddannelser.

Danske Erhvervsskoler - Lederne finder det vigtigt at der i vejledningsindsatsen
sattes fokus pd eleverne med et seerligt behov. Danske Erhvervsskoler - Lederne er
bekymrede for at den ggede vaegt pa e-vejledningen betyder at de unge ikke
udfordres i deres uddannelsesvalg. Hvis malsaetningen er, at flere unge skal vaelge en
erhvervsuddannelse er en s3dan udfordring af stor betydning. Det er tvivisomt om et
e-vejledningssystem, der har sine styrker primaert indenfor informationssggningen, vil
give den udfordring.

Uddannelsesparathed

Danske Erhvervsskoler - Lederne anser det for et meget positivt tiltag, at elevernes
parathed til en erhvervsuddannelse skal vurderes.

Vi anser det for et fremskridt, at de elever, der pabegynder et grundforigb er vurderet
parate - dels fordi det vil fremme skolernes arbejde med fastholde de der optages og



dels fordi selv vurderingsprocessen vil give mulighed for en bedre tilretteleeggelse for
de elever der i grundforigbet matte have behov for en IT-rygsaek, mentor el. lign.

Vurderingen skal forankres i UU, da det er kommunen, der kan tilbyde eleverne et
alternativ kompetenceudviklingsforlgb, med henblik pa at blive parat. Disse forlgb kan
evt. udvikles og gennemfgres i samarbejde med erhvervsskolerne Det er af stor
betydnmg at kommunerne gives muligheder for ogsa at tilbyde eleverne forlgb
mairetl:et udvakimg af deres personlige og sociale kompetencer, idet disse ofte er
arsag til frafald pd erhvervsuddannelserne.

Det er af stor betydning at uddannelsesparathed vurderes i en teet dialog mellem UU,
erhvervsskolen og eleven/foreeldre. Vurdering af uddannelsesparathed skal ske i
forhold til den gnskede erhvervsuddannelse. Som minimum skal det ske i forhold til
grundforigbsindgangen. Uddannelsesparatheden skal vurderes ud fra faglige,
personlige og sociale faktorer samt motivation for at begynde en uddannelse.
Uddannelsesparathedsfaktorerne er meget forskellige fra erhvervsuddannelse til
erhvervsuddannelse og fra mdgang til indgang. Det er vigtigt for den unges mulighed
for succes og gennemfgrelse pa grundforigbet, at der tages hgjde for uddannelsernes
forskellighed i vurderingen af uddannelsesparathed.

Danske Erhvervsskoler - Lederne er bekymret for at vurderingen i praksis bliver
forvaltet som et kryds i en rubrik. En nuanceret vurdering er af stor betydning for de
unge, der ikke vurderes uddannelsesparate, da vurderingen danner grundiag for de
initiativer, der skal seettes i gang for at ggre den uge uddannelsesparat. For de unge
hvor der har vaeret tvivl om uddannelsesparathed, men hvor de alligevel optages pa
en erhvervsuddannelse er en nuanceret vurdering ligeledes af stor betydning, da
erhvervsskolen pa baggrund af denne fra farste dag grundforlgbet, vil kunne
iveerksezette de ngdvendige foranstaltninger.

Pa vegne af Danske Erhvervsskoler - Lederne

Jens Juul
Konsulent
12. marts 2010



REKTORFORENING

Undervisningsministeriet

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Vester Voldgade 123

1552 Kgbenrhavn V

Att.: Simon Kjgiby Larsen
11-03-2010

Hgringssvar vedr. udkast til Lov om aendring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love

Undervisningsministeriet har i brev af 26. februar 2010 bedt om Gymnasieskolernes
Rektorforenings bemaerkninger til lovforslag om aendringer af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskeliige andre love.

Lovforslaget fgliger bl.a. af globaliseringsaftalens ungepakke II, der friszetter vejledningen og
omisegger en stgrre del af vejledningen til e-vejledning.

Rektorforeningen stgtter lovforslagets overordnede intention om at méairette vejledningen
yderligere ved bl.a. at forenkle kravene til institutionernes indsatser over for frafaldstruede
elever og etablere mere fleksible rammer for vejledningen, s& den i hgjere grad kan tilpasses
de unges behov.

Rektorforeningen er dog steerkt bekymret for udmgntningen af lovforsiaget, der distancerer
vejledningen fra eleverne og fierner ressourcer fra vejledningen pa de gymnasiale
ungdomsuddanneiser.

Rektorforeningen har fglgende bemaerkninger til lovforsiaget, der foiger lovforslagets struktur:

1. Uddannelsesplan

Rektorforeningen finder det positivt, at der nu stilles krav til at alle 15-17-8rige skal udarbeijde
en uddannelsesplan i tilknytning til ansggningsskemaet i optageise.dk. Dermed etableres et
feelles udgangspunkt for en drgftelse om den unges uddannelsesplan og vurdering af
uddanneisesparathed efter grundskolen.

Da uddannelsesplanen tjener flere formal og skal kunne anvendes af bade af ansggere,
foraeldre, vejledere og en raekke forskellige ungdomsuddanneisesinstitutioner, kan
Rektorforeningen vaere bekymret for at uddannelsesplanerne udvikler sig til at blive et meget
omfattende dokument, der indeholder alle forhold om den unge. For Rektorforeningen er det
derfor vigtigt at uddannelsesplanen opbygges relativt enkelt og er tilgsengeligt for savel
ansggere og deres foraeldre som vejledere og modtagende/afgivende skoler.

2. Vurdering af unges uddannelsesparathed (§2 g)

Rektorforeningen er tilfreds med, at der i lovforslaget laegges op til at alle unge, der sgger en
ungdomsuddannelse skal have deres uddannelsesparathed vurderet, og ikke kun de
gymnasiale ungdomsuddannelser, som tilfseldet er nu.

I lovforslaget (jf. § 2 g) fremgar det, at skolen har mulighed for at optage elever, selvomn UU-
vejledningen/skolen har vurderet at den unge ikke er uddannelsesparat. Rektorforeningen er
tilfreds med denne mulighed, da perioden fra vurderingen ifm. ansggning til
ungdomsuddannelse og frem til skolestart er meget lang. Det er vigtigt at de unge far
mulighed for at udvikle sig i denne periode og tilbydes en chance for at blive optaget pa den
relevante ungdomsuddannelse. Samtidig er der en risiko for at nogle unge falder fra i perioden
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efter ansggningstidspunktet, hvor de ikke er omfattet af vejiedning. Derfor ma
uddannelsesplanerne taenkes som et dynamisk veerktgj, s& det bliver muligt at revidere
vurderingen af den unges uddannelsesparathed frem mod skolestart. Det vil samtidig have en
motiverende virkning for de unges indsats efter ansggningstidspunktet.

Nogle ansggere til gymnasiet er ikke uddannelsesparate eller egnede til gymnasiet, selvom
disse af UU og skolen er indstillet til optagelse i gymnasiet bl.a. pga. manglende kendskab til
det faglige niveau i gymnasiet, og pga. at nogle skoler og UU-vejledere ikke gnsker at vaere en
bremse for de unges uddannelsesgnsker. For at undg@ at elever med alt for svage
forudseetninger for at gennemfare en gymnasial uddannelse optages i gymnasiet, foresiar
Rektorforeningen at lederen af de gymnasiale ungdomsuddannelsesinstitutioner far tilfgjet en
mulighed for at indstille ansggere til optagelsesprgve uanset indstilling fra skolen og UU-
vejlederen. Det vil resultere i betydeligt fzerre frafald blandt de elever, der ved optagelsen ikke
har de faglige forudszetninger for at gennemfare en studentereksamen og bidrage til at
kvalificere de unges uddannelsesvalg yderligere mhp. mere realistiske uddannelsesvalg.

3. Vejledning i overgangen til ungdomsuddannelserne

Rektorforeningen finder det positivt at UU-vejledningen fglger de unge tzet i perioden efter
ansggningstidspunktet og frem til de er pdbegyndt deres ungdomsuddannelse {jf.
bemaerkninger i pkt. 2).

4. Etablering af gvrige kommunale tilbud for 15-17-8rige, der ikke er uddannelsesparate
Rektorforeningen har ingen bemaerkninger til forslaget.

5. Bortfald er krav om vejledning fra 6. klasse
Rektorforeningen har ingen bemaerkninger til forsiaget.

6. Lempelse af krav om deltagelse i introduktionskurser og brobygning

Rektorforeningen er positiv over for forlaget om at gere introduktionskurset i 8. kiasse frivilligt
og at reducere den obligatoriske brobygning i 10. kiasse til en uge med mulighed for en uges
frivillig brobygning.

Med sendringen bliver kravene mere fleksible og ggr det muligt for ungdomsuddannelserne at
tilpasse disse tilbud til ansggere med en reel interesse. Introduktionskurser i 8. klasse og
brobygningsforigb i 10. klasse er vigtige tilbud til at afklare de unges uddannelsesvalg. Det er
derfor vigtigt, at der fortsat er mulighed for at fgige introduktionskurser og brobygningsforigb
pd ungdomsuddannelserne.

Rektorforeningen finder det imidlertid beklageligt at man p8 trods bestraebelserne pd at ggre
tilbuddet mere fleksibelt, fastholder kravet om at en del af brobygningen skal ske til en
erhvervs- eller erhvervsgymnasial uddannelse. En del elever fra 10. klasse sgger ogsé cée
almengymnasiale uddannelser (stx og hf), hvorfor brobygning til disse uddannelser ogsd ma
veere relevant. Rektorforeningen foresldr at brobygning i 10. klasse ggres valgfrit.

7. Etablering og pget anvendelse af é‘Véj!Edﬁfﬁg

Rektorforeninger finder det positivt at der | knytnmg tit uddannelsesguiden.dk etableres et
nationalt tilbud om personlig vejledning. Derved far de ressourcestserke og valgparate unge
adgang til yderligere vejledning og information om uddannelsesvaig mv.

Rektorforeningen er imi diertad bekymret for at tiltaget vil ske p8 bekostning af
gennemfgrselsvejledningen p& skolen, og at vejledningen dermed distanceres fra elevernes
daglige skolegang. Hvis de unge skal fastholdes | uddannelse, er det afggrende at eleverne har
adgang til hurtig og professionel vejledning af en studievejleder pd skolen, der har kendskab til
eleven og elevens baggrund.
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8. Udvikling og drift af system til Ilpbende samkgring af data
Rektorforeningen har ved flere lejligheder pdpeget behovet for samkgring af data pa tvaers af
myndigheder og institutioner mhp. at tilvejebringe bedre data om de unges uddannelses- og

beskzeftigelsessituation.

Rektorforeningen hilser derfor tiltaget velkommen, og ser frem til at fa adgang til tveergdende
data om de unges bevaegelser i %ddanneisessystemet. Det er vores forhdbning at disse data

stilles til ridighed for skolerne, s& de har mulighed for Igbende at f& en status pd 95 pct.-
malsatningen i deres omrade.

9. Uddannelsesinstitutionerne skal have en strategi for fastholdelse af elever og studerende |
uddannelse

Med forslaget afskaffes begrebet gennemfarseisvejledning og erstattes med en
institutionsforpligtelse til at fastholde elever i uddanneise. Dermed lzegges der op ti, at
uddannelsesinstitutionerne far stgrre fleksibilitet ift. hvilke fastholdelsesredskaber de vil
anvende, og hvilke personalegrupper de gnsker at anvende.

Rektorforeningen er positiv over for forslaget, der giver institutionerne stgrre iokalt
iedelsesrum til at beslutte, hvilke fastholdelsesindsatser man gnsker at tilbyde, samt beslutte
hvilke kompetencer og personalegrupper der bedst Igser denne opgave.

Hvis vejledningen skal haven nogen virkning, er det afggrende at vejledningen er tilgaengelig
p& skolen, og at eleverne tilbydes studievejledning i forleengelse af deres daglige skolegang.
Det er | den sammenhaeng vigtigt, at studievejledningen pa skolen er helhedsorienteret og
omfatter alle aspekter af elevernes liv, herunder sociale problemer, familiemaessige problemer,
skolemaessige problemer samt spgrgsmal, der vedrgrer valg af videre uddannelse og
beskeaeftigelse.

10. Justering af hidtidige globaliseringsinitiativer vedr. tidlig indsats

Rektorforeningen finder det positivt at der i forslaget laegges op til bedre koordinering af
eksisterende mentorordninger pa det kommunale omréde, og at den nuvaerende
mentorordning udstreekkes til at geelde alle ungdomsuddanneiser, og ikke blot
erhvervsuddannelserne som tilfeeldet er nu.

11. Befordringstilskud til unge 15-17-8rige med uddannelsesplan
Rektorforeningen har ingen bemeaerkninger.

12. Evaluering
Rektorforeningen har ingen bemaerkninger.

Den oskonomiske udmentning af lovforsiaget

Rektorforeningen finder mange af tiltagene i lovforslaget positive, da de kan bidrage til at
skabe den ngdvendige fleksibilitet og koordinering mellem de forskellige fastholdelsestiitag,
som skolerne ivaerksaetter over for eleverne.

Rektorforeningen er dog staerkt bekymret for den gkonomiske udmentning af lovforslaget, der
bl.a. indebaerer besparelser p& 35 mio. kr. i 2012. Besparelsen pé& 35 mio. kr. indfgres uden
dokumentation for, at der er et reelt besparelsespotentiale i den samlede bevilling i
gennemfgrelsesvejledning. Og den saettes igennem samtidig med, at
uddannelsesinstitutionerne tillaagges nye opgaver med at fastholde elever i uddannelse og
varetage funktioner med indfgrelse af mentorordninger pé& de gymnasiale uddannelser.

Derudover fremgdr det af forslaget, at vejledningsressourcen fordeles efter eilevernes socio-
gkonomiske baggrund. Erfaringerne viser, at elever der opsgger studievejledningen pé
skolerne kommer med meget forskellige baggrunde. Vejledningsbehovet er ikke alene betinget
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af foraeldrenes uddannelsesbaggrund og indteegtsgrundlag, men ogs8 af en raekke andre
faktorer som fx mobning, ensomhed, opbakning i hjemmet og andre personlige og sociale
problemer. Der er derfor behov for et lokalt og fleksibelt vejledningstilbud pd skolen, uanset
elevernes socio-gkonomiske profil, der kan opfange frafaldstruede elever, som en integreret
del af elevernes skolegang, og som led i en koordineret indsats mellem elev, lsrer,
studievejleder og forasidre.

I stedet for bespareiser er der behov for styrke indsatsen over for frafaldstruede unge, s3

skolerne i fremtiden kan tilbyde et varieret og malrettet vejledningstilbud til de unge, og s
endnu flere unge kan gennemfgre en ungdomsuddannelse.

P& bestyrelsens vegne

Jens Boe Nielsen
Formand
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Efterskoleforeningen
Vartov, Farvergade 27 H, 2.

Horing over udkast til Lov 1463 Kabenhavn K
om vejledning om valg af Fax 33 93 80 04
uddannelse og erhverv og info@eierskolefreningen.d

www.efterskoleforeningen.dk

forskellige andre love

Dato
9. marts 2010

Efterskoleforeningen takker for muligheden for at komme med bemaerk-
ninger til heringsudkastet til forslag til Lov om @&ndring af lov om vejled-
ning om uddannelse og erhverv og forskellige andre love

Efterskoleforeningen vurderer, at lovforslaget kan vaere med til at fremme
malsatningen om at flest muligt unge far en ungdomsuddannelse, og sam-
tidig indebaerer forslaget en starre grad af fleksibilitet i tilretteleggelse af
vejledningsforanstaltninger (brobygning, praktik).

Pligter og rettigheder

Lovforslaget retter sig primart mod den afgreensede gruppe af unge, der
ikke kommer i gang med en ungdomsuddannelse, falder fra eller vaelger
om. Det understreges gang pa gang - herunder ogsa i lovens andrede titel
- at der indfares en pligt for de unge til uddannelse, beskaeftigelse mv.,
men Efterskoleforeningen vil foresla, at der formuleringsmassigt ogsa fo-
kuseres pa retten til relevante tilbud (den kommunale forpligtigelse til at
sgrge for relevante tilbud).

Vurdering af uddannelsesparathed

Efterskoleforeningen har i forbindelse med revision af Efterskoleloven fore-
slaet, at det gares til et krav, at efterskoler tilbyder vejledning til deres ele-
ver eller kgber vejledning hos UU. Foreningen kan derfor tilslutte sig, at det
nu bliver et krav, at efterskolerne udarbejder uddannelsesplaner i 9. og 10.
klasse. Det er ogsa naturligt, at det er efterskolen, deri § 2 c stk. 5 er an-
svarlig for at revidere uddannelsesplanen.

Efterskoleforeningen ser gerne, at der i lovforslagets § 2 g stk. 2 indarbej-
des en bestemmelse om samarbejde mellem UU og efterskolen om vurde-
ring af uddannelsesparathed og relevante foranstaltninger, nar elevens
forudsztninger efter efterskolens vurdering ikke er tilstraekkelige til at
fortseette i den af eleven gnskede kompetencegivende ungdomsuddannel-
se.

Efterskolens vejleder vil, hvor efterskolen skenner, at eleven ikke er uddan-
nelsesparat, som hovedregel have indsigt, hvilke tilbud der skal til for at
muliggere realisering af elevens uddannelsesgnsker. Desuden vil eftersko-
lens vejleder have indsigt i savel elevens faglige som personlige og sociale
kvalifikationer og derfor kunne foretage en helhedsvurdering af elevens
muligheder og behov. Elevens hjemkommunes UU skal primert pa banen,
fordi det er en kommunal opgave at ivaerksattes foranstaltninger.

I praksis har vi i forbindelse med Ungdomsuddannelsen for Unge med Seer-
lige Behov set, at efterskolernes vejledere pa baggrund af deres elevkend-
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skab overtager hovedparten af UU opgaverne.

Vi konstaterer, at der i lovforslaget opereres med kompensation til kom-
munerne for merudgifter i forbindelse med vurdering af uddannelsesparat-
hed. Vi efterlyser en tilsvarende kompensation til de efterskoler, der selv
varetager vejledningen.

Enstrenget underretningspligt

Efterskoleforeningen har i forbindelse med @ndringer af Efterskoleloven
papeget, at undervisningspligtige elever kommer i klemme, nar de afbryder
et efterskoleophold i utide, fordi efterskolen i disse situationer skal oriente-
re kommunen og ikke UU. Det har vist sig, at nogle kommuner er meget
sene til at ivaerksaette undervisningstilbud til undervisningspligtige elever
med et afbrudt efterskoleophold.

Vi foreslar derfor teksten i § 12 ¢ andret til: "Nar unge, som ikke har gen-
nemfart en ungdomsuddannelse eller en videregaende uddannelse, opta-
ges pa, afbryder eller gennemfearer et skole- eller uddannelsesforlgb, skal
uddannelsesinstitutionen underrette UU i den kommune ... etc.”

Denne formulering vil sikre, at UU er orienteret om og kan tage hand om
alle elever - savel undervisningspligtige elever som elever ude over grund-
skolen, der har afbrudt deres skoleophold - og at der ivaerksattes foran-
staltninger umiddelbart efter afbrydelsen af skoleforlgbet.

Mere fleksibel brobygning

Der har veaeret meget forskellig vurdering af vardien af 14 dages obligato-
risk brobygning og samspillet med ungdomsuddannelserne har ikke vaeret
gnidningsfrit. Efterskoleforeningen hilser det derfor velkomment, at den
obligatoriske brobygning begranses til én uge og at mulighederne for fri-
villig brobygning udbygges. Efterskoleforeningen har med beklagelse kon-
stateret, at en rakke ungdomsuddannelser og UU kun udbyder forlgb af 5
dages varighed. Efterskoleforeningen ser derfor gerne, at § 10 d andres,
sa ungdomsuddannelserne forpligtes til at tilbyde savel forlgb af mindst 2
dages varighed som forlgb af 5 dages varighed.

Fradraget i tilskud til efterskoler i forbindelse med obligatorisk bro-
bygning

Medens der ikke sker noget fradrag i tilskud i folkeskolen og fremover der-
for heller ikke i fradraget i tilskud til de private grundskoler, sker der et
fradrag i tilskud til efterskolernes og husholdnings- og handarbejdsskoler-
nes elever i de to uger, hvor eleverne er i obligatorisk brobygning. Denne
forskelsbehandling er i strid med de politiske aftaler i forbindelse med vej-
ledningsloven, og Efterskoleforeningen opfordrer derfor til at fradraget
bortfalder. Som minimum forventer vi, at fradraget reduceres til én uge, da
den obligatoriske brobygning er reduceret til en uge.

Mulighed for meritgivende brobygning af leengere varighed

Det er dokumenteret, at overgangen fra grundskole/10. klasse til ung-
domsuddannelse fra specialefterskoler er meget problematisk, men at iszer
ordblindeefterskolerne har haft stor succes med lengerevarende meritgi-
vende brobygningsforleb til erhvervsuddannelserne. Det foreslas, at der i

§ 10 d indsaettes en hjemmel til, at elever visiteret af PPR (galder alle ele-
ver pa specialefterskoler) kan indga aftaler om leengerevarende meritgiven-
de brobygningsforlab.

Mulighed for praktik i 8. og 9. klasse
En raekke efterskoler har gnske om at tilbyde eleverne praktik i virksomhe-
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der og institutioner. Ved en fejl er efterskolerne i modsatning til andre
elever i folkeskolen og frie grundskoler ikke omfattet af statens erstat-
ningsordning for sa vidt angar elever i 8. klasse. Vi haber i forbindelse med
opfelgning pa lovforslaget at dette forhold bringes i orden.

Etablering af tilbud for 15-17 arige, der ikke er uddannelsesparate

Der er dokumenteret, at efterskolens padagogiske miljg bidrager til at
skabe mgnsterbrydere, ikke mindst ved at give de unge en lyst til at laere.
Det foreslas, at der konkret abnes op for aftaler mellem kommuner og ef-
terskoler om tilbud til de ikke-uddannelsesparate og mest udsatte, ligesom
der opfordres til, at medarbejdere fra efterskoler tildeles rollen som mento-
rer for elever med behov herfor.

Det er uklart for foreningen, hvad det er for statslige merudgifter forbundet
med @get aktivitet i eksisterende uddannelsestilbud, som f.eks. efterskoler,
produktionsskoler mv., der henvises til i afsnit 3.4-3.5, men Efterskolefor-
eningen vil gerne gentage sit tilsagn om at indga i partnerskab om lgsning
af opgaver i forhold til sarbare unge.

Efterskoleforeningen hilser det i gvrigt sardeles velkomment, at mentor-
ordningen udstrakkes til at galde for alle ungdomsuddannelser.

Afsluttende betragtning

Efterskoleforeningen hilser lovforslaget velkomment. Efterskolernes kost-
skolemiljg tilbyder et unikt leerings- og vejledningsrum, hvor samspillet
mellem socialt og fagligt staerke og svage elever kan bidrage til, at ikke
mindst sidstnavnte far det ngdvendige skub til at ga i gang med yderligere
kompetencetilegnelse i form af ungdomsuddannelse og beskaftigelse.

Pa vegne af Efterskoleforeningen
Troels Borring
formand Sophus Bang Nielsen
sekretariatsleder
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SOSU-Lederforeningen
Foreningen af ledere ved institutioner,
der udbyder grundlaeggende social- og sundhedsuddannelser @5

Kgbenhavn 12.3.2010

Hgringssvar vedr. lov om zndring af lov om vejledning om uddannelse og
erhverv og forskellige andre love

Overordnede bemarkninger

SOSU-Lederforeningen er positiv overfor lovforslagets intentioner om at afbureaukratisere, saledes at
vejledningsindsatsen fokuseres pé de elever, der har reelt behov for vejledning og statte. | den forbindelse
vil forslaget om etablering af e-vejledning vaere et godt redskab til at understgtte vejledningen lokalt.

Foreningen er glad for, at ungdomsuddannelsesinstitutionerne far starre metodefrihed i
fastholdelsesarbejdet. Den ggede frihed vil give institutionerne bedre mulighed for at malrette og tilpasse
indsatserne i forhold til skolernes strategi for fastholdelsesarbejdet.

Vurdering af uddannelsesparathed

Det er et spaendende og fornuftigt tiltag, at vurderingen af elevernes uddannelsesparathed fremover ogsa
vil geelde for elevernes mulighed for direkte optagelse pa en erhvervsuddannelse. Det er hensigtsmaessigt,
at lovforslaget indskaerper kommunalbestyrelsens forpligtelser til at sikre den forngdne personlige stgtte sa
elever, der vurderes ikke at vaere umiddelbart uddannelsesparate, far stgtte til at blive uddannelsesparate.
SOSU-Lederforeningen finder i relation til dette, at det er meget prisvaerdigt, at der sattes fokus pa at sikre
overgangen mellem grundskole og ungdomsuddannelse for elever med gget frafaldsrisiko.

Det er fornuftigt, at elever der ikke vurderes uddannelsesparate af UU-vejledningen, far mulighed for at f3
vurderingen efterprgvet af den ungdomsuddannelsesinstitutions, som udbyder den uddannelse eleven har
gnsket. Det skal dog Igbende fglges i hvilket omfang muligheden benyttes, da det potentielt kan blive en
administrativ byrde for uddannelsesinstitutionerne, hvilket vil stride mod intentionerne om at mindske
overlap i vejledningsindsatsen.

)

Samarbejde om fastholdelse af elever og studerende i uddannelse

SOSU-Lederforeningen er enig i, at samarbejdet mellem uddannelsesinstitutionerne, UU-vejledningen og
Studievalg fortsat skal udvikles og styrkes. Foreningen anerkender samtidig behovet for underretninger om
optagelse, afbrydelse, gennemfgrelse mv. samt oplysninger om udbytte af undervisningen. Det er dog
vaesentligt, at procedurerne for underretninger om ovenstiende, kan ggres s& ukompliceret og
administrativt enkelt som overhovedet muligt.

Samme gnske geelder i forhold til indberetning til brug for Undervisningsministeriet. Der indstilles til, at de
gnskede data skal kunne hentes i de eksisterende studieadministrationssystemer uden yderligere
administrativt arbejde for uddannelsesinstitutionerne.

Med venlig hilsen
Formand for SOSU-Lederforeningen

Inger Margrethe Jensen

SOSU-Lederforeningen
Ny Vestergade 13, 3. sal, 1471 Kgbenhavn K
tif. 30 57 41 00, e-mail: lederforeningen@sosu.dk 1
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Til

Undervisningsministeriet

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Vester Voldgade 123

1552 Kgbenhavn V.

Produktionsskoleforeningens hgringssvar over udkast til Lov om zendring
af lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre
love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse,
beskaeftigelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering) -
Undervisningsministeriets j.nr. 093.39D.251

Under henvisning til undervisningsministeriets hgringsskrivelse af 26. februar
2010 skal Produktionsskoleforeningen (PSF) herved bidrage med fglgende
bemaerkninger til det foreliggende lovudkast:

PSF er grundleggende meget enig i de intentioner, der ligger i lovudkastet om, at
unge under 18 ar, som har afsluttet grundskolen, skal holdes i aktivitet med plan
om og sigte pd videre uddannelse, og at den generelle vejledningsindsats i hgjere
grad bgr malrettes netop de unge, der vurderes at ville fa vanskeligheder med at
vaelge, pdbegynde og gennemfgre en ungdomsuddannelse.

PSF kan ligeledes tilslutte sig princippet om, at man lokalt i kommunen far
ansvaret for, at de 15-17-arige unge, som ikke er i aktivitet, gives tilbud om
relevante forlgb, der kan afdaekke og udvikle de unges interesser og
kompetencer, og hvis formal er at ggre dem uddannelsesparate.

Nar det drejer sig om de aktiviteter og metoder, som lovudkastet peger pa i
denne henseende, fir man imidlertid let det indtryk, at uddannelsesparathed og
fastholdelse i wuddannelse kan opnds via formelle vejledningssamtaler,
korterevarende afklaringsforlgb og etablering af mentorordninger m.v.




Det er produktionsskolernes erfaring fra mange ars arbejde, at mange af disse
unge bgr tilbydes laengere og sammenhangende forlgb, hvorved de fir et fast
holdepunkt og en reel mulighed for at begribe og udvikle bide deres personlige,
sociale og faglige kompetencer. Mange unge har brug for en mere
gennemgribende kompetenceopbyggende indsats, hvis de skal blive i stand til at
gennemfgre en  ungdomsuddannelse. Et individuelt tilrettelagt
produktionsskoleophold, som i konkrete situationer kan forlaenges ud over 1 ir,
samt visitation til en erhvervsgrunduddannelse (EGU) er nogle fi af de
ngdvendige redskaber, der bgr veere til rddighed i sd henseende.

PSF skal i denne forbindelse pege pa, at en meget stor gruppe af unge i
aldersgruppen 15-17 ar, som er ikke-uddannelsesparate og udsatte, vil kunne
mdlgruppevurderes af Ungdommens Uddannelsesvejledning til et ophold pé en
produktionsskole, uden at kommunen f.eks. skal foretage naermere overvejelser
om kgb af seerlige forlgb, som det fremgér af lovudkastet.

Zndringsforslag til afsnit 2.4. i de almindelige bemarkninger:

Med baggrund i ovennavnte bemzrkninger skal PSF foresla fglgende ndringer
i forslagets almindelige bemaerkninger til afsnit 2.4. (Etablering af gvrige
kommunale tilbud for 15-17 arige, der ikke er uddannelsesparate), idet der
under 2.4.3. (Den foresldede ordning) efter 3. punktum indsaettes fglgende tekst
til aflgsning af 4. punktum:

Kommunerne kan f.eks. benytte sig af produktionsskoler, idet en
stor gruppe af disse unge vil kunne malgruppevurderes af
Ungdommens Uddannelsesvejledning til et forlsb pd en
produktionsskole. Produktionsskolerne er ogsa et velegnet tilbud til
de 15-17 darige, der har brug for laeengere og sammenhangende
forlgb med henblik pd en mere gennemgribende
kompetenceopbyggende indsats, si de bliver i stand til at
gennemfgre en ungdomsuddannelse. Det kan f.eks. vare et
produktionsskoleforlgb, der i konkrete situationer kan forleenges ud
over 1 ar, eller visitation til en erhvervsgrunduddannelse (EGU).

Reglerne om brobygning

Hvad szerligt angar reglerne om deltagelse i brobygning skal PSF bemaerke, at vi
finder det meget uheldigt, at man i 2008 indfgrte regler, hvorefter brobygning i
10. klasse ikke lengere kan finde sted pa en produktionsskole, men alene pa en
kompetencegivende ungdomsuddannelse.

Produktionsskolerne fir vedvarende henvendelser fra Ungdommens
Uddannelsesvejledning vedr. en gruppe af unge, som vurderes til ikke at kunne
profitere af brobygning til en kompetencegivende ungdomsuddannelse.




PSF mener, at der i denne forbindelse bgr genindfgres adgang til brobygning pa
andre skoleformer, herunder produktionsskoler, idet vi finder det sardeles
vigtigt, at der for denne madlgruppe etableres et tilbud som kan indgd som et
kvalificerende element i disse unges vej mod uddannelse, som f.eks. EGU.

Andringsforslag til lovforslagets § 10 d (lov om vejledning om uddannelse
og erhverv):

Med baggrund i ovennaevnte bemeerkninger skal PSF foresld, at det i
vejledningsloven (forslagets § 10 d, stk. 1-3) tilfgjes fglgende:

Brobygning eller kombinationer af brobygning kan desuden omfatte
brobygning til produktionsskoler som led i kvalificering til en
erhvervsrettet uddannelse.

Tilslutning til ovennaevnte hgringssvar.

Det  bemzrkes, at Forstanderkredsen for  produktionsskoler og
produktionshgjskoler har tilsluttet sig Produktionsskoleforeningens hgringssvar.

Med venlig hilsen
Pa vegne af
PRODUKTIONSSKOLEFORENINGEN

FORSTANDERKREDSEN FOR PRODUKTIONSSKOLER OG
PRODUKTIONSH@JSKOLER

Anders Hess
Sekretariatsleder PSF




Landsforeningen af 10. Klasseskoler i Danmark

Undervisningsministeriet
Vester Voldgade 123
1552 Kebenhavn V.

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser

Vedr. CVR nr.: 20-45-30-44
Sagsnr. 093.39D.251

12. marts 2010

Horingssvar vedr. horing over udkast til lov om eendring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til
uddannelse, beskeeftigelse mv., kommunale forpligtigelser og afbureaukratisering)

Landsforeningen stotter fuldt ud regeringens malsaetning om, at alle unge skal have et liv med
uddannelse og arbejde, og at 95% af en ungdomsérgang skal gennemfere en ungdomsuddannelse i
2015. Desuden stetter Landsforeningen alle de initiativer til at fa flere unge i uddannelse og arbejde,
som er en forbedring for de unge i forhold til geeldende muligheder.

Landsforeningen er ogs4 enig i, at 10. klasse skal ses mere som blivende begyndelsen p4 en
ungdomsuddannelse end som afslutningen pa folkeskolen. Derfor mener vi, at der skal gores
betydeligt mere i den almindelige grundskole for at klargere elever til overgangen mellem
grundskolen i 9. kl. og 10. kl./ungdomsuddannelserne.

Der arbejdes meget malrettet i 10. klasse pa at udvikle elevernes faglige, sociale og personlige
kompetencer samt pa at f4 dem til at pAbegynde en ungdomsuddannelse.

Dette arbejde resulterer hvert 4r i, at op mod 60% fra 10. klasseskolerne valger en gymnasial
ungdomsuddannelse efter 10. klasse, og desuden er der gode erfaringer med fleksible og varierede
brobygningsforleb i samarbejde med de erhvervsrettede ungdomsuddannelser.

Den eksisterende brobygningslov indskreenkede de muligheder, som flere skoler benyttede sig af,
og inden denne lov nu er blevet evalueret foreslas sd en ny model med 1 uges obligatorisk og 5
ugers frivillig brobygning (§ 10 d). Hvorfor venter man ikke pé evalueringen af den eksisterende
brobygningslov inden en ny sgsattes?

Landsforeningen sperger ogsd, hvorfor det kun er til de erhvervsrettede ungdomsuddannelser, at der
skal brobygges til, og hvordan man forestiller sig, at en elev kan blive afklaret og oplyst om en
uddannelse pa 2 dage? Det forekommer i vores optik ikke realistisk og absolut ikke som en
forbedring af brobygningsmulighederne set i relation til den meget brede gruppe af elever, som vi
har i 10. klasseskolerne landet over.

Xclass. 10. klasse-centret i Slagelse
Torvegade 15
4200 Slagelse, tif. 58 50 65 20
Email: heras@slagelse.dk



Landsforeningen af 10. Klasseskoler i Danmark

Uddannelsesparathedsvurderingen, som nu foreslas foretaget af alle elever, som gnsker en
ungdomsuddannelse, foreslas foretaget af UU. Landsforeningen opfordrer til, at der etableres de
nedvendige samtaleforaer mellem UU, de afgivende og de modtagende skoler, s denne vurdering
kan bygge pa det bedst mulige datagrundlag.

At uddannelsesinstitutionerne fremover skal underrette grundskolerne, udbydere af 10.
klasseundervisning og UU om de unges forudsatninger for at f4 udbytte af undervisningen 1 det
forste &r efter optagelsen hilser Landsforeningen velkomment.

De resterende dele af lovforslaget tager Landsforeningen til efterretning.

Med venlig hilsen

Henning Rasmussen
Formand

Xclass. 10. klasse-centret i Slagelse
Torvegade 15
4200 Slagelse, tif. 58 50 65 20

Email: heras@siacelse.dk
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Emne |.nr. 093.39D.251

cc

Undervisningsministeriet
Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser

Att.: fuldmaegtig Simon Kjglby Larsen

12. marts 2010

J.nr. 1460 JA

Hering over udkast til Lov om andring af lov om uddannelse og erhverv og forskellige
andre love

Danske Erhvervsskoler - Bestyrelserne har modtaget et udkast til Lov om aendring af lov om
uddannelse og erhverv og forskellige andre love til hgring.

Vi finder generelt lovforslaget egnet til at meduvirke til at gge uddannelsesniveauet, undga
ungdomsarbejdsigshed og sikre et stort udbud af veluddannet arbejdskraft.

Vedrgrende forslaget om gennemfgrselsvejledning finder vi det imidlertid szerdeles
usikkert, at der kan opnas besparelser, som kan begrunde den i punkt 3.11 forventede
takstbesparelse.

Venlig hilsen
Jens Andersen
Juridisk konsulent

. danske
ES%EERVgSKOLEQ

BESTYRELSEAME

Denne mail er blevet scannet for virus af TDC Mailfilter.



us-centret

Ungdomsskolernes
udviklingscenter

Rugardsvej 98

Undervisningsministeriet 5000 Odense C

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser tif 66 149 149
Vester Voldgade 123 fax 66 128 124
1552 Kegbenhavn V. us@us-centret.dk

www.us-centret.dk

Odense, d. 12. marts 2010.

Svar pa horing om “udkast til Lov om aendring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love...”

Undervisningsministeriets sags. og j.nr. 093.39D.251.

Under henvisning til ministeriets heringsskrivelse af 26. februar 2010 skal US-centret,
som landsdaekkende skoleforening for alle Danmarks kommunale ungdomsskoler

anfere felgende:

US-centret er grundleeggende enig i de intentioner, lovforslaget udtrykker. Det er
vores opfattelse, at lovforslagets intentioner og indhold bidrager til at opfylde
Regeringens 95 %-malsaetning.

Vi er ogsé meget enige i hensigten om, at unge under 18 &r, som har afsluttet
grundskolen, skal holdes i aktivitet med plan om og sigte pa videre uddannelse.

Afprevningsforleb for de 15-17-arige

| den sammenhaeng ser vi de foresldede kommunale afprevningsforleb for unge
mellem 15 og 17 ar som velegnede til at afdaekke og udvikle de unges interesser og
kompetencer, netop med det formal at gere disse unge uddannelsesparate.

Den kommunale ungdomsskole vil pa landsplan med energi og kvalitet bidrage til at
foresla kommunerne at realisere sddanne forlab. | parentes bemaerkes det, at
ungdomsskoleloven i forvejen hjemler en sddan mulighed og ungdomsskoler har i stor
udstraekning tidligere ogsé pa forlangende udbudt og gennemfert sddanne forlgb.

Forleb, hvori den enkelte unge er i centrum og gives reel mulighed for at begribe og
udvikle bade deres personlige, faglige og sociale kompetencer. Netop via en s&dan
gennemgribende kompetenceopbyggende indsats, hvor der tilbydes massiv stgtte i
form af f.eks. udvidet lektiehjeelp, mentorstette, vejledning, opkvalificering af faglig,
personlig og social art, afprevning., praktik m.v. kan disse unge i sterre udstraekning
geres uddannelsesparate.



Vejledningsindsatsen generelt og i ungdomsskolens heltidsundervisning
US-centret tilslutter sig endvidere malsaetningerne om, at den generelle
vejledningsindsats i hejere grad malrettes netop de unge, der vurderes at ville fa
vanskeligheder med at vaelge, pdbegynde og gennemfare en ungdomsuddannelse.

Dog vil vi pa det helt generelle plan advare mod, at der bygges et alt for tungt system
op. De unge har brug for hurtig og smidig indsats, hvorfor lovforslaget med rette
sigter mod en ubureaukratisk indsats.

US-centret bemaerker helt specifikt, at den vejledning i ungdomsskolernes
heltidsundervisning, som skoleformen og dermed ungdomsskolernes egne vejledere,
der er teettest pad de unge, hidtil har kunnet gennemfare, fortsat er en betingelse for
netop at lave en hensigtsmaessig og kvalitetspraeget indsats for denne malgruppe. Vi
forudseetter derfor, at ungdomsskolen selv fortsat har mulighed for at udeve
vejledning i heltidsundervisningen.

P:...ebp/vejledning/heringssvar 12 03 2010



FORENINGEN AF HUSHOLDNINGS- OG HANDARBEJDSSKOLER

Undervisningsministeriet

12. marts 2010

Heringssvar — lov om vejledning om valg af uddannelse mv. (j.nr. 093.39D.251)

Foreningens af Husholdnings- og Handarbejdsskoler vil gerne takke for muligheden for at
komme med bemaerkninger til udkastet til Lov om aendring af lov om vejledning om uddannelse
og erhverv og forskellige andre love.

Foreningen er enig i malsaetningen om at flest mulige unge far en ungdomsuddannelse, og ser
med forslaget en raekke tiltag som bidrager til at understatte malsaetningen.

Brobygning

Foreningen ser positivt pa den ggede fleksibilitet i brobygningen, herunder iseer at den
obligatoriske brobygning reduceres til en uge. FAHH ser gerne, at fleksibiliteten understattes
yderligere ved at der tilvejebringes betingelser for at ungdomsuddannelserne etablerer
brobygningsforlgb af kort varighed. Husholdnings- og handarbejdskolerne far reduceret tilskud
for brobygningselever. FAHH ser gerne reduktionen afskaffet, og foreningen tilslutter sig i gvrigt
betragtningerne herom i Efterskoleforeningens hgringssvar.

Vejledning i forbindelse med overgang til ungdomsuddannelser

FAHH har med tilfredshed konstateret, at der lsegges op til en sget vejledningsindsats og fokus
pa de unges uddannelsesparathed. Da skoleformens profil ger os szerligt interessante for elever,
som overvejer at starte pa en erhvervsuddannelse, har mange af skolerne etableret samarbejde
med sosu-skoler, tekniske skoler og landbrugsskoler om at kvalificere de unges
uddannelsesvalg og lette overgangen til erhvervsuddannelsen.

Det szerlige vejledningsmilje pa en husholdnings- og handarbejdsskole giver en unik mulighed
for at radgive og vejlede eleverne i forhold til uddannelses- og erhvervsvalg. Dette geelder ikke
mindst de elever, som mangler modenhed, faglige, eller sociale kompetencer. For at dette
unikke kendskab ikke skal ga tabt, er der behov for et taettere samarbejde med hjemkommunen i
de tilfselde, hvor den unges uddannelsesparathed ikke matcher uddannelsesvalget.

Venlig hilsen

Karin Hansen Mgller
Formand
SENE B BETVE SHDUER.
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Privatskoleforening
~ Shifter 1921
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Kgbenhavn, den 12. marts 2010.

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser.
Vester Voldgade 123

1552 Kgbenhavn V.

Att.: Fuldmaegtig Simon Kjglby Larsen.

Fremsendt pr. e-mail til efu-vej@uvm.dk

UVM’s reference. Sagsnr.: J.nr. 093.39D.251

Hering over udkast til Lov om andring af lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og
forskellige andre love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse, beskaftigelse
mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering)

Idet foreningen takker for invitationen til at deltage i hegringen, fglger her svar og
kommentarer.

Idet fglgende refereres til forslagets nummererede andringer, hvor det matte vaere
relevant, idet det indledningsvist konstateres, at loven og de foreslaede aendringer
fgrst og fremmest vedrgrer “reguleringer” af forhold og vilkar for andre instanser
end de frie skoler.

Ad pkt. 3 (§ 2a): ,

Ombhandler kommunens forpligtelser over for de 15-17-drige. Vi anerkender de
afbureaukratiserende elementer og forventer, at malsaetningen mht. at friggre flere
ressourcer til en styrket og mere malrettet indsats overfor de 15-17-arige kan
opfyldes. Vi noterer os, at det nu er kommunens pligt at tilbyde de unge en
(alternativ) aktivitet eller et beskaeftigelsestilbud.

Ad pkt. 3 (§ 2c):

Det foreslas, at det herefter skal veere et krav, at der arbejdes med
uddannelsesplaner for alle elever ved afslutningen af 9. og 10. klasser ved de frie
skoler — altsé ogsa for de elever, der gar andre vej end den gymnasiale. Det er i
orden, og vi noterer os samtidigi § 2c, stk. 3, at den frie skole selv har ansvaret for
at Igfte denne vejledningsopgave dér, hvor UU ikke er engageret.

Ad pkt. 3 (§2 g):
Vedrgrende vurderingen af elevernes uddannelsesparathed har vi ingen
bemaerkninger udover, at vi gerne havde set, at afgiverinstitutionens vurdering var




tillagt en stgrre vaegt, end den foresldede, der mht. det gymnasiale optag stort set
svarer til ordningen/vaegtningen i de geeldende bestemmelser.

Ad pkt. 5:
Vedrgrende bortfald af krav om vejledning fra 6. klasse. Vi tilslutter os vurderingen
af, at det er for tidligt generelt at begynde vejledningen i 6. klasse.

Ad pkt. 18-20 (§ 10):

Lempelserne i krav om deltagelse i brobygnings- og introduktionskurser (8.-10. trin)
—herunder muligheden for at genetablere erhvervspraktik pa 8. Klassetrin - haenger
fint sammen med lovens intentioner i gvrigt og er fornuftige.

Afslutningsvis gnsker de private skoler at tilkendegive en opbakning til forslagets
intentioner om at kunne fglge/opna "95-%-malsaetningen”. | det hele taget gnsker
vi at tilkendegive, at vii alt gnsker at give vores bidrag til opfyldelsen af denne

anstaendige og fornuftige malsaetning.

Med venlig hilsen

Ebbe Forsberg, sekretariatsleder Kurt Ernst, fmd. (sign.)
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Friskolernes Kontor
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Undervisningsministeriet 5600 Faaborg Telefax 626139 11
Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Vester Voldgade 123 df@friskoler.dk
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Giro 828-2218

Dato: 11.03.10

Journal: 813/2

Horing over udkast til ,,Lov om ®ndring af lov om vejledning om valg af uddannelse
og erhverv og forskellige andre love (vurdering af uddannelsesparathed, pligt til
uddannelse, beskaftigelse m.v., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering)

Dansk Friskoleforening takker for lejligheden til at kommentere lovforslaget vedr.
@ndring af vejledningsloven og en rakke andre love.

Det foreliggende lovforslag er udtryk for et ambitiost enske om at folge og i nogen
grad styre de unge gennem uddannelser. Dette sker ved at indfere en uddannelses-
og beskeftigelsespligt, hvor straffen for manglende opfyldelse af lovens krav er fast-
sat i Skatteministeriets parallelt fremsatte lovforslag om @ndring af bernefamilie-
ydelsesloven, hvorefter kommunalbestyrelserne kan undlade udbetaling af unge-
ydelse eller udbetale til de unge selv, hvis forzldremyndighedsindehaverne ikke
samarbejder hensigtsmassigt med Ungdommens Uddannelsesvejledning eller
kommunalbestyrelserne. Paradoksalt nok forventes disse sanktioner kun at blive an-
vendt i begranset omfang. Dette kan tolkes som om lovgivningen reelt er uden be-
tydning, medmindre man opfatter den danske befolkning som sd lovlydig, at man
naturligvis vil rette sig efter geldende lovgivning. Vi skal da heller ikke benagte, at
lovforslaget indeholder en markant signalverdi, men virkningen af loven vil i hej
grad vere afhengig af den kommunale opfelgning og etablering af tilbud om sxrlige
forlob. De offentlige nettomerudgifter forekommer lavt estimeret og synes ikke at
svare til lovens ambitionsniveau.

Vurdering af uddannelsesparathed

Det bliver fremover et krav, at alle elever pd frie grundskoler (i lighed med folkesko-
len) skal have udarbejdet en uddannelsesplan ved afslutningen af 9. og 10. klasse,
uanset om uddannelsesvejledningen varetages af Ungdommens Uddannelsesvejled-
ning eller den enkelte skole. Dette er en logisk folge af, at alle herefter ved overgan-
gen til ungdomsuddannelse m.v. skal have foretaget en vurdering af uddannelsespa-
ratheden, som forekommer at blive helt afgorende for optagelse og optagelsestids-
punkt samt danner grundlag for retskrav i forbindelse med optagelse pd en gymna-
sial uddannelse. Dansk Friskoleforening forventer, at en elev fra en ikke proveforbe-
redende skole, der vurderes som uddannelsesparat, vil kunne optages pa den gym-
nasiale uddannelse uden den nuverende obligatoriske optagelsesprove. Foreningen
skal udtrykke sin tilfredshed med, at de gymnasiale uddannelser dermed slipper for
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en obligatoriske opgave, der kun har vist sig nedvendig for et fital af elever, som
skolerne 1 evrigt sjeldent har vurderet som egnede.

Bortfald af krav om vejledning fra 6. klasse

Selv om friskolerne har haft frihed til selv at beslutte indholdet i vejledningen fra 6.
klasse, sa har samarbejdet med Ungdommens Uddannelsesvejledning skabt en rak-
ke problemer for de skoler, der havde alternative onsker til vejledningen. Dansk Fri-
skoleforening kan derfor til fulde tilslutte sig den foresldede endring.

Brobygning

Den obligatoriske brobygning foreslas i § 10 d. reduceret fra de nuvarende 2 uger til
1 uge. Da den frivillige brobygning tilsvarende forlaeenges med 1 uge, kan Dansk Fri-
skoleforening tilslutte sig denne andring. Foreningen skal dog pépege, at @ndrin-
gen ma fa konsekvenser for det swrlige undervisningstaxameter for 10. klasse, som
efter de nuvarende tilskudsregler er reduceret med ,vaerdien af 2 brobygningsuger”.

Dansk Friskoleforening vurderer, at det foreliggende lovforslag indebzrer gode
elementer, hvis lovens intentioner bliver efterfulgt af en smidig administration og en
konsekvent gennemforelse af de uddannelsesfremmende tiltag. Foreningen har med
interesse noteret sig, at loven indeholder visse positive elementer af afbureaukratise-
ring, men vi md ogsd konstatere, at en uhensigtsmessig gennemforelse af loven
nemt kan udvikle sig i markant bureaukratisk retning. Vi hilser derfor de bemaerk-
ninger velkomne, der tilkendegiver gnsker om gennemforelse af forenklinger.

Med venlig hilsen
p.f.v.

Ebbe Lilliendal, Cecil Christensen,
landsformand kontorleder



PROFESSIONSH@JSKOLERNE

- UNIVERSITY COLLEGES

Be DENMARK

Undervisningsministeriet

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Kontor for vejledning

Vester Voldgade 123

1552 Kgbenhavn V

Att.: Fuldmaegtig Simon Kjglby Larsen

D. 12.03.2010

Horing over lov om aendring af lov om vejledning om valg af uddannelse og
erhverv og forskellige andre love

Professionshgjskolernes Rektorkollegium - University Colleges Denmark takker for
indkaldelse til hgring over lov om aendring af lov om vejledning om valg af uddan-
nelse og erhverv og forskellige andre love.

Generelle bemezerkninger:

Kollegiet finder det grundlaeggende vaesentligt, at der arbejdes med at mindske fra-
fald i de videreg8ende uddannelser, Terminoclogien med dette lovforslag sendres fra
“individuel radgivning og vejledning” til “fastholdelsesarbejde”. Vi finder det afgg-
rende at der ikke bliver tale om et “enten eller”, men derimod et “bde og”. Det er
meget vaesentligt at fastholde en professionsspecifik faglighed i forhold til vejled-
ning, som afggrende for kvaliteten af vejledningsindsatserne.

Uddannelsesinstitutionerne har en szerlig og specifik viden om de professioner, der
uddannes til. Denne professionsspecifikke viden formidles bde til den uddannel-
sessggende, der overvejer at sgge optagelse pa en uddannelse og til studerende
under gennemfgrelsen af professionsuddannelsen.

Med lovforslaget forsvinder begrebet “gennemfgrelsesvejledning” og med dette og-
s8 kravet om uddannelse af medarbejdere fra de videregdende institutioner til at
varetage gennemfgrelsesvejledningsarbejdet. Dette finder vi problematisk. Det tid-
ligere krav om uddannelse af gennemfgrelsesvejledere var omfattende og svaert at
realisere. Vi vil anbefale, at der fortsat arbejdes med gennemfgrselsvejledning, men
at uddannelseskravet reduceres. Der kan f.eks. stilles krav om 1-2 moduler pa di-
plomuddannelsesniveau, alt efter den enkelte vejleders faglige forudseetninger og
personlige kompetencer.

J.NR.: 2009-1-0280
Ref.: mv

Un'iv\ersity Colleges

Ny Vestergade 17 st.tv
1471 Kebenhavn K
TIf. 3338 2200
Fax 3338 2209

. uc@uc-dk.dk
www.uc-dk.dk
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Specifikke bemasrkninger:

Ad § 12 cstk. 1:

Selv om mange frafaldne studerende formenthg allerede henvises til Studievalg i
dag, kan der kan veere en god pointe i at f§ set pd/ formaliseret samarbejdet mel-
lem institutionerne samt Ungdommens Uddannelsesvejledning og Studievalg, sile-
des at frafaldne studerende fortsat sikres vejledning.

Hvad angdr bemzerkningen om de studerende, der er i en "overhaangende risiko"”
for at afbryde deres studieforlgb, er forpligtelsen straks mere kompliceret. Her for-
dres: 1) at uddannelsesmstltutlonerne spotter frafaldstruede studerende og tager
handling herpd 2) at den vejledning de frafaldstruede har behov for ligger p& Ung-
dommens Uddannelsesvejledning og Studievalg.

I formulering af kravet om underretning til Ungdommens Uddannelsesvejledning
ved “overheengende risiko” for afbrydelse, overses det forhold, at mange studeren-
de netop i denne situation har behov for gennemfgrelsesvejledning. Der henvises til
AKF rapporten: Torben Pilegaard m.fl., “"Professionsbacheloruddannelserne - de
studerendes vurdering af studiemiljg, studieformer og motivation for at gennemfg-
re”, AKF, 2008.

Ad § 24:

Nedbringelsen af frafald beskrives som fastholdelsesarbejde, - et arbejde, som de
enkelte institutioner skal beskrive og forvalte, men som Undervisningsministeriet
skal regelszette. Der kan veere en pointe i at beskrive og formalisere procedurer
omkring fastholdelsesarbejde, men vi finder, at der er tale om en forenkling, nér
gennemfgrelsesvejledningen reduceres til fastholdelsesarbejde.

Kravet om vejledningsfaglighed er fjernet, og vejledningsfaglighed veegtes dermed
ikke som en kvalitet. Det bringer FUE etiske retningslinjer {(2006) i fare for at for-
svinde og dermed kravene til en uafhaengig, empatisk, etisk forankret, troveerdig
vejledning. Dette erstattes af fastholdelsesarbejde, og hermed sendes et signal til
unge mennesker, som er i tvivl om deres uddannelsesvalg, at deres studievejleder
vejleder ud fra en dagsorden der hedder: Fastholdelse.

Man kan vaere bekymret for at aendrmgsforslaget fratager vejledning sin kerneydel-
se: hgj faglighed og kompetence i radgrvmng og vejledning i forhold til den enkeltes
uddannelse(sliv), at vejledning helt reduceres til fastholdelsesarbejde.

Ad bemaerkninger 2.9.3 afskaffelse af begrebet gennemfgrelsesvejledning:

I bemaerkning 2.9.3 tales om en "overlappende vejledningsindsats” mellem institu-
tionerne, ligesom der peges p&, at denne veﬂedmngsmdsats reelt er Ungdommens
Uddannelsesve]ledmng og Studievalgs ansvar. Safremt der med denne bemaerkning
teenkes pé optagelsesvejledning, er det vigtigt at understrege at uddannelsesinsti-
tutionerne har en szerlig og specifik viden om de professioner, der uddannes til. I
uddannelsesvejledningsarbejdet vil der sdledes typisk veere tale om flere typer af
vejledning: dels den lidt mere brede og generelle vejledning som Ungdommens Ud-
dannelsesvejledning og Studievalg star for, og sd den professionsspecifikke vejled-
ning, f.eks. i forbindelse med ansggning til kvote 2. Jo mere den professionsspeci-
fikke viden formidles i forhold til den uddannelsessggende, desto mere kvalificeret
et grundlag vil den uddannelsessggende veaere i stand til at foretage sit studievalg

pa.
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I bemeerkningen peges pd muligheden for at der anvendes ” socialrddgivere, psyko-
loger”. Som videregdende uddannelsesinstitutioner har professionshgjskolerne alle-
rede adgang til Studenterradglvmngen med hvem vi har et velfungerende og ud-
bygget samarbejde. P8 dette felt er der sdledes afggrende forskel melilem er-

hvervsuddannelsesinstitutioner og videregdende uddannelsesinstitutioner, hvilket
bgr afspejles i lovgivningen.

Med venlig hilsen

UAAALE

Sekretariatschef
Marianne la Cour Sonne




Uddannelse for unge og voksne
Kgbenhavn den 12. marts 2010.
Undervisningsministeriet

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Sendt pr. mail til efu-vei@uvm.dk

Hegring over udkast til Lov om @ndring af lov om vejledning om uddannelse og erhverv og forskellige
andre love.

Undervisningsministeriet har i henvendelse af 26. februar 2010 bedt Lederforeningen for VUC om
bemeerkninger til udkast til Lov om aendring af lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og
forskellige andre love. De omfattende forslag til sendringer af den geldende lov om vejledning er en
konsekvens af den aftale om "Flere unge i uddannelse og job”, som der blev indgaet politisk forlig om 5.
november 2009.

Lederforeningen for VUC er overordnet set af den opfattelse, at hovedsigtet med de foresldede
loveendringer er positivt, og at den skitserede indsats for at styrke de 15 — 17-ariges deltagelse i uddannelse
er et ngdvendigt skridt for at sikre et gget uddannelsesniveau og et stort udbud af veluddannet
arbejdskraft. Lovforslaget kan siledes p&d en udmaerket made tjene til at styrke de igangveerende
bestraebelser pd at indfri de uddannelsespolitiske mélsaetninger om uddannelse til flere.

Lederforeningen for VUC kan ogsd tilslutte sig forslaget om en mere fleksibel tilrettelaeggelse af
vejledningen pd ungdomsuddannelsesinstitutionerne. Det ggr det muligt at fokusere indsatsen over for
saerlige malgrupper og stiller institutionerne friere i deres valg af metoder og personale til igsning af de
forskellige vejledningsopgaver. Den ggede fleksibilitet, som der leegges op til, er dog ikke meget veerd, hvis
der ikke fortsat tilfgres tilstraekkelige resurser til de ngdvendige vejledningsopgaver.

Det er efter Lederforeningen for VUC’s opfattelse en klar mangel, at det i lovforsiaget, med tilhgrende
bemaerkninger, hvad angar uddannelsesplanen for de 15 — 17-arige, ikke tydeligt fremgar, at VUC's
uddannelsestilbud kan bidrage til, at de unge fgr eller siden gennemfgrer en ungdomsuddannelse eiler
opndr fast tilknytning til arbejdsmarkedet. VUC's rolle er underbetonet, og vi foreslar derfor, at VUC’s
uddannelsestilbud fremgar tydeligere af lovgivningen.

Arsagen til at mange unge falder fra en erhvervsuddannelse er utilstraekkelige almene kompetencer. Det
geelder iszer mangelfulde laese-, skrive og regnekompetencer, herunder ordblindhed. Et kort ophold pd VUC
kan for mange unge 15 — 17-drige vaere den rigtige Igsning, saledes at de unges uddannelsesparathed biiver
styrket.



Seerlige VUC-forlgb med vaegt pa leese-, skrive- og regnekompetencer kombineret med andre almene fag
kan udstyre de unge med den almene kompetenceprofil, som det vil vaere nyttigt at etablere fer
pabegyndelsen af et erhvervsuddannelsesforlgb frem for som i dag, hvor VUC ofte vaelges efter, at de unge
har mattet opleve, at de ikke magtede at gennemfgre en uddannelse. En sadan forebyggende indsats vil
vaere hensigtsmaessig, og det kan ogsd have en positiv effekt i forhold til leeringstilegnelsen, at unge
mennesker indgar i et voksenuddannelsesmiljg.

Af bemaerkningerne til lovforslaget (2.10.3) fremgar det, at den nuvarende mentorordning bliver udstrakt
til at gaelde alle ungdomsuddannelser. Dette betragter Lederforeningen for VUC som vaerende positivt, og
som et vaesentligt initiativ, der kan bidrage til at sikre hgjere gennemfgrelsesprocenter. Lederforeningen for
VUC vil foresld, at FVU, avu og hf-enkeltfag ligeledes omfattes af en obligatorisk mentorordning for de
kursister pa disse tre uddannelser, som er under 25 &r. VUC har mange yngre kursister, og set i det
fastholdelsesperspektiv, der ligger til grund for den her foresldede lovgivning, vil det veere yderst relevant
at ogsa disse malgrupper far tilbud om en mentorordning.

Afslutningsvis skal Lederforeningen for VUC ggre opmaerksom p4, at vi ser frem til, at de elementer i aftalen
om “Flere unge i uddannelse og job”, som vedrgrer indsatsen over for unge under 30 ar, bliver udmgntet i
lovgivning pa Beskaeftigelsesministeriets omrade. Der er tale om en stor gruppe af mennesker, der er sldre
end 25 ar, og som ikke er omfattet af det foreliggende lovforslag, der har et stort behov for stgtte,
vejledning og kompetenceafklaring i forhold til at kunne foretage kvalificerede uddannelsesvalg og at kunne
gennemfgre uddannelsesforlgb, der kan sikre dem et mere solidt fodfaeste pé arbejdsmarkedet.

Med venlig hilsen.

Hans Jgrgen Hansen
Formand
Lederforeningen for VUC



Kgbenhavn, den 12/3 2010
Sags nr.: 093.39D.251

Undervisningsministeriet

Afdelingen for erhvervsfaglige uddannelser
Vester Voldgade 123

1552 Kgbenhavn V.

Hgring over udkast til Lov om zndring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love(Vurdering af
uddannelsesparathed, pligt til uddannelse, beskaeftigelse mv., kommunale
forpligtigelser og afbureaukratisering)

Skolelederne takker for muligheden for at fremsende bemaerkninger til ovennaevnte
lovforslag.

Skolelederne er enige i den overordnede malsaetning om at styrke indsatsen sa flere
unge kommer i job og uddannelse og at det pa leengere sigt resulterer i en bedre
uddannet arbejdsstyrke

Skolelederne er ikke sikre pa at alle de foresldede aendringer vil medfere de
forventede resultater.

Derfor foreslar Skolelederne at aendringers virkning falges ngje og at der laves en
evaluering af den nye ordning, ndr den har fungeret nogle ar.

Skolelederne finder det positivt at alle skal ggres uddannelsesparate, men finder det
samtidigt paradoksalt, at man mener at 70 % af eleverne ikke skal have kontakt med
skolens uddannelsesvejleder, men ngjes med “ggr det selv” vejledning.

Det er svaert for selv velfungerende unge at treeffe de meget afggrende valg om
eksempelvis, hvilken gymnasietype og hvilken retning der skal veelges.

Skolelederne
Kompagnistraede 22, 2. - 1208 Kgbenhavn K.
TIf: 70251008 - Fax: 33367629
www.skolelederne.or
Mail: skolelederne@skolelederne.or




Skolelederne finder ikke uddannelsespligten hensigtsmaessig og tror grundlaeggende
heller ikke pa ideen om, at unge kan "trues” til at tage en uddannelse eller opna fast
tilknytning til arbejdsmarkedet.

Endvidere efterlyser foreningen mere debat- og flere undersggelser om det
hensigtsmaessige i at indfgre 12 3rs “skolepligt” ad bagvejen.

Afslutningsvis vil Skolelederne gerne satte speﬁrgsmﬁlstegn ved begrebet
uddannelsesparathed. Det ma ikke blive et stempel, der szettes pa svage unge, som i
forvejen har problemer nok.

Venlig hilsen,

Anders Balle
Formand

Skolelederne
Kompagnistraede 22, 2. - 1208 Kgbenhavn K.
TIf: 70251008 - Fax: 33367629
www.skolelederne.or
Mail: skolelederne@skolelederne.org

T —————



Undervisningsministeriet
att.: efu-vej@uvm.dk

Ang: j.nr. 093.93D.251

Heringssvar vedr. lov om andring af lov om vejledning om uddannelse og erhverv og forskellige andre
love.

Foreningen takker for det tilsendte lovforslag. Vi har falgende kommentarer til lovforslagets
hovedpunkter:

1. Alle 15-17-8rige skal udarbejde og falge deres uddannelsesplan.
Forslaget indebzerer, at arbejdet med uddannelsesplaner bliver obligatorisk ogsd p& de frie grundskoler.
De fleste af vores skoler lever i forvejen op til kravet, og vi har ingen indvendinger imod forslaget.

2. Vurdering af den unges uddannelsesparathed

Vi stetter lovforslagets krav om at den unges uddannelsesparathed fremover skal vurderes i forhold til
samtlige ungdomsuddannelser, ikke blot de gymnasiale. Det samme geaelder formuleringen om at frie
grundskoler skal forest8 vurderingen af uddannelsesparathed for de elever, der ikke vejledes af UU.

3. @get vejledning i overgangen til ungdomsuddannelserne.
Vi har ingen indvendinger imod teksten i lovforslaget.

4. Etablering af tilbud for 15-17-8rige.
Vi har ingen kommentarer til den del af lovforslaget.

5. Bortfald af krav om vejledning fra 6.klasse.
Foreningen er enig i vurderingen af, at det er for tidligt at begynde vejledningen i 6.klasse.

6. Lempelse af krav om deltagelse i introduktionskurser og brobygning.

Vi er enige i, at der er behov for stgrre fleksibilitet p8 omradet. For brobygningens vedkommende finder
foreningen dog ikke, at fleksibiliteten i lovforslaget er tilstraekkelig. Vi kan tilslutte os, at den
obligatoriske brobygning nedsaettes til en uge, men vi anbefaler, at kravet om at der skal finde
brobygning sted til erhvervsuddannelserne udgar.

7. Etablering og gget anvendelse af e-vejledning.
Vi stgtter forslaget om gget e-vejledning.

8. Udvikling og drift af system til labende samkaring af data.
Foreningen har ingen kommentarer til den del af lovforslaget.

9. Strategi for fastholdelse af elever og studerende.

Vi er enige i, at det kan vaere gavnligt med stgrre fleksibilitet for de almene gymnasier med hensyn til
anvendelsen af fastholdelsesredskaber. Det betyder til gengeeld ikke, at de almene gymnasiers behov for
ressourcer til opgaven reduceres i vaesentlig grad. Den eksisterende vejledningsressource bgr m.a.o.
fastholdes pa skolerne (0ogs& de almene gymnasier) og anvendes fleksibelt til i et taet samarbejde med
UU og Studievalg at opfylde fastholdelsespligten, som den er beskrevet i lovforslaget.



10. Viderefgrelse og justering af hidtidige globaliseringsinitiativer.
Foreningen har ingen kommentarer til den del af lovforslaget.

11. Befordringstilskud til 15-17-8rige ned uddannelsesplan.
Vi ser den del af forslaget som en naturlig konsekvens af anden lovgivning og har ingen indvendinger.

Foreningen har ikke yderligere kommentarer til lovforslaget.

P& foreningens vegne

Per Knudsen, formand
Private Gymnasier og Studenterkurser



*Niels Glahn" <NG@ffd.dk> Til efu-vej@uvm.dk
08-03-2010 16:09 cc "Per Bredholt Frederiksen” <Bredholt@uvm.dk>
bce
Emne J.nr. 093.39D.251

Historik: 3 Beskeden er videresendt til:
Steffen Jensen, Erik Meller Hansen, Jeppe Christiansen, Simon
Kjelby Larsen, Jargen Brock af Hanne Woller den 09-03-2010
08:37:56

Til Undervisningsministeriet
Kontor for vejledning

Vedr.: Horing over udkast til Lov om @ndring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love.

Folkehgjskolernes Forening i Danmark(FFD) skal hermed udtrykke sin
anerkendelse over, at vores skoleform indgar som et ud af en reekke uddannelses-,
vejlednings og afklaringstilbud, der kan medvirke til, at flere unge i fremtiden
pibegynder og gennemforer en ungdomsuddannelse. Det er foreningens opfattelse,
at folkehojskoler - ikke mindst ungdomshgjskolerne - i hejere grad end hidtil kan
indg i den palet af tilbud, som Ungdommens Uddannelsesvejledning kan lade
indga, nar en uddannelsesplan for den enkelte ikke-uddannelsesparate unge skal
udarbejdes, jf. de almindelige bemeerkning, afsnit 2.2.3.

Vi skal i den forbindelse anmode om, at det tydeliggeres i afsnit 2.4.3, at tilskud til
elevernes egenbetaling pé hejskoler herer ind under kommunernes mulighed for at
"kobe" forlgb, sddan at der i 5 linie ff. kommer til at sta:"....Kommunen skal f.eks.
kunne yde stotte til elevens egenbetaling pd folkehojskole, kobe forlob pd en
erhvervsskole eller en produktionsskole, og eftersom......”

I samme forbindelse skal vi anmode om, at det ogsa tydeliggeres i afsnit 3.4-3.5, at
den afsatte aktivitetsreserve, som kan anvendes til "..kommunale merudgifter forbundet
med oget aktivitet i eksisterende uddannelsestilbud, som f.eks. efterskoler, produktionsskoler
mv .", ogsé kan anvendes til hajskoler.

Nar vi har et sédan enske, haenger det i hej grad sammen med, at vi i forbindelse
med de seneste ars indsats fra foreningens side for at bringe hejskolerne i spil i
forhold til 95 pct. malsaetningen, meget ofte stoder pa, at kommunerne haevder, at
de mangler bade skonomi og hjemmel til at lade hejskoleophold indga som et
tilbud. Hjemmelen findes i Lov om frie kostskoler, § 29 a, men det har veeret meget
vanskeligt at fa kommunerne til at afseette midler p& budgettet hertil. En
tydeliggeres i foreliggende lovudkast vil derfor ikke kun medvirke til, at
kommunerne kan tilretteleegge seerlige tilbud med inddragelse af hgjskolen, men
ogsa til at bringe FFD's satspuljeprojekt, hvor hejskoler og erhvervsskoler



samarbejder (Kombinationsprojektet) i anvendelse i samme sags tjeneste.
Med venlig hilsen

Niels Glahn

HejsKolerne

Niels Glahn

generalsekreteer

Foikehgijskolernes Forening i Danmark
Hajskolernes Hus - Nytorv 7

1450 Kgbenhavn K

Direkte: 3336 4032
Mobil: 2035 2362
E-mail: ng@ffd.dk

www.hojskolerne.dk
www.ffd.dk
www.danishfolkhighschools.com

Denne mail er blevet scannet for virus af TDC Mailfilter.



DANSKE UNIVERSITETER

 UNIVERSITIES DENMARK

Undervisningsministeriet

11. marts 2010
J.nr. 2008-7022-01
RA

Dir. tlf. 33 92 54 24
ra@dkuni.dk

Heringssvar vedr. lovforslag om zndring af lov om vejledning om valg af
uddannelse og erhverv og forskellige andre love

Danske Universiteter takker for udkast til lov om &ndring af lov om vejledning
om valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love, der er modtaget 1
hering den 26. februar 2010.

Lovudkastet har veret sendt i horing pa universiteterne. Kebenhavns Universitet,
Aarhus Universitet, Aalborg Universitet, Danmarks Tekniske Universitet og IT-
Universitetet i Kobenhavn har meddelt, at de ikke har bemeerkninger til lovfor-
slaget.

Syddansk Universitet og Roskilde Universitet har udtrykt bekymring for konse-
kvenserne af dele af lovforslaget. Der henvises til de vedlagte heringssvar fra de
to universiteter.

“Med venlig hilsen

AT o

¢ e i’.&q
f. Susanne Bjerregaard

2 bilag

Danske Universiteter « Fiolstraede 44, 1. th. « 1171 Kebenhavn K
Telefon: +45 33 92 54 05 « Fax: +45 33 92 50 75 « www.dkuni.dk



Ruth Jacobsen

Fra: Kirsten Fly Malling [kfm@sdu.dk]

Sendt: 8. marts 2010 15:56

Til: RKS

Cc: Jens Oddershede, SDU; Per Overgaard Nielsen, SDU; Bjarne Graabech Sgrensen;

Connie Bang Jensen, SDU; Annette Schmidt, SDU; Carolin Lemke Jensen; Lone P.
lversen; Jergen Schou, SDU; journal mailbox

Emne: Hering over udkast til lov om aendring af lov om vejledning om valg af uddannelse og
erhverv og forskellige andre love

Sekretariatet
Danske Universiteter
Fiolstraede 44, 1. th.
1171 Kgbenhavn K

Syddansk Universitets j.nr. 731-2010.

Danske Universiteter har ved e-mail af 26. februar 2010, j.nr. 2008-7022-01, anmodet universitetet om evt.
bemaerkninger til udkast til lov om aendring af lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og forskellige
andre love (vurdering af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse, beskaftigelse mv., kommunale forpligtelser og
afbureaukratisering).

Syddansk Universitet finder det tilfredsstillende, at der med lovforslaget saettes fokus pa en tidlig indsats i forhold til
unge og uddannelse. Det er ligeledes positivt, at der fokuseres pa at imgdega frafald i starten afen
ungdomsuddannelse ved gget indsats i overgange, da det ofte er her, der er stor risiko for at falde helt ud af
uddannelsessystemet.

Universitetet kan vaere bekymret for, om forventningen om frigorelse af ressourcer ved gget virtuel vejledning
holder stik, ligesom det kan vaere bekymrende, hvis der hermed skabes forringede vilkar for de sakaldte staerkere
elever i vejledning om valg af ungdomsuddannelse og videregdende uddannelse. Der er desuden ikke tilstraekkelig
erfaring p& omradet til at seette lighedstegn mellem ressourcestaerke unge (i denne sammenhang defineret ved at
vaere gode til at benytte virtuelle vejledningsvaerktgjer og opsgge information selv) og unge, der er szerligt/
tilstraekkeligt kompetente pa valg af uddannelse.

Fokus pd vurdering af de unges uddannelsesparathed og forudsatninger i UU fglges forhabentlig af tilsvarende
fokus pa kompetenceudvikling pa omradet, ellers risikerer man, at flere unge tidligere bliver “fejl”-vurderet som
svage eller staerke unge i relation til uddannelse.

Med det tydelige fokus pa gruppen af 15 - 17-arige i lovforslaget er der lagt veegt pa overgange fra grundskole til
ungdomsuddannelser og erhvervsuddannelser herunder pa fastholdelse i disse uddanneiser.

Man kunne gnske sig tydeligere bevidsthed om betydningen af videregdende uddannelse og betydningen af dette
for de valg, de unge skal vejledes i herunder naturligvis ogsa uddannelse pa VTUs omrade.

Det kan bekymre jf. § 12b, at en sa vigtig lov gjensynligt kun tager institutioner pa UVMs omrade i ed pa fglgende:
De videregéende uddannelsesinstitutioner pa Undervisningsministeriets omrade skal opfordre studerende til at sgge
vejledning hos de regionale vejledningscentre (Studievalg)....

P& rektors vegne

Jargen Schou
Kontorchef, Ledelsessekretariatet

TIf. 6550 1040
Mobil 6011 1040

Fax 6550 1090 XOQQ ”7@22 - C:)/

Email  js@sdu.dk




Web  hitp://intern.sdu.dk/enheder/ledelsessekr/ansatte/is- 1040
Adr. Campusvej 55, 5230 Odense M

_? SYDDANSKUNIVERSITET.DK

Campusvej 55 - 5230 Odense M : TIf. 6550 1000 - www.sdu.dk



Ruth Jacobsen
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Roskilde Universitet har modtaget hering over udkast til lov om @ndring af lov om vejledning
om valg af uddannelse og erhverv og forskellige andre love (vurdering af uddannelsesparathed,
pligt til uddannelse, beskaftigelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering).
Roskilde Universitet har folgende kommentarer til lovforslaget:

e Som generel betragtning er det beteenkeligt at omforme den gennemfarselsvejledning,
som hidtil har varet varetaget af vejledere p& de gymnasiale ungdomsuddannelser. P4
baggrund af vejledningsreformen blev der skabt samarbejdsflader mellem UU,
Studievalg og gennemforselsvejledere i et graensefelt for at f& unge gennem
ungdomsuddannelse og ind pa de videregéende uddannelser. Ved vedtagelse af ny lov er
der risiko for, at disse skeringsflader og samarbejder forsvinder, hvorved elever fra
ungdomsuddannelser bade kan miste sammenheng i vejledning samt falde mellem to
stole.

e (I forlengelse af ovenstiende). Om end det kan ses som en positiv udvikling, at
gymnasieskolerne far storre metodefrihed i fht. institutionsforpligtelsen til at fastholde
elever og studerende i uddannelse fx ved at anvende andre faggrupper (hvorved kravet
om bestemt uddannelse bortfalder), s& kan det ogsa fa den konsekvens, at handteringen af
denne forpligtelse kan blive s& vasensforskellig gymnasieskolerne imellem, at gruppen af
kommende studerende differentieres yderligere. Dette kan blive en serlig udfordring for
modtagerinstitutionerne.

e Det er bemerkelsesvaerdigt og en kilde til undren, at det i en lov om vejledning om
uddannelse og erhverv, hvor der tilmed eksplicit sattes yderligere fokus pa
uddannelsesparathed, foreslas at fierne § 1. Stk. 4 ” Vejledningen skal desuden
understotte elevens eller den studerendes evne til at treeffe de valg, som indgér i den
enkeltes uddannelse.” Som modtagerinstitution af elever fra ungdomsuddannelser og
studerende fra andre uddannelsesinstitutioner finder vi det vigtigt, at vores kommende
studerende er blevet understattet i netop evnen til at treeffe valg, da dét at vaelge er en
evne de studerende far konkret brug for gennem hele deres uddannelses- og

karriereforleb.
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Side 2

e Ad. Kapitel 3 a: Det kan synes uhensigtsmessigt at eendre en overskrift omhandlende
vejledning til begrebet ’fastholdelse’. Det kan fore til tvivl om, hvorvidt eleven/den
studerende star i centrum for en dben vejledningshandtering, som fx ogsa kunne indebzre
et legitimt omvalg til gavn for den vejledningssegende.
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Faellesradet for foreninger for uddannelses- og erhvervsvejledning fremsender

hermed hgringssvar til lovfoslaget om:

_Lov om a@&ndring af lov om vejledning om valg af uddannelse og erhverv og
forskellige andre love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse,
beskaftigelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering)
(Februar 2010)

FUE's bestyrelse har gennemgaet lovforslaget. Foreningerne i FUE indsendt egne
svar, og falgende vil derfor koncentrere sig om de sider i forslaget, der har betydning
for sammenhaengen i vejledningen.

FUE ma desveerre konstatere, at det gennem 6 ar med den nye vejledningsreform
ikke er lykkedes at neerme sig malsaetningen om, at 95% af en ungdomsargang skal
gennemfgre en ungdomsuddannelse og endnu fiernere synes malsaetning om, at
50% skal gennemfgre en videregdende uddannelse og hurtigst muligt.

Lovforslaget indeholder mange gode forslag til forbedringer pa det enkle, strukturelle
plan, men efterlader pa det principielle indtrykket af manglende sammenhaeng, nar
den del af vejledningen, der vedrgrer det at gennemfagre uddannelsen med bedst
muligt resultat fiernes fra institutionerne og overgar til UU og Studievalg og
udelukkende efterlader fastholdelsesvejledningen teet pa de vejledningssegende.

Det nye lovforslag indeholder elementer, der problematiserer vejledningens etik,
professionalisme.

For ferste gang i vejledningens nyere historie forlanges det nu, at uddannelses-og
erhvevsvejledere skal anvende tvangs-og kontrolforanstaltninger overfor borgerne —
en metode, der er helt uforenelig med professionel praksis i professionel
Uddannelses- og Erhvervsvejledning. Vejlederen skal selvfglgelig informere om
geeldende regler, men aldrig vaere den person, der palaegger en borger, at udfagre




bestemte handlinger gennem trussel om sanktion. En sadan vejlederadfaerd vil stride
imod de etiske principper vejlederne i Danmark har vedtaget i 2005 og vil forhindre
den ligevaerdige dialog, der skaber tilliden mellem vejlederen og borgeren.1

Lovforslaget indeholder flere tiltag, der peger i stik modsat retning af de gode
intentioner, der ligger i eksisterende love og bekendtgerelser pa vejledningsomréadet
og i de internationale aftaler Danmark har indgaet og overser resultaterne fra flere
undersggelser:

Nar den obligatoriske vejledning minimeres i grundskolen, og der endres ved kravet
om brobygningen i 8. ki. og 10. kl. vil det ngdvendigvis betyde en forringelse af
princippet om livslang lsering/livslang vejledning og den hertil hgrende
forebyggende indsats. Dette pé trods af, at evalueringen af vejledning for 6. klasse,
evalueringen af introduktionskurserne i 8. klasse plus brobygning i 10. klasse er
overvejende positive og isaer havde effekt pa de “sidste” unge, der havde sveert
ved at vaelge uddannelse.

Uddannelsespligtens udvidelse til 18. &r peger i den rigtige retning, men det er
selvfglgelig vigtigt at de unge, der vaelger en erhvervsuddannelse, sa far deres
primeere @nske opfyldt. Ellers er der sterre risiko for frafald. De mange muligheder i
10. klasse bl.a. omkring grundforlgb til erhvervsuddannelserne er speendende og de
saerlige tilbud om afprevningsforlgb til de 15-17 arige kan fa stor effekt, hvis
kommunerne bruger midlerne til det. Det samme gaelder de fleksible EUD forlgb og
muligheden for EUDx. Og opfyldelsen af disse vil kreeve en vaesentlig kommunal
indsats.

Det er yderst forunderligt, at den professionalisering, som vejledere og politikere
selv har gnsket, nu udtyndes eller helt forsvinder ud af lovkomplekset.
Séafremt eksempelvis bekendtgarelsen for gennemfgrelsesvejledningen i
ungdomsuddannelserne afskaffes, sa afskaffes ogsa krav om og midler til den sa
ngdvendige uddannelse af de gennemfgrelsesvejledere, der skal stotte de borgere,
der fremover skal vaere baerere af det danske samfund i en globaliseret verden.

Forslagets mere eller mindre skjulte intentioner om at mentorer, psykologer,
coaches, foreeldre m.m. kan erstatte en del af uddannelses-og erhvervsvejledningen
og dermed overtage en del af vejledningsressourcerne, demonstrerer en herskende
misforstaelse af, hvad gennemfarelsesvejledningen omhandler. Sadanne aktarer
kan spille en vigtig rolle i arbejdet med at ggre den unge uddannelsesparat, men er
ikke kompetente til at give den unge kvalificeret vejledning, der skal sikre at unge
gennemfgrer en uddannelse med bedst muligt resultat

Hvis gennemfgrelsesvejledningen afprofessionaliseres og kravene til, at mere
end halvdelen af vejlederkorpset skal have en vejlederuddannelse, fiernes, medfgrer
det samtidigt, at de uddannelsesinstitutioner, der uddanner de gvrige vejledere,
mister ressourcer og at vejlederuddannelsen forringes. FUE har altid papeget
vigtigheden af, at alle praktiserende uddannelses-og erhvervsvejledere skal have
den samme uddannelse uanset hvor de vejieder og det skal vaere minimum en fuld
diplomuddannelse.

Danmark har i dag et vejledningssystem, der pa rigtig mange omrader fungerer
udmaerket. Det dokumenteres af 2 nye undersggelser af
gennemfgrelsesvejledningen — én fra UniC, (som Undervisningsministeriet selv har

! FUEs Etiske Retningslinjer



taget initiativ til, men har undladt at omtale) og én fra Elevorganisationerne. Begge
viser, at eleverne er meget tilfredse med vejledningen.

Det kniber imidlertid stadig med at skabe sammenhasng og koordinering mellem
de forskellige overgange i systemet, hvorfor forslaget om
gennemfarelsesvejledningens afskaffelse er katastrofal. Netop
gennemfgrelsesvejledningen skal vaere det kit, der pa institutionerne, teet pa elever,
kursister og studerende skaber sammenhaengen mellem Ungdommens
Uddannelsesvejledning og Studievalg. 2 helt nye undersggelser fra Universiteterne
og fra Gallup, der viser at 1/3 falder fra pa de videregaende uddannelser og at
halvdelen af de studerende ikke er sikre pa, at de har valgt rigtigt. Det er helt gait.
Det betyder derfor, at de selvmodsigende og konfliktskabende initiativer, der gang pa
gang fremlaegges og usikkerheden om praecist hvilke opgaver vejledningen skal lgse,
at vejledningen ikke fungerer optimalt i Danmark. Hvem er de vejledningssggende
med udvidet behov og hvornar har de behov for vejledning? Og hvornér er det den
professionelle uddannelses- og erhvervsvejleder, der skal treede til. Og hvornar er
det mentoren, psykologen, coachen, eller saedvanligvis - forudindtagede forzeldre?

FUE mener, at det er vigtigt, at bevare en professionel gennemfarelsesvejledning pa
ungdomsuddannelserne — teet pa den vejledningssagende. Safremt ansvaret for
nogle af opgaverne skal flyttes, er det helt afggrende, at ressourcerne fgiger med.

FUE efterlyser klare definitioner pa "hvad vejledning er” og de forenede
vejlederorganisationer i FUE har en definition pa plads. Det er desvaerre ikke
lykkedes, at vinde gehgr for behovet for en definition i det Nationale Dialogforum.

Danmark har tilsluttet sig internationale principper om livslang lzering og livslang
vejledning.

FUE vi derfor at opfordre til, at vejledningen ud over de meget positive forslag i
forbindelse med vejledningen af unge med udvidede behov, styrkes ved at sikre en
stgrre sammenhaeng mellem UU, Gennemfarelsesvejledningen, Studievalg,
vejledningen péa Videregdende Uddannelser og Voksenvejledningen. Ogsé denne
meget vigtige sammenhaeng og koordinering af vejledningsindsatsen har FUE et bud

pa.

Ud over at sikre, at borgere i Danmark vaelger uddannelse efter samfundets behov
for arbejdskraft, er uddannelses-og erhvervsvejledning en steerkt medvirkende faktor
i borgerens identitetsdannelse. Og at individets identitetsdannelse er af overordentlig
vigtig betydning for den enkeltes kompetenceudvikling - uddannelsesmaessigt,
erhvervsmaessngt og socialt er talrige gange dokumenteret kendsgeming Denne
udvikling nar hgjeste hastighed i 14 — 19 ars alderen og lige preecis her har borgeren
det starste behov for uddannelses-og erhvervsvejledning for netop positionen pa
uddannelses-og arbejdsmarkedet udger den veesentligste del af borgerens identitet.
Dette projekt kan ikke varetages af en E-vejledning alene, men kraever personlig
kontakt med en vejleder, hvor vejledningssamtalen er det altafggrende
vejledningsredskab.

Med venlig hilsen

Flemming Steen Christensen
Formand for FUE



J.ar. 093.39D.251

Heringssvar over udkast til Lov om sendring af lov om vejledning om valg af uddannelse og
erhverv og forskellige andre love (Vurdering af uddannelsesparathed, pligt til uddannelse,
beskzftigelse mv., kommunale forpligtelser og afbureaukratisering).

Danmarks Vejlederforening(herefter DVF) kan fuldt ud stette, at der kommer en gget indsats
omkring de 15-17 arige. DVF vil ligeledes fremhzeve det positive i uddannelsesplanen, der skal
folges indtil det 18 ar. Det er positivt, at unge skal tilbydes uddannelse til det fyldte 18 ar.

Der er dog nogle problemstillinger i lovforslagene, som DVF onsker at fremhaeve i det
efterfelgende.

Der indferes vurdering af uddannelsesparathed, hvilket er et godt vejledningsvaerktej, men DVF
kan se nogle problemer, der er i forbindelse med vurderingen.

Ungdommens Uddannelsesvejledning (herefter UU)skal ifolge forslagets § 2g vurdere, om en elev
der forlader 9. eller 10. klasse er uddannelsesparat i forhold til en ungdomsuddannelse, DVF
forudser, at der kan opsta uoverensstemmelser mellem UU, kommunen og skolerne, hvis antallet
af elever der ikke er uddannelsesparate er heje. Det k