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(registreringsafgiftsloven)

Til Skatteudvalget

Jeg har med stor interesse fulgt behandlingen af L171 - Forslag til lov om &ndring af lov om
registreringsafgift af motorkaretgjer m.v. (registreringsafgiftsloven), da jeg personligt bliver ramt,
hvis lovforslaget vedtages.

Jeg ma desveerre konstatere, at det ikke virker som om ret mange af ordfarerne, har overvejet de
store gkonomiske tab forslaget pafarer den enkelte borger.

Det bliver flere gange navnt, hvor meget staten gar glip af i tabt indtjening. Dette er dog en
sandhed, med modifikationer, da mange af de omregistrerede biler formentlig aldrig var blevet
omregistreret, hvis ikke det havde varet for de lempeligere regler. Den usaedvanlige store aktivitet
pa skattekontorerne, ma have skabt en vis indteegt.

Man kan heraf muligvis neermere tale om en merindteegt for staten, idet biler, der for fleres
vedkommende har kart privatkarsel pa gule plader nu bliver omregistreret til personbil.

For min egen families vedkommende, havde vi ikke investeret i anden bil, hvis ikke det havde vearet
for SKATs udmelding af 25. februar 2010 (http://www.skat.dk/display.aspx?0ld=1879889&vId=0).

Netop ovennavnte skrivelse fra SKAT er ogsa arsagen til, at lovforslaget i sin nuvaerende form ikke
er rimeligt. Det kan ikke veere Statens opgave at lede borgerne i gkonomisk ufare.

Nest efter hus, er bilen som regel den starste enkeltinvestering i en familie, og en ekstraregning pa i
omegnen af 70.000 kr., som man ikke kan afveerge ved at fravaelge at kabe bilen, kan godt maerkes
pa nattesgvnen i en nystartet familie.

Jeg har forstéaelse for, at man gnsker, at udligne den forskel, der med de tidligere regler har gjort sig
geldende i forbindelse med omregistrering af biler, og havde man fra ministeriet side lukket
"hullet” i samme ombeering som SKAT kommer med den ovennavnte skrivelse, havde det ogsa
veeret helt rimeligt at ggre det med gjeblikkelig virkning.

Sagen er imidlertid den, som der ogsa er blevet gjort opmeerksom pa af andre borgere, at SKAT har
vejledt folk i, at dette er reglerne og ikke et ”hul”, og at der ikke har varet overvejelser om at eendre
dem. Med andre ord er borgerne blevet vejledt i, at det helt legalt at benytte denne mulighed, og at
reglerne forsat vil veere geeldende.

Dette er med til at presse brugtpriserne pa varebiler og isar bagseder til disse i vejret, og borgere,
der har indgaet handler i perioden fra d. 25. feb. — 23. marts kan ikke gare sig forhabninger om at
kunne szlge hverken bil eller seeder uden vaesentlige gkonomiske tab. Personligt har jeg kabt bil til
138.000 kr. og s&der til 22.000 kr. hvortil der skal lsegges diverse udgifter til ombygningen. Ifglge
SKAT vurderes bilen til ca. 250.000 kr. grundet et relativt hgjt km-tal, hvilket medfarer en afgift pa
ca. 120.000 og dermed en samlet pris pa et godt stykke over 280.000 kr. vel at meerke for en bil
SKAT selv vurderer til 250.000 kr.



Jeg mener, at det er totalt uacceptabelt, at Staten her i form af SKAT og Skatteministeriet
tilneermelsesvis lokker folk i feelder, der kan have afggrende betydning for den enkeltes gkonomi.
Dette har sikkert ikke vaeret intensionen, men sadan kan det nemt opleves for den enkelte borger.

Det tab som de tidligere regler angiveligt skulle have medfart, l&egges med de nye regler ud pa de
borgere, der som Skatteministeren udtrykker det, har disponeret i tillid til geeldende ret, i stedet for
at abne en mulighed, for at de kan slippe ud af den situation, som de er sat i grundet SKATS
vejledning.

Skatteministeren skriver i sit svar til Kurt Gregersen, at dette ikke kan undgas, da det ikke er muligt
at udskille de varebiler, der er kgbt i tillid til de geeldende regler (se uddrag af svar herunder).

Der vil veere borgere og virksomheder, der har disponeret i tilhd til geldende ret, som ikke
vil kunne opna det ekonomiske resultat, de havde forventet, hvis lovforslaget vedtages.

Detie kan ikke indgas, idet formalet med lovforslaget er at lukke et hul 1 registreringsaf-

giftsloven. Det vil ikke veere muligt at udskille de varebiler, som borgere eller virksomhe-

der har disponeret over i tillid til gldende ret med henblik pa nedvejning eller ombyzning,
men endnu ikke anmeldt til ny afziftsherigtizelse den 23 marts 2010

Dette er ikke korrekt, da handler, der er indgaet i perioden d. 25. feb. — 23. marts, vil kunne
dokumenteres gennem underskrevne kgbsaftaler, der er dateret i dette tidsrum.

Alternativ, kunne man abne en mulighed for at anvende de gamle regler indtil lovforslagets
endelige vedtagelse, sa det ikke er den enkelte borger, der er kommet i klemme, som skal betale
dyrt for en tilsyneladende totalt fraveerende kommunikation mellem Skatteministeriet og SKAT.

Som tidligere navnt, har jeg forstaelse for gnsket om at ensrette afgiftsreglerne, og haber, at man i
fremtiden vil indfare en afgiftslovgivning, der er mindre kompliceret, sa der ikke igen opstar
lignende situationer, hvor et ”hul”, der angiveligt har veret dbent i over et ar, bliver lukket ved en
hovsalgsning, der rammer almindelige borgere hardt pa privatekonomien.

Jeg haber meget, at | i Skatteudvalget vil tage ovenstaende henvendelse med i jeres betragtninger
under feerdigbehandlingen af lovforslaget.

Med venlig hilsen
Jesper Rosenkrantz Andersen



