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Emne: Informations artikler om Novos omdgmme

Kere Birgitte Nauntofte

Tak for dit brev. Fgrst kan jeg fortzlle, at dit debatindleg kommer i avisen i
morgen fredag. Information retter gerne konkrete fejl, nar vi bliver opmzrksomme pa
dem, og det gzlder naturligvis ogsd de omtalte artikler vedrgrende beskyttelsen oag
Novos omdgmme. Imidlertid star jeg ganske uforstdende over for, at beskyttelsen af
Novos omdgmme ikke skulle vare et vigtigt element i Novo Nordisk Fondens standarder
for god forskningspraksis i og med at netop dette hensyn er navnt aller gverst i
den hjemmeside, som du selv henviser til og som vi har refereret i avisen.

Der er helt eksplicit nzvnt fem formal med standarderne og det ene er, at bekytte
Novo -gruppens omdgmme. At vi skulle have misforstdet det eller ligefrem
manipuleret ordene kraver i hvert fald en uddybning.

Som det fremgar af artiklen er det heller ikke en lasning af standarderne, som
Information star alene med, idet flere ansatte og centrale aktgrer pa Kebenhavns
Universitet har samme opfattelse. Det gazlder lektor Claus Emmeche, der har studeret
netop denne problematik og har skrevet en bog om forskningspolitikken i Danmark.
Det gzlder professor pad Kgbenhavns Universitet Peter Harder, som er formand for
Videnskabernes Selskabs forskningspolitiske udvalg. Og det gzlder endelig
forskningsdebattgr og konsulent Emil Bier. Det er muligt at disse meget
velorienterede kilder har misforstiet Novo Fondens hensigter med at beskytte Novo-
gruppens omdegmme, i sa fald hgrer vi naturligvis gerne fra dem.

Emnet er naturligvis uhyre fglsomt for savel forskere som Kgbenhavns Universitet,
som en fri forskningsinstitution, der naturligvis skal have mulighed for at
kritisere Novo-gruppen sgnder og sammen, hvis der er grund til, uanseet handen der
fodrer dem. Derfor er emnet aldeles vasentligt og relevant, og derfor er det i min
observans og gjensynligt ogsd i andres, helt hen i vejret at dygtige danske
universitetsforskere overhovedet skal mgdes med et sddan skammeligt og primitivt
krav om hensyntagen til en privat virksomheds omdgmme. Undskyld men det ma vare
almindelig sund fornuft uanset om kravet star opfert som det ene eller det andet.



Nar vi ikke i den fgrste artikel har interviewet reprazsentanter for Novo-fonden var
det fordi vi opfattede Kgbenhavns Universitet, som angiveligt har accepteret kravet
om hensyntagen til omdgmmet, som den angrebne part. Det er universitetet, der er
lovgivningsmessigt forpligtet til at beskytte sin forskningsfrihed.
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