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efter gnske af Jesper Petersen (SF).
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Spgrgsmal 22:

Finder ministeren det ikke uheldigt, at en reekke af de overgangsregler, der nu er foreslaet i
lovforslagets § 22 ikke har veret i hgring, men farst er indfgjet i det nu fremsatte lovfors-
lag?

Svar:
Nej, det mener jeg ikke er uheldigt.

De overgangsregler, som er tilfgjet det fremsatte lovforslag i forhold til det lovforslag, som
var sendt pa hgring, kan opdeles i to grupper.

For det farste er der indfgjet en raekke regler, som tilleegges virkning fra lovforslagets frem-
saettelse. Som eksempler kan naevnes lovforslagets § 22, stk. 3, 4, 6 og 18. Som det ogsa
fremgar af bemarkningerne til disse overgangsregler, er dette (tidlige) virkningstidspunkt
begrundet i hensynet til at undga "hamstring”. Det ville vaere meningslgst at sende regler,
der skal forhindre hamstring i hgring, inden reglerne har virkning.

For det andet er der indfajet en reekke overgangsregler pa baggrund af de svar, som er mod-
taget under hgringen. Der er tale om overgangsregler, hvor der er gnsket en praecisering af
reglernes virkningstidspunkt, eller hvor det foreslaede virkningstidspunkt har haft utilsigte-
de virkninger. Som eksempler kan navnes lovforslagets § 22, stk. 2, 2. pkt., stk. 8, 11 og
19. Disse overgangsregler er udslag af selve formalet med hgringen - at foretage forbedrin-
ger og afklare tvivisspgrgsmal i lovforslaget.
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