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Henvendelsen:

Skatterevisorforeningens haringssvar af 26. marts 2009 indeholder bl.a. kommentarer til
forslaget om at afskaffe adgangen til omkostningsgodtgarelse for selskaber, fonde m.fl. og
samtidig indfare fradragsret for udgifter til skattesager. Skatterevisorforeningen papeger, at
e@ndringen med hensyn til fradragsret ikke kun vedrgrer omkostninger, som selskaberne
hidtil har kunnet fa omkostningsgodtgarelse for, men ogsa spgrgsmalet om, hvorvidt der er
fradrag for udgifter til revisor- og advokatbistand i forbindelse med skattesager, mens de er
under behandling ved SKAT. Skatterevisorforeningen papeger i den forbindelse, at der bar
tages udtrykkelig stilling til, om den praksis, der er fastslaet ved dommen offentliggjort i
SKM2008.941VLD, fortsat er geeldende, og herunder om praksis skal veere den samme for
personer og for selskaber.

Kommentar:

I hgringsnotat vedrgrende lovforslaget er det oplyst, at bade selskaber og personer fortsat
har fradragsret for udgifter til skattesager i det omfang der fremgar af dommen i
SKM2008.941VLD. Denne oplysning kan uddybes saledes:

Efter de gaeldende regler kan udgifter til bistand i skattesager ikke fradrages ved indkomst-
opgarelsen. Dette har sammenhang med, at de fleste udgifter til bistand i skattesager i ste-
det berettiger til omkostningsgodtgarelse.

Ved lovforslaget foreslas bestemmelsen om, at der ikke er fradragsret for udgifter til bi-
stand i skattesager, ophavet. Der henvises til lovforslagets § 12, nr. 1 (ligningslovens § 7
Q, stk. 1), og bemarkningerne hertil samt lovforslagets almindelige bemarkninger, afsnit
3.6. Bestemmelsen foreslas omformuleret, sa den alene indeholder den begraensning, at der
ikke er fradragsret for udgifter, som berettiger til omkostningsgodtgerelse. Bestemmelsen
er altsa slet ikke relevant for selskaber.

De gaeldende regler har givet anledning til en vis tvivl om, hvornar man kan sige, at en
skattesag er opstaet. Erhvervsdrivende, savel selskaber som personligt erhvervsdrivende,
har fradragsret for f.eks. revisorbistand til udarbejdelse af regnskaber, herunder ogsa selv-
angivelse og tilvejebringelse af dokumentation i forbindelse hermed. Dette fremgar bl.a. af
dommen i SKM2008.941VLD.

Dommen handler imidlertid om udgifter, der er afholdt i perioden inden SKAT har udar-
bejdet en "agterskrivelse”, dvs. et forslag til sagens afgarelse. Dommen omhandler ikke
spgrgsmalet, om der er fradragsret for revisorudgifter forbundet med tilvejebringelse af
yderligere materiale, som “agterskrivelsen” giver anledning til. | den skatteretlige teori er
det diskuteret, om der er et "hul” mellem fradragsretten og omkostningsgodtgarelsen, sale-
des at udgifter, der er afholdt i perioden mellem "agterskrivelsen” og SKATSs afgarelse
(skatteansattelse), hverken er fradragsberettigede eller omkostningsgodtgerelsesberettige-
de. Det star fast, at omkostningsgodtgarelse farst kan opnas i forbindelse med, at sagen pa-
klages.

Lovforslaget betyder, at det ovenfor omtalte ”hul” vil forsvinde.

For selskabers vedkommende vil der saledes vere fradragsret for udgifter, uanset hvornar i
skattesagens forlgb udgiften afholdes. For personligt erhvervsdrivende vil der vere fra-
dragsret frem til det tidspunkt, hvor der foreligger en afgarelse fra SKAT, som paklages
med den falge, at der opnas ret til omkostningsgodtgarelse.

Lovforslaget betyder saledes en andring af retstilstanden i retning af stgrre tidsmaessig ud-
bredelse af fradragsretten bade for selskaber og personligt erhvervsdrivende.

Side 2



Skatteministeriet er dog af den opfattelse, at endringen reelt har begranset betydning, idet
det ovenfor omtalte ”hul” mellem fradragsret og omkostningsgodtgerelse i forvejen er ble-
vet indsnavret gennem den praksis, der har udviklet sig efter de geeldende regler.

Sammenfattende i forhold til Skatterevisorforeningens hgringssvar er det derfor Skattemi-
nisteriets opfattelse, at i det omfang den omtalte dom udlaegges sadan, at der er et "hul”
mellem fradragsret og omkostningsgodtgarelse efter geeldende regler, sa kan praksis ikke
viderefgres efter lovaendringen, hverken for selskabers eller for personligt erhvervsdriven-
des vedkommende. For personligt erhvervsdrivende ophgrer fradragsretten dog, nar retten
til omkostningsgodtgarelse indtraeder.
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