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Horingssvar vedr. lov om &ndring af aktiv socialpolitik (450 timers re-
gel)

Radet har fglgende bemarkninger til lovforslaget:

Radet frygter for de sociale konsekvenser af de foresldede skarpelser af
betingelserne for at fa ret til kontanthjaelp. Det geaelder bade skerpelsen af
reglen fra 300 timer til 450 timer og udvidelsen af personkredsen til ogsa at
omfatte agtepar, hvor den ene er i ustattet beskeftigelse, mens den anden er
pa kontanthjeelp. Der er i bemarkningerne til lovforslaget slet ikke gjort rede
for nogen sociale konsekvenser heraf. Dette uagtet, at familierne, der mister
retten til at fa kontanthjelp, vil miste 96.000 kr arligt i kontanthjzlp. Samti-
dig er det personer, som i forvejen hgrer til de vanskeligst stillede i vort sam-
fund.

Der henvises flere steder i bemarkninger til effekterne af indfgrelsen af 300
timers reglen pa antallet, der kommer i beskaftigelse. Der refereres til den
undersggelse, som SFI har udfert ”Betydningen af 300 timers reglen”. Det
anfares i bemarkningerne til lovforslaget, at 300 timers reglen har betydet,
at en stor del af de langvarige kontanthjeelpsmodtagere er kommet i beskeef-
tigelse i lgbet af % ar eller mindre efter, at reglen fik virkning. Dette er der
imidlertid ikke belaeg for. SFI skriver udtrykkeligt i undersggelsen side 18
“Undersggelsen tyder pa at 300 timers reglen har haft en vasentlig virkning
pa de involveredes beskeftigelse. Det skal dog understreges, at der ikke er
tale om en egentlig effektanalyse, idet undersggelsen ikke har sggt at estime-
re, hvordan kontanthjalpsmodtagerne ville have klaret sig pa arbejdsmarke-
det i fraveer af 300 timers reglen.” Andetsteds i bemarkningerne, side 3,
anfares det, at "den positive effekt”, som jo altsd, som det fremgar af SFI’s
undersggelse, netop ikke kan kaldes en effekt, "naturligvis skal ses i sam-
menhang med den generelt positive beskeaftigelsessituation og den forsteer-
kede indsats over for svage ledige.” Altsa er det misvisende at pasta, at 300
timers reglen har bragt flere i beskaftigelse.

| gvrigt fremgaér det af SFI’s undersggelse, at den alene vedrarer overgangs-
reglen, hvor kravet alene var 150 timers beskaftigelse. Langt flere vil kunne
opfylde kravet om 150 timers beskeftigelse, end kravet om 300 timers ar-
bejde eller forslaget om 450 timers beskeaftigelse.

I den forbindelse skal det bemerkes, at hvis der alene bliver tale om, at de
pageldende opnar deltidsbeskeftigelse f.eks. 10 timer om ugen, hvilket

Holmens Kanal 22
1060 Kgbenhavn K

TIf. 3392 4704

Fax. 3392 9205
www.udsatte.dk

E-mail: post@udsatte.dk
RAS/ J.nr. 2008-9377



utvivisomt vil veere tilfeeldet for mange, vil optjening af 450 timers arbejde
vare 45 arbejdsuger, hvilket modsvarer et almindeligt arbejdsar. | hele denne
periode vil de pagaldende pa grund af modregningsreglerne i kontanthjzl-
pen alene fa en gevinst pa 5 kr. pr. time ved at komme i arbejde. Kontant-
hjeelpsmodtagernes vanskelige gkonomiske situation vil saledes fortsatte
leenge uanset , at de faktsk er begyndt at arbejde.

300 timers reglen blev som ovennavnt indfert pa et tidspunkt, hvor arbejds-
lasheden var staerkt faldende, hvilket gav de socialt udsatte grupper en chan-
ce pa arbejdsmarkedet. Men skaerpelsen til 450 timer finder sted pa et tids-
punkt, hvor arbejdslgsheden vokser serlig for gruppen af ufagleerte. Her er
ledigheden nu vokset til 6 pct. Derfor mener Radet, at der er grund til at
frygte, at mange familier vil blive ramt af den nye regel.

Det anfares i bemarkninger side 3, at der med reglen er indfert et objektivt
kriterium for, hvornar en a&gtefelle ma anses for at veere reelt hjemmegaen-
de. Det betyder, at de som uundgaeligt og uden egen skyld bliver arbejdslgse
pa grund af den gkonomiske krise som falge af en virksomheds konkurs eller
indskraenkning af arbejdsstyrken m.v., og som ikke er berettiget til arbejds-
lgshedsdagpenge, automatisk bliver henregnet til hjemmegaende og derved
mister retten til kontanthjeelp. Det er for Radet at se at rette smed for bager.

Radet savner generelt en vurdering af, om kontanthjzlp kun til den ene &gte-
felle giver et reelt forsgrgelsesgrundlag, som er nok til at helbredet ikke
trues og familien fortsat kan fungere i samfundet. Radet mener, at spargs-
malet, om en person er berettiget til kontanthjeelp, bar afggres konkret pa
grundlag af en vurdering af, om den pageldende er i stand til at arbejde, og
om den pageldende star til radighed for arbejdsmarkedet.

Derfor bar objektive regler som 300/450 timers reglen om, hvornar en per-
son star til radighed, afskaffes.

Subsidiert vil Radet foresla, at skeerpelsen af 300 timers regelen til en 450
timers regel og udvidelsen af gruppen, som er omfattet af 450 (300) timers
reglen til igen at omfatte gruppen af agtepar, hvor den ene er i ordinaert
ustattet arbejde og kun den anden modtager kontanthjalp, treekkes tilbage.

Med venlig hilsen
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Preben Brandt



