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Vedr. Elforsyningslovens § 35

Dansk Energi - Net har i december modtaget udkastet til eendringer i Efforsyningsloven i hgring,
og vi har den 4. januar 2006 afgivet vort ferste haringssvar.

Vima med beklagelse konstatere, at det samlede lovforslag ikke er venligt overfor branchens
selskaber. Det lsegger vidtgaende begraensninger pa de kommunalt ejede selskaber, og ogsé
pa andre omrader indeholder lovforslaget eendringer, der skader netselskaberne, og som Dansk
Energi - Net ikke finder hensigtsmeessige. Heringssvaret indeholder branchens samlede rede-
gerelse herfor.

Selv om vi lkke har adgang til de seneste lovudkast eller hgringsnotatet, har vi forstiet det sale-
des, at langt hovedparten af vore forslag til forbedringer afvises — det er vi naturligvis ikke fil-
fredse med.

Vi vil gerne henlede ministerens opmaerksomhed pa en saerlig bestemmelse som, bergrer alle
netselskaberne. | hgringssvaret har vi naevnt, at der udestar en kommentar til forslaget til ny §
35, hvor reglerne om tvangsafstaelse af transmissionsandele (132/150 kV-net) skeerpes betyde-
ligt. Vi vil ikke forholde os endeligt hertil, fer vi ser det endelige lovforslag. Der har imidlertid
vasret fort draftelser med Energistyrelsen om § 35, og vi vil gerne gare ministeren bekendt med
vore synspunkter, fer lovforslaget fremsaettes i Folketinget.

Reglerne i § 35 er omfattet af ELFOR-aftalen af 29. marts 2004, En aftale som vi i branchen s&
som startskuddet til et nyt og konstruktivt samarbejde meliem staten og branchen — et samar-
bejde som vi i lyset af lovforslaget ser truet.

| ELFOR-aftalen star der:

“Elforsyningslovens § 35 &ndres, saledes at staten — med respekt for eksisterende for-
kabsrettigheder — far forkabsret- og pligt til at kebe transmissionsnet pa 132 kV og der-
over eller ejerandele i disse net (de regionale transmissionsnet). Forkebsretten og
kabspligten til nettene vil ligeledes gelde ved overdragelse af virksomheder, der direkte
eller indirekte ejer disse net eller andele heri. Koncerninterne handler og selskabsmaes-
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sige omstruktureringer mellem de nuvzerende ejere udlgser dog ikke forkebsret. Kabs-
prisen fastsaettes efter samme principper som ved ekspropriation.”

Der er ingen tvivl om intentionen med denne tekst — Staten skal overtage nettene, hvis de saet-
tes til salg eller sazlges gennem indirekte transaktioner, men branchens selskaber kan beholde
dem, hvis dette ikke sker.

Alligevel ser vi i lovforslaget en ny konstruktion, der i nogle ekstreme tilfeelde vil fore til, at f. eks.
et generationsskifte i en lille handveerksvirksomhed, eller omstruktureringer meilem de nuvae-
rende ejere af transmissionsvirksomheder, som i 2004 af staten blev anset for helt uproblema-
tiske ~ og maske endda hensigtsmaessige for at skabe en naturlig strukturrationalisering, nu
faorer til tvangsafstaelse.

Det kraever mere end almindelig god vilie at acceptere, at tvangsafstaelse som falge af salg af
selv ganske sma minoritetsandele er det naturlige udkomme af ELFOR-aftalen, jfr. ovennaevnte
citat. Hvis det havde veeret klart for ELFORSs bestyrelse og medlemskreds, at det ville blive for-
tolket pa denne made af regeringen, ville det selvsagt have vaeret helt umuligt at skabe opbak-
ning bag aftalen — det er naturligvis uteenkeligt at professionelle beslutningstagere og forhandle-
re ville acceptere dette.

Vi har i draftelserne med Energistyrelsen lagt veegt pa at fa last de konkrete problemer, vi
umiddelbart ser i medlemskredsen, og det er lykkedes for en dels vedkommende. Et forlgb,
hvor regeringens aftalepartner pa omradet ferst inddrages konkret | forbindelse med den almin-
delige haringsrunde, er imidlertid ikke tilfredsstillende, isaer nar det tages i betragtning, at der er
tale om ganske vidtgaende indgreb. Det farer naturligt til, at branchens selskaber sparger sig
selv, om det fortsat er vejen frem at lave aftaler med staten om vigtige energipolitiske emner.
Hvis vi ikke far lgst denne problemstilling, vil tilliden til sadanne aftale-lgsninger — som vi gensi-
digt ofte har gavn af - lide skade.

Der er en del sager undervejs, hvor der er brug for et positivt samspil mellem regeringen og
branchen. Som eksempler pa dette kan nasvnes Energispareaftalen, som pt. overvejes i med-
lemskredsen — et omrade, hvor Dansk Fjernvarme ser ud til at have problemer med godkendel-
sen i sin medlemskreds. Der skal i Igbet af det kommende ar nas en forstaelse af, hvorledes
indteegtsrammerne, benchmarking og individuelle effektiviseringskrav skal spille sammen, og
foran os ligger en stor opgave med at omstille den danske energisektor pa en made, sé de sta-
dig mere patraengende miljgproblemer tilgodeses pa en effektiv made, der kan vaere med til at
skabe fornyet veekst i dansk erhvervsliv.

Vi mener det er gavnligt for bade branchen og regeringen, at vi kan samarbejde konstruktivt pa
f. eks. disse omrader og vi gnsker at fortszette denne linie.

Vi vil derfor opfordre til, at ministeriet genovervejer loviorslaget, og vi foreslar konkret, at mini-
steren retter [ovforslaget til, sa de vedlagte to punkter opfyldes. Vi har brug for at kunne fasthol-
de det positive samspil, der risikerer at fa et maerkbart tilbageslag med det foreliggende forslag,
og vi leegger vaegt pa, at ogsé regeringen accepterer, at udgangspunktet er, at ELFOR-aftalen
star ved magt, og at aftalen danner rammen for de dreftelser, der ogsa i fremtiden vil blive brug
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for. Vi mener, det mé veere saledes, at det aftalte star ved magt, indtil aftaleparterne er enige
om nhoget nyt.

Vi er naturligvis til radighed med kort varsel, hvis ministeren ansker at drgfte ovenstaende.

Med venlig hilsen
Dansk Energi — Net

Armne Bo Larsen
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Der skal ikke ske tvangsafstaelse med mindre der er sket skift i bestemmende
indftydelse eller handel med mindst 50 pct. af ejerandelene. Ejervirksomheden
har bevisbyrden for, at dette ikke er sket.

Omstruktureringer fusioner mv. mellem forbrugerejede selskaber skal kunne
gennemfares frit, sa la2nge den ultimative ejerkreds er uforandret (dvs. at det
er de samme forbrugere, der star bag). Kommunalt ejerskab sidestilles i denne
henseende med forbrugereje



