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Ved skrivelse af 11. oktober 2005 har Jkontaktudval get udbedt sig min besvarel se af
falgende spargsma Ad @KU alm. del:

Spergsmal 6:

"Vil ministeren kommentere henvendelsen af 21. september 2005 fra Bjarne Hansen, jf.
@KU am.del - bilag 15 for s vidt angdr fjernbrakordningen, herunder oplyse om saa-
reglen om, at landmaend fra fastlandet ikke kan flytte deres brakmarker ud pa smager,
der er medlem af sammenslutningen af Danske Smager, kan genindferes?’

Svar:

Ved andringen af landbrugsloveni 1999 blev der indfart en afstandsgraanse pa 15 km
for samdrift (og forpagtning) af landbrugsjorder, jf. 8 9, stk. 1, og 88 11 0og 12 i den da-
gad dende landbrugsiov (lovbekendtgarelse nr. 598 af 15. juli 1999).

Samtidig blev der givet mulighed for at fravige af standsgraansen pa 15 km ved udtag-
ning af jorder til braklaggning, jf. lovens § 9, stk. 3. Baggrunden for denne regdl var at
muliggere forpagtning af arealer, der skal anvendestil braklaagning, og som dermed i
princippet er uden for omdriften, i videre omfang end det var muligt som falge af af-
standsgraensen pa 15 km.

Undtagel sen fra af standskravet for braklaegning gjaldt ikke for de 27 smager, der er om-
fattet af lov om stette til de sma gsamfund (" Sammenslutningen af Danske Smager”),
hvis samdriften skulle ske med en landbrugsejendom, der ikke |& pa gen. Baggrunden
for denne regel var et gnske om at beskytte de aktive landmaend pa de sma ger mod
konkurrence fra” fjernbrak”.

Den 1. september 2004 tradte den nye landbrugslov i kraft, jf. lov nr. 435 af 9. juni
2004. Efter denne lov gadder der ikke mere nogen af standsgraanse for samdrift og for-
pagtning af landbrugsjorder, jf. lovens 88 26-28. Ved forpagtning til samdrift gedder der
alene en area- og/eller antal shegramsning, og der gadder sdledes ikke saalige regler for
forpagtning af arealer til braklasgning.

Det er sdledes ikke muligt at genindfere en sddan saaregel for de 27 smager i landbrugs-
loven uden en andring af loven.



Jeg har forstael se for de problemer " fjernbrak” kan give for produktionslandbrugene pa
de sma ger. | forbindelse med den nye landbrugslov er der imidlertid lagt op til mere
generelle og enkle regler for forpagtning, og umiddel bart finder jeg, at det vil vaare
uhensigtsmaessigt at indfare en saarlig af standsgraanse for forpagtning, som i givet fald

kun skulle gadde for de 27 smager, nar der ellers generelt ikke gadder nogen af stands-
graanse.

Indfarelse af en sddan saaregel for forpagtning af landbrugsjord pa de sma ger vil desu-
den kunne virke begramsende for de landmaand pa gerne, der gnsker at bortforpagte
landbrugsjord til braklaggning.
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