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Besvarelse af spargsmal nr. 5 fra Folketingets Retsudvalg om forslag til lov om kloning og
genmodificering af dyr m.v. (L 8 —spergsmal nr. 5)

Spargsmal:
"Ministeren bedes kommentere vedlagte udkast til aendringsforslag.”

Svar:

Justitsministeriet lasgger ved besvarelsen til grund, at formalet med den i aandringsforslaget for-
sldede affattelse af § 1, stk. 1 er at sikre, at lovforslaget omfatter import og anvendelse af gen-
modificerede forsggsdyr samt indf@rsel og udfersel af samt handel med klonede hvirveldyr.

Den i aandringsforslaget foresldede affattelse af § 1, stk. 1, nr. 2, har til formd at indfere en im-
portregulering af genmodificerede forsagsdyr, uanset om disse dyr efterfelgende skal anvendes
til forsag eller avl.

Jeg kan ikke stette et sadan forslag. Jeg kan i den forbindelse henvise til min besvarelse af Rets-
udvalgets spergsmdl nr. 3 til L 8, hvoraf det fremgar, at det efter Justitsministeriets vurdering er
forbundet med betydelig tvivl, om et importforbud er i overensstemmelse med EF-traktatens
artikel 28-30.

Justitsministeriet laagger ved besvarelsen til grund, at den i andringsforslaget foresldede affattel -
seaf 81, stk. 1, nr. 3, ikke indebazrer nogen realitetsendring i forhold til Justitsministeriets frem-
satte lovfordag, men alene har til forma at flytte bestemmelsen fralovforslagets § 1, stk. 4, til §
1, stk. 1.

Savel den i andringsforslaget foresldede affattelse af § 1, stk. 1, nr. 2 og 3, indeholder en regule-
ring af avl af genmodificerede forsagsdyr. Hvis Folketinget gnsker at vedtage et aandringsforslag
til lovforslaget med et indhold som beskrevet i det udkast til andringsforslag, der er vedlagt
spergsmdl nr. 5, ska Justitsministeriet foresld, at denne dobbeltregulering af avl udgédr. Det be-
maarkes endvidere, at det ikke synes nadvendigt to gange at neevne import i den i aandringsfor-



slaget foresldede affattelse af § 1, stk. 1, nr. 2, idet en importreguleringef genetisk modificerede
forsegsdyr efter Justitsministeriets opfattelse vil omfatte savel den situation, hvor de genmodifi-
cerede dyr skal anvendes til dyreforsgg, som hvor de genmodificerede forsagsdyr skal anvendes
til avl.

Efter Justitsministeriets opfattelse vil andringsforslaget fortsat omfatte en importregulering (i 8
1, stk. 1, nr. 2) og en regulering af anvendelsen (i § 1, stk. 1, nr. 2) samt avlen (i § 1, stk. 1, nr.
3), selv om faglgende udel ades fra aandringsforslagets 8 1, stk. 2: "import og avl af genetisk modi-
ficerede hvirveldyr til anvendelse under indesl uttede forhold”.

For s vidt angar den i andringsforslaget foresldede affattelse af § 1, stk. 1, nr. 4, med de konse-
kvensaendringer af lovforslaget, som dette medferer, fremgar det af min besvarelse af Retsudval-
gets spergsmdl nr. 1 til L 8, at jeg ikke kan stette et sddant aandringsforslag. Jeg kan henvise til
bemaakningerne omkring kloning i denne besvarelse, hvorefter en sadan regulering ikke er rele-
vant pa nuvaarende tidspunkt og i @vrigt vanskeligt kan handhaevesi praksis.

For savidt angdr den i aandringsforslaget fores dede affattelse af § 4, stk. 2, hvorefter justitsmini-
steren fastsedter ikrafttraadel sestidspunktet for bestemmelsen om indfarsel og udfarsel af samt
handel med klonede hvirveldyr og avl af klonede hvirveldyr, der ikke er forsggsdyr, er det Ju-
stitsministeriets opfattelse, at den i aandringsforslaget foresldede affattelse af § 1, stk. 1, nr. 2,
tillige bar notificeres over for Kommissionen, idet en regulering af importen af genmodificerede
forsagsdyr vil vaae at betragte som en sdkaldt "teknisk forskrift” efter informationsproceduredi-
rektivet (Europa -Parlamentets og Rédets direktiv 98/34/EF som andret ved Rédets direktiv
O8/48/EF).



