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2. udkast
(Aendringsforslag fra S og betaankningsbidrag fra hhv. DF og EL)

Betaenkning

over

Forslag til lov om kloning og genmodificering af dyr m.v.

1. £ndringsforslag

Der er illet 9 andringsforslag til lovforslaget. Justitsministeren har stillet sandringsforslag nr. 9
0g Socia demokratiets medlemmer af udvalget har stillet aandringsforslag nr. 1-8.

2. Udvalgsar bejdet

Lovforslaget blev fremsat den 23. februar 2005 og var til 1. behandling den 3. marts 2005. Lov-
forslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Retsudval get.

Mader
Udvalget har behandlet lovfordlaget i 4 mader.

Tidligere behandling
Lovforslaget er en genfremsadttelse af L 25, folketingsaret 2004-05, 1. samling.

Hering
Et udkast til lovforslaget har inden fremsadtelsen vaaet sendt i haring, og justitsministeren sendte

den 6. august 2004 dette udkast til udvalget, jf. am. del — bilag 1028 (folketingsaret 2003-04). Den
24. februar 2005 sendte justitsministeren de indkomne haringssvar samt et notat herom til udvalget.

Skriftlige henvendel ser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbejdet modtaget 1 skriftlig henvendelse fra Landsfor-
eningen Forsagsdyrenes Vaan. Justitsministeren har skriftligt over for udvalget kommenteret den
skriftlige henvendel se.

Spargsmal
Udvalget har stillet 5 spargsmdl til justitsministeren til skriftlig besvarelse, som denne har besva
ret.

3. Indstillinger og politiske bemaerkninger
<>

Dansk Folkeparti stiller sig stagrkt kritisk over for lovforslaget — og frygter en glidebane. F.eks.
ndr det gedder muligheden, som er indeholdt i § 1 om kloning i forbindelse med undervisning. Lov-



givningen indeholder alerede i dag muligheder for kloning, og Dansk Folkeparti mener derfor, at
det er vigtigt, at man overvejer, om der reelt er behov for den udvidelse, som forslaget laggger op til.
Saaligt er der behov for at gare sig nogle etiske overvejelser, delsi forhold til den overskridelse af
kanyleprincippet, som vil vaae helt generel, hvis loven bliver vedtaget, og saligt i forhold til de
bemagkninger om dyrenes integritet, som der ogsa bliver gjort i bemagkningerne til lovforslaget.
Det fremgar af lovforslagets side 6, at »det er udvalgets opfattelse, at somatisk og i @vrigt ogsa em-
bryonal kloning ikke er uproblematisk for de dyr, der fades i farste generation«. Af side 8 fremgar
det endvidere, at udvalget i sin rapport har fundet, at der kan vaae en rakke dyrevelfaadsmaessige
betaankeligheder og etiske overvejelser forbundet med kloning og genmodificering af dyr. Dansk
Folkeparti er pa den baggrund kritisk over for forslaget og kan derfor ikke stette det.

Enhedslisten indstiller lovforslaget til forkastelse ved 3. behandling.

Enhedslisten er grundlasggende imod at anvende genmanipulation og kloning, ogsa nar det gad der
dyr. Enheddlisten er det af etiske grunde, for hvad er det for en opfattelse af dyr og mennesker, der
hersker, ndr man mener, at man kan ga rundt og aandre pa deres egenskaber ud fra en rationel be-
tragtning. Enhedslisten er det af naturmaessige grunde, for konsekvenserne af genmanipulation og
kloning kan vaare katastrofale.

Det er ikke noget argument, at der foregar forskning pa dette omrade i andre lande, og Danmark
vil komme til at halte bagefter, hvis vi ikke tillader det her i landet. Der har vearet flere eksempler
pa, at alternativ forskning og udvikling har fert til succes. Atomkraft kontra vindkraft f.eks. Atom-
kraft har fart til alvorlige katastrofer som 3-milegen og Tjernobyl. Vindkraft har vaaet en keempe-
succes og skabt mange nye arbejdspladser. Sa der er tale om et valg mellem hensyn til natur eller
hensyn til kommercielle interesser. Enhedslisten vadger hensynet til naturen.

Enhedslisten mener, at man burde satse pa en udvikling, som er i overensstemmelse og i balance
med naturen frem for at fortsaete en udvikling af den her helt dbenlyse forkerte vej.

Tjodveldisflokkurin, Inuit Atagatigiit, Siumut og Folkaflokkurin var pa tidspunktet for betaank-
ningens afgivel se ikke reprassenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til at
komme med indstillinger eller politiske udtalelser i betaankningen.

En oversigt over Folketingets sammensagning er optrykt i betaankningen.[ Der geres opmaarksom
pa, at et flertal eller et mindretal i udvalget ikke altid vil afspejle et flertal/mindretal ved afstemning
i Folketingssalen.]

4. /Endringsforslag med bemaer kninger

Andringsforslag
Af et mindretal i udvalget (S):

1) Sk. 1 affattes sdl edes:
»Uden tilladelse fra Dyreforsggstilsynet ma der ikke foretages:
1) kloning og genmodificering af hvirveldyr,
2) import og anvendelse af genetisk modificerede hvirveldyr under indes uttede forhold,
3) avl af klonede og genmodificerede forsagsdyr, eller
4) indfarsel og udfersel af samt handel med klonede hvirveldyr og avl af klonede hvirveldyr, der
ikke er forsegsdyr.«



[Lovforslaget skal omfatte import og anvendelse af genmodificerede hvirveldyr samt indfersel, ud-
farsel og handel m.v. med klonede hvirveldyr]

2) Sk. 3 affattes sdledes:

»Dyreforsggstilsynet kan afsa at give tilladelse efter stk. 1, hvis aktiviteten i stk. 1, nr. 1-4, ikke
skannes at vaae til vassentlig gavn.«

[Konsekvensaandring af aendringsforslag nr.1]

3) Sk. 4 udgar.
Stk. 5 bliver herefter stk. 4.
[Konsekvensaandring af aandringsforslag nr.1]

Til §2

4) | stk. 1 udgar ordene: »og ved anvendelse af klonede og genmodificerede hvirveldyr til for-
segsdyr«.

5) Efter stk. 2 indsadtes som nyt stykke:

»3k. 3. Reglerne om dyreforsgg i lov om dyreforsgg 8 1, stk. 6, § 3, 88 12-14, § 15, stk. 1, 1. pkt.,
stk. 2 og 3, og § 17 finder tilsvarende anvendelse pdindfarsel og udfarsel af samt handel med klo-
nede og genmodificerede hvirveldyr samt paavl af klonede hvirveldyr, der ikke er forsagsdyr.«

[Konsekvensaandring af aandringsforslag nr.1]

Til 83
6) | stk. 1, nr. 1, udgér ordene:
»0g 4«
[Konsekvensaandring af aandringsforslag nr.1]

Til 84
7) Paragraffen affattes saledes

»8 4. Loven tragder i kraft den 1. juli 2005, jf. dog stk. 2.
Stk. 2. Justitsministeren fastsadter ikrafttraadel sestidspunktet for 8 1, stk. 1, nr. 2 og 4.«

[De foredldede § 1, stk. 1, nr. 2 og 4 er omfattet af informationsproceduredirektivet og skal derfor
notificeres. Justitsministeren bemyndiges derfor til at sadte disse bestemmelser i kraft, ndr notifica-
tionsproceduren er afsl uttet]

Til 85

8) | den under nr. 1 foreslaede § 1, stk. 7, udgar ordene:
»0g ved anvendelse af klonede og genmodificerede hvirveldyr til dyreforseg«.

[Konsekvensaandring af aendringsforslag nr.1]



Af justitsministeren, tiltrédt af <>:

Til 85

9) I nr. 1) affattes det foresldede stk. 7 sdledes:

»3k. 7. Ved kloning og genmodificering af hvirveldyr og ved anvendel se af klonede og genmodi-
ficerede hvirveldyr til dyreforsgg, som falder ind under lov om kloning og genmodificering af dyr
m.v., finder denne lov anvendel se.«

[Praecisering af anvendel sesomradet for dyreforsagsioven]

Bemarkninger

Til nr. 1-8

AEndringsforslagene indebager, a lovforslaget i modsagning til det fremsatte lovforslag kommer
til at omfatte import og anvendelse af genetisk modificerede hvirveldyr under indes uttede forhold
samt import og avl af genetisk modificerede hvirveldyr dyr til anvendelse under indesluttede for-
hold. AEndringsforslagene indebagrer endvidere, at lovforslaget i modsagning til det fremsatte lov-
forslag kommer til at omfatte indfersel og udfersel af samt handel med klonede hvirveldyr og avl af
klonede hvirveldyr, der ikke er forsggsdyr (jf. andringsforslag nr. 1 (de foresldede nr. 2 og 4)).

Justitsministeriet har i svar pa spergsmdl 1 og 3 redegjort for de EU-retlige aspekter af andrings-
forslaget. Det fremgar bl.a. af svaret pa spergsma 1, at det er Skov- og Naturstyrelsens vurdering,
at en eventuel national regulering af import og anvendelse af genetisk modificerede forsggsdyr un-
der indesluttede forhold samt import og avl af genetisk modificerede forsagsdyr til anvendelse un-
der indesluttede forhold ikke vil vaarei konflikt med udssetningsdirektivet.

Andringsforslaget tilsigter, jf. aandringsforslag nr. 1 (det foreslaede nr. 2), at lade det raderum for
national lovgivning, som er angivet i svaret med hensyn til genmodificerede hvirveldyr, vaae om-
fattet af lovfordaget.

Justitsministeriet har i svaret pa spargsma 3 bl.a. oplyst, at en regulering af import af genmodifi-
cerede forsggsdyr kan udgere en handelshindring. EU-reglerne er dog ikke til hinder for forbud e-
ler restriktioner, der er retfagdiggjort af bl.a. hensyn til seadeligheden. Medlemsstaterne fastlagyger
kravene til den offentlige saadelighed — dvs. den offentlige moral og etik — inden for sit omrade i
overensstemmelse med de vaadinormer, der gadder i medlemsstaten. Efter forslagsstillerens opfat-
telse vil et importforbud kunne anses for at vaae et egnet middel til at forfelge dyreetiske hensyn og
falde inden for de restriktioner, som en medlemsstat kan fastsadte.

Det fremgar endvidere bl.a. af justitsministerens svar pa spergsmal 1, at en regulering af indfersel
og udfarsel af samt handel med rent klonede dyr vil ikke vil vaae omfattet af udsagningsdirektivet.
Omrédet kan derfor reguleres, i det omfang en regulering vil vazre forenelig med EF-traktaten, her-
under bestemmelserne om fri bevasgelighed for varer. Justitsministeriet har i svaret pa spergsmd 1
lagt til grund, at en regulering af indfarsel og udfersel af samt handel med rent klonede dyr, som
beskrevet i det lovtekniske aandringsforslag er begrundet i etiske overvejelser om det acceptablei at
anvende bioteknologiske teknikker pa dyr, uden at det tjener et vassentligt formal. Det er Justitsmi-
nisteriets vurdering, at sadanne etiske overvejelser vil kunne berettige en handelshindring, som be-



skrevet i andringsforslaget. For sa vidt angar reguleringen af avl af rent klonede dyr finder Justits-
ministeriet, at de samme betragtninger som beskrevet ovenfor ger sig gaddende.

Andringsfordaget indebager, jf. aandringsforslag nr. 1 (det foresldede nr. 4), at indfersel og udfer-
sel af samt handel med klonede hvirveldyr og avl af klonede hvirveldyr, der ikke er forsggsdyr, bli-
ver omfattet af lovforsaget.

Det fremgar endeligt af justitsministerens svar pa spergsmal 1 og 5, at de foresldede § 1, stk. 1, nr.
2 0g 4, vil vaare omfattet af informationsproceduredirektivet og derfor skal notificeres..

Tilnr. 9

Ifalge § 1, stk. 5, i lovfordaget omfatter loven ikke genmodificering pa hvirveldyr, der udeluk-
kende er genmodificerede i deres somatiske celler. Det falger endvidere af lovforslagets 8 5, nr. 1,
at ved kloning og genmodificering af hvirveldyr og ved anvendelse af klonede og genmodificerede
hvirveldyr til dyreforsgg er det lov om kloning og genmodificering af dyr m.v. — og altsa ikke dyre-
forsegsloven — der finder anvendel se.

Af bemaagkningerne til lovforslaget fremgar det, at genmodificering foretaget pa somatiske celler
er omfattet af de almindelige bestemmelser i dyreforsagsloven i det omfang, der er tale om et dyre-
forsgg. For at fa udtrykt dette direktei lovteksten, foreslas det, at lovforslagets § 5 nr. 1, forslaget til
affattelse of § 1, stk. 7, i dyreforsggsloven prasciseres, sadledes at det udtrykkeligt kommer til at
fremga af dyreforsagsioven, at det, der undtages fra dyreforsags ovens anvendel sesomrade, aene er
det, der er omfattet af lov om kloning og genmodificering af dyr m.v.

Birthe Rann Hornbech (V) Michael Aastrup Jensen (V) Karsten Nonbo (V) Saren Pind (V)
Peter Skaarup (DF) fmd. Kim Christiansen (DF) HansKristian Skibby (DF) Tom Behnke (KF)
Charlotte Dyremose (KF) Frode Sgrensen (S) Lissa Mathiasen (S Morten Badskov (S)

Per Kaalund (S) Elisabeth Arnold (RV) Smon Emil Ammitzbgll (RV) Anne Baastrup (SF) nfmd.
Line Barfod (EL)

Tjooveldisflokkurin, Inuit Atagatigiit, Silumut og Folkaflokkurin havde ikke medlemmer i udval-
get.

Folketingets sammensagtning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 52 Enheddlisten (EL) 6
Sociademokratiet (S) 47 Tj6ovel disflokkurin (TF) 1
Dansk Folkeparti (DF) 24 Inuit Atagatigiit (1A) 1
Det Konservative Folkeparti (KF) 18 Siumut (SIV) 1
Det Radikale Venstre (RV) 17 Folkaflokkurin (FF) 1

Socialistisk Folkeparti (SF) 11



Oversigt over bilag vedrgrendeL 8

Bilagsnr. Tite

1
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Spm.nr.

Genomdeling af bilag, svar m.v. fraudvalgsbehandlingen af L 25,
2004-05, 1. samling

Heringssvar, frajustitsministeren

Udkast til tidsplan for udval gets behandling af lovforslaget

Endelig tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Henvendelse af 12/3-05 fra Landsforeningen Forsggsdyrenes Vaan
Andringsforglag tillov om kloning og genmodificering af dyr m.v.
1. udkast til betaankning

Udkast til aandringsforslag

Oversigt over speargsmal og svar vedregrendel 8
Titel
Spm. om EU-retlige aspekter, til justitsministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om kommentar til henvendelse af 12/3-05 fra Landsforeningen
Forsggsdyrenes Vaan, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om import og anvendelse af genetisk modificerede forsagsdyr
under indesluttede forhold, til justitsministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om réderum for national lovgivning med hensyn til genmodifi-
cerede hvirveldyr, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministerens kommentar til udkast til andringsforslag til
lovforslaget, til justitsministeren, og ministerens svar herpa

Bilag 1



