FOLKETINGSTIDENDE A

Lovforslag nr. L 193

FOLKETINGET

Folketinget 2012-13

Fremsat den 20. marts 2013 af miljgministeren (Ida Auken)

Forslag

til

Lov om a&ndring af miljgmalsloven

(Forenkling af planprocessen for Natura 2000-planer og styrkelse af interessentinddragelse m.v.)

§1

I miljgmalsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 932 af 24.
september 2009, som &ndret bl.a. ved 8 9 i lov nr. 1273 af
21. december 2011 og senest ved § 2 i lov nr. 580 af 18. juni
2012, foretages fglgende &ndringer:

1. § 37, stk. 3, ophaves.

2.1 8 37 a indsaettes som 2. pkt.:

»For det enkelte Natura 2000-omrade skal handleplanen
koordineres og sammenskrives med eventuelt andre kom-
munale handleplaner og statslige handleplaner for skovbe-
voksede, fredskovspligtige arealer, der udarbejdes efter reg-
ler udstedt i medfer af lov om skove.«

3. 839, nr. 1, ophaves.
Nr. 2 og 3 bliver herefter nr. 1 og 2.

4. § 40 affattes saledes:

»8 40. Miljgministeren udarbejder en basisanalyse, som
skal indeholde:
1) Kortleegning af habitatnaturtyper og levesteder for ar-
ter, som omraderne er udpeget for.
2) Vurdering af tilstand og forelgbig vurdering af trusler.
3) Et resumé, som pé Kortbilag angiver beliggenheden af
de kortlagte arealer og tilstanden.
Stk. 2. Basisanalysen offentligggres senest samtidig med,
at drgftelser med bergrte interessenter indledes, jf. § 42 a.«

5. § 42 affattes séledes:

»8 42. Indsatsprogrammet udarbejdes pa grundlag af basi-
sanalysen, jf. § 40, og foreliggende overvéagningsdata. Ind-
satsprogrammet skal indeholde bindende retningslinjer for
de kommunale handleplaner og kan indeholde konkrete for-
slag til handleplanerne.«

Miljgmin.,
Naturstyrelsen, j.nr. NST-400-00067

6. § 42 a affattes sledes:

»§ 42 a. Natura 2000-planen udarbejdes efter forudgaen-
de drgftelse med de bergrte statslige, kommunale og regio-
nale myndigheder og med inddragelse af nationalparkbesty-
relser, foreninger, organisationer og lodsejere, som har en
vasentlig interesse i planen.«

7. 1843, stk. 1, 3. pkt., eendres »indsigelsesfristen« til: »hg-
ringsfristenc.

8. § 43, stk. 2, affattes saledes:
»Stk. 2. Offentliggarelsen skal ske senest 1 ar efter offent-
liggerelsen af basisanalysen, jf. § 40, stk. 2.«

9. 8§ 43, stk. 4, affattes saledes:
»Stk. 4. Ministeren fastseetter en frist pa mindst 12 uger
for indgivelse af hgringssvar vedrgrende planforslaget.«

10. § 45, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Hvis det offentliggjorte forslag til Natura 2000-
plan endres veesentligt, kan miljgministeren ikke vedtage
planen, far der har veeret gennemfart en ny offentlig haring
over @ndringerne. Haringsfristen fastsettes til mindst 4
uger. 8§ 43, stk. 1, finder tilsvarende anvendelse. Hvis &n-
dringen er sa omfattende, at der reelt foreligger et nyt for-
slag til Natura 2000-plan, finder § 43, stk. 1, 3 og 4, anven-
delse.«

11. 1 8 45, stk. 3, 1. pkt., indsattes efter »§ 43, stk. 4,«: »0g
fristen i stk. 2,« og »endeligt« udgar.

12. § 46, stk. 2 og 3, affattes saledes:

»Stk. 2. Indsatsprogrammet kan andres i planperioden.
Ved udarbejdelse og vedtagelse af &ndringer falges proce-
duren i § 43 og § 45, jf. dog stk. 3.

Stk. 3. Z&ndringer, som ikke er vasentlige, kan foretages
uden hgring og offentliggeres efter vedtagelsen. Offentlig
annoncering kan ske udelukkende digitalt.«
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13. § 46 a affattes séledes:

»8§ 46 a. Den kommunale handleplan skal indeholde:

1) Prioritering af kommunalbestyrelsens forventede for-
valtningsindsats i planperioden pa baggrund af en op-
gerelse af behovet for konkrete forvaltningstiltag.

2) Forventede initiativer, som kommunalbestyrelsen vil
tage for at gennemfgre Natura 2000-planen, herunder
en plan for interessentinddragelse.

3) Oversigt over fordelingen af indsatsen mellem kommu-
nale myndigheder, Miljgministeriet og offentlige lods-
ejere.

Stk. 2. Handleplanen skal vare i overensstemmelse med
Natura 2000-planen.

Stk. 3. Handleplanen skal ikke omfatte offentligt ejede
arealer, nar der for sddanne arealer udarbejdes en plan for
forvaltningsindsatsen, der er i overensstemmelse med de
fastsatte mal for naturtilstanden. | disse tilfeelde skal handle-
planen ledsages af en beskrivelse af denne forvaltningsind-
sats, som tillige indgar i den i stk. 1, nr. 3, navnte oversigt.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen skal sikre gennemfgrelse af
en vedtaget handleplan.

Stk. 5. Miljgministeren kan fastseatte neermere regler om
handleplanens indhold og tilvejebringelse.«

14. 8 46 b, stk. 2, ophzves, og i stedet indsattes:

»Stk. 2. Kommunalbestyrelsen fastsatter en frist pa
mindst 8 uger for indgivelse af hgringssvar vedrarende for-
slaget til handleplan og fremseattelse af indsigelser efter §
46, d, stk. 1, og § 46 e, stk. 1.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan &ndre en vedtaget
handleplan i planperioden. Kommunalbestyrelsen skal fore-
tage @ndringer, hvis de er ngdvendige for at gennemfare en
vedtaget &ndring af Natura 2000-planens indsatsprogram, jf.
§ 46, stk. 2. Kommunalbestyrelsen offentligger forslag til
&ndring af handleplan efter reglerne i stk. 1, 2.-4. pkt., og
fastseetter en frist pa mindst 8 uger for indgivelse af hgrings-
svar vedrgrende forslaget til endring af planen og fremseet-
telse af indsigelser efter § 46, d, stk. 1, og § 46 e, stk. 1, jf.
dog § 46 c, stk. 6.«

15. § 46 c, stk. 2-4, ophaves, og i stedet indsattes:

»Stk. 2. Hvis det offentliggjorte forslag til handleplan &n-
dres veesentligt, kan kommunalbestyrelsen ikke vedtage pla-
nen, fgr der har veeret gennemfgrt en ny offentlig hgring
over e&ndringerne. Kommunalbestyrelsen fastsetter en frist
pa mindst 4 uger for indgivelse af hgringssvar og fremsat-
telse af indsigelser efter § 46, d, stk. 1, og § 46 e, stk. 1. § 46
d og § 46 e finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 3. Hvis @ndringen er sa omfattende, at der reelt fore-
ligger et nyt forslag til handleplan, finder 8 46 b, § 46 d og
§ 46 e anvendelse, og fristen i stk. 1 forlenges med tre ma-
neder.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen sgrger efter udlgbet af fri-
sten i stk. 2 og § 46 b, stk. 2, for offentlig annoncering af
den vedtagne handleplan. Offentlig annoncering kan ske
udelukkende digitalt. Ved annoncering skal der gives klage-
vejledning og oplysning om klagefrist. Den vedtagne hand-
leplan skal veere offentligt tilgeengelig.

Stk. 5. Kommunalbestyrelsen kan @&ndre en vedtaget
handleplan efter udlgbet af fristen i § 46 b, stk. 3, jf. dog stk.
2 0g 3, samt §8 46 d og 46 e.

Stk. 6. Kommunalbestyrelsen kan vedtage s&ndringer af en
vedtaget handleplan, som ikke er veasentlige, uden forudga-
ende offentliggerelse og haring.

Stk. 7. Kommunalbestyrelsen sgrger for offentlig annon-
cering af @ndringer af en vedtaget handleplan vedtaget efter
stk. 5 og 6. Stk. 4, 2-4. pkt. finder tilsvarende anvendelse.«

16. 1 § 46 d, stk. 3, endres »skal regionsradet efter anmod-
ning indkalde til maegling.« til: »forelseegges sagen for miljg-
ministeren, som herefter treeffer afgarelse.«

17. 8 46 d, stk. 4, ophaves.

18. | § 48 udgar », herunder vedtagne kommunale handle-
planer«.

§2

Loven traeder i kraft den 1. juni 2013.
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1. Indledning

Formalet med lovforslaget er at styrke interessentinddra-
gelsen og forenkle regler for udarbejdelse af de statslige Na-
tura 2000-planer og den opfalgende kommunale indsats, sa-
ledes at hovedvagten bliver lagt pa at fremme og understat-
te gget dialog med interessenterne, herunder private lodseje-
re. Forslaget hviler i vidt omfang pa Miljgministeriets erfa-
ringer med de farste statslige og kommunale planer og drof-
telser med en raekke interessenter i relevante fora. Lovfor-
slaget endrer ikke ved den overordnede opgavefordeling
mellem stat og kommune.

Miljeministeren agter efterfalgende at &ndre reglerne om
Natura 2000-skovplanlegning, som er fastsat i Bekendtgge-
relse om tilvejebringelse af Natura 2000-skovplanlegning
(bekendtgarelse nr. 1116 af 25. november 2011), saledes at
der kommer til at gelde samme regler for Natura 2000-
skovplanlegningen med de evt. modifikationer, der fglger af
forholdets natur.

2. Baggrund

De statslige Natura 2000-planer fastsatter de langsigtede
mal for naturtilstanden i de internationale naturbeskyttelses-
omréder og fastsztter bindende krav til planperiodens ind-
sats, herunder bindende retningslinjer for kommunalbesty-
relsernes opfglgende Natura 2000-handleplaner og den kon-
krete indsats.

De forste statslige Natura 2000-planer tradte i kraft i de-
cember 2011, og de opfalgende kommunale Natura 2000-
handleplaner er for hovedparten endeligt vedtaget i decem-
ber 2012. Med planerne gennemfares dele af Radets direktiv
92/43/EF af 21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt
vilde dyr og planter (habitatdirektivet) og dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2009/147/EF af 30. novem-
ber 2009 om beskyttelse af vilde fugle (fuglebeskyttelsesdi-
rektivet).

Habitatdirektivet og fuglebeskyttelsesdirektivet indehol-
der ikke regler om, hvorledes naturplanlaegningen skal tilve-
jebringes. Miljemalsloven indeholder procedureregler for
Natura 2000-planlaegningen.

@konomiske og administrative konsekvenser for det offentlige
@konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Miljeministeriets erfaringer med den farste generation af
Natura 2000-planer og opfglgende handleplaner peger pa, at
der med fordel kan gennemfares en raekke a&ndringer af den
omfattende planproces. Planprocessen har saledes vist sig at
indeholde ungdigt mange led, hvor ressourceindsatsen hos
stat, kommuner og offentligheden ikke star i rimeligt for-
hold til udbyttet. Endvidere har den offentlige indkaldelse af
forslag mv. forud for de statslige planers udarbejdelse (idé-
fasen) skabt forventninger, som ikke kan indfries. Samtidig
viser erfaringerne, at der er et udtalt gnske hos kommuner,
bergrte organisationer og visse lodsejere om en malrettet
dialog med staten om de statslige planer pa et tidligere tids-
punkt.

Regeringen og Kommunernes Landsforening har i »Aftale
om kommunernes gkonomi 2013« udtrykt enighed om, at
Natura 2000-planleegningen i naeste planperiode skal forenk-
les og tage afsat i en mal- og rammestyring af kommuner-
nes indsats. Lovforslaget er udtryk for en opfalgning af den-
ne aftale og skal ses i sammenhang med myndigheders og
interessenters erfaringer med de farste statslige og kommu-
nale planer.

3. Lovforslagets hovedindhold

3.1. De statslige Natura 2000-planer: Idéfasen erstattes med
malrettet dialog med interessenterne

3.1.1. Geldende ret

Efter de geeldende regler i miljgmalsloven skal der, forin-
den der udarbejdes forslag til de statslige Natura 2000-pla-
ner, indhentes forslag fra eksterne interessenter (idéfase).
Efter bearbejdning af de indkomne forslag udarbejdes ud-
kast til Natura 2000-planer.

Udkastet til Natura 2000-planer blev endvidere sendt i
teknisk forhgring i kommunerne. Dette er ikke et lovkrav for
Natura 2000-planerne, men er i 1. planperiode gennemfart i
en parallel proces med udkast til vandplanerne, hvor den
tekniske forhgring i kommunerne er lovfastet.



3.1.2. Forslaget

Erfaringer fra udarbejdelsen af farste generation af Natura
2000-planer viser, at der blandt kommuner, grgnne organi-
sationer og erhvervsorganisationer mv. er et udbredt gnske
om justering af interessentinddragelsen i processen, herun-
der afskaffelse af idéfasen.

Kommunerne har givet udtryk for, at den tekniske forhg-
ring er for ressourcekreevende set i forhold til nytteveerdien,
og der gnskes generelt starre mulighed for mal- og ramme-
styring af planarbejdet.

Det foreslas, at idéfasen afskaffes og erstattes af en be-
stemmelse, som fastslar, at planforslag skal veere baseret pa
basisanalyse og forudgdende dialog med interessenterne.
Samtidig er det hensigten fremover at undlade den tekniske
forhgring.

Med lovforslaget leegges op til, at planprocessen forenk-
les, samtidig med at interessenternes inddragelse i forbered-
elsesfasen styrkes. Der etableres en malrettet dialog med
statslige og kommunale myndigheder, nationalparkbestyrel-
ser, foreninger, organisationer, statslige og private lodsejere,
som har en vesentlig interesse i de statslige Natura 2000-
planer, hvad enten interessen er knyttet til erhvervsudgvelse,
beskyttelse af natur og miljg eller vaesentlige rekreative inte-
resser. Den malrettede dialog vil — i modsetning til en of-
fentlig idefase - fokusere pa udarbejdelsen af planforslagene
for de enkelte Natura 2000-omrader.

En sddan dialog kan i praksis bl.a. tage udgangspunkt i det
etablerede dialogforum Grgnt Fremdriftsforum, som drgfter
alle dele af planprocessen, og i lignende mgder afholdt i regi
af Naturstyrelsen. Dialogen vil endvidere finde sted pa regi-
onalt niveau i form af mgder og andre initiativer med sigte
pa direkte at involvere sdvel myndigheder, organisationer og
serligt bergrte lodsejere forud for planudarbejdelsen. Denne
fremgangsmade vil skabe grundlag for forslaget om, at den
efterfalgende hgringsperiode over planforslagene kan for-
kortes.

Lovforslaget vil effektivere ressourceanvendelsen i staten,
kommuner og hos interessenter ved forenkling af admini-
strative processer, der er tidskrevende og har et begraenset
udbytte.

Forslaget vurderes at veere i overensstemmelse med Ar-
huskonventionen (bekendtggarelse nr. 10 af 13. marts 2003 af
Arhus-konventionen af 25. juni 1998 om adgang til oplys-
ninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser samt ad-
gang til klage og domstolspravelse pd miljgomradet med se-
nere &ndringer).

| folge denne konvention skal offentligheden bl.a. inddra-
ges, nar der laves planer og politikker pa miljgomradet.
Konventionen indeholder saledes en generel forpligtelse til,
at myndighederne skal inddrage offentligheden, nar der ud-
arbejdes planer, programmer og politikker pd miljgomradet,
hvilket de foreslédede loveendringer lever op til. Konventio-
nen stiller saledes krav om, at offentlighedsprocedurer skal
omfatte rimelige tidsrammer og skal muliggere effektiv of-
fentlig deltagelse.

3.2. De kommunale handleplaner — mere plads til lokal
inddragelse

3.2.1. Geldende ret

Efter de geeldende regler skal de kommunale handleplaner
indeholde en prioritering af den forventede forvaltningsind-
sats, angive mal og forventet effekt af indsatsen og oplyse
om forventede metoder og forvaltningstiltag. Forslag til
handleplaner vedtages efter en offentlig haringsfase og in-
den for nermere fastsatte tidsfrister. Sdvel miljgministeren
som bergrte kommunalbestyrelser kan fremsatte indsigelser
mod forslag til handleplaner.

3.2.2. Forslaget

Forslaget indeberer en afbureaukratisering af det kommu-
nale arbejde med gennemfgrelse af Natura 2000-planernes
indsatsprogram. Forslaget indebeerer, at kravet om kommu-
nal planlegning fastholdes, men med reduceret omfang og
@ndret sigte. De kommunale handleplaner skal saledes ikke
leengere gengive malene for planperioden, da disse er fast-
lagt i Natura 2000-planernes indsatsprogram. Der skal heller
ikke redeggres for den forventede, teoretiske naturmessige
effekt ved indsatsen til fordel for de naturtyper og arter, som
omradet er udpeget for at beskytte (udpegningsgrundlaget),
men behovet for konkrete forvaltningstiltag skal opgares.
Den faktiske naturmaessige effekt for naturtyper og arter vil
lgbende blive fulgt i det nationale overvagningsprogram
(NOVANA).

Hovedformalet med handleplanerne skal fremover vaere at
angive behovet for konkrete forvaltningstiltag og prioriterin-
gen (tidsfglgen) af indsatsen. Handleplanen skal endvidere
indeholde de forventede initiativer, som kommunalbestyrel-
sen vil tage for at gennemfare Natura 2000-planen, herunder
i hvilke fora den lokale dialog (interessentinddragelsen)
teenkes gennemfart (f.eks. Det Granne Rad, direkte kontakt
til lodsejer eller nedseettelse af et serligt forum). Inddragel-
sen afstemmes med karakteren af indsatserne. Herudover er
det et hovedsigte at angive opgavefordelingen af indsatsen
mellem evt. flere kommunale myndigheder, Miljgministeriet
og offentlige lodsejere.

Herved bevares forankringen af ansvaret for gennemfarel-
sen af Natura 2000-planerne pa kommunalt niveau og knyt-
tes til lokal indsigt i, hvordan naturtyper og levesteder for
specifikke arter skal handteres pa konkrete arealer. Med
vedtagelsen af handleplanen forpligter kommunalbestyrel-
sen sig overfor borgere, foreninger og staten til at lgfte op-
gaven.

Udover at sikre gennemfgrelse af Natura 2000-planerne
vil de kommunale handleplaner saledes afspejle den inddra-
gelse af lokale interesser, som den enkelte kommune vil
foretage for at sikre lokal forankring og gennemfgrelse af de
planlagte indsatser.

3.3. Sammenfatning af den foreslaede dialog og inddragelse
i Natura 2000-planlegningen

Zndringsforslagene bidrager til sterre gennemsigtighed
og abenhed i planleegningen gennem tidlig dialog og inddra-
gelse.



Nationalt niveau

« Emner: P& nationalt niveau diskuteres de tvaergdende,
overordnende drgftelser (retningslinjer, prioriteringer,
opfelgning). Dvs. alle dele af planprocessen.

» Fora: Grent Fremdriftsforum og lignende fora. Mgde om
den marine planlagning.

» Tidspunkt: Fgr, under og efter udarbejdelse af Natura
2000-planerne.

Regionalt niveau (Naturstyrelsens decentrale enheder)

e Emner: Prasentation af basisanalyser og drgftelse af
muligt planindhold.

« Fora: Naturstyrelsen tager initiativ til mgder med rele-
vante organisationer og kommuner. Konkrete initiativer
i forhold til bergrte lodsejere med vasentlige interesser.

e Offentlige informationsmgder e. lign. om Natura 2000-
planlegningen.

« Tidspunkt: Tidligt i planprocessen far offentliggarelse af
planforslagene.

Lokalt niveau

» Emner: Handleplaner og (senere) konkrete projekter.

» Fora: Kommunerne tager initiativer til inddragelse af or-
ganisationer og lodsejere, afpasset lokale behov i lyset af
den planlagte indsats.

e Tidspunkt: Under udarbejdelsen af handleplaner og i
forbindelse med gennemfgrelse.

3.4. Retlige spgrgsmal mv. i relation til de statslige og
kommunale planer

3.4.1. Geldende ret

Efter de galdende regler skal der udarbejdes en basisana-
lyse forud for udarbejdelse af forslag til Natura 2000-plan.
Basisanalysen indgar som en del af Natura 2000-planen.

Forslag til Natura 2000-planer skal sendes i hgring i
mindst 6 maneder.

Efter den galdende bekendtgarelse nr. 1117 af 25. novem-
ber 2011 om kommunalbestyrelsernes Natura 2000-handle-
planer kan miljgministeren efter forhandling med de bergrte
myndigheder bestemme, at en kommunal Natura 2000-
handleplan sammen med andre kommunale handleplaner,
tilsvarende planer tilvejebragt efter anden lovgivning og
driftsplaner mv. for offentligt ejede arealer skal indgd i en
sammenfattende plan for et internationalt naturbeskyttelses-
omrade.

Efter de geeldende regler skal der foretages en supplerende
hgring over e&ndrede forslag til Natura 2000-planer og kom-
munale handleplaner.

Der er hjemmel til at foretage @ndringer af Natura 2000-
planens indsatsprogram i planperioden.

Efter de geeldende regler har regionsradene en maglende
rolle i forhold til kommunerne.

3.4.2. Forslaget

Det foreslas:

At basisanalysen er grundlaget for malfaststtelse og ind-
satsprogram i de enkelte Natura 2000-planer, men ikke en
del af den bindende Natura 2000-plan. | den konkrete sags-

behandling treffes afgerelser pa baggrund af det til enhver
tid bedste faglige grundlag, hvilket ikke ngdvendigvis er ba-
sisanalysen, da denne kun opdateres hvert 6. ar.

At hgringsperioden over forslag til Natura 2000-planen
forkortes til mindst 12 uger. Forslaget skal ses pa baggrund
af den styrkede dialog forud for hgringen over forslag til
Natura 2000-plan og interessenters gnske om, at planproces-
sen forkortes tidsmaessigt.

At det indarbejdes i loven, at de kommunale Natura 2000-
handleplaner skal koordineres indbyrdes og med de statslige
handleplaner for fredskovspligtige, skovbevoksede arealer,
der udarbejdes efter regler udstedt i medfer af skovloven for
at den samlede indsats gennemfarer Natura 2000-planen.

At reglerne om supplerende hgringer justeres og suppleres
med en lovfastet hgringsperiode.

At de kommunale handleplaner kan sndres i planperio-
den, og

At regionsradene ikke laengere skal have en maglende rol-
le. Da der ikke synes at veaere behov for en maegler, kan
myndighedsstrukturen i Natura 2000-planlaegningen forenk-
les.

3.5. Sammenfatning af forslag vedr. mal- og rammestyring
og forenkling af Natura 2000-planlagningen

Zndringsforslagene indeholder en raekke tiltag, der er i
overensstemmelse med »Aftale om kommunernes gkonomi
2013« om, at Natura 2000-planleegningen i nzste planperio-
de skal forenkles og tage afszt i en mél- og rammestyring af
kommunernes indsats:

« Kortere planproces, idet idefase (og teknisk forhgring)
afskaffes, og hgringsperioden over den statslige plan for-
kortes.

e Langere tid til kommunernes dialog ved at @ndre krave-
ne til indholdet af handleplanerne, séledes at dialogen
kan straekkes over hele planperioden.

» Handleplanerne fokuserer pa tidsfglge, inddragelse og
opgavefordeling mellem myndigheder/offentlige lods-
ejere.

* Smidigere regler som fglge af, at endringer i handlepla-
ner kan gennemfares ogsa i lgbet af planperioden.

 Basisanalyserne fokuseres pa Natura 2000-omraderne.

4. Forholdet til anden lovgivning

Natura 2000-planerne og Natura 2000-handleplanerne vil
afhangig af deres konkrete indhold kunne vaere omfattet af
krav om miljgvurdering efter lov om miljevurdering af pla-
ner og programmer (lovbekendtgarelse nr. 936 af 24. sep-
tember 2009, med senere a&ndringer).

Miljgvurderingslovens § 8, stk. 4, fastsatter, at "Hvis der i
medfer af anden lovgivning er fastsat regler om offentlighe-
dens inddragelse i forbindelse med udarbejdelse af planen
eller programmet, herunder om tidsfrister for indsigelser
m.v. mod plan- eller programforslaget, offentlig bekendtgg-
relse og offentlig tilgeengelighed af plan- eller programfor-
slag, finder disse regler anvendelse pa savel plan- eller pro-
gramforslaget som den ledsagende miljgrapport. "



Det folger heraf, at hvis et offentliggjort forslag, herun-
der forslag til endring af et offentliggjort forslag, omfattet
af miljemalslovens kapitel 14, ledsages af en miljgrapport,
finder de af miljgministeren henholdsvis kommunalbestyrel-
sen fastsatte frister for indgivelse af hgringssvar ligeledes
anvendelse pé den ledsagende miljgrapport.

Lovforslaget indebaerer sdledes, at den generelle mini-
mumsfrist i miljgvurderingslovens § 8, stk. 3, pA mindst 8
uger for offentlighedens og myndigheders fremsattelse af
bemaerkninger til forslaget og den ledsagende miljgrapport
fraviges i de tilfelde, hvor miljgministeren henholdsvis
kommunalbestyrelsen valger at fastsatte en kortere frist i
forbindelse med en supplerende hgring, som efter forslaget
skal veere mindst 4 uger.

5. @konomiske og administrative konsekvenser for det
offentlige

5.1. Staten

5.1.1. Afskaffelse af idefase og teknisk forhgring.

Arbejdet med Natura 2000-planerne vurderes at kunne ef-
fektiviseres, hvis idéfase og teknisk forhgring afskaffes. Den
tekniske forhgring er ikke et lovkrav. Besparelsen skannes
at andrage 2,5 mio. kr., ligeligt fordelt pa idéfase og teknisk
forhgring. Besparelsen optraeder én gang i perioden til og
med 2015, og herefter hvert 6. ar.

Staten forventes at skulle anvende de ressourcer, der spa-
res ved fjernelse af idéfase og teknisk forhgring, pa en mal-
rettet dialog med forskellige interessenter forud for udarbej-
delsen af forslag til Natura 2000-planer.

5.1.2. Endrede regler om supplerende hgring over forslag
til statslige Natura 2000-planer

Der er ikke gennemfart supplerende hgringer over forslag
til statslige Natura 2000-planer for 1. planperiode. Forslaget
skannes at vaere udgiftsneutralt.

5.2. Kommunerne

5.2.1. Afskaffelse af idefase og teknisk forhgring.

KL opgjorde ved DUT forhandlingerne i 2010, at kommu-
nerne havde anvendt 36,4 mio. kr. pé idéfase og teknisk for-
hgring relateret til vandplanerne. KL har ikke lavet en tilsva-
rende opgerelse for sa vidt angar Natura 2000-planerne. Det
vurderes, at ressourceforbruget i forbindelse med Natura
2000-planerne ikke har veeret ubetydeligt, men dog ikke s
stort som pa vandplanomradet. Det skyldes dels karakteren i
de indspil, som kommunerne er kommet med i idéfasen (pri-
mert konkrete projektforslag), dels veesentlige forskelle
mellem vandplanerne og Natura 2000-planerne, for sa vidt
angar omfanget af den kommunale opgave i forbindelse med
den tekniske forhgring.

De ressourcer, som fremover frigeres ved at afskaffe idé-
fasen og den tekniske forhgring vedr. Natura 2000-planerne,
kan anvendes til mélrettet dialog med Miljgministeriet forud
for udarbejdelse af Natura 2000-planerne.

5.2.2. /Endrede regler om supplerende hgring over forslag
til kommunale Natura 2000-handleplaner.

Forslaget vurderes at veere udgiftsneutralt.

5.2.3. Kommunale handleplaner forenkles.

86 kommuner har for 1. planperiode bidraget til i alt 208
feelles handleplaner for den del af Natura 2000-omrédet,
som ligger inden for kommunegransen. Stort set alle kom-
muner har bidraget til flere planer. I gennemsnit har hver
kommune bidraget til 4 planer. Der skal udarbejdes handle-
planer hvert 6. ar.

Med forenklingsinitiativet forventes tidsforbruget til lgs-
ningen af handleplanopgaven at blive reduceret, og at der
bliver et betydeligt bedre flow i lgsningen af opgaverne.
Dialogen om udformningen af handleplanerne skal fremover
i hgjere grad veere redskab for en forventningsafstemning
med organisationer og lodsejere. Kommunerne far herved
mere tid til dialog og lokal inddragelse, der primeert vil veere
forbundet med de konkrete projekter, der skal udmgnte Na-
tura 2000-planen og straekke sig over hele planperioden. Der
henvises til bemarkningerne til det foreslaede § 1, nr. 13.
Tidsforbruget er dog allerede for 1. planperiode blevet for-
mindsket som fglge af, at Miljgministeriet, Kommunernes
Landsforening og Kommunalteknisk Chefforening har udar-
bejdet et kommenteret handleplanparadigme med standard-
tekstblokke.

Besparelsen vurderes pa den baggrund at udggre 1 dag pr.
handleplan og 5 dage pr. kommune til dialog og hgring om
handleplanerne svarende til en besparelse p& 2,1 mio. kr. i
2016 og herefter hvert 6. ar.

Det er usikkert, i hvilket omfang den forudsatte priorite-
ring af dialog og lokal inddragelse i forbindelse med udar-
bejdelsen af handleplanerne vil indebare et gget ressource-
forbrug i kommunerne. Det skgnnes, at et evt. merforbrug
som minimum opvejes af besparelsen som fglge af forenk-
lingen af handleplanerne, idet dialog og lokal inddragelse
primart vil vaere forbundet med de konkrete projekter, der
skal udmgnte Natura 2000- planen og straekke sig over hele
planperioden.

Forslaget vurderes samlet set at vaere udgiftsneutralt.

5.3. Regionerne

Forenklingen af plankonceptet vil kun medfgre en lille be-
sparelse i regionerne, som efter det eksisterende plankoncept
har til opgave at foretage koordinering af kommunernes bi-
drag til idéfasen, som foreslds afskaffet. Regionerne skal
endvidere efter de gaeldende regler vaere megler i tilfelde af
tvist om de opfglgende kommunale planer. Ogsa denne op-
gave bortfalder efter lovforslaget. Der har hidtil ikke veeret
behov for megling. Forslaget vurderes at veere udgiftsneu-
tralt.

6. @konomiske og administrative konsekvenser for
erhvervslivet

Forenklingen af plankonceptet vil indebzre en administra-
tiv lettelse for erhvervslivets organisationer og deres med-
lemmer. Erhvervenes organisationer vil opnad administrative
lettelser i dialogen med Miljgministeriet ved en mere mal-
rettet dialog med Miljgministeriet. Organisationerne vil kun-



ne malrette deres ressourcer til dialogen med Miljgministeri-
et om de statslige planer forud for den offentlige haring over
planforslagene, og ressourceforbruget i forbindelse med hg-
ringen over de kommunale handleplaner ma ligeledes for-
ventes at blive lettet.

Endvidere forventes kortere sagsbehandlingstider i sager,
hvor habitatvurderinger skal foretages.

7. Administrative konsekvenser for borgerne

Forenklingen af planprocessen forventes at medfare lettel-
ser for borgerne og de frivillige organisationer, i det omfang
de involveres i planlaegningen.

8. Miljgmaessige konsekvenser

Lovforslaget understatter gennemfgrelsen af indsatsen i
Natura 2000-omraderne ved at opprioritere dialog og lokal
inddragelse. En gget dialog med interessenter forventes at
medfare en starre forstéelse for den besluttede indsats og
dermed lette gennemfarelse af Natura 2000-planer og kom-
munale handleplaner.

9. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget kan gennemfares inden for rammerne af ha-
bitatdirektivet (Radets direktiv 92/43/E@F om bevaring af

11. Sammenfattende skema

naturtyper samt vilde dyr og planter med senere &ndringer)
og fuglebeskyttelsesdirektivet (Europa-parlamentets og Ra-
dets direktiv 2009/147/EF af 30. november 2009 om beskyt-
telse af vilde fugle).

10. Harte organisationer m.v.
Et udkast til lovforslag har veeret sendt i hgring hos:

Beeredygtigt Landbrug, Danmarks Jegerforbund, Dan-
marks Naturfredningsforening, Danmarks Sportsfiskerfor-
bund, Dansk Botanisk Forening, Dansk Entomologisk For-
ening, Dansk Ornitologisk Forening, Dansk Skovforening,
Dansk Vand- og Spildevandsforening, DCE - Nationalt Cen-
ter for Miljg og Energi, Det @kologiske Rad, Foreningen af
Naturfredningsnavnsformand i Danmark, Foreningen af
miljg-, plan- og naturmedarbejdere i kommunerne, ENVI-
NA, Foreningen af Radgivende Ingenigrer, Friluftsradet,
Foreningen af Vandvarker i DK, Green Network, Green-
peace Danmark, HedeDanmark, Kommunernes Landsfor-
ening, Kommunalteknisk Chefforening, Kyst, Land & Fjord,
Landbrug og Fadevarer, Verdens Skove, Skovdyrkerfor-
eningerne, Skov & Landskab, Kgbenhavns Universitet,
Smaskovdyrkerforeningen, WWF, @kologisk Landsfor-
ening.

Positive konsekvenser/mindreudgifter

Negative konsekvenser/merudgifter

Jkonomiske konsekvenser for stat, kom-
muner og regioner

Afskaffelse af idefasen og forenkling af de
kommunale handleplaner forventes at
medfare reduceret tidsforbrug og dermed
besparelser i kommunerne hvert 6. ar.
Bortfaldet af regionernes koordinerende
rolle og afskaffelse af deres meeglende rol-
le forventes at medfare en lille besparelse
hvert 6. ar.

@Dget dialog mellem stat og kommuner
indbyrdes og med interessenter forventes
at medfore et gget ressourceforbrug i stat
0g kommuner hvert 6. ar

af indsatsen i Natura 2000-omraderne ved
at opprioritere dialog og lokal inddragelse.
En gget dialog med interessenter forventes
at medfare en starre forstaelse for den be-
sluttede indsats og dermed lette gennemfg-

Administrative konsekvenser for stat, Afskaffelse af idefasen forventes at medfg-{ingen
kommuner og regioner re administrative lettelser i stat og kommu-
ne.
@Dget dialog mellem stat og kommuner ind-
byrdes og med interessenter forventes at
medfare administrative lettelser i det op-
falgende arbejde i stat og kommune.
@konomiske konsekvenser for erhvervs- |Forenklingen og fokuseringen af planpro- |Ingen
livet cessen forventes at medfgre et mindre res-
sourceforbrug i erhvervslivet.
Administrative konsekvenser for er- Forenklingen og fokuseringen af planpro- |Ingen
hvervslivet cessen forventes at indebaere administrati-
\ve lettelser for erhvervslivet.
Administrative konsekvenser for borger- [Forenklingen af planprocessen forventes at{ingen
ne medfare lettelser for borgere og frivillige
organisationer.
Miljgmaessige konsekvenser Lovforslaget understatter gennemfarelsen |Ingen




handleplaner.

relse af Natura 2000-planer og kommunale

Forholdet til EU-retten

skyttelsesdirektivet.

Lovforslaget kan gennemfares inden for rammerne af habitatdirektivet og fuglebe-

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til g1

Til nr. 1 (8 37, stk. 3)

Som en konsekvens af det foresldede § 1, nr. 6 (§ 42 a)
foreslas, at bestemmelsen om, at Natura-2000 planen udar-
bejdes efter forudgdende draftelse med bergrte statslige
myndigheder, ophzaves. Bestemmelsen foreslas indarbejdet i
den nyaffattede § 42 a.

Forslaget er en falge af, at alle lovens bestemmelser om
naturplanlegningens tilvejebringelse foreslas samlet under
denne overskrift.

Der henvises til det foresldede § 1, nr. 6 (§ 42 a) om styr-
ket interessentinddragelse forud for udarbejdelsen af forslag
til Natura 2000-planer.

Tilnr.2 (837 a)

Erfaringerne fra de forste handleplaner har vist, at de
kommunale handleplaner med fordel kan forenkles. Der
henvises til det foreslaede § 1, nr. 13 (8§ 46 a).

Erfaringerne fra de fgrste handleplaner har endvidere vist,
at anvendelsen af et faelles paradigme og udarbejdelse af
kommunale handleplaner og statslige skovhandleplaner, der
er koordinerede og samlet i en handleplan for hvert Natura
2000-omrade, er en klar fordel. Ensartet opbygning af planer
gger overskueligheden for sdvel myndighederne selv som
for andre interessenter betydeligt, og koordinerede handle-
planer skaber bl.a. klarhed over ansvarsfordelingen mellem
stat og kommune til gavn for alle parter. Det vil vere hen-
sigtsmaessigt, at de involverede myndigheder sender forslag
til handleplaner i hgring samtidig med henblik pd sammen-
faldende hgringsfrister, ligesom det bgr tilstraebes, at offent-
liggarelsen af de endelige handleplaner sker samtidig, séle-
des at klagefristen udlgber samtidig.

Det foreslas derfor, at det lovfastes, at handleplanen for
det enkelte Natura 2000-omrade skal koordineres med even-
tuelt andre kommunale handleplaner og statslige handlepla-
ner for skovbevoksede, fredskovspligtige arealer, der udar-
bejdes efter regler udstedt i medfar af lov om skove, saledes
at der foreligger en sammenskrevet handleplan for Natura
2000-omradet.

Handleplanerne skal fortsat ikke omfatte offentligt ejede
arealer, nar der for sddanne arealer udarbejdes en plan for
forvaltningsindsatsen, der er i overensstemmelse med de
fastsatte mal for naturtilstanden, jf. § 46 a, stk. 3.

Tilnr. 3 (8 39)

Efter de geeldende regler bestar en Natura 2000-plan af en
basisanalyse, malsatninger for naturtilstanden og et indsats-
program.

Efter den foresldede § 39 skal Natura 2000-planen inde-
holde mal og indsatsprogram.

Basisanalysen vil efter forslaget ikke lzengere vere en del
af den bindende Natura 2000-plan. Basisanalysen indehol-
der faktuelle oplysninger og er grundlaget for malfastsattel-
se og indsatsprogram i de enkelte Natura 2000-planer, jf.
88 41 og 42, men ikke en del af den retlige regulering.

Basisanalyserne indgar endvidere i grundlaget for Miljg-
ministeriets dialog med interessenter, jf. det foreslaede § 1,
nr. 6 (8 42 a) om styrket interessentinddragelse forud for ud-
arbejdelsen af forslag til Natura 2000-planer.

Tilnr. 4 (8 40)

Den forsldede § 40 indeholder uzndrede bestemmelser
om basisanalysens indhold samt forslag til tidspunktet for
basisanalysens offentliggarelse.

Det er ikke et krav, at der forud en ny planperiode udar-
bejdes en ny fuld basisanalyse. Det kan veere tilstreekkeligt
at revidere en tidligere basisanalyse.

Basisanalyserne i Natura 2000-planerne i 1. planperiode
omfatter en bredere vurdering af naturtilstand og negative
pavirkninger i Natura 2000-omraderne, end hvad der direkte
relaterer sig til Natura 2000-forpligtelserne. Dette har bl.a.
historiske arsager, da grundlaget for basisanalyserne er udar-
bejdet af amterne, der havde planansvaret far kommunalre-
formen i 2007 og forud for gennemfgrelsen af det statslige
overvagningsprogram NOVANA. Dette bidrager til en vis
uklarhed i sammenhzangen mellem basisanalyser og de mal
og indsatser, der er fastlagt i Natura 2000-planerne, og med-
farer et ungdigt ressourceforbrug i stat og kommuner, blandt
andet i forbindelse med sagsbehandling af konkrete sager i
Natura 2000-omrader, hvor basisanalysens vurderinger skal
tages i betragtning.

Naturstyrelsen har derfor til hensigt fremover at pracisere
basisanalyserne, der ligger til grund for Natura 2000-planer-
ne. Basisanalyserne offentliggeres efter lovforslaget forud
for den lovfeestede dialog om Natura 2000-planens indhold
og dermed forud for udarbejdelse af forslag til Natura 2000-
plan.

Basisanalyser, der fokuserer pa Natura 2000-forpligtelser-
ne og Natura 2000-planlaegningen, vil lette kommunernes,
Naturstyrelsens og andre myndigheders arbejde med afgg-
relser, klager osv., da de vil give en samlet og enklere frem-
stilling af tilstand og negative pavirkninger. Ensartede og
enklere basisanalyser vil vere lettere at overskue for organi-
sationer og borgere og skabe sammenhang mellem basis-
analyse, mal og indsats. Enklere basisanalyser kan saledes
give enklere Natura 2000-planer.

I den konkrete sagsbehandling treeffes afgerelser pa bag-
grund af det til enhver tid bedste faglige grundlag, hvilket



ikke ngdvendigvis er basisanalysen, da denne kun opdateres
hvert 6. ar.

Naturstyrelsen vil udarbejde basisanalyserne efter internt
fastlagte retningslinjer.

Tilnr. 5 (8 42)

Forslaget er en konsekvens af det foreslaede § 1, nr. 6 (§
42 a), der indebarer, at indsatsprogrammet ikke lengere
skal udarbejdes pé& baggrund af forslag modtaget i idefasen,
som foreslas afskaffet.

Det er hensigten, at de statslige Natura 2000-planer frem-
over vil legge hovedveegten pd maél- og rammestyring af
den kommunale indsats, saledes at kommunalbestyrelserne
far et starre raderum til at fastlegge den konkrete indsats
under respekt af de mal og den indsats, som er fastlagt i de
bindende statslige planer. De statslige indsatsprogrammer
vil séledes ga mindre i detaljen og legge hovedveegten pa
overordnede krav til planperiodens indsats.

De statslige Natura 2000-planer kan fortsat indeholde
konkrete krav til de kommunale handleplaner, f.eks. hvis det
er ngdvendigt for at efterleve en dom fra EU-Domstolen el-
ler undga en sag ved denne domstol.

Det foreslas endvidere praciseret, at Natura 2000-planens
indsatsprogram er bindende. Forslaget andrer ikke retstil-
standen, jf. § 48.

Der henvises i gvrigt til Folketingstidende 2004-05, 2.
samling, side 3650-3651.

Tilnr. 6 (§ 42 a)

Efter de geldende regler i § 37 udarbejdes Natura 2000-
planen efter forudgdende draftelse med bergrte statslige
myndigheder. Det vil fortsat veere retstilstanden. Den hidti-
dige arbejdsdeling mellem de statslige myndigheder vil lige-
ledes veere uaendret, idet miljgministeren fortsat har initiativ-
pligten, hvis internationale naturbeskyttelsesomrader ikke
har gunstig bevaringsstatus, og de relevante ministerier vil
blive inddraget i forberedelsen af Natura 2000-planerne, i
det omfang disse bergrer de pagaeldende ministeriers ressort.

Efter de geeldende regler i § 42 a skal der, forinden der ud-
arbejdes forslag til Natura 2000-planer, indhentes forslag fra
eksterne interessenter (idéfase). Efter bearbejdning af de
indkomne forslag udarbejdes udkast til Natura 2000-planer.

Erfaringer fra 1. planperiode viser et bredt gnske blandt
kommuner, grgnne organisationer og erhvervsorganisationer
om justering af interessentinddragelsen i processen. Idéfasen
har i omverdenen skabt frustrationer i form af forventninger,
der ikke kan indfries, og ikke tilfart viden/idéer, som har
kunnet anvendes ved udformningen af de statslige planer.

Miljeministeriet har for 1. planperiode gennemfart en tek-
nisk forhgring af udkast til Natura 2000-planer i en parallel
proces til udkast til vandplaner, hvor en sadan forhgring er
et lovkrav. Kommunernes Landsforening har givet udtryk
for, at den tekniske forhgring over udkast til Natura 2000-
planer er for ressourcekreevende set i forhold til nytteveerdi-
en.

Pa den baggrund foreslas det, at idéfasen og den tekniske
forhgring erstattes af en malrettet dialog med kommuner,
nationalparkbestyrelser, foreninger, organisationer og stats-
lige og private lodsejere, som har en vaesentlig interesse i de
statslige Natura 2000-planer, hvad enten interessen er knyt-
tet til erhvervsudevelse, beskyttelse af natur og miljg eller
veesentlige rekreative interesser.

En sadan dialog om de statslige planer kan i praksis bl.a.
tage udgangspunkt i det etablerede dialogforum Grant
Fremdriftsforum og i sterre dialogmgder om enkeltemner.

| forhold til de enkelte Natura 2000-omrader vil Natursty-
relsens decentrale enheder tage initiativ til mgder med rele-
vante organisationer og kommuner, hvor basisanalyser pree-
senteres og muligt planindhold drgftes. Med hensyn til kred-
sen af organisationer vil Naturstyrelsen tage udgangspunkt i
den kreds, som i dag er reprasenteret i vand- og naturrade-
ne.

Det er endvidere tanken — med udgangspunkt i de lokale
forhold og gnsker - at afprove forskellige dialogformer i de
enkelte Natura 2000-omrader, f.eks. inddragelse af Natur-
styrelsens Brugerrad eller tilsvarende, oprettelse af lokale
Natura 2000-projektgrupper til forberedelse af konkrete pro-
jekter og lignende initiativer, som staten er ansvarlig for.
For sa vidt angar de marine Natura 2000-omrader, indkaldes
til et »Blat mgde« pa nationalt niveau om den marine plan-
leegning med bergrte organisationer og foreninger. Det over-
ordnede formal er at opna bedre inddragelse i planleegningen
pa en for alle parter mindre ressourcekraevende made.

| forbindelse med planens udarbejdelse pahviler der en
pligt for Miljgministeriet til at inddrage og kommunikere
med den enkelte lodsejer med vesentlige interesser, der vil
kunne bergres af et eller flere elementer i planleegningen for
et Natura 2000-omrade. Sadanne vasentlige interesser ma
antages at foreligge, nar planlegningen vaesentligt kan berg-
re lodsejeres mulige erhvervsudgvelse, herunder gkonomi-
ske udnyttelse og retlige raden over ejendommen.

Disse forpligtelser vil saledes skulle iagttages navnlig i
forhold til ejere af erhvervsejendomme til jordbrug, som ejer
et Natura 2000-omrade, eller hvor Natura 2000-omrédet ejes
af fa lodsejere, samt lodsejere der ejer store andele af et gi-
vent Natura 2000-omrade.

Herudover vil forpligtelserne omfatte ejere af erhvervs-
ejendomme til jordbrug med mere end 50 ha kortlagte habi-
tatnaturtyper eller kortlagte levesteder for arter indenfor et
Natura 2000-omrade, der er omfattet af planleegningen efter
denne lov. Det samme gelder ejere af erhvervsejendomme
til jordbrug, der ejer et stort areal inden for et Natura 2000-
omrade.

Indgar starre regionale projekter som et muligt element i
planlegningen kontakter Miljgministeriet omradets berarte
lodsejere, som har vaesentlige interesser, der vil kunne blive
berart af sddanne projekter.

Derudover vil ministeriet arrangere offentlige informati-
onsmgder eller tage andre initiativer med henblik pa at in-
formere om Natura 2000-planlaegningen.
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Med disse tiltag opnas det at forenkle plankonceptet, for-
korte planprocessen og reducere ressourceanvendelsen pa
administrative processer, der er tidskreevende og har et be-
graenset udbytte.

Den styrkede dialog skal endvidere sikre, at bidrag fra
blandt andet myndigheder, interesseorganisationer samt be-
rorte lodsejere, som har veaesentlige interesser, der kan blive
bergrt af planleegningen, kan indga tidligt i arbejdet med ud-
arbejdelse af planforslag.

I forbindelse med planlegningen forudseettes Miljgmini-
steriet sdledes at give lodsejere af privatejede arealer mulig-
hed for at bidrage til eller blive informeret om den statslige
planlegning pa et tidligt tidspunkt, hvis en senere konkret
indsats kan involvere privatejede arealer, uanset at de senere
inddrages i konkrete projekter, der skal realisere Natura
2000-planen. Det skal ogsa ses i lyset af, at den konkrete
indsats i 1. planperiode helt overvejende forventes udmgntet
ved frivillige aftaler.

Til nr. 7 (8§ 43, stk. 1)

Det forslas, at sprogbrugen preeciseres saledes, at »indsi-
gelsesfristen« erstattes af »hgringsfristen«.

Forslaget indebeerer ingen realitetseendring, men reflekte-
rer, at der som i dag ikke kan gares indsigelse mod et stats-
ligt planforslag med den retsvirkning, at det ikke kan vedta-
ges, for der er opnaet enighed om det.

Til nr. 8 (§ 43, stk. 2)

Efter de geeldende regler skal forslag til Natura 2000-pla-
ner offentliggares samtidig med offentliggarelsen af forslag
til vandplaner. Med forslaget er dette ikke laengere et krav,
men det foreslas, at forslag til Natura 2000-planer skal of-
fentliggares senest et ar efter, at basisanalyserne er offent-

liggjort.

Til nr. 9 (§ 43, stk. 4)

Det foreslés, at sprogbrugen preaciseres saledes, at udtryk-
ket »fremseette indsigelser« erstattes af udtrykket »indgivel-
se af hgringssvar.

Forslaget indebeerer ingen realitetseendring, men reflekte-
rer, at der som i dag ikke kan gares indsigelse mod et stats-
ligt planforslag med den retsvirkning, at det ikke kan vedta-
ges, far der er opndet enighed om det.

Det foreslas, at den nuveerende hgringsperiode pa mindst
6 maneder over forslag til Natura 2000-plan forkortes til
mindst 12 uger. Forslaget skal ses p& baggrund af den styr-
kede dialog forud for hgringen over forslag til Natura 2000-
plan og interessenters gnske om, at planprocessen forkortes
tidsmaessigt, bl.a. for at bevare momentum i forhold til lods-
ejere og lokale foreninger. Endvidere vil en forkortelse af
hgringsperioden have den positive konsekvens, at den of-
fentlige hgring over forslag til de opfglgende kommunale
handleplaner, der efter de geldende regler skal vedtages se-
nest 6 maneder efter Natura 2000-planen er vedtaget, frem-
over ikke vil falde i en sommerferieperiode.

Tidsforlgbet for planprocessen for 2. planperiode (2016 —
2021)

vil herefter veere:

« December 2013: Basisanalyse offentliggares, og dialog
indledes.

e December 2014: Forslag til Natura 2000-planer offent-
liggares. Haringsfrist mindst 12 uger.

e Omkring oktober 2015: De endelige Natura 2000-planer
offentliggeres senest 6 maneder efter hgringsfristens ud-
lab.

e Omkring april 2016: Forslag til kommunale handlepla-
ner vedtages og offentliggeres senest 6 maneder efter de
statslige Natura 2000-planer er offentliggjort. Hgrings-
fristen er mindst 8 uger.

e Omkring oktober 2016: De endelige handleplaner vedta-
ges og offentliggares senest et ar efter offentliggarelsen
af de statslige Natura 2000-planer.

Til nr. 10 (§ 45, stk. 2)

Forslaget indeberer, at de galdende regler om suppleren-
de hgring erstattes af en pligt til at gennemfare en ny hgring
pa mindst 4 uger, hvis det offentliggjorte forslag til Natura
2000-plan @ndres vasentligt. Heringspligten vedrgrer kun
@ndringsforslag til Natura 2000-plan for det pégeeldende
Natura 2000-omrade.

Ved vaesentlige endringer forstds andringer, der kan have
veesentlig betydning for miljget, herunder for de naturtyper
eller arter, som omraderne er udpeget for at beskytte, eller
rekreative interesser, eller vaesentlige, negative gkonomiske
eller administrative konsekvenser for andre myndigheder el-
ler borgere end dem, der ved hgringssvar har foranlediget
&ndringen.

Herved sikres, at sdvel lodsejere som andre interessenter
kan indgive hgringssvar i forhold til &ndringer, der ma anta-
ges at kunne bergre vasentlige interesser. Forslaget fastsat-
ter ikke en pligt til partshgring.

@vrige &ndringer, dvs. endringer, som ikke er veesentlige,
kan vedtages uden yderligere offentlig hgring.

Hvis andringen er sd omfattende, at der reelt foreligger et
nyt forslag til Natura 2000-plan, skal de galdende procedu-
rer i § 43 fortsat falges. Det vil for eksempel vere tilfeldet,
hvis der i planen foretages omfattende omprioriteringer i
forhold til den indsats, der var anfgrt i forslaget.

Til nr. 11 (8§ 45, stk. 3, 1. pkt)

Forslaget er en konsekvens af det foreslaede § 1, nr. 10 og
paleegger miljgministeren at offentliggere den endeligt ved-
tagne Natura 2000-plan efter udlgbet af hgringsfrister. Ud-
trykket »den endelige vedtagne Natura 2000-plan« foreslas
erstattet med »den vedtagne Natura 2000-plan«. Der er tale
om en lovteknisk gndring.

Til nr. 12 (8 46, stk. 2 og 3)

Forslagene indeberer, at der bliver udtrykkelig hjemmel
til at foretage a&ndringer, som ikke er vasentlige, herunder
rettelser af mindre fejl i en Natura 2000-plans indsatspro-
gram, f.eks. kortfejl, tastefejl o.lign., uden at reglerne om
hgring skal finde anvendelse.
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Det foreslas, at sddanne endringer offentliggares, og at
det kan ske digitalt, sdledes som det ogsa er tilfeldet med
vedtagne planer.

Med hensyn til definitionen af vasentlige a&ndringer hen-
vises til bemarkningerne til det foreslaede § 1, nr. 10.

Forslaget indebeerer, at den galdende stk. 3, ophaves. Der
er alene tale om en lovteknisk &ndring. Den geldende stk.
3, fastslar, at @ndringer af indsatsprogrammet har retsvirk-
ning som indsatsprogram, jf. 8 48. Det er vurderingen, at be-
stemmelsen er overflgdig og derfor ber ophaves. Det er sa-
ledes ikke tilsigtet, at forslaget skal indebare sndringer af
retstilstanden.

Tilnr. 13 (§ 46 a)

Stk. 1

Efter de geeldende regler skal de kommunale handleplaner
indeholde en prioritering af den forventede forvaltningsind-
sats, angive mal og forventet effekt af indsatsen og oplyse
om forventede metoder og forvaltningstiltag. Forslag til
handleplaner vedtages efter en offentlig heringsfase og in-
den for nermere fastsatte tidsfrister. Savel miljgministeren
som andre bergrte kommunalbestyrelser kan fremsatte ind-
sigelser mod forslag til handleplaner.

Forslaget indebeerer en afbureaukratisering af det kommu-
nale arbejde med gennemfgrelse af Natura 2000-planernes
indsatsprogram. Forslaget indebzerer, at kravet om kommu-
nal planlegning fastholdes, men med reduceret omfang og
@ndret sigte. De kommunale handleplaner skal saledes ikke
lengere gengive malene for planperioden, da disse er fast-
lagt i Natura 2000-planernes indsatsprogram. Der skal heller
ikke redeggres for den forventede, teoretiske naturmaessige
effekt ved indsatsen til fordel for de naturtyper og arter, som
omradet er udpeget for at beskytte (udpegningsgrundlaget),
men behovet for konkrete forvaltningstiltag skal opgeres.
Den faktiske naturmessige effekt for naturtyper og arter vil
lgbende blive fulgt i det nationale overvagningsprogram
(NOVANA).

Handleplanen skal fremover angive behovet for konkrete
forvaltningstiltag og prioriteringen (tidsfglgen) af indsatsen.
Handleplanen skal endvidere indeholde forventede initiati-
ver, som kommunalbestyrelsen vil tage for at gennemfare
Natura 2000-planen, herunder i hvilke fora den lokale dialog
teenkes gennemfart (f.eks. Det Grgnne Rad, direkte kontakt
til lodsejer eller nedsettelse af et saerligt forum) (interesse-
ntinddragelse). Endelig skal handleplanen indeholde en
oversigt over fordelingen af indsatsen mellem evt. flere
kommunale myndigheder, Miljgministeriet, som har myn-
dighedsansvaret for de skovbevoksede, fredskovspligtige
arealer, og offentlige lodsejere (opgavefordeling). De enkel-
te Natura 2000-omrader streekker saledes ofte hen over flere
kommunegranser og indeholder tit savel offentligt ejede
som privatejede arealer.

Formalet med denne andring er at bevare forankringen af
ansvaret for gennemfgrelsen af Natura 2000-planerne pa
kommunalt niveau og give bedre tid til at inddrage lokal vi-
den, herunder lokal indsigt i, hvordan naturtyper og leveste-

der for specifikke arter skal handteres i et givent omrade, og
kendskab til de lokale ejendomsforhold i forbindelse med
selve opfglgningen. Med vedtagelsen af handleplanen for-
pligter kommunalbestyrelsen sig overfor borgere, foreninger
og staten til at lafte opgaven.

De kommunale handleplaner vil afspejle den lokale ud-
mgntning af Natura 2000-planen og den interesseinddragel-
se af organisationer og lodsejere, som den enkelte kommune
vil foretage for at sikre lokal forankring og gennemfarelse af
indsatserne. Det forudszttes saledes, at kommunalbestyrel-
serne tilretteleegger en transparent og involverende proces
for opfalgningen p& Natura 2000-planen. Lodsejerne inddra-
ges direkte i planleegningen af konkrete projekter, der skal
realisere Natura 2000-planen.

Handleplanerne skaber den ngdvendige platform for at
gennemfgre en koordineret og samlet Natura 2000-planlaeg-
ning pa tveers af myndigheds- og ejergraenser.

Miljgministeren bevarer sin indsigelsesret over for de
kommunale handleplaner, jf. § 46 e.

Stk. 2.

Efter de geeldende regler ma handleplanen ikke stride mod
retningslinjer fastsat i en Natura 2000-plan. Det foreslas
preeciseret, at handleplanen skal veere i overensstemmelse
med Natura 2000-planen. Forslaget &ndrer ikke retstilstan-
den.

Stk. 3 og 4.

Bestemmelserne er uandret i forhold til de geeldende be-
stemmelser.

Der henvises i gvrigt til Folketingstidende 2004-05, 2.
samling, side 3651-3652.

Stk. 5.

Miljgministeren kan delegere kompetencen efter stk. 5 til
at fastsaette naermere regler om handleplanens indhold og til-
vejebringelse og andre regler om Natura 2000-planlagnin-
gen til Naturstyrelsen.

Til nr. 14 (8§ 46 b, stk. 2 og 3)

Det forslas, at sprogbrugen i stk. 2 praeciseres saledes, at
»fremsattelse af indsigelser« udelukkende anvendes i for-
hold til kommunale og statslige indsigelser efter § 46 d, stk.
1 0g § 46 e, stk. 1, mens der i gvrigt anvendes udtrykket
»indgivelse af hgringssvar«.

Forslaget indebarer ingen realitetseendring, men reflekte-
rer, at der som i dag kun i de navnte tilfelde kan ggres ind-
sigelse mod planforslag med den retsvirkning, at det ikke
kan vedtages, for der er opnaet enighed om det, eller miljg-
ministeren har truffet en afgarelse, jf. § 46 d, stk.3, og § 46
e, stk. 2.

Det foreslas endvidere i et nyt stk. 3, at kommunalbesty-
relsen far serskilt hjemmel til at udarbejde endringer af
handleplanen i planperioden, ogsa hvor kommunalbestyrel-
sen ikke er forpligtet hertil som fglge af endringer af Natura
2000-planens indsatsprogram, jf. § 46, b, stk. 1.
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Ved &ndringer folges offentlighedsproceduren i § 46 b,
stk. 1, 2-4. pkt., og kommunalbestyrelsen fastseetter en hg-
ringsfrist pa 8 uger.

Til nr. 15 (8 46 ¢, stk. 2-7)

De foreslaede bestemmelser i stk. 2 - 4 indebeerer a&ndrin-
ger af de gaeldende regler om supplerende hgring over &n-
dringer af forslag til handleplaner. £ndringerne svarer til de
foresldede andringer af reglerne om supplerende hgring
over andringer til forslag til Natura 2000-planer, herunder
at der ikke fastseattes pligt til partshgring. Der henvises til
bemarkningerne til de foreslaede § 1, nr. 10 og nr. 11.

Den foresldede bestemmelse i det nye stk. 5 preeciserer
kommunalbestyrelsens kompetence til at vedtage andringer
af handleplanen i planperioden.

Efter den foreslaede bestemmelse i nyt stk. 6 kan andrin-
ger, som ikke er vasentlige, vedtages uden forudgaende hg-
ring. Dvs. at andringer som kommunalbestyrelsen kunne
have foretaget i forslag til handleplan uden ny hgring, ogsé
kan vedtages uden hgring, hvis de foretages efter planens
vedtagelse, jf. den foresldede stk. 2. Der henvises til be-
maerkningerne til det tilsvarende forslag vedrgrende a&ndrin-
ger af forslag til Natura 2000-planer (8§ 1, nr. 10) og &ndrin-
ger af det vedtagne indsatsprogram (§ 1, nr. 12). £ndringer
offentliggares efterfalgende, jf. nyt stk. 7.

Forslaget indebearer, at den gaeldende stk. 4 ophaves. Ef-
ter den geeldende stk. 4 er kommunalbestyrelserne forpligtet

til at sende vedtagne handleplaner til miljgministeren. Der er
tale om afbureaukratisering.

Til nr. 16 og 17 (8 46 d, stk. 3 og 4)

Efter de geldende regler har regionsradet efter anmodning
en maglende rolle, hvis der ikke kan opnés enighed blandt
de bergrte kommunalbestyrelser om den neermere udform-
ning af handleplanen for det konkrete Natura 2000-omrade.
Hvis der ikke kan opnas enighed, skal regionsradet forelaeg-
ge sagen for miljgministeren, som herefter traeffer afgorelse.
Der har ikke vaeret behov for meegling i forbindelse med den
1. generation Natura 2000-planer.

Det foreslas, at en evt. uenighed foreleegges direkte for
miljgministeren til afgarelse.

Til nr. 18

Det foreslas, at tilfagjelsen »herunder vedtagne kommunale
handleplaner« udgar, idet tilfgjelsen kan misforstds. Kun
kommunalbestyrelsen er bundet af den vedtagne kommunale
handleplan, som fastleegger den indsats, som den péageelden-
de kommune har forpligtet sig at ivaerksatte for at gennem-
fgre Natura 2000-planen. Forslaget @ndrer ikke retstilstan-
den.

Til§2
Det foreslas, at loven treeder i kraft den 1. juni 2013.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Gealdende lov

8 37. Miljeministeren udsteder en Natura 2000-
plan for de internationale naturbeskyttelsesomra-
der. Planen kan opdeles efter geografiske omra-
der.

Stk. 2. Stk. 1 omfatter ikke arealer, der er omfat-
tet af reglerne i lov om skove om Natura 2000-
skovplaner.

Stk. 3. Natura 2000-planen udarbejdes efter for-
udgaende drgftelse med bergrte statslige myndig-
heder.

8 37 a. Kommunalbestyrelsen udarbejder en
handleplan, jf. 88§ 46 a-46 e, til gennemfarelse af
Natura 2000-planen inden for kommunens geo-
grafiske omrade pa land og for den kystnere del
af vanddistriktet.

8 39. Natura 2000-planen skal indeholde:
1) En basisanalyse, jf. § 40.
2) Mal for naturtilstanden i internationale natur-
beskyttelsesomrader, jf. § 41.
3) Et indsatsprogram, jf. § 42.

8 40. Basisanalysen skal indeholde:
1) Kortlaegning af habitatnaturtyper og levesteder
for arter, som omraderne er udpeget for.
2) Vurdering af tilstand og forelgbig vurdering af
trusler.
3) Et resumé, som pa kortbilag angiver beliggen-
heden af de kortlagte arealer og tilstanden.

§ 42. Indsatsprogrammet, der udarbejdes pa
grundlag af basisanalysen, foreliggende overvag-

Lovforslaget

1. § 37, stk. 3, ophaves.

2. 1 8 37 a indsattes som 2. pkt.:

»For det enkelte Natura 2000-omrade skal
handleplanen koordineres og sammenskrives med
eventuelt andre kommunale handleplaner og
statslige handleplaner for skovbevoksede, fred-
skovspligtige arealer, der udarbejdes efter regler
udstedt i medfar af lov om skove.«

3. 839, nr. 1, ophaves.
Nr. 2 og 3 bliver herefter nr. 1 og 2.

4. § 40 affattes saledes:

»8 40. Miljgministeren udarbejder en basisana-
lyse, som skal indeholde:
1) Kortleegning af habitatnaturtyper og levesteder
for arter, som omraderne er udpeget for.
2) Vurdering af tilstand og forelgbig vurdering af
trusler.
3) Et resumé, som pa kortbilag angiver beliggen-
heden af de kortlagte arealer og tilstanden.

Stk. 2. Basisanalysen offentliggares senest sam-
tidig med, at droftelser med bergrte interessenter
indledes, jf. § 42 a.«

5. § 42 affattes saledes:
»§ 42. Indsatsprogrammet udarbejdes pa grund-
lag af basisanalysen, jf. § 40, og foreliggende
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ningsdata og forslag m.v., jf. § 42 a, indeholder
retningslinjer for kommunalbestyrelsernes hand-
leplaner. Indsatsprogrammet kan indeholde kon-
krete forslag til handleplanerne.

8 42 a. Forud for udarbejdelse og revision af
Natura 2000-planen indkalder miljgministeren
ved offentlig annoncering og med en frist pa
mindst seks maneder forslag m.v. Samtidig of-
fentliggeres resumé af basisanalysen. Offentlig
annoncering kan ske udelukkende digitalt.

Stk. 2. Ministeren fremsender de indkomne for-
slag m.v. til regionsradet, som koordinerer forslag
m.v. fra kommunalbestyrelserne i regionen. De
koordinerede forslag sendes til ministeren inden
otte uger efter modtagelsen.

8 43. Miljeministeren offentligger ved annonce-
ring et forslag til Natura 2000-plan. Offentlig an-
noncering kan ske udelukkende digitalt. Ved an-
nonceringen oplyser ministeren om indsigelsesfri-
sten, jf. stk. 4. Forslaget skal veere offentligt til-
geengeligt.

Stk. 2. Offentliggarelsen skal ske samtidig med
offentliggerelsen af forslag til vandplan, jf. § 29,
stk. 2, nr. 3.

Stk. 3. Samtidig med offentliggarelsen efter
stk. 1 sendes forslag til Natura 2000-plan til stats-
lige, regionale og kommunale myndigheder, hvis
interesser bergres af forslaget.

Stk. 4. Ministeren fastsaetter en frist pa mindst
seks maneder for fremsettelse af indsigelser mod
planforslaget.

8 45. Efter udlgbet af fristen i 8 43, stk. 4, ved-
tager miljgministeren Natura 2000-planen ende-
ligt.

Stk. 2. Hvis der i forbindelse med det endelige
forslag til Natura 2000-plan foretages &ndringer
af det offentliggjorte forslag, som pa veesentlig
made bergrer andre myndigheder eller borgere
end dem, der ved indsigelse har foranlediget &n-
dringen, kan vedtagelsen af Natura 2000-planen
ikke ske, for de pageeldende har haft lejlighed til
at udtale sig. Ministeren fastsatter en frist herfor.
Hvis @ndringen er sa omfattende, at der reelt

overvagningsdata. Indsatsprogrammet skal inde-
holde bindende retningslinjer for de kommunale
handleplaner og kan indeholde konkrete forslag
til handleplanerne.«

6. § 42 a affattes saledes:

»8 42 a. Natura 2000-planen udarbejdes efter
forudgaende drgftelse med de bergrte statslige,
kommunale og regionale myndigheder og med
inddragelse af nationalparkbestyrelser, forenin-
ger, organisationer og lodsejere, som har en va-
sentlig interesse i planen.«

7. 1843, stk. 1, 3. pkt., @ndres »indsigelsesfri-
sten« til: »hgringsfristen.

8. § 43, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Offentliggerelsen skal ske senest 1 ar
efter offentliggerelsen af basisanalysen, jf. § 40,
stk. 2.«

9. § 43, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Ministeren fastsatter en frist pa mindst
12 uger for indgivelse af hgringssvar vedrgrende
planforslaget.«

10. § 45, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Hvis det offentliggjorte forslag til Natu-
ra 2000-plan e&ndres vasentligt, kan miljgmini-
steren ikke vedtage planen, for der har veeret gen-
nemfart en offentlig ny hering over &ndringerne.
Haringsfristen fastsettes til mindst 4 uger. § 43,
stk. 1, finder tilsvarende anvendelse. Hvis a&n-
dringen er sa omfattende, at der reelt foreligger et
nyt forslag til Natura 2000-plan, finder § 43, stk.
1, 3 0g 4, anvendelse.«
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foreligger et nyt forslag til Natura 2000-plan, skal
procedurerne i § 43 falges.

Stk. 3. Ministeren sgrger efter udlgbet af fristen
i § 43, stk. 4, for offentlig annoncering af den en-
deligt vedtagne Natura 2000-plan. Offentlig an-
noncering kan ske udelukkende digitalt. Ved an-
nonceringen skal der gives klagevejledning og
oplysning om klagefrist. Planen sendes samtidig
til de regionale, kommunale og statslige myndig-
heder, hvis interesser bergres.

8 46. Miljgministeren reviderer Natura 2000-
planen hvert sjette ar.

Stk. 2. Der kan udarbejdes &ndringer af indsats-
programmet i planperioden. Ved udarbejdelse og
vedtagelse af @ndringer fglges proceduren i § 43
0g § 45.

Stk. 3. Andringer af indsatsprogrammet har
retsvirkning som indsatsprogram, jf. § 48.

8 46 a. Den kommunale handleplan skal for
nermere afgrensede lokaliteter, internationale
naturbeskyttelsesomrader eller naturtyper og arter
indeholde:

1) Prioritering af kommunalbestyrelsens forven-
tede forvaltningsindsats i planperioden.

2) Angivelse af mal og forventet effekt for de
enkelte aktiviteter.

3) Forventede metoder og forvaltningstiltag,
som kommunalbestyrelsen vil tage i anvendelse
for at forbedre naturtilstanden eller fastholde gun-
stig bevaringsstatus.

Stk. 2. Handleplanen ma ikke stride imod ret-
ningslinjer fastsat i en Natura 2000-plan.

Stk. 3. Handleplanen skal ikke omfatte offent-
ligt ejede arealer, nar der for sadanne arealer fore-
ligger en plan for forvaltningsindsatsen, der er i
overensstemmelse med de fastsatte mal for natur-
tilstanden. | disse tilfeelde skal handleplanen led-
sages af en beskrivelse af denne forvaltningsind-
sats.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen skal sikre gen-
nemfgrelse af en vedtaget handleplan.

11. 1 8 45, stk. 3, 1. pkt. indsattes efter »§ 43, stk.
4,«: »0g fristen i stk. 2,« og »endeligt« udgar.

12. § 46, stk. 2 og 3, affattes saledes:

»Stk. 2. Indsatsprogrammet kan andres i plan-
perioden. Ved udarbejdelse og vedtagelse af &n-
dringer folges proceduren i § 43 og § 45, jf. dog
stk. 3.

Stk. 3. A£ndringer, som ikke er veesentlige, kan
foretages uden hgring og offentliggares efter ved-
tagelsen. Offentlig annoncering kan ske udeluk-
kende digitalt.«

13. 46 a affattes saledes:

»8 46 a. Den kommunale handleplan skal inde-
holde:
1) Prioritering af kommunalbestyrelsens forvente-
de forvaltningsindsats i planperioden pa baggrund
af en opgerelse af behovet for konkrete forvalt-
ningstiltag.
2) Forventede initiativer, som kommunalbestyrel-
sen vil tage for at gennemfare
Natura 2000-planen, herunder en plan for interes-
sentinddragelse.
3) Oversigt over fordelingen af indsatsen mellem
kommunale myndigheder, Miljgministeriet og of-
fentlige lodsejere.
Stk. 2. Handleplanen skal vere i overensstemmel-
se med Natura 2000-planen.

Stk. 3. Handleplanen skal ikke omfatte offent-
ligt ejede arealer, nar der for sadanne arealer ud-
arbejdes en plan for forvaltningsindsatsen, der er i
overensstemmelse med de fastsatte mal for natur-
tilstanden. | disse tilfeelde skal handleplanen led-
sages af en beskrivelse af denne forvaltningsind-
sats, som tillige indgar i den i stk. 1, nr. 3, na@vnte
oversigt.
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Stk. 5. Miljgministeren skal fastseette naermere
regler om handleplanens indhold og tilvejebrin-
gelse.

8 46 b. Kommunalbestyrelsen vedtager senest
seks maneder efter Natura 2000-planens offent-
liggarelse, jf. 8 45, stk. 3, eller offentliggarelse af
en &ndring efter 8 46, stk. 2, et forslag til en
handleplan, herunder &ndring af handleplan. Of-
fentlig annoncering kan ske udelukkende digitalt.
Kommunalbestyrelsen annoncerer forslaget of-
fentligt og oplyser om fristen efter stk. 2. Forsla-
get skal veere offentlig tilgengeligt.

8 46 c. Kommunalbestyrelsen vedtager senest et
ar efter Natura 2000-planens offentliggarelse den
endelige handleplan.

Stk. 2. Hvis der i forbindelse med udarbejdelse
af det endelige forslag til handleplan foretages
endringer af det offentliggjorte forslag, som pa
vaesentlig made bergrer andre myndigheder eller
borgere end dem, der ved indsigelse har foran-
lediget @&ndringen, kan vedtagelse af handlepla-
nen ikke ske, far de pagealdende har haft lejlighed
til at udtale sig. Kommunalbestyrelsen fastsetter
en frist herfor. Hvis a&ndringen er s omfattende,
at der reelt foreligger et nyt forslag til handleplan,

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen skal sikre gen-
nemfgrelse af en vedtaget handleplan.

Stk. 5. Miljgministeren kan fastsaette naermere
regler om handleplanens indhold og tilvejebrin-
gelse.«

14. 8 46 b, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsettes:

»Stk. 2. Kommunalbestyrelsen fastsatter en frist
pa mindst 8 uger for indgivelse af haringssvar ve-
drgrende forslaget til handleplan og fremseettelse
af indsigelser efter § 46, d, stk. 1, og § 46 e, stk.
1.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan &ndre en ved-
taget handleplan i planperioden. Kommunalbesty-
relsen skal foretage &ndringer, hvis de er ngdven-
dige for at gennemfgre en vedtaget &ndring af
Natura 2000-planens indsatsprogram, jf. § 46, stk.
2. Kommunalbestyrelsen offentligger forslag til
endring af handleplan efter reglerne i stk. 1, 2.-4.
pkt., og fastsaetter en frist pa mindst 8 uger for
indgivelse af hgringssvar vedrgrende forslaget til
e@ndring af planen og fremsattelse af indsigelser
efter § 46, d, stk. 1, og § 46 e, stk. 1, jf. dog § 46
c, stk. 6. «

15. § 46 c, stk. 2-4, ophaves, og i stedet indsaet-
tes:

»Stk. 2. Hvis det offentliggjorte forslag til hand-
leplan &ndres vasentligt, kan kommunalbestyrel-
sen ikke vedtage planen, far der har veeret gen-
nemfgrt en offentlig ny hgring over &ndringerne.
Kommunalbestyrelsen fastsetter en frist pa
mindst 4 uger for indgivelse af hgringssvar og
fremsaettelse af indsigelser efter § 46, d, stk. 1, og
§ 46 e, stk. 1. 8 46 d og § 46 e finder tilsvarende
anvendelse.
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skal procedurerne i § 46 a, 8§46 b, § 46 d og § 46
e falges, og fristen i stk. 1 forlenges med tre ma-
neder.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen sgrger for offent-
lig annoncering af den vedtagne handleplan. Of-
fentlig annoncering kan ske udelukkende digitalt.
Ved annoncering skal der gives klagevejledning
og oplysning om klagefrist. Den endeligt vedtag-
ne handleplan skal vere offentligt tilgeengelig.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen sender den ved-
tagne handleplan til miljgministeren.

8 46 d. Et forslag til handleplan kan ikke vedta-
ges, hvis andre bergrte kommunalbestyrelser har
modsat sig dette skriftligt over for kommunalbe-
styrelsen inden udlgbet af fristen efter § 46 b,
stk. 2. Forslaget kan herefter farst vedtages, nar
der er opnaet enighed mellem parterne om de
ngdvendige a&ndringer.

Stk. 2. En indsigelse efter stk. 1 skal veere be-
grundet.

Stk. 3. Safremt der ikke kan opnas enighed
blandt de bergrte kommunalbestyrelser, jf. stk. 1,
om den narmere udformning af handleplanen for
det konkrete Natura 2000-omrade, jf. § 46 a, skal
regionsradet efter anmodning indkalde til mag-
ling.

Stk. 4. Safremt der ikke kan opnas enighed, skal
regionsradet forelegge sagen for miljgministeren,
som herefter treeffer afgarelse.

Stk. 3. Hvis &ndringen er sa omfattende, at der
reelt foreligger et nyt forslag til handleplan, fin-
der 846 b, 8 46 d og § 46 e anvendelse, og fristen
i stk. 1 forleenges med tre maneder.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen sgrger efter udle-
bet af fristen i stk. 2, og § 46 b, stk. 2, for offent-
lig annoncering af den vedtagne handleplan. Of-
fentlig annoncering kan ske udelukkende digitalt.
Ved annoncering skal der gives klagevejledning
og oplysning om klagefrist. Den vedtagne handle-
plan skal veere offentligt tilgeengelig.

Stk. 5. Kommunalbestyrelsen kan &ndre en ved-
taget handleplan efter udlgbet af fristen i § 46 b,
stk. 3, jf. dog stk. 2 og 3, samt 88 46 d og 46 e.

Stk. 6. Kommunalbestyrelsen kan vedtage a&n-
dringer af en vedtaget handleplan, som ikke er
veesentlige, uden forudgaende offentliggarelse og
haring.

Stk. 7. Kommunalbestyrelsen sgrger for offent-
lig annoncering af &ndringer af en vedtaget hand-
leplan vedtaget efter stk. 5 og 6. Stk. 4, 2-4. pkt.
finder tilsvarende anvendelse.«

16. 1 § 46 d, stk. 3, @ndres »skal regionsradet ef-
ter anmodning indkalde til magling.« til: »fore-
leegges sagen for miljgministeren, som herefter
treeffer afgarelse.«

17. 846 d, stk. 4, ophaves.
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§ 48. Regionsrad, kommunalbestyrelser og
statslige myndigheder er ved udgvelse af befgjel-
ser i medfgr af lovgivningen bundet af en vedta-
get Natura 2000-plan, herunder vedtagne kommu-
nale handleplaner.

18. | § 48 udgar », herunder vedtagne kommunale
handleplaner.

§2

Loven treeder i kraft den 1. juni 2013.



