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Torsdag den 19. januar 2006 (D)

40. mgde

Torsdag den 19. januar 2006 kl. 10.00

Dagsorden

1) Fortseaettelse af forespargsel nr. F 15 [afstem-
ning]:

Forespgrgsel til statsministeren og socialmini-
steren [om ulighed].

Af Villy Sgvndal (SF) og Ole Sohn (SF).
(Forespgrgslen anmeldt 27/10 2005. Fremme af
forespgrgslen vedtaget 2/11 2005. Fgrste del af
forespgrgslen (forhandlingen) 17/1 2006. For-
slag til vedtagelse nr. V 26 af Villy Sgvndal (SF),
Lotte Bundsgaard (S), Martin Lidegaard (RV) og
Jorgen Arbo-Beehr (EL). Forslag til vedtagelse nr.
V 27 af Hans Andersen (V), Pia Kristensen (DF)
og Charlotte Dyremose (KF)).

2) Farste behandling af lovforslag nr. L 103:
Forslag til lov om Den Europeiske Unions udvi-
delse med Bulgarien og Rumanien.

Af udenrigsministeren (Per Stig Mgller).
(Fremsat 8/12 2005).

3) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 63:

Forslag til folketingsbeslutning om fortsat dansk
bidrag til en multinational sikringsstyrke i Irak.
Af udenrigsministeren (Per Stig Mgller).
(Fremsat 12/1 2006).

4) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 64:

Forslag til folketingsbeslutning om udvidelse af
det danske bidrag til den internationale sikker-
hedsstyrke ISAF i Afghanistan.

Af udenrigsministeren (Per Stig Mgller).
(Fremsat 12/1 2006).

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 100:
Forslag til lov om &endring af lov om hjemme-
veernet. (£ndring af reglerne om uddannelse,
udpegelse til distriktsudvalg m.v.).

Af forsvarsministeren (Sgren Gade).

(Fremsat 9/12 2005).

6) Forhandling om redeggrelse nr. R 6:
Familie- og forbrugerministerens familiepoliti-
ske redegarelse af 25/11 2005.

Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Redeggrelsen anmeldt 25/11 2005. Redegagrel-
sen givet 25/11 2005. Meddelelse om forhand-
ling 25/11 2005).

7) Farste behandling af lovforslag nr. L 91:
Forslag til lov om lgnmodtageres ret til fraveer
fra arbejde af serlige familiemaessige arsager.
Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Fremsat 30/11 2005).

8) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 23:

Forslag til folketingsbeslutning om nationalt for-
bud mod at tilseette fytosteroler til rugbrgd og
polser.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsat 1/11 2005).

9) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 38:

Forslag til folketingsbeslutning om gratis og
gkologisk sund mad i skoler og daginstitutioner.
Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsat 18/11 2005).

Meddelelser fra formanden

Formanden:

Fadevareministeren (Hans Christian Schmidt)
har meddelt mig, at han gnsker skriftligt at
fremseette:

Forslag til lov om endring af lov om struktur-
foranstaltninger vedrgrende fiskerisektoren.
(Statslig medfinansiering af investeringer i pri-
vate fiskerihavne).

(Lovforslag nr. L 124).

Medlemmer af Folketinget Margrethe Vestager
(RV), Christine Antorini (S) og Anne Baastrup

(SF) m.fl. har meddelt mig, at de gnsker skrift-
ligt at fremsaette:

Forslag til folketingsbeslutning om frihed til for-
skellige eksamensformer, herunder gruppeprg-
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ver, i uddannelsessystemet samt udvikling af
eksamensformer.
(Beslutningsforslag nr. B 65).

Den farste sag pa dagsordenen var:

1) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 15 [afstem-
ning]J:

Forespgrgsel til statsministeren og socialmini-
steren [om ulighed].

Af Villy Sgvndal (SF) og Ole Sohn (SF).
(Forespgrgslen anmeldt 27/10 2005. Fremme af
forespgrgslen vedtaget 2/11 2005. Fgrste del af
forespgrgslen (forhandlingen) 17/1 2006. For-
slag til vedtagelse nr. V 26 af Villy Sgvndal (SF),
Lotte Bundsgaard (S), Martin Lidegaard (RV) og
Jorgen Arbo-Beehr (EL). Forslag til vedtagelse nr.
V 27 af Hans Andersen (V), Pia Kristensen (DF)
og Charlotte Dyremose (KF)).

Formanden:
Forhandlingen er afsluttet, og vi gar derfor
straks til afstemning.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 27 af Hans Andersen
(V), Pia Kristensen (DF) og Charlotte Dyremose
(KF) (se side 2717) vedtoges med 62 stemmer (V,
DF og KF) mod 47 (S, RV, SF og EL).

Hermed var fglgende forslag bortfaldet:

Forslag til vedtagelse nr. V 26 af Villy Sgvndal
(SF), Lotte Bundsgaard (S), Martin Lidegaard
(RV) og Jargen Arbo-Beehr (EL) (se side 2709).

Hermed sluttede forespgrgslen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Farste behandling af lovforslag nr. L 103:
Forslag til lov om Den Europeiske Unions ud-
videlse med Bulgarien og Rumenien.

Af udenrigsministeren (Per Stig Mgaller).
(Fremsat 8/12 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erling Bonnesen (V):

Hvis dette lovforslag bliver vedtaget, sa giver
Folketinget sit samtykke til, at Danmark ratifice-
rer den traktat, der gar det muligt for Rumaenien
og Bulgarien at blive medlemmer af EU. EU har
stor succes med at tilbyde sine nabolande med-
lemskab af EU, og udsigten til medlemskab seet-
ter en positiv spiral i gang i disse potentielle
medlemslande. Udsigten til medlemskab far sta-
terne til at gare alt, hvad der star i deres magt,
for at opfylde de sakaldte Kgbenhavnskriterier,
der kreever respekt for demokrati og menneske-
rettigheder, en velfungerende markedsgkonomi
samt accept af EU's regelseet.

Bulgariens og Rumeaeniens eventuelle med-
lemskab er ikke en del af en ny udvidelsesrun-
de. Bulgarien og Rumanien er sidste del af en
gstudvidelse, hvor de ti nye lande blev medlem-
mer den 1. maj 2004. Udvidelsen blev blot ud-
skudt til 2007, da de to lande pa daveerende tids-
punkt endnu ikke opfyldte EU's krav til dem.
Nar kravene er opfyldt, bgr Bulgarien og Ru-
menien indtreede som medlemmer i EU-samar-
bejdet. Vi skal holde, hvad den davarende rege-
ring i 1993 og den nuvaerende regering i 2004 pa
Danmarks vegne har stillet disse lande i udsigt.

Vi ber som udgangspunkt ga efter en optagel-
se i 2007, men hvis Rumeanien og Bulgarien pa
dette tidspunkt alligevel ikke er helt klar til
medlemskab, har Radet en mulighed for at ud-
skyde medlemskabet 1 ar frem til den 1. januar
2008. Danmark bgr ikke leegge hindringer i ve-
jen for de to landes ambitioner om EU-medlem-
skab, og landene skal fastholdes i den gode, po-
sitive spiral.

Venstre kan derfor stgtte forslaget, og der bli-
ver nu mulighed for ogsa under udvalgsbe-
handlingen at fa afklaret vurderingen af, om op-

tagelseskriterierne er opfyldt.
KI. 10.05

Svend Auken (S):
Den glaedeligste begivenhed i min politiske le-
vetid har veeret sammenbruddet af de kommu-
nistiske diktaturer i Central- og @steuropa og
den demokratiske udvikling, der er sket, og som
ikke mindst medlemskab af Det Europziske
Feellesskab, af Den Europaiske Union har veeret
udtryk for.

Danmark har arbejdet aktivt for, at denne ud-
videlse kunne finde sted. | Kgbenhavn under
det danske formandskab i 1993 blev der opstillet
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kriterier for, hvem der kunne blive medlem.
Venstres ordferer har allerede naevnt de sakaldte
Kgbenhavnskriterier, og siden har forhandlinger
pagaet med henblik pa udvidelse.

Den davarende danske regering med stgtte
fra et bredt flertal i Folketinget havde den opfat-
telse, at alle lande i Central- og @steuropa skulle
have chancen for at vise deres evne til at opfylde
kriterierne, og hvis de gjorde det, at blive opta-
get som medlemmer. Vi gik altsd imod Kommis-
sionens tanker om, at det kun var et begranset
antal lande, der skulle have denne chance. Alle
lande skulle have muligheden, og det viste sig,
at den danske holdning slog igennem.

Vi har nu optaget ti nye medlemsstater, og i
Kgbenhavn i 2002 gav man Rumanien og Bul-
garien lgfte om, at de ogsa kunne blive medlem-
mer, som Venstres ordfgrer har fortalt det, fra 1.
januar 2007, dog med mulighed for en forlen-
gelse frem til 2008, hvis ikke de fuldt ud havde
levet op til betingelserne. S& langt, sa godt.

Vi har nu et forslag om dansk tiltrzeden, og
jeg kan med det samme sige, at vi fra Socialde-
mokratiets side har sympati for dette forslag og
regner med at kunne stemme for det ved tredje
behandling.

Men det er Klart, at der er mange problemer i
disse ludfattige lande. Der er problemer med
mindretalsbeskyttelse, og der er navnlig proble-
mer med at fa et retsvaesen til at fungere uaf-
haengigt af regeringsmagten og uden korrupti-
on. Derfor har Kommissionen veeret uhyre kri-
tisk over for bade Bulgarien og Rumaenien, nar
det gaelder netop disse omrader.

Kommissionen har stillet de to lande over for
en lang raekke specifikke krav, og i en rapport,
som Kommissionen har bebudet vil komme til
april, vil man tage stilling til, om landene har
gjort tilstreekkelige fremskridt. Jeg synes for fler-
tallets vedkommende, at vi gor klogt i at vente
med at skrive beteenkning om det her forslag,
for vi kender Kommissionens rapport og vi kan
foretage en konkret vurdering af, om de to lande
opfylder betingelserne.

Vi gnsker altsd Rumaenien og Bulgarien med i
det europeiske feellesskab, men vi skal veere sik-
re pa, at de opfylder betingelserne. Det er ogsa
vigtigt for mig at fa sagt, at den gstaftale, der
geelder for arbejdsmarkedet, selvfglgelig ma
omfatte Bulgarien og Rumeenien. Det gar jeg
ogsa uden videre ud fra at regeringen er enig
med mig i.

Endelig er det klart, at der ud over de to lan-
de i @stbalkan er en reekke stater i Vestbalkan,

som er optaget af medlemskab. Kroatien er det
land, der kommer taettest pa at opfylde betingel-
serne, men ogsa for andre lande i Vestbalkan
spiller udsigten til medlemskab en afggrende
rolle. Det er klart, at vi ikke pa forhand skal sige
nej til disse landes muligheder. Man ma, som vi
ger det i forhold til Rumanien og Bulgarien,
leegge afgerende vaegt pa, at betingelserne er til
stede.

Vi kan altsa sige ja til ministerens forslag og
héber, at det vil fa tilslutning fra et bredt flertal i
Folketinget, men far vi tager endelig stilling, far
vi skriver vores betenkning, skal vi afvente
Kommissionens rapport. Jeg tror ogsa, at den
indstilling vil veere med til at leegge det forngd-
ne pres pa de rumanske og bulgarske myndig-
heder, nar det kommer fra et land, der er s ud-
preeget venligt indstillet over for deres gnsker,

som Danmark er.
KI.10.10

(Kort bemgerkning).

Frank Aaen (EL):

Det er bare et spgrgsmal, som hr. Svend Auken
maske kan hjelpe med at afklare.

Altsd, sa vidt jeg har forstaet lovforslaget, er
det en del af betingelserne for optagelsen af de
her to lande, at de skal tiltreede EU-forfatningen.
Er det ikke lidt underligt, at i en situation, hvor
vi andre har sat EU-forfatningen pa standby og
har tildelt os selv en teenkepause og de faerreste
vel forestiller sig, at den bare bliver gennemfart i
uandret form, siges det her, at for at de to lande
kan blive optaget i EU, skal de pa forhand tiltrze-
de den forfatningstraktat, vi andre ikke har til-
tradt?

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Som jeg har forstaet det, er det sddan, at man i

traktaten tager hgjde for bade den situation, at
forfatningstraktaten bliver vedtaget, og den si-
tuation, at forfatningstraktaten ikke bliver ved-
taget. Det er det, det drejer sig om.

Det spgrgsmal, hr. Frank Aaen naevner, er jo
en anden sag.

Det er de 25 lande i EU, der har besluttet for-
fatningstraktaten, og hvis de 25 lande bliver eni-
ge om den traktat, og det er der jo ikke meget
der tyder pé i gjeblikket, men hvis de bliver eni-
ge om, at den traktat skal treede i kraft, s& skal
den selvfglgelig ogsa forpligte nye medlemssta-
ter, hvad enten vi taler om Bulgarien, Rumeaeni-
en, eller vi taler om Kroatien osv.
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Man kan vel ikke sige, at nu har vi en forfat-
ning, og sa far vi om nogle ar et nyt medlem, og
sa har vi alligevel ikke nogen forfatning.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):

Nej, men jeg synes alligevel, det er lidt under-
ligt, at vi s markant siger, at den skal tiltreedes.
Det ma vel veere sadan, at er forfatningen
ikke vedtaget pa tiltraedelsestidspunktet, sa har
de fuld ret til at vaere med i debatten om, hvor-
dan den skal se ud, og til, at de ogsa allerede pa
nuverende tidspunkt bliver inddraget i debat-

ten om forfatningen, s& det ikke bare er noget
med, at de skal take it or leave it.

Nar de er med i en optagelsesproces, sa skal
de vel ogsa veere med i diskussionen og have
indflydelse pa det, der foregar.

(Kort bemarkning).

Svend Auken (S):

Jeg er helt enig med hr. Frank Aaen i, at selvfgl-
gelig mé det indebeere, at Rumenien og Bulgari-
en kan inddrages.

Jeg gar ud fra, at den overgangsordning, der
allerede er nu, gar det muligt for Bulgarien og
Rumenien at komme med deres synspunkter,
og jeg tror derfor, at hele problemstillingen er en
anelse teoretisk.

Forfatningstraktaten vil formentlig ikke trae-
de i kraft, og der bliver en almindelig diskussi-
on, hvor Rumanien og Bulgarien har mulighed
for at gare deres synspunkter geldende.

Formanden:
Tak til hr. Svend Auken. S& er det hr. Martin
Henriksen som ordfgrer.

Martin Henriksen (DF):

Dansk Folkeparti gnsker, at Rumaniens og Bul-
gariens indtraedelse i det europaiske samarbej-
de udskydes. Vi mener ikke, bl.a. pa grund af
rapporter fra Europa-Kommissionen selv, der
fastslar, at der er problemer med overholdelse af
basale rettigheder i Rumanien og Bulgarien, og
at der er et omfattende problem med omfanget
af korruption, at landene skal optages. Derud-
over mener vi heller ikke, at Bulgarien og Ru-
menien har den forngdne graenseinfrastruktur,
og de mangler uddannet graensepersonale for at
veere i overensstemmelse med EU's bestemmel-
ser om de eksterne graenser, og som sagt er kor-
ruption stadig veek et omfattende problem i de
her lande.

Transparency International, hvis formal det er
at registrere og bekeempe gkonomisk korruption
pa verdensplan, har for ikke sa lang tid siden
fremlagt deres arlige liste over omfanget af kor-
ruption. 159 lande er blevet vurderet, Rumanien
ligger som nummer 85, og Bulgarien ligger som
nummer 55. Faktisk bliver Rumanien placeret
sd langt nede, at man sammenligner det med
gennemkorrupte nationer som Syrien og Tyrki-
et.

Vi er sddan set ikke principielt imod optagel-
se af de her to lande, men vi vil godt appellere til
Folketingets partier om, at man sender et klart
signal til den danske regering om at udskyde
optagelsen af de her to lande og i hvert fald tid-
ligst optage dem i EU pr. 1. januar 2008.

S& umiddelbart kan vi ikke statte lovforsla-
get.

Jeg synes i gvrigt ogsa, det var et relevant
spgrgsmal, som kom fra Enhedslisten far. Det er
jo lidt meerkveerdigt, at forfatningen bliver
naevnt s& mange gange i bemaerkningerne, men
s&dan er der jo s& meget med EU.

Formanden:
Tak til hr. Martin Henriksen, og sé er det fru Hel-
le Sjelle som ordfarer.

Helle Sjelle (KF):
For langt de fleste i Danmark og ikke mindst for
os Konservative stod optagelsen af de ti nye lan-
de i EU i 2004 som en stor og meget gleedelig be-
givenhed og ikke mindst et markant vende-
punkt i EU's historie. Stgrstedelen af de ti nye
EU-lande ligger i det @st- og Centraleuropa,
som efter anden verdenskrig kom under sovjet-
kommunistisk dominans og dermed blev dikta-
turstater med tvang og undertrykkelse af bor-
gerne.

KI.10.15

Optagelsen af de her lande i EU gav os pa ny
et helt Europa og vel at maerke et Europa baseret
pa demokrati, frihed og ikke mindst respekt for
menneskerettigheder.

1 dag er vi sa naet til Bulgarien og Rumaenien.
Det Konservative Folkeparti fglger regeringens
anbefaling af en dansk ratificering af de to lan-
des indtreeden i Unionen. Bulgarien og Rumee-
nien hgrer med til den udvidelse af EU, hvor
stgrstedelen fandt sted i 2004. De to lande er alt-
sa ikke med i en ny udvidelsesrunde, men skal
efter planen optages den 1. januar 2007.

For alle lande i udvidelsesprocessen gaelder
det, at Europa-Kommissionen gennem hele for-
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lgbet har udarbejdet rapporter, hvoraf det frem-
gar, hvor langt hvert enkelt kandidatland er
kommet med hensyn til at efterleve optagelses-
kriterierne, og hvad der mangler.

Den seneste rapport om Bulgarien og Rumae-
nien blev udsendt i oktober 2005, og trods store
fremskridt begge steder understreges det, at der
er et stykke vej endnu, far de to lande er parat til
at treede ind som fuldgyldige medlemmer af
Unionen.

Kommissionens rapport rummer et detaljeret
katalog over omrader, hvor der skal gares en
ekstra indsats. Det vil jeg slet ikke komme ind
pa her. Selvfglgelig kan det ske, at landene ikke
helt nar malet og ma vente pa optagelse i f.eks.
et ekstra &r. Men malet ma veere, at Kommissio-
nen, Europa-Parlamentet og medlemsstaterne
opretholder presset, sddan at landene nar at bli-
ve parat til nytar.

Kgbenhavnskriterierne skal naturligvis veere
opfyldt til punkt og prikke, inden optagelsen er
en realitet. Der skal dog ikke veere nogen tvivl
om, at pa den baggrund vil det veere en stor glee-
de for Det Konservative Folkeparti at byde beg-
ge lande velkommen i EU.

Formanden:
Tak til fru Helle Sjelle. Sa er det fru Lone Dyb-
kjeer som ordfarer.

Lone Dybkjeer (RV):

Det Radikale Venstre er positiv over for forslaget
og vil stemme for forslaget ved den endelige
vedtagelse. Vi synes ogsd, det er godt gennemar-
bejdet, illustrativt og alt det der. Den eneste lille
service, som det méske havde vaeret hyggeligt at
have, var nogle fa faktuelle data om Bulgarien
og Rumanien, antal indbyggere, landestarrelser
og alt det der, som man jo er sd heldig at man
kan sl& op p& Udenrigsministeriets hjemmeside.
Jeg savnede det bare sadan, lige da jeg sad og
leeste det. Det er mere af hensyn til fremtidige
udvidelser, men jeg indrgmmer gerne, at datae-
ne er nemme at fa fat i.

Om vi skal treekke udvalgsbehandlingen lidt
mere eller mindre, er vi afslappede over for, for
det vil under alle omsteendigheder vare anled-
ning til diskussion, fordi det jo er Radet, der pa
basis af en rapport fra Kommissionen skal be-
stemme, om Rumaenien og Bulgarien er klar. S&
der vil under alle omsteendigheder blive en for-
nyet diskussion, men hvis udenrigsministeren
synes, det er fint, at vi treekker behandlingen
lidt, sa er det sadan set ogsa o.k. for os.

Det er klart, at betingelserne skal veere i orde-
ne, inden landene tiltreeder, og derfor ma vi jo se
pa udviklingen, om det er muligt, at landene er
klar til 2007, hvad vi meget haber.

Nar vi er s varme tilhangere af udvidelser-
ne, er det, fordi det har vi veeret ved samtlige de
udvidelser, der har veret. Vi mener, at noget af
det vigtigste i EU's historie har veeret, at vi har
veeret i stand til at fa alle de udvidelser, for det
er det, der i virkeligheden er allermest i overens-
stemmelse med det helt oprindelige, da Rom-
traktaten, EF, Kul- og Stalunionen og EF-trakta-
ten blev etableret i sin tid, nemlig det fredsska-
bende projekt.

Vi mener, at udvidelserne simpelt hen er basis
for, at vi virkelig kan tale om, at EU fortsat op-
fylder sin rolle som veerende en fredsskabende
sammenslutning, kan man sige.

Jeg synes ogsa, at den danske rolle i forbin-
delse med udvidelserne, det, at vi ikke fik to
grupper, A og B, dengang vi udvidede med de ti
lande, viser, at et lille land - jeg vil nok sige ma-
ske med statte af et starre land et andet sted i
verden, som spillede en rolle i den sammen-
heeng - kan vaere med til at saette sit preeg pa
dagsordenen.

Derfor er vi ogsa tilheengere af de yderligere
planlagte udvidelser med Tyrkiet og Kroatien,
og hvad der nu kommer pa dagsordenen. Det
synes vi er vigtigt — igen for at opfylde kravet
om EU's fredsskabende rolle.

KI. 10.20

Sa er der spgrgsmalet om forfatningstrakta-
ten, som har vaeret rejst, og spgrgsmalet om,
hvad betingelserne er. Det er uden videre Klart,
at er forfatningstraktaten ikke vedtaget og Ru-
menien og Bulgarien er optaget, ja, sa er de pa
linje med alle andre, og hvis forfatningstraktaten
skulle vaere vedtaget, sa er situationen en anden.
Men det, der er det afggrende, som jeg egentlig
har lyst til at sige her, er jo, at Bulgarien og Ru-
manien sammen med Tyrkiet var med i kon-
ventarbejdet og derfor pa den made har veeret
med i hele processen. Det er jo afggrende, og det
er givetvis ogsa derfor, Rumenien og Bulgarien
har accepteret tingene, sddan som de har accep-
teret dem.

S& har jeg to afsluttende ting: Jeg kunne godt
teenke mig at drgfte betingelserne lidt, og der er
det navnlig paragrafferne om overgangsbestem-
melserne for udlaendinges opkab af fast ejen-
dom. Der kunne jeg godt teenke mig at sparge
udenrigsministeren, ikke lige nu, men eventuelt
under udvalgsarbejdet, fordi det ikke fremgar af
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forslaget, om Bulgarien og Rumanien rent fak-
tisk har gnsket mere end det, de sa har faet. Med
andre ord: Hvordan har forhandlingerne rent
faktisk vaeret om det med de nationale lovgiv-
ninger om udlendinges opkgb af fast eiendom?
Jeg er godt klar over, hvad facit er blevet, men
jeg kunne godt teenke mig at hare lidt om pro-
cessen.

Desveerre er det ikke lykkedes mig at fa fat i
formanden for udvalget, men jeg kunne godt
teenke mig allerede her at annoncere, at jeg i
hvert fald i Europaudvalget vil rejse spgrgsma-
let, om det ikke var en god idé, at Europaudval-
get besggte Rumanien og Bulgarien i denne pe-
riode, ogsa for at blive klogere pa, hvordan lan-
denes situation rent faktisk er.

(Kort bemarkning).

Frank Aaen (EL):

Fru Lone Dybkjeer, De Radikales ordfgrer, frem-
haevede, at de lande, vi taler om i dag, Bulgarien
0g Rumaenien, var med i konventet til forbere-
delsen af forfatningen. Det er jo rigtigt, at det
var de, og efterfglgende har EU som sadan jo
sagt, at her er forfatningen, den skal nu ratifice-
res.

Siden da er det jo gaet galt med forfatningen.
Siden da er den blevet forkastet i to lande. An-
dre har ikke truffet nogen afggrelse endnu. | en
sadan situation, hvor vi har tildelt os selv en
teenkepause, udskudt vores egen ratificering el-
ler forkastelse af forfatningen, er det sa ikke lidt
underligt, at vi beder nogle ansggerlande s ba-
stant, som det foregar i det lovforslag, vi ser i
dag, at de skal godkende en forfatning, vi andre
ikke har godkendt?

(Kort bemerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Det er jo en del af betingelserne, men det, man
ogsa skal huske, er, at hele det her forlgb er af-
sluttet, inden vi vidste, at forfatningstraktaten
blev forkastet. Derfor bliver vi ogsa ngdt til at se
teksterne i lyset af, at forfatningstraktaten efter-
fglgende er blevet forkastet.

(Kort bemarkning).
Frank Aaen (EL):
Nu er det jo et lovforslag, vi behandler i det dan-
ske Folketing her i dag og efter al sandsynlighed
vedtager inden for kort tid, selv om der maske
bliver en lille udsattelse, som vi harte faor.

Jeg vil da habe, at udenrigsministeren lidt se-
nere i debatten ville klarggre de her landes ret-

tigheder og placering i forhold til den forfat-
ning, som vi andre altsa ikke har godkendt, men
som vi, som jeg leeser det, kraever at de her lande
bare skal godkende. Det synes jeg altsa er under-
ligt.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Det er jo sddan, at hvis forfatningstraktaten
skulle veere vedtaget inden den 1. januar 2007,
som er den farste mulige tiltreedelsesdato, men
det er jo unaegtelig ikke seerlig sandsynligt at
den er vedtaget, sa er det betingelserne. Det
fremgar ikke specielt af vores lovforslag, men
det er bare en forklaring pa tiltreedelsestrakta-
ten, som jo altsa er afsluttet pa et tidligere tids-
punkt.

Det er sadan, at Rumanien og Bulgarien har
accepteret, at hvis forfatningstraktaten er vedta-
get inden deres tiltreedelse, sa har de accepteret
forfatningstraktaten. Sadan er det. Men det er jo
- og det vil jeg godt sige til spgrgeren — fordi
man ma se indholdet af tiltreedelseskomplekset i
lyset af, at det er sket, leenge inden forfatnings-
traktaten faktisk skulle veere blevet vedtaget.

Formanden:
Tak til fru Lone Dybkjeer. Sé& er det fru Anne Gre-
te Holmsgaard som ordfarer.

Anne Grete Holmsgaard (SF):

| SF er vi tilheengere af, at Rumaenien og Bulgari-
en bliver medlemmer af EU, og vi er derfor selv-
falgelig ogsa positive over for det lovforslag, vi
har til fgrste behandling her.

Historisk set har det veeret en stor gevinst for
bade demokratiudvikling og fredeliggarelse i
Europa, at vi har udvidet EU. Det var en meget
stor dag ogsa for os, da vi i 2004 optog de ti
medlemslande, som senest er blevet optaget, og
vi ser ogsa frem til at fA Rumanien og Bulgarien
som medlemmer.

KI. 10.25

Det er klart, at forudssetningen for det er, som
det ogsa fremgar af lovforslaget og hele proces-
sen, at Rumeaenien og Bulgarien lever op til de
krav, der er stillet i den forbindelse.

Som hr. Svend Auken sagde, har der veeret
rejst kritik fra Kommissionens side, specielt pa
retsomradet, altsd af ikke at have et abent, uaf-
haengigt og gennemsigtigt retssystem, men ogsa
af spgrgsmalet om beskyttelse af minoriteter,
herunder romanerne, og det leegger vi selvfglge-
lig veegt pa at der bliver tale om. Men det er jo
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ogsa strikket sddan sammen, at hvis ikke der er
et gennemskueligt retssystem, s& skubber man
processen pa det her omrade.

Om vi s skal skubbe vores endelige vedta-
gelse af dette lovforslag, til efter at vi har set
Kommissionens rapport, der kommer i april, sd
vidt jeg har forstéet, kan vi jo altid diskutere i
udvalget. Det kan godt veere, at det er en god
idé at afvente den.

Ellers vil jeg sige, at vi er for det her forslag.

S& har der undervejs af hr. Frank Aaen veeret
stillet spgrgsmal til stort set alle ordfagrerne, om
det ikke er meaerkeligt, at forfatningstraktaten er
omtalt i det her lovforslag. Det er det jo ikke, for
som landet ligger nu, vil det vaere pa grundlag
af Nicetraktaten, at Bulgarien og Rumeenien op-
tages, men hvis det skulle veere sadan, at det nu-
veerende EU, altsd EU 25, har besluttet sig for
forfatningstraktaten inden, sa vil det jo veere pa
det grundlag.

Sa jeg vil da sige, at det ville vaere meget
meerkeligt, hvis forfatningstraktaten havde vee-
ret udeladt af det her lovforslag, for sa ville det
jo kunne komme til at betyde, at vi sddan set
skulle gennem denne lovgivning en gang til,
hvis — og jeg siger hvis — de 25 lande havde be-
sluttet sig for forfatningstraktaten eller en trak-
tateendring, hvor en del af det, der star i forfat-
ningstraktaten er med inden 2007 eller 2008, af-
haengigt af hvornar det bliver aktuelt at optage
henholdsvis Rumanien og Bulgarien.

(Kort bemarkning).
Frank Aaen (EL):
Det forstar jeg alt sammen ganske udmeerket.

Nu er SF jo tilhaenger af EU-forfatningen. |
modseetning til franskmandene og i modseet-
ning til andre synes SF, at det er en rigtig god
forfatning, og det er 0.k. Men ma det ikke vaere
sadan, at hvis ikke den er tradt i kraft, inden Ru-
meenien og Bulgarien bliver optaget, sd ma de
sta lige sa frit i forhold til forfatningen som alle
os andre?

Det vil sige, at det, vi har faet dem til at skrive
under p&, nemlig at de accepterer forfatningen,
som den foreligger, ma de veere fritaget for. Hvis
de bliver medlemmer sd mé de jo veere stillet li-
gesom Danmark, som jo stadig veek star frit til at
sige nej til forfatningen. Det ma ogsa geelde for
Rumanien og Bulgarien.

Er SF ikke enig i det?

(Kort bemaerkning).

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jamen det er jo Bulgarien og Rumanien, der i gi-
vet fald selv til den tid tilretteleegger deres ratifi-
kationsproces. Det star vi jo ikke og ger her.

Det, vi tager stilling til her, er, hvilket grund-
lag Ruméenien og Bulgarien skal optages pa.
Hvilket grundlag synes hr. Frank Aaen de skal
optages pa? Synes hr. Frank Aaen, at de ikke
skal optages, hvis nu det er sddan, at de 25 lande
beslutter sig for forfatningstraktaten? Jeg siger
hvis. Tidsmaessigt er det maske ikke s sandsyn-
ligt, men synes hr. Frank Aaen sd, at man lige-
som skal skrive ind i det her, at sa skal man fuld-
steendig forfra med Rumeaenien og Bulgarien, el-
ler hvad er det, hr. Frank Aaen er ude efter?

Er det sddan en almindelig ideologisk marke-
ring af, at Enhedslisten ikke kan lide forfatnings-
traktaten, eller handler det om Bulgarien og Ru-
maenien?

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg stillede jo faktisk et ganske enkelt spgrgsmal,
som jeg synes SF's ordfgrer burde kunne svare
lige sa enkelt pa.

Hvis ikke forfatningen er godkendt, inden
Bulgarien og Rumanien bliver medlemmer af
EU, og det er meget sandsynligt at det bliver sa-
dan, ma det s ikke veere sddan, at sa har Bulga-
rien og Rumaenien lige sd mange rettigheder,
som Danmark har, og dermed star de lige sa frit
i forhold til EU-forfatningen, som den foreligger,
som Danmark ggr, som Frankrig gar, som Hol-
land ger, som alle de andre nuvarende EU-lan-
de gar? S& ma de have de samme rettigheder. Vi
ma da veere enige om, at de ikke kan veere stillet
ringere end andre nuvarende EU-lande.

(Kort bemaerkning).
Anne Grete Holmsgaard (SF):
Jeg har faktisk svaret pa det i ferste runde, sé jeg
ma sige, at jeg er lidt forvirret over, hvad det
egentlig er, hr. Frank Aaen gerne vil have frem,
for jeg har svaret pa det en gang.

Men maske var hr. Frank Aaen uenig i mit
svar, og det kan jeg jo desveerre ikke ggre noget

ved.
KI. 10.30

Formanden:
Tak til fru Anne Grete Holmsgaard. Og s er det
hr. Frank Aaen som ordfarer.
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Frank Aaen (EL):

Forleden hgrte vi, hvordan man fra EU-Kom-
missionens side vil patvinge Danmark snesevis
af sprgjtegifte, som vi i Danmark har forbudt,
fordi vi mener, at de er usunde, til skade for na-
turen og til skade for vores drikkevand. Det illu-
strerer meget godt selve princippet i EU, nemlig
det, at i EU er kemiindustriens ret til at seelge de-
res gifte overalt vigtigere end vores ret til at be-
skytte vores grundvand.

Nu er det ikke vedtaget endnu, og guderne
forbyde, at det bliver vedtaget, men det viser al-
ligevel med utrolig klarhed, hvad det er for en
konstruktion, EU er, nemlig en konstruktion,
hvor det er kapitalen, hvor det er retten til, at ka-
pital, varer og arbejdskraft kan flyde frit over
alle greenser, hvor det er ultraliberalisme, der er
selve fundamentet for EU-konstruktionen, og
derfor er vi imod den.

Det sa vi ogsa her lige fer jul, da EU var med
til verdenshandelsorganisationen WTO's mgde i
Hongkong, og hvor det var lysende klart, at
EU's vigtigste opgave pé det mgde var at tryne
ulandene og presse dem til at acceptere, at vores
monopoler skal have mere fri adgang til deres
markeder for at tjene penge i ulandene. Det var
simpelt hen det, man kaldte en udviklingsrunde
for ulandene, men det viste sig at veere en ud-
viklingsrunde for de multinationale selskaber
og deres rettigheder og deres muligheder for at
tiene penge pa bekostning af industrier og pa
bekostning af bgnder i de fattige lande i verden.
Det er EU-konstruktionen.

Den er vi ikke enige i; den bekeemper vi jo alt
det, vi kan, og derfor kan vi heller ikke tilrdde
befolkningerne i Bulgarien og Rumanien at
sgge ind i det selskab, for det er et skidt selskab
— ikke fordi vi andre lande ikke er gode lande,
det er ikke det, men den mangel pa demokrati,
den made hele tiden at understrege, at det er
pengene, der er det vigtigste, og at det er mono-
polerne og deres rettigheder, der star over alt an-
det, den konstruktion kan vi ikke tilrade at de
sgger ind i.

Pa den anden side: Hvis de lande beslutter
sig for, at de gerne vil ind — og det har de jo indtil
videre gjort — sa vil vi ikke pa nogen méde blo-
kere for dem. Selvfglgelig skal de have lov til at
komme ind i EU, hvis de vil, og derfor vil vi
ogsa stemme for lovforslaget, nar det kommer
til anden og tredje behandling, for det er deres
beslutning, og den vil vi ikke pd nogen made
prove at gare os til overdommere over her i Fol-
ketinget. Vi har bare et godt rad til dem, og det

giver vi dem - det har vi s ogsa givet i den her
debat — men kommer det til, at de gerne vil, skal
de selvfglgelig have lov.

De skal selvfglgelig opfylde de betingelser
omkring menneskerettigheder og demokrati,
som er opstillet, og vi hdber ogsa, at de lande
sarger for at fa en rigtig grundig demokratisk
proces, inden de treeder ind i EU. Vi vil ogsa til-
rade, at de har en folkeafstemning farst, for det
er der ikke s store traditioner for.

Til sidst til det emne, der har veret oppe om-
kring EU-forfatningen i de korte bemarkninger,
og som jeg haber at udenrigsministeren er i
stand til at svare klokkeklart pa, nemlig det, at
uagtet hvad der star i teksten, og uagtet hvad de
lande har skrevet under pa indtil nu, uagtet
hvad de har vaeret med i af proces indtil nu ved-
rarende forfatningen, hvis forfatningen sa ikke
er gennemfart, nar de treeder ind i EU, skal de
her lande sta lige sa frit i forhold til EU-forfat-
ningen, som Danmark og de gvrige EU-lande
gar. Det vil sige, at de skal have ret til at sige nej
til forfatningen efter deres tiltreeden, hvis ikke
forfatningen pa det tidspunkt er geeldende.

Er det ikke sadan, vil jeg sparge udenrigsmi-
nisteren, at vi ma sige, at de her lande, Bulgarien
og Rumenien, under ingen omstaendigheder
kan have faerre rettigheder og sta svagere end
Danmark, hvad angar forfatningen, hvis vi sta-
dig veek har en proces kgrende om ratifikation af
forfatningen?

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):
Jeg vil godt sige tak til alle partierne, som altsa
alle sammen nu siger ja til dette forslag om, at
Danmark accepterer, at Bulgarien og Rumanien
bliver medlemmer af EU. Jeg er godt klar over,
at Enhedslisten ville frardde dem at gere det,
men hvis de selv vil, sd accepterer Enhedslisten
det ogsa. Det vil sige, at det er et enstemmigt
Folketing, der accepterer forslaget om at ga ind
for en tiltraedelseslov, som giver Bulgarien og
Rumanien medlemskab af EU, og det synes jeg
er meget vigtigt.
KI.10.35

Som flere ordferere har veeret inde pa, sa har
det jo veeret en meget, meget vasentlig politik
for skiftende danske regeringer at sgrge for, at
EU bliver et feellesskab for alle de demokratier,
som gnsker optagelse, og som man har evne til
at optage i EU.

Det har vaeret en malsaetning siden Murens
fald for samtlige regeringer, der har siddet. Jeg
vil da godt navne, at Det Radikale Venstre har
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en stor e&re ved udenrigsminister Niels Helveg
Petersens indsats for at f& det, der hedder regat-
tamodellen igennem — og det var ikke det, man
havde vedtaget, far Danmark fik endret spille-
reglerne omkring optagelsen. Og der spillede s&
altsd udenrigsminister Niels Helveg Petersen en
vaesentlig rolle for, at alle, som kunne opfylde
betingelserne, ogsa kunne komme med, og sa
havde vi jo sa forngjelsen af i 2002 under vores
regerings formandskab at sgrge for, at der kom
de ti ind, samtidig med at Bulgarien og Rumee-
nien fik at vide, at de kunne komme med, nar de
blev klar. Der sagde man 2007 med mulighed for
at udseette det til 2008.

Den mulighed for udseettelse er bestemt til
stede. Det har jeg ogsa selv givet udtryk for i
mine samtaler med de bulgarske og rumanske
udenrigsministre: at deres hjemmearbejde skulle
veere i orden. Og jeg ser ikke nogen konflikt i
dette Folketing om, at Rumanien og Bulgarien
selvfglgelig skal leve op til kravene om mindre-
talsbeskyttelse, retsvaesen, tredeling af magten
og bekaempelse af korruption — problemer, som
hr. Martin Henriksen jo ogsa med rette var inde
pa er store i landene, men som landene og altsa
0gsa deres regeringer satter meget ind pa at be-
keempe. Det skal vaere pa plads.

Derfor er der ogsa lavet alle disse overgangs-
foranstaltninger. Ogsa hvis det matte blive 2007
eller 2008, kommer alle disse overgangsforan-
staltninger, som er omtalt pa side 5 — fortsat i be-
meerkningerne — pa tale. Det er jo netop for at
sikre, at vi hele tiden kan holde gje med udvik-
lingen, og der vil ogsa altid efter en optagelse
komme Kommissionens undersggelse af, om
forholdene ogsa lever op til det, der er aftalt.

Det er sddan, at Kommissionen skal komme
med sin vurdering af, om der er behov for at ud-
seette optagelsen til 2008, ikke i april maned, me-
ner jeg — og det ma jeg sige til hr. Svend Auken -
men i maj maned. Der skal Det Europeiske Rad
i juni maned sa tage stilling til, om man vil fast-
holde 2007 eller udskyde til 2008.

Den beslutning vil jo selvfglgelig have sam-
menhang med kommissionsrapporten, og den
kan pa grund af Folketingets mgdeterminer
selvfglgelig blive vanskelig at fa passet ind med
en anden- og tredjebehandling, men jeg er dben
for, at Folketinget naturligvis med fuldstendig
abne gjne skal vide, hvem det er, man optager,
og derfor ogsa skal kunne vurdere, om Rumaeni-
ens og Bulgariens optagelse bgr udsettes, eller
om de er klar. Sa jeg synes ikke, det behgver at
veere noget problem her i Folketinget, at vi selv-

falgelig skal vide, hvad vi ggr. Det burde jo altid
vaere sadan.

Jeg siger netop dermed, at situationen i de to
lande ikke er uden problemer, og det har jeg alt-
sd 0gsa som sagt selv papeget over for dem.
Men det, vi siger, ndr vi accepterer det, Folketin-
get har sagt i dag, er:

Vi agter faktisk at acceptere jeres medlem-
skab; | er velkommen, nér | er klar, og vi gnsker,
at I bliver klar. Men det er jer selv, der skal gare
jer klar.

Og der holder vi s& gje med Kommissionen.

Nogle enkelte bemearkninger skal jeg give:

Der var et spargsmal fra fru Lone Dybkjeer,
som altsd er af en sadan art, at jeg ikke her pa
stdende fod kan fortzlle, hvordan Kommissio-
nen matte have haft et forhandlingsforlgb om
fast ejendom og Rumaeniens og Bulgariens for-
hold til fast ejendom. Det vil jeg sa foresla bliver
besvaret i udvalget.

Jeg skal sige til fru Anne Grete Holmsgaard:
Jeg var fuldsteendig enig i bade fru Lone Dyb-
kjeers, hr. Svend Aukens og fru Anne Grete
Holmsgaards svar til hr. Frank Aaen, som ogsa
gnskede at hgre mig om status for disse to lande,
hvad angér forfatningstraktaten. Det ville have
veaeret meget, meget markeligt, som fru Anne
Grete Holmsgaard sagde, hvis vi havde udeladt
forfatningstraktaten i denne tekst, for sa kan
man sige: Hvilket grundlag er de optaget pa,
hvis forfatningstraktaten er vedtaget inden
2008?

Det kan man jo ikke vide noget om, for det er
stadig vaek sadan, at Tyskland siger, at de da
regner med, at forfatningstraktaten kan vedta-
ges. Og der er altsa 13 lande, som har sagt ja og
ikke rigtig kan forsta, hvorfor den ikke skal kun-
ne vedtages. Men det er klart, at vi venter pa
Holland og Frankrig og pa, hvad de vil gere. Vi
har s& ogsa en teenkepause, hvor vi skal drgfte
videre i juli maned.

Men jeg vil godt gare hr. Frank Aaen op-
meerksom p4, at det altsd er vigtigt at kunne
lese tekster ordentligt, nar man bruger Folketin-
gets tid. Det er vi sa tit ude for at hr. Frank Aaen
ikke kan, fordi han altid manipulerer lidt med
teksterne eller ikke rigtig kan lsese dem.

Der star jo her:

»| dette tilfeelde betyder det — bortset fra de
fastsatte tidsbegraensede overgangsforanstalt-
ninger — fuld accept af de grundlaeggende trak-
tater (herunder forfatningstraktaten, hvis den
maitte treede i kraft) ...«
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Hvis den matte traede i kraft! Det vil sige, at
der faktisk er taget hgjde for, at man kan veere i
den situation, at den ikke traeder i kraft. Hvis den
ikke treeder i kraft, s& er Rumaenien og Bulgarien
naturligvis ikke forpligtet til at efterleve en trak-
tat, der ikke er tradt i kraft. Og er de blevet med-
lemmer, far man har afsluttet hele forlgbet om-
kring traktaten, sa har de selvfglgelig ogsa, lige-
som alle andre lande, mulighed for at sige, at de
ikke vil ratificere den.

KI. 10.40

Det har Danmark, det har Frankrig, det har
Holland, og det har Bulgarien og Rumanien
selvfglgelig ogsa, hvis traktaten ikke matte veere
tradt i kraft pa det tidspunkt, de bliver medlem-
mer. Det er derfor, der star, at de skal acceptere
den, hvis den er tradt i kraft. Det ville veere hgjst
absurd, hvis de meldte sig ind i en forening og
s& underkendte foreningens grundlag. Det kan
man jo ikke have.

Sa lige til sidst til hr. Frank Aaen, som brugte
indleegget — nar nu man gar ind for Rumanien
og Bulgarien - til lige at komme med lidt kritik
af EU: Jeg vil godt gare opmaerksom p4, at vi
selvfglgelig er uenige i visse ting, der bliver ved-
taget i EU — det er jo en demokratisk forsamling,
og man kan ikke veere enig om alt.

Men de fleste miljgvedtagelser i EU har klart
forbedret miljgforholdene — ogsa i Danmark. Og
hvad angar Hongkongmedet, synes jeg igen, det
var meget manipulerende. Den eneste vedtagel-
se, der i virkeligheden kom igennem i Hong-
kong, var at eksportstatten p& landbrugsvarer
skulle udfases — alle former for eksportstatte: Sa
det er bade den canadiske, amerikanske, austral-
ske og europeiske, der skal udfases i 2013. Det
var vedtagelsen. Det andet er stadig veek under
forhandling.

Sa jeg takker her for den positive modtagelse,
der har veeret, og vil naturligvis holde mig teet i
samarbejde med udvalget om det videre forlgb,
ogsd omkring Kommissionens meddelelse.

(Kort bemarkning).

Martin Henriksen (DF):

Det er sadan set ikke et spegrgsmal, det er mere
for at f& det gjort helt klart, at sddan som det lig-
ger lige nu, s& kan Dansk Folkeparti ikke stgtte
regeringens forslag om optagelse af Bulgarien
og Rumanien i EU. Det kan vi ikke, fordi vi
tvivler steerkt pa, at det kan lade sig gare inden
for den tidsramme, der er lagt, at de vil have be-
keempet korruptionen i et sddant omfang, at vi
mener, det kan vere ansvarligt.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Det beklager jeg da, men jeg har noteret mig her
fra hr. Martin Henriksens tale, at hr. Martin Hen-
riksen sagde, at Dansk Folkeparti ikke princi-
pielt var imod, men gnskede en udskydelse til
2008 pa grund af korruption. Det tolker jeg s& pa
den made - for der er jo ingen af os, der gnsker
at velsigne korruption — at har man faet styr pa
korruptionen, og mener Kommissionen, at de
rigtige tiltag er taget, sa vil Dansk Folkeparti
veeret indstillet pa at optage dem i 2008. S&dan
fortolker jeg den fgrste tale, men jeg beklager,
hvis det er forkert.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Men det er jo sddan set mere, fordi vi maske ikke
har den samme tiltro til EU-Kommissionen, som
andre har, og derfor er vi ikke sikre pa, at EU-
Kommissionen vil na frem til den samme kon-
klusion, som Dansk Folkeparti og andre forha-
bentlig fornuftige mennesker vil na frem til,
nemlig at de ikke vil veere egnede til at blive op-
taget i EU den 1. november 2007. Derfor er vi
ikke sikre p4, at det vil blive udskudt, og derfor
kan vi som udgangspunkt ikke stgtte regerin-
gens forslag.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Men jeg konstaterer stadig veek, at ordvalget
ikke principielt var imod. Godt.

(Kort bemaerkning).

Svend Auken (S):

Jeg vil gerne sige tak til ministeren for det img-
dekommende svar omkring arbejdet her i Folke-
tinget. Jeg beklager min misforstaelse med hen-
syn til tidspunktet for Kommissionens afgivelse
af rapport. Jeg troede, det var i april, nu viser det
sig, at det er i maj, men vi kan med et godt sam-
arbejde her i Folketinget — der har vi regler, der
ger det muligt - fa vedtaget det inden Folketin-
gets sommerferie.

Jeg synes ogsa, det er et godt teknisk udarbej-
det forslag. Men det undrer mig alligevel, nar
man har et forslag pa 44 sider, at man sa ikke
bare kortfattet finder plads til at referere de
mange kritiske punkter, som Kommissionen har
i deres monitorering af de to landes opfyldelse
af deres forpligtelser.

Vi er positive. Men jeg synes ikke, man gor re-
formprocessen i de lande en tjeneste ved at for-
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tie de problemer. Det gjorde ministeren jo heller
ikke fra Folketingets talerstol. Hvorfor star der
ikke et ord om de meget alvorlige advarsler, som
Kommissionen er kommet med i sin oktoberrap-
portering? Det er et spgrgsmal til ministeren.

Nu kan vi jo ikke rette det med tilbagevirken-
de kraft, det kan vi ggre undervejs i udvalgsar-
bejdet, men jeg tror, at man i fremtiden gor klogt
i med dokumenter vedrgrende Europa ogsa at
treekke de kritiske punkter frem, de negative si-
der frem. De positive er klart i overveegt, men vi
skal ogsa have blik for de negative punkter.

(Kort bemerkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):
Jamen det er jeg ikke uenig med hr. Svend
Auken i. Det kan sa komme frem i forbindelse
med spgrgsmal og svar, som jo er offentligt til-
gengelige. Men jeg synes, man i hvert fald indi-
rekte kan leese det i disse overgangsordninger,
der er. Der skal jo bade veere plusser og minus-
ser, sa jeg tager den til mig, men vi kan klare det
under udvalgsarbejdet, for at fa det mere prae-
cist.

K. 10.45

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjer (RV):

Jeg vil gerne sige til udenrigsministeren, at jeg
ikke havde drgmt om, at udenrigsministeren
skulle redeggre for overgangsbestemmelserne i
forbindelse med jordopkgb. Jeg er bare interes-
seret i processerne sadan i forbindelse med den
almindelige diskussion om, hvorvidt der er om-
rader, hvor vi skal sige, at EU som saddan méske
skal ga lempeligere til vaerks. For efter min op-
fattelse har det aldrig veeret meningen, at det
var de rigeste mennesker i Europa, der skulle
opkgbe landene eller i hvert fald landenes bed-
ste jorder. Derfor ser jeg frem til udvalgsarbej-
det.

Mit spgrgsmal til ministeren er om noget an-
det: Hvilke overvejelser er der egentlig i forbin-
delse med optagelsen af de her to lande og den
a&ndring, det vil kreeve af Kommissionens sam-
mensatning? For allerede i 2009 vil det jo bety-
de, at Kommissionen ikke bare kan have et med-
lem fra hvert land ifglge Nicetraktaten — nu for-
udseetter jeg selvfglgelig, at forfatningstraktaten
ikke lige ligger pa bordet.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Aftalen sker jo ferst, ndr man kommer op over
alle 28 medlemmer i Kommissionen; de her bli-
ver 27. Det vil sige, at aftalen er, at nar man er
over et vist antal, har hvert land ikke en kom-
misseer. Jeg mener ikke, at det rammer ned, nar
Rumeaenien og Bulgarien kommer med. Det er
s&dan, at man til den tid skal tage stilling til
Kommissionens stgrrelse, som altsé ikke daekker
én pr. land, men der er overhovedet ikke taget
stilling til, hvordan man lgser det problem.

Det var det, man ville have Igst i forfatnings-
traktaten, og der er ikke i Det Europeiske Rad
taget stilling til, hvordan man sa tackler Kom-
missionens starrelse til den tid. Det 13 jo i den
nye forfatningstraktat.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Det er ikke for at veere krakilsk, vil jeg sige til
udenrigsministeren, men det fremgar faktisk af
bemerkningerne:

»Kravet om en mindre Kommission treeder
saledes ved de to landes tiltreedelse i kraft i
2009.«

Det vil sige, at man jo faktisk allerede nu skal
pabegynde diskussionen om tingene. | virkelig-
heden er det sddan set ogsa en bemeerkning til,
at jeg ikke synes, at den her teenkepause skal
treekkes i det uendelige. Det synes jeg ikke, fordi
enhver dansk debat om f.eks. vore forbehold sy-
nes at veere stoppet i teenkepausen. Men jeg sy-
nes sé 0gsa, at det her kraever, at teenkepausen jo
altsd ikke kan fortsaette i al uendelighed.

Jeg accepterer, at det ikke er diskuteret. Nu
opfordrer jeg bare til, at det bliver det.

(Kort bemaerkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Magller):
Jamen det star pa side 37, anden spalte:

»... skal den fgrste Kommission efter optagel-
sen af det 27. medlemsland« — efter optagelsen,
det stér der i teksten her — »have feerre medlem-
mer, end der er medlemslande.«

Det vil sige, at ndr man har faet nr. 27 pa
plads — lad os sige, at det er i 2008 — skal den far-
ste Kommission, der udpeges efter 2008, have
feerre medlemmer end 27. Det er det, der sé ta-
ges stilling til i forfatningstraktaten, som det
ogsa fremgar af teksten.

Men det er fuldsteendig rigtigt, som jeg sag-
de, og som fru Lone Dybkjeer bekraftede, at Det
Europeiske Rad ikke har taget stilling til situati-
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onen vedrgrende Kommissionen, nar nr. 27 er
kommet ind. Det skal vi selvfglgelig.

Det far vi jo altsd ogsé ganske god tid til. Det
er en af de ting, der skal lgses, men der er jo
mange mader at Igse det pd, og der er ingen, der
har taget stilling til lgsningsmaden. Der er flere
ar at diskutere det i, men lgses skal det, det har
fru Lone Dybkjeer ret i.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg skal takke for de svar, jeg fik. Diskussionen
om WTO vender vi tilbage til, da vi abenlyst
ikke er enige, og da det ogsa vil vise sig i de
kommende maneders forhandlinger, at det, jeg
har sagt, kommer til at passe.

Vedrgrende spgrgsmalet om Bulgariens og
Rumeeniens placering i forbindelse med ratifice-
ring af forfatningen vil jeg bare takke for svaret.
I modseetning til det, som udenrigsministeren
antydede om, at det kan man leese i loven, vil jeg
sige, at det kan man ikke. Men jeg er glad for til-
sagnet her om, at selvfglgelig star de lige med
alle andre lande i den situation, hvor forfatnin-
gen ikke er tradt i kraft, og hvor de er blevet
medlemmer.

Det er jeg glad for. Det vil vi lige undersgge i
udvalgsarbejdet, nemlig om det pa en eller an-
den made skal ind i loven, eller om vi kan ngjes
med det tilsagn, vi fik her fra udenrigsministe-
ren.

Det, der er min pointe, er, at det ikke kan
vare sddan, at de, selv om de har skrevet under
pa det, de har skrevet under pa, automatisk bli-
ver medregnet som lande, der har ratificeret for-
fatningen den dag, de bliver medlemmer. Der
ma de altsa sta frit som os andre. Jeg forstod
ogsa udenrigsministeren sadan, at det er vi eni-
ge i, og det takker jeg for.

KI. 10.50

(Kort bemarkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):
Det, der er vigtigt at preecisere her, er for det for-
ste, som fru Lone Dybkjeer sagde, at de jo har
veaeret med i hele arbejdet med det, men det er
darigtigt, at de har veeret med som observatg-
rer.

Det, der er meningen med den tekst her og
med den beslutning, der traeffes, er, at de skal ga

ind og acceptere den forfatning, som geelder pa
det tidspunkt, de treeder ind.

Da man pa det her tidspunkt ikke har en for-
fatningstraktat og jo stadig veek ikke har afgjort,
om man far en forfatningstraktat, siger det sig
selv, at den altsa ikke geelder pé det tidspunkt,
hvor vi behandler det her, men at Rumanien og
Bulgarien skal acceptere den traktat, der er. Hvis
det er forfatningstraktaten, skal de acceptere
den ved deres tiltreedelse, hvis den eksisterer —
hvis den ikke eksisterer, skal de jo ikke tiltraede
den. Og i det gjeblik, de er blevet medlemmer,
har de jo medlemsret som alle de 25 andre.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg skal takke for det klare svar, men tilfgje dette
spgrgsmal: Hvordan er de her lande inddraget i
den proces, der pagar i gjeblikket? For det, de
har skrevet under p3, er jo en forfatning, som
den ligger i dag, men som er forkastet i to lande,
og som muligvis bliver det i flere, hvis ratifikati-
onsprocessen kommer i gang igen.

S& den skal formentlig jo eendres pa en méade.
Jeg gar ud fra, at Bulgarien og Rumeenien er
fuldtinddraget i de forhandlinger om eventuelle
forandringer af forfatningen.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

De er fuldt inddraget. De sidder med ved alle
ministermgder.

Formanden:
Tak til udenrigsministeren.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Europa-
udvalget. Hvis ingen ggar indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.
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Den naeste sag pa dagsordenen var:

3) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 63:

Forslag til folketingsbeslutning om fortsat
dansk bidrag til en multinational sikringsstyr-
ke i Irak.

Af udenrigsministeren (Per Stig Mgller).
(Fremsat 12/1 2006).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Troels Lund Poulsen (V):

Folketinget behandler i dag B 63 om forleengelse
af de danske soldaters mandat i Irak frem til den
1. juli 2006. Forud er gaet mange timers debat
her i Folketingssalen om nytten og effekten af at
veere aktiv i Irak, og flere af Folketingets partier
har gjort det til deres varemarke at overbyde
hinanden vedrgrende en dato for, hvornar de
danske soldater skal treekkes ud af Irak.

Lad mig sige det her i dag: Det er ikke en kon-
kurrence, som Venstre gnsker at deltage i. For
Venstre er det derimod af afggrende betydning,
at den danske beslutning om tilbagetraekning
bliver baseret pd malbare fremskridt i Irak og de
anbefalinger, vi far fra FN og den irakiske rege-
ring. Krige har aldrig og vil aldrig blive vundet
ved hjelp af tidstabeller.

Sortsyn, hvad angar Iraks fremtid, har fyldt
meget i den danske Irakdebat, og lad mig benyt-
te denne ordfgrertale til at gare status over den
danske indsats og give Venstres bud pa fremti-
den.

I januar 2005 deltog 8,5 millioner irakere i det
farste frie valg nogen sinde; i sommeren 2005
blev der enighed om en demokratisk forfatning
for Irak; i oktober 2005 deltog naesten 10 millio-
ner irakere i Iraks farste folkeafstemning om en
forfatning; og i december 2005 deltog naesten 11
millioner irakere i parlamentsvalget. Det svarer
til en imponerende stemmeprocent pa omkring
70.

Disse fire politiske milepele viser, at Irak be-
veeger sig veek fra Saddam Hussein og terror
mod frihed og demokrati. Det har vi grund til
ogsa at veere stolte af her i Danmark, fordi vi
med vores militeere tilstedeveerelse har veeret
med til at ggre en forskel og sikre udviklingen.

Ogsa nar vi kaster et blik pa den gkonomiske
udvikling, kan vi med tilfredshed konstatere, at
der er fremskridt. Iraks olieproduktion er steget;

Iraks vaekst i bruttonationalproduktet er steget i
det seneste ar og vil vokse alene med 17 pct. i
2006; Iraks arbejdslgshed er faldet; inflationen
forventes at blive reduceret til en tredjedel i 2006
i forhold til 2004; over 30.000 nye virksomheder
er blevet registreret siden april 2003; og ogsa det
irakiske mediebillede er blevet vasentlig for-
bedret med flere radio/tv-stationer og uafhan-
gige aviser.

Irak beveeger sig i den rigtige retning, men
der er fortsat brug for en steerk og handlekraftig
international tilstedeveerelse. Der er stadig veek
grupper af terrororganisationer, som er styret
helt eller delvist af Al-Qaeda, der gnsker at un-
derminere det spirende irakiske demokrati. De
gnsker jo desverre ikke at fglge de demokrati-
ske spilleregler. Vi kender deres metoder. Deres
kamp mod demokratiet er primeert rettet mod
civile irakere gennem terrorhandlinger. De ar-
bejder malrettet for et destabiliseret Irak.

Netop med afszet i denne situation skal vi
gore arbejdet feerdigt i Irak. Vi skal solidarisk
bakke op om FN og FN's resolution 1546, der jo
som bekendt er en appel til FN's medlemsstater
om at yde et bidrag til sikringsstyrken. Det er
hverken klogt eller konstruktivt at fastsaette en
dato for dansk tilbagetraekning netop nu, hvor
vi endnu ikke har konsulteret den nyvalgte ira-
kiske regering.

KI. 10.55

Jeg vil gerne benytte denne lejlighed til at ud-
trykke min store forundring over den made,
hvorpa Socialdemokratiet og Det Radikale Ven-
stre har optradt under de forhandlinger, der har
veaeret om beslutningsforslaget. Jeg synes ikke, at
det har veeret et seerlig kant syn at se pa, at de
ikke ville tage et medansvar for indholdet af det
beslutningsforslag, som vi diskuterer i dag, spe-
cielt med baggrund i de meget flotte taler, som
begge partier holder om vigtigheden af at bakke
op om FN's fredsbevarende operationer rundt
om pa kloden. Men denne omsorg for FN geel-
der dbenbart ikke over for den irakiske befolk-
ning.

Lad mig til sidst neevne et par centrale punk-
ter for Venstres fremtidige irakpolitik. Vi skal
statte anmodningen fra FN's Sikkerhedsrad og
den irakiske regering om fortsat militeer tilstede-
veerelse; stgtte den fortsatte politiske proces,
herunder kapacitetsopbygning til at varetage
egen sikkerhed; statte den civile genopbygning
og styrke gkonomien; statte opbygningen af de
irakiske sikkerhedsstyrker og det irakiske politi.
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De danske soldater skal ikke veere i Irak én
dag leengere end ngdvendigt, men sa leenge FN
og den irakiske regering bakker op om vores til-
stedeveerelse og beder os om at blive, og sa leen-
ge vi kan ggre en fornuftig indsats - til forskel
fra hvad nogle partier, som gnsker at stoppe ind-
satsen, mener — sé lang tid skal vi blive der.

Derfor mener vi, at vi bliver nagdt til at bakke
op og ogsa gare arbejdet feerdigt, og derfor kan
jeg ogsa pa vegne af Venstre anbefale at stgtte
beslutningsforslaget.

Formanden:

Der er forelgbig fire, der har bedt om korte be-
maerkninger til ordfgreren. Farst hr. Holger K.
Nielsen.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Nar man herer hr. Troels Lund Poulsens beskri-
velse af situationen i Irak som naermest vaerende
rosenrgd — i hvert fald praeget af meget store
fremskridt — er det jo lidt underligt.

Man ma spgarge sig selv, om hr. Troels Lund
Poulsen overhovedet har lzest den analyse, som
FE, Forsvarets Efterretningstjeneste, har lavet
om situationen i Irak. Den gar jo i den stik mod-
satte retning end den, hr. Troels Lund Poulsen
giver udtryk for. Der er jo tale om en pessimi-
stisk vurdering som aldrig nogen sinde fgr med
hensyn til situationen i Irak, hvor angreb pa koa-
litionen er steget mellem 2004 og 2005; hvor
konflikten har sveekket alle moderate kreefter
bade hos sunnier og shiitter; og hvor militante
kraefter har taget kontrollen bade hos shiitterne
og hos sunnierne.

Hvordan kan hr. Troels Lund Poulsen pa det
grundlag sige, at her gar det vel nok godt?

(Kort bemarkning).
Troels Lund Poulsen (V):
Som jeg ogsa naevnte i min ordfgrertale, kan jeg
sige til hr. Holger K. Nielsen, at det jo er rigtigt,
at der stadig veek findes omrader i Irak, hvor der
er destabilitet, og hvor situationen skal forbed-
res vasentligt, inden man kan traeekke sig ud.
Det er ogsa derfor, at det er ngdvendigt, at man
bliver i Irak og gar arbejdet feerdigt og ikke, som
SF og andre partier, treekker sig ud allerede nu,
med fare for at man sa far et Irak, der bryder helt
sammen. Derfor skal vi ggre en seerlig indsats.
Den holdning, som hr. Holger K. Nielsen gi-
ver udtryk for, den holdning, som SF's formand,

hr. Villy Sgvndal, ogsa har givet udtryk for, er —
0g jeg citerer:

Hvis USA trak sig ud med en undskyldning,
sé ville den folkelige opbakning til terroristerne
svinde ind. Citat slut.

Det er det, hr. Villy Sevndal har sagt om exit-
strategien for SF. Og der ma jeg bare sige, at den
exitstrategi, som SF laegger op til, er jeg meget,
meget uenig i, for den farer ikke nogen steder
hen.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Nu er et af problemerne jo, at den her regering jo
overhovedet ikke har nogen exitstrategi; overho-
vedet ikke har villet diskutere, hvordan man
treekker sig ud af de problemer, som man star i.

Hr. Troels Lund Poulsen forholder sig jo over-
hovedet ikke til det, som FE skriver i sin meget,
meget dystre rapport — i sin meget, meget dystre
rapport — og som jo bekraeftes af udsagn fra an-
dre steder.

USAID kom i gar med en rapport, der var
endnu mere dyster. Jeg star her med et citat fra
Sir Michael Rose, en af de mest fremtreedende
britiske generaler, der til The Guardian har sagt
fglgende:

Krigen har pafgrt den irakiske befolkning
hidtil ufortalte lidelser og gjort alvorlig skade pa
Vestens muligheder i den bredere krig mod glo-
bal terror. Citat slut.

Med andre ord: Der er jo en stor, stor, bred
kritik af det her, men det pavirker tilsyneladen-
de overhovedet ikke hr. Troels Lund Poulsen;
det er som at sld vand pa en gas.

(Kort bemaerkning).
Troels Lund Poulsen (V):
Nej, hr. Holger K. Nielsen, det er ikke som at sla
vand pa en gas. Men som jeg sagde til hr. Holger
K. Nielsen, er det, FE skriver, netop ogsa et ud-
tryk for, at ja, der er provinser i Irak, hvor der er
meget stor uro, meget stor ustabilitet. Men hvad
er svaret pa det? Er det at treekke sig ud, som SF
gnsker? Er det at give en undskyldning, som hr.
Villy Sgvndal siger er SF's exitstrategi?
K. 11.00

Nej, det er det bestemt ikke. Det, der er rege-
ringens holdning, det, der er Venstres holdning,
er at blive og give den forngdne kapacitet til, at
irakerne selv kan tage over.

Det er netop ogsa derfor, at det billede, som
FE er med til at tegne, jo netop ogsa er et billede
af ngdvendigheden af at blive i Irak og gare ar-
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bejdet feerdigt og ikke treekke sig ud for tid.
Traekker man sig ud far tid, er alle de kreaefter, vi
har brugt pa at genopbygge Irak, spildt, og det
er jo sa det, som SF gnsker. Og der ma jeg bare
sige, at der skiller vandene. Der er vi uenige.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Jo, men man kunne jo godt forestille sig en vis
refleksion hos hr. Troels Lund Poulsen og Ven-
stre, ndr vi nu kan se her i ar 2005, at den militee-
re indsats er vokset. Samtidig er den folkelige
modstand i Irak mod beseettelsesstyrkerne vok-
set; samtidig — og det er ifglge Forsvarets Efter-
retningstjeneste — er antallet af angreb vokset;
samtidig kan man sige, at den vaebnede konflikt
i stigende grad medvirker til, at landet bliver
splittet i forskellige etniske og religigse gruppe-
ringer og omrader, og at der er en stigende et-
nisk-religigs vold, etniske udrensninger. Alts3,
samtidig med at der har veeret den linje, regerin-
gen og hr. Troels Lund Poulsen star for — nemlig
at nu skal vi gare arbejdet feerdigt med det mili-
teer, vi har — og den indsats er vokset i 2005, s& er
modstanden, volden, angrebene vokset.

Er der ikke noget, der tyder pa, at det naer-
mest bliver veerre og veerre, jo mere militeer USA
og Danmark indsztter, og ikke det modsatte?

(Kort bemarkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Nej, det er der ikke noget som helst der tyder p3,
og det billede, som hr. Frank Aaen tegner, deler
jeg heller ikke.

Det er ganske korrekt, at der i FE's rapport
stér, at der i visse omrader i Irak er en ustabilitet
og en kraftig uro. Men hvordan sgrger vi for, at
det ikke bliver det billede, der tegner sig? Det
mener jeg bedst vi gar ved at sikre, at det arbej-
de, som vi har pabegyndt, ggr vi ogsa feerdigt.
Det gor vi jo ikke ved at seette en bestemt dato.
Det ger vi ved at opsatte nogle klare, malbare
kriterier og sige, at vi skal have uddannet flest
mulige irakiske soldater, vi skal have uddannet
flest mulige politibetjente i Irak, hvilket gar, at
irakerne er i stand til at varetage deres egen sik-
kerhed.

Det ma vi erkende at irakerne ikke er pa nu-
veerende tidspunkt. Vi ma erkende, at FN beder
0s om at blive. Enhedslisten priser FN over alt
pa jorden, men nar FN kommer med en anmod-
ning, lever Enhedslisten jo ikke op til det princip
om, at man gnsker at bakke op og veere solida-
risk med de lande og de befolkninger, som har

brug for vores hjeelp. Sa siger Enhedslisten: ikke
lige i det her tilfaelde.

Ellers ser man jo generelt, at Enhedslisten sy-
nes, det er vigtigt at leve op til FN's anbefalinger
om at veere aktiv rundtom i verden, bare ikke
hvad angar Irak. Deri er vi uenige. Fundamentet
er, at irakerne ikke kan st& p& egne ben endnu.
Derfor skal vi veere med til at opbygge deres ka-
pacitet, og jeg er overbevist om, at 2006 kommer
til at vaere det ar, hvor irakerne far en langt bed-
re kapacitet.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu har vi jo hgrt de her optimistiske vurderin-
ger: Ikke i ar, men naeste ar. Altsa, alt tyder p4, at
det gar varre og verre i Irak.

Nu synes jeg nok, at hr. Troels Poulsen baga-
telliserer det, s derfor vil jeg lige laese citatet op
igen:

»En raekke oprers- og terrorgrupper yder om-
fattende voldelig modstand mod regeringen i
Bagdad og koalitionen. Antallet af angreb pa
koalitionen og de irakiske sikkerhedsstyrker er
steget i 2005 sammenlignet med 2004. Den veeb-
nede konflikt« — altsa den, som vi er en del af —
»bidrager til, at Irak i stigende grad bliver split-
tet langs landets etnisk-religigse skillelinier. Vol-
den mellem de etnisk-religigse grupper er tilta-
gende og i et vist omfang finder etnisk udrens-
ning sted i omrader med blandet befolkning.«

Det er selve indledningen til den vurdering,
Forsvarets Efterretningstjeneste har lavet af ud-
viklingen i Irak. Og der star sa lidt senere hen, at
den folkelige modstand - altsa ikke bare fa
grupper — mod besattelsesstyrkerne ogsé er
voksende. Samtidig har vi altsa set en voksende
militeer indsats, og vi har set USA smide fosfor-
bomber, vi har set USA bruge napalm. Vi har set,
at USA nu i hgjere grad gar over til at kaste
bomber, hvor de i stigende grad ogsa rammer ci-
vile. Det er jo derfor, jeg spgrger: Er der ikke lidt
refleksion hos Venstre over, om den militere
satsning, som vi i dag er en del af, er en klog
satsning?

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Nej, men jeg tror heller ikke, hr. Frank Aaen kan

forsta det, som jeg siger som Venstres ordfarer.

KI. 11.05

Men jeg kan forstd, at FE's rapport nu er man-

traet hos Enhedslisten. Det plejer sjeeldent at

veere sadan, at Enhedslisten stoler pa FE, men
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jeg noterer mig sa her, at det er det allervigtigste
dokument for hr. Frank Aaen.

Sa beder jeg blot hr. Frank Aaen om at leese
punkt 7, de sidste to linjer, hvor der star falgen-
de:

»Situationen i Irak vil sandsynligvis eskalere
til en egentlig borgerkrig, hvis koalitionen forla-
der Irak, for de irakiske sikkerhedsstyrker er i
stand til at opretholde sikkerheden.«

Det er et billede pa det, som hr. Frank Aaen
gnsker der skal ske i Irak. Der ma jeg bare sige til
hr. Frank Aaen: Det er Venstre meget uenig med
hr. Frank Aaen i.

Lad mig ogsa minde om, hvad der er sket i
2005. Der har veeret afholdt tre demokratiske
valg. Hvad er det, der er sket i forbindelse med
de valghandlinger, i hvert fald i de to farste
valghandlinger? Der har veeret en meget, meget
stor mobilisering fra de terrororganisationer,
som opererer, primeert fra Al-Qaeda, for at for-
sgge at destabilisere landet og forsgge at undga,
at det blev en succes.

Det er sd heldigvis ikke lykkedes for Al-Qae-
da, men det er jo bl.a. derfor, vi har set mange
selvmordsangreb i forbindelse med valghand-
linger, fordi Al-Qaeda har gnsket at destabilisere
landet. Det har de heldigvis ikke haft held til,
men det far de held til, hvis vi treekker os ud for
tidligt, og det skal vi ikke.

(Kort bemerkning).

Per Kaalund (S):

Nu opremsede hr. Troels Lund Poulsen jo meget
rigtigt, hvad der er sket med hensyn til demo-
kratiske processer, valg, grundlag for genopbyg-
ningsindsats, gkonomi osv. — jeg tror, det var
det, hr. Holger K. Nielsen betegnede som en ro-
senrgd beskrivelse — men jeg synes ikke, at hr.
Troels Lund Poulsen forholder sig til det iraki-
ske folk, hvor det jo viser sig, at rundspgrger
blandt folk, bl.a. fra det engelske forsvar osv., vi-
ser, at fire ud fem irakere er imod tilstedeveerel-
sen af udenlandske soldater.

Det viser sig, at over halvdelen af den iraki-
ske befolkning accepterer, at der ggres anslag
mod den militzere tilstedeveerelse. Ggr det ikke
indtryk pé hr. Troels Lund Poulsen, at legitimite-
ten, accepten i den irakiske befolkning af tilste-
deveerelsen ikke er der?

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Det ger altid indtryk pa mig, nar man kan laese
forskellige meningsmalinger. Det er ogsa vigtigt

sd at ga spadestikket dybere i de meningsmalin-
ger og se pa, hvad det er, der bliver sagt, nar
man stiller spgrgsmalet, om irakerne gnsker, at
de udenlandske soldater skal forlade Irak gje-
blikkelig. For sé er det jo ikke det billede, der
tegner sig. Nej, det billede, der tegner sig, er
selvfalgelig, at irakerne gnsker at blive herre i
eget hus. Derom er vi enige, men vi er jo i Irak
pa en opfordring fra den irakiske regering, paen
opfordring fra FN, og det er nu den nyvalgte ira-
kiske regering, der ma formodes at blive sam-
mensat i lgbet af kort tid, som ma afgare, hvor-
vidt den gnsker, at der skal veere udenlandske
soldater.

Vi er jo ikke i Irak uden en opfordring fra den
irakiske regering, men vi har kunnet konstatere,
at den irakiske regering har bedt os om at veere
til stede for at ggre en forskel. Og jeg synes da,
det er naturligt, at irakerne i de meningsmalin-
ger giver udtryk for, at de gerne vil veere herre i
eget hus, men samtidig giver de jo ogsa udtryk
for i de meningsmalinger, sddan som jeg laeser
dem, at de godt er klar over, at det er de ikke pa
nuvarende tidspunkt. Derfor gnsker de ogsa, at
de udenlandske soldater skal blive, indtil man
kan varetage sin egen sikkerhed.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Nar vi nu engang er i den boldgade, der hedder
at gare indtryk, vil jeg godt sparge Venstres ord-
farer, om det ikke gar indtryk, at engleenderne,
som var en af de to krigsfarende magter — USA
og England - har reduceret deres bidrag fra
12.000 soldater til 8.000 soldater. Det vil sige,
med al respekt for FN og koalitionen og alt mu-
ligt, at engleenderne altsa har reduceret bidraget
med 4.000 soldater i det omrade, hvor de danske
tropper i gvrigt ogsa befinder sig.

Der har vi altsa end ikke kunnet reducere for-
holdsmaessigt i forhold til engleenderne. Ggr det
ikke indtryk med disse reduktioner, herunder
ogsé hollaendernes tilbagetraekning af 1.200 sol-
dater? Hvad er det, der ggr, at det danske bidrag
med godt 500 soldater er sa vigtigt for hele den
konstruktion?

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg vil gerne komme med den politiske indrgm-
melse til hr. Per Kaalund, at det jo selvfglgelig
ikke er de ca. 500 danske soldater, der gar den
afgagrende forskel i Irak. Det tror jeg vi alle sam-
men kan veere enige om. Men det har en meget
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stor politisk betydning, og det betyder ogsad me-
get, at man lever op til den solidaritet, som ogsa
skal veere mellem de lande, der har ydet en ind-
sats hele vejen igennem.

De tal, jeg har og forholder mig til, viser, at
det engelske bidrag var pé 8.000 i slutningen af
2004, og at det fortsat er pa 8.000. Men det er jo
selvfalgelig noget, som de to ministre, der far
mulighed for at tale senere, kan bekraefte. Sa jeg
kan ikke bekreefte den meget store reduktion,
som hr. Per Kaalund taler om. Snarere tveerti-
mod.

KI.11.10

Men det, jeg kan bekreefte, er ngdvendighe-
den af, at vi fortsat bliver ved med at veere soli-
dariske i forhold til det arbejde, som Danmark
var med til at indlede i 2003, og der tror jeg, at vi
kan vare enige om, at der er det altsa funda-
mentalt, at vi gar arbejdet feerdigt, ogsa pa for-
anledning af FN. Jeg ved, at hr. Per Kaalunds
parti leegger meget veegt pa at fglge, hvad FN
beder om, og her vil regeringen gerne leve op til
det. Det undrer mig s&, at Socialdemokratiet
ikke gnsker at vaere med her.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Allerfgrst i forbindelse med FN-sporet er det jo
pa kanten af det ironiske at hgre, at Venstre, der
gik i krig uden et FN-mandat, nu star og snak-
ker om, at alt, hvad FN ger, stiller man ogsa op
til. Det siger naesten sig selv, at der er en indbyg-
get modsaetning. Den holder altsa ikke i lseng-
den, vil jeg sige til hr. Troels Lund Poulsen. El-
lers ma man forsta det pa den led, at nar FN kal-
der pé os i Darfur eller Congo, ma der ogsa veere
tilsagn fra Venstres ordfagrer om, at det er man
parat til at stille op til — ubetinget. Det kunne
veere en interessant melding, hvis det er sdan,
det skal forstas.

Men lad mig i gvrigt sige, at det virker, som
om udviklingen i Irak er gaet helt hen over ho-
vedet pa Venstres ordfarer, altsd den diskussion,
der pagar i en lang raekke andre lande. Nord-
mandene treekker sig ud, holleenderne traekker
sig ud, ja, selv engleenderne gar det, og amerika-
nerne ggr det, men Venstres ordfarer gor det ik-
ke, og det gar &benbart ikke noget stort indtryk
pa Venstres ordfarer.

Mit spegrgsmal er: Nar Venstres ordfarer siger,
at vi skal ggre arbejdet feerdigt, og at vi ikke skal
treekke os ud far tid, sd indebeerer det vel ogsa,
at vi i teorien er i Irak ogsa om 20-25 ar, eller
hvad? Hvor lang tid er vi i Irak?

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Det var jo mange spegrgsmal fra hr. Morten Hel-
veg Petersen. Nu mé jeg se, hvor mange jeg kan
nd i farste runde.

Farst og fremmest ved hr. Morten Helveg Pe-
tersen jo godt, at der var stor debat om, hvorvidt
der var et FN-mandat eller ej, her i Folketingssa-
len. Der var et FN-mandat, og det var det, som
regeringen lagde til grund for den irakpolitik,
som vi vedtog i 2003. Det var der selvfalgelig
debat om, men hele det grundlag var jo bl.a. det,
som kom fra Udenrigsministeriets kontor, som
foretog en vurdering af, hvorvidt der var et
mandat eller ej. Sa jeg er helt af den opfattelse, at
der var et FN-mandat.

Lad mig sé sige til hr. Morten Helveg Peter-
sen, hvilket jeg ogsa sagde til hr. Per Kaalund, at
englaenderne jo stadig veaek er i samme antal i
Irak. Det er jo ikke sddan, at engleenderne har
foretaget den her massive tilbagetraeekning, som
hr. Morten Helveg Petersen taler om.

Sa taler hr. Morten Helveg Petersen ogsa om,
atvier i Irak pd ubestemt tid. Nej, det tror jeg da
bestemt ikke vi er, og jeg kan ogsa garantere for,
at det jo er derfor, vi lgbende diskuterer irakpoli-
tikken her i Folketinget.

Vi laegger jo ogsa op til, at vi i lgbet af foraret
ma lave en irakanalyse og se p&: Hvordan er ud-
viklingen nu? Men skylder vi ikke at tage en
snak med de respektive partier, der bliver valgt i
Irak, en drgftelse om, hvordan vi kan hjelpe
Irak videre? Eller skal vi bare melde ud nu og sa
sige: Den 1. juli er det slut? Det kan jeg sa forsta
er den exitstrategi, som Det Radikale Venstre og
Socialdemokratiet har; det er en dato, der er de-
res exitstrategi.

Min og Venstres exitstrategi er en anden, det
er, nar vi kan leve op til de mal, som vi har sat
0s.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Og sa er det, jeg sparger: Hvad er det for mal, re-
geringen har sat sig? Pointen her er jo, at der
ikke er nogen mal, der er ikke nogen konkrete
kriterier for, hvad det er, man vil opna.

Vi tilbad for knap et ar siden regeringen at
styrke traeningsindsatsen af irakiske styrker
med henblik pa at kunne opstille flere soldater,
uddanne flere soldater til at kunne varetage an-
svar for egen sikkerhed. Det ville regeringen
ikke pa det tidspunkt. Vi sagde samtidig, at der-
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for treekker vi os ud efter den 1. juli 2006. Det
sagde regeringen nej til pa det tidspunkt.

Mit spgrgsmal er: Nar man formulerer sig,
som man ger i beslutningsforslaget, at vi skal
veere i Irak, sa laenge det ger nytte, sa kan det jo
ogsa veere om 20 ar. Hvad er det for kriterier,
som Venstre laegger frem her i dag?

(Kort bemerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Lad os starte med de irakiske sikkerhedsstyrker.
Hvad er malsetning der? Er det, at man skal
have det nuvarende niveau? Er det 215.000,
som er malet? Nej, det er det ikke.

Den malsatning, som man opererer med, er,
at de irakiske sikkerhedsstyrker, dvs. militer og
politi, skal op pa 280.000. Der er altsa stadig veek
et stykke vej at ga, inden man nar de 280.000.
Det er et klart mal, som ikke er indfriet endnu,
som skal vere indfriet, inden man begynder at
diskutere, hvorvidt Irak kan sté p& egne ben el-
ler ej.

Derudover kan jeg ogsé sige til hr. Morten
Helveg Petersen: Vi bidrager med et meget stort
antal soldater til NATO's treeningsindsats, til
EU's treeningsindsats, og de danske soldater gar
jo ogsa en seaerlig treeningsindsats i forhold til de
irakiske soldater og det irakiske politi, som man
har teet kontakt med i det omrade, hvor Dan-
mark er aktiv.

S& vi planleegger og gar mere og mere for, at
irakerne selv bliver i stand til at tage vare pa
egen sikkerhed, men vi ma blot konstatere, at
det er irakerne ikke pa nuveerende tidspunkt, og
derfor kan man ikke stille et ultimativt mal op
om, at det er den og den dag, man forlader Irak.
Man skulle hellere koncentrere sig om, hvad det
er for nogle malsztninger, der skal vaere opfyldt,
inden man kan forlade Irak, og der er vi sa ueni-

ge.
KI. 1115

(Kort bemerkning).
Per Clausen (EL):
Jeg forstod pa hr. Troels Lund Poulsen, at krigen
0g beseettelsen havde fart til en markant styrkel-
se af Al-Qaedas position i Irak. Anderledes kan
jeg nemlig ikke forsta det, nar hr. Troels Lund
Poulsen refererer til, at der stadig er masser af
modstand og vabnede aktioner, og at de alle
sammen direkte eller indirekte er styret af Al-
Qaeda.

Sa er pointen vel ogsa, at krigen og beszattel-
sen har fgrt til en markant styrkelse af Al-Qaeda

i Irak, og s ma jeg bare spgrge hr. Troels Lund
Poulsen, om det ogsa var en del af malene med
krigen og besattelsen.

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg kan sige til hr. Per Clausen, at det er ganske

korrekt, at vi kan se, at mange af de terrorhand-
linger, der finder sted, bliver udfart af folk, der

kommer fra steder uden for Irak, kommer ind til
Irak og bliver brugt som levende bomber; de er

villige til at spreenge sig selv i luften.

| dag er dagligdagen jo den, at man kan be-
stille en selvmordsbomber i et hvilket som helst
af nabolandene omkring Irak og fa en person le-
veret, som er villig til at springe sig selv i luften.
Det er den terrorvirksomhed, som man oplever i
dag i Irak, og det er det, som vi ma forholde os
til.

Men hvis man ser pa den situation, der har
veeret i Irak, kan man se, som jeg har beskrevet i
min ordfgrertale, klare fremskridt pa det politi-
ske omrade, pa det gkonomiske omréde, og
ogsa for sa vidt angar det, vi mener skal veere
geldende i fremtiden.

Det er nogle meget malbare fremskridt, som
er sket. Men vi m3 jo selvfglgelig ogsa forholde
os til, at der stadig veek er grupper i det irakiske
samfund, som gnsker, at den proces, man har sat
i gang med demokrati, ikke skal blive vellykket.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kan sa konstatere, at hr. Troels Lund Poulsen
fastholder det synspunkt, at krigen og beszttel-
sen har fort til en styrkelse af Al-Qaeda i Irak,
uden at det dog giver anledning til, at hr. Troels
Lund Poulsen gar sig nogle overvejelser om,
hvorvidt den taktik og strategi, man har anlagt,
har veeret rigtig.

Nu kunne det jo vere, at det maske ville veere
nyttigt for hr. Troels Lund Poulsen og regerin-
gen, hvis man i debatten om forholdene i Irak
tog det synspunkt ind, at der faktisk er ganske
mange i Irak, som er modstandere af beseettel-
sestroppernes tilstedeveerelse, gnsker tropperne
ud her og nu - hvis man altsa ikke gnsker at alli-
ere sig med Al-Qaeda.

Men for hver gang hr. Troels Lund Poulsen og
ligesindede laver en fuldstendig soleklar lige-
stilling mellem folk, som aktivt bekeemper be-
seettelsen, og Al-Qaeda og de metoder, Al-Qae-
da bruger, sa styrker hr. Troels Lund Poulsen vel
i virkeligheden i den made, han argumenterer
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pa, ogsa Al-Qaedas mulighed for at bygge sig
steerke i Irak?

(Kort bemarkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg hverken kan eller vil bekrzfte nogen af de
ting, som hr. Per Clausen vil have mig til at be-
kreefte. Men jeg vil i hvert fald gerne kort rede-
gere for nogle af de ting, som sker i dag i Irak.

Det er helt rigtigt, at der er nogle spaendinger
imellem shiaer og sunnier i Irak. Det er jo ogsa
derfor, det er vigtigt, at der kommer en bred re-
gering i Irak, som ogsa samler de kreefter op,
som maske kan veere skyld i, at der kommer
ggede uroligheder. Det er derfor, vi ma keempe
pa alle fronter for, at der kommer en bred rege-
ring — det er jo for tidligt at sige noget om pa nu-
veerende tidspunkt — men det er jo netop for, at
det ikke ngdvendigvis skal vere shiaerne, der
seetter sig fuldsteendig pa regeringsmagten. Det
hab deler vi alle sammen, habet om, at det kan
lade sig gare.

Men lad mig ogsa sige, at vi har en klar for-
pligtelse til nu at fare Irak videre. Og som jeg
ogsa sagde til hr. Per Clausens kollega, hr. Frank
Aaen, s& undrer det mig, at et parti som Enheds-
listen, som leegger sa kraftigt veegt pa FN, p4, at
man skal leve op til, hvad FN beder om, i det her
tilfelde, hvor vi er der pa anbefaling af FN, be-
stemt ikke mener, at FN pa nogen made er en or-
ganisation, som man skal forholde sig til, eller at
man skal forholde sig til det, som FN beder om.

Det gor den danske regering, fordi vi har en
forpligtelse til at ggre det, fordi vi vil ggre en
forskel i Irak.

Formanden:

Sa er vi igennem de korte bemarkninger, og
derfor tak til hr. Troels Lund Poulsen. Den naste
ordfarer er hr. Per Kaalund.

Per Kaalund (S):

Regeringen stgttet af Dansk Folkeparti sendte
som bekendt Danmark i krig i Irak i marts 2003,
og som bekendt stemte Socialdemokraterne
imod krigsdeltagelse. Grundlaget var efter vores
opfattelse ikke i orden, og der forel& intet man-
dat fra FN.

USA's praesident, George W. Bush, erklzerede
krigen for afsluttet nogle maneder senere, i maj
2003. USA og England overgik til at veere beset-
telsesmagt, som Danmark dermed blev en del
af. Og i henhold til folkeretten medfgrer det en

raekke forpligtelser over for det besatte land og
dets befolkning.

I juni 2003 forela der en resolution fra FN, der
angav mandatet for besettelsesmagterne. Siden
har Socialdemokraterne stgttet dansk militeers
tilstedeveerelse i Irak, og de danske styrker har i
den forlgbne periode udfart et stort og vigtigt
arbejde under szerdeles vanskelige vilkar.

KI. 11.20

Som bekendt havde USA og England ingen
plan for freden. Krigen blev vundet, men man
tabte freden; og det pa trods af at alle var klar
over, at der forestod kolossale opgaver med gen-
opbygning af Irak og forsagg pa at indfere demo-
kratiske tilstande, et retssystem, respekt for
menneskerettigheder m.v.

Den politiske proces i Irak skrider frem med
bl.a. en ny forfatning efter demokratiske valg og
senest frie valg til parlamentet, og der forventes
nu dannelsen af en ny irakisk regering.

Irak er fortsat og vil stadig veere praeget af en
raekke etniske og religigse modsatninger mel-
lem befolkningsgrupperne, sunnimuslimerne,
shiamuslimerne og kurderne, sé det er ikke no-
gen let opgave at forene parterne. Ogsa i den
sydlige del af Irak er der jo frygt for islamisk
ekstremisme, ikke mindst pavirket af Iran, nabo-
landet. Men irakerne tager mere og mere over,
for sa vidt angar sikkerhed og stabilitet, bl.a.
med opbygning og traening af irakisk militer og
irakisk politi.

Det er Socialdemokraternes opfattelse, at vi
pa dette omrade kunne ggre en starre og mere
intensiv indsats, og vi er villige til at stgtte med
yderligere personel til disse opgaver, som ledes
af NATO.

Irak er stadig preeget at uroligheder, som koa-
litionen ledet af amerikanerne stadig forsgger at
bekeempe. Men spgrgsmalet er, i hvor hgj grad
militeerets tilstedeveerelse efterhdnden mere er
en del af problemet, end det er en del af lgsnin-
gen.

Socialdemokraterne mener, at Danmarks mi-
liteere engagement nu ma afsluttes jo fer des
bedre, og at den 1. juli i ar bgr vaere sidste frist,
og efter vores opfattelse er sidste frist.

Socialdemokraterne har i mere end et ar efter-
spurgt en exitstrategi, dvs. en plan for tilbage-
treekning, men det har veeret umuligt at fa rege-
ringen i tale pa dette omrade. Statsministeren
har tilsyneladende deponeret sin beslutnings-
kraft i lommen pd USA's praesident. Det er be-
klageligt, ligesom det er beklageligt, at regerin-
gen end ikke debatterer problemet vedrgrende
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tilbagetraekning. Selv i USA og England er der
lgbende debatter om engagementet i Irak, og
selv om nogle dér taler om total tilbagetraek-
ning, sa taler alle i hvert fald om kraftige reduk-
tioner af amerikanske og engelske styrker.

Danmark er bortset fra Berlousconis Italien
det eneste vesteuropziske land, der deltager
med tropper i den amerikansk-engelske koaliti-
on. Senest har Holland trukket sine 1.200 solda-
ter hjem, det vil sige, at det er et antal, der er to
gange starre end det danske bidrag. Og Ukraine
har ogsa trukket sig tilbage.

Den danske regering har end ikke diskuteret
reduktioner i det danske styrkebidrag, og her
kunne vi under henvisning til, at England har
reduceret fra 12.000 soldater i 2003 til 8.000 nu,
have reduceret tilsvarende.

Selv om vi er vidende om, at den irakiske re-
gering har opfordret bl.a. Danmark til forelgbig
at fastholde styrkerne i 2006, bgr man ogsa haf-
te sig ved, at den irakiske befolkning ikke leen-
gere gnsker udenlandske soldater i Irak. Jeg har
i mit spgrgsmal til hr. Troels Lund Poulsen gjort
rede for den irakiske befolknings opfattelse af
disse ting, og der kan altsa seettes et stort spgrgs-
maélstegn ved legitimiteten af vores fortsatte til-
stedeveerelse i Irak.

Det er Socialdemokraternes opfattelse, at
Danmark fortsat skal medvirke i genopbygnin-
gen af Irak, eventuelt ogsd med militeer tilstede-
veerelse, men i givet fald ikke som en del af koa-
litionen, men med FN-opgaver, NATO-opgaver
eller for den sags skyld civile EU-opgaver. Der
vil veere et sddant behov i arene fremover. Aktu-
elt medvirker vi gerne med flere soldater for at
styrke NATO's treeningsindsats af irakisk mili-
teer.

Afslutningsvis er det vores opfattelse, at det
altid er at foretreekke, at der er bred opbakning i
Folketinget og i befolkningen, nar dansk militaer
er pa mission i udlandet. Det er bl.a. i dette lys,
at vi har kunnet medvirke og kan medvirke til at
forlenge mandatet, som er til behandling i dag,
men vi mener samtidig, at de danske styrker
skal treekkes tilbage hurtigst muligt og senest
den 1. juli 2006, og ved at tilslutte sig vores syns-
punkter dér vil regeringen fortsat have bred op-
bakning i Folketinget.

Formanden:

Der er forelgbig tre, der har bedt om korte be-
meerkninger. Farst far hr. Jens Rohde ordet for
en kort bemeerkning til ordfgreren.

(Kort bemaerkning).
Jens Rohde (V):
Jeg ma sige, at jeg neermest synes, det er for-
stemmende at hgre socialdemokrater igen og
igen sige, at de danske soldater er en stgrre del
af problemet, end de er en del af lgsningen, nar
alle, der bare falger en lille smule med, ved, at
de danske soldater gor en fantastisk indsats i
Irak. De seetter livet pa spil for at sikre forngden-
heder som el, vand, sikkerhed, trening af iraki-
ske sikkerhedsstyrker; forngdenheder, som er
helt basale forudssetninger for, at der overhove-
det kan skabes en endelig og varig fred i Irak.
KI. 11.25

Derfor vil jeg godt spgrge: Hvordan i alver-
den kan hr. Per Kaalund det ene minut sige, at
freden er tabt i Irak, og samtidig sige at de dan-
ske soldater skal treekkes ud den 1. juli. Jeg for-
star simpelt hen ikke rationalet.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Til hr. Jens Rohde: Det er jo en kendt sag, at man
gik i krig i Irak —amerikanerne og engleenderne
forte an, Danmark sluttede sig umiddelbart til
med et flertal her i Folketinget — pa et grundlag,
der ikke var til stede og uden et FN-mandat.

Det, vi efterfglgende har kunnet se, er, at der
jo ingen plan var, ingen strategi for, hvad der ef-
terfelgende skulle ske, nar Saddam Hussein var
fiernet; nar man havde valtet regimet som sa-
dan, hvad skulle der sa ske? Der var ingen plan.
Og det er det, jeg mener med, at freden er tabt.

I gvrigt gav jeg i mit indleeg ros til de danske
soldater, de har gjort et ganske udmeerket stykke
arbejde. Mine betragtninger om problem og lgs-
ning gar pa de i stgrrelsesordenen op imod
150.000 udenlandske soldater, der i dag er til ste-
de i Irak, hvoraf danskerne har 500. Det vil sige,
at stiller man f.eks. 300 soldater op pé rad og
rekke af dem, der er repraesenteret i Irak, vil
den ene vere dansk.

Derfor mener vi, at vi har gjort en indsats der-
nede, og det har veret en god indsats, men vi
ma, i lighed med hvad Holland og en raekke an-
dre lande har gjort, kunne treekke os tilbage nu.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jeg synes, at man fuldsteendig desavouerer og
naermest latterligger de danske soldaters indsats
med den holdning, som Socialdemokraterne
leegger for dagen, og det, som hr. Per Kaalund
star og siger. Det synes jeg bare er meget bekla-
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geligt, nar det er sddan, at vi har danske soldater
ude i verden, som oven i kabet er der — i hvert
fald nu - pa et meget, meget klart FN-mandat.

Med hensyn til exitstrategien synes jeg jo, at
det eneste, jeg kan hgre af exitstrategi hos Social-
demokraterne, er teenk pa et tal eller rettere
teenk pa en dato - den 1. juli. Hvad er baggrun-
den for, at man lige ngjagtig den 1. juli gnsker at
fa disse soldater ud?

Hyvis nu den irakiske regering, som — i demo-
kratisk and — ma teenkes at veere repraesentanter
for den irakiske befolkning, modsat alle mulige
meningsmalinger, som hr. Per Kaalund har refe-
reret til, gnsker, at de danske soldater skal blive
der indtil oktober eller november, hvorfor skal
man sd pa forhand laegge sig fast lige pa den 1.
juli? Hvad er rationalet bag denne dato?

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Farst en bemeerkning til det, hr. Jens Rohde ud-
trykte om latterligggrelse af danske styrker: Det
er der intet belaeg for, det har ingen gang pa jor-
den.

Socialdemokraterne har veaeret med i forsvars-
forlig, og vi har veeret med i stort set alle — for
ikke at sige alle — aktioner, bortset fra at vi stemte
mod deltagelsen i Irakkrigen, og vi har fuldt ud
bakket op om disse ting. Sa derfor er der intet
belaeg for at komme med bemarkninger af den
art. Det er, for at sige det ligeud, noget vravl.

Med hensyn til en exitstrategi har vi efterlyst
den gang pé gang, og det er nu engang ikke op-
positionens rolle, men maske snarere regerin-
gens rolle at komme med en exitstrategi. Vi har
ikke set antydningen af den. Holland ma da
have haft en exitstrategi, Ukraine ma have haft
det, en lang reekke andre lande mé have haft en
exitstrategi. Man kunne da prgve om ikke andet
sé at kigge pa de exitstrategier og se, hvad de
gar ud pa.

Med hensyn til den 1. juli er det ikke, fordi vi
har sagt, at den 1. juli skal veaere datoen for tilba-
getraekning. Vi har sagt, at vi mener, at den tilba-
getraekning burde have fundet sted pa nuveeren-
de tidspunkt, og at vi gerne ser den hurtigst mu-
ligt. Vi har bare sagt, at den 1. juli er den yderste
frist for os; det er ikke et spgrgsmal om, at det
preecis skulle veere pa den dato.

Vi har i gvrigt ogsa sagt, at hvis endelig rege-
ringen havde sagt, at det havde veeret et spgrgs-
mal om en eller to maneder eller lignende, s
kunne vi da have diskuteret det. Men vi savner

regeringens exitstrategi her; den er ikkeeksiste-
rende, og det mener vi er for darligt.

(Kort bemaerkning).
Troels Lund Poulsen (V):
Et kort gjeblik fik man jo neermest den opfattel-
se, at det var hr. Mogens Lykketoft, der stod pa
talerstolen. Hr. Per Kaalund plejer jo ellers at
vaere meget velafbalanceret i sin holdning til
Irak, men det oplever vi desveerre ikke i dag.

K. 11.30

Jeg vil blot stille det spergsmal, som jeg ogsa
har stillet hr. Per Kaalund far, nemlig om det
ikke ger indtryk pa et parti som Socialdemokra-
tiet, der bekender sig s& meget til FN, og som
stgtter FN sd varmt over hele verden og ogsé i
sin politikformulering her i Folketinget, at FN
beder om, at vi bliver i Irak; at man beder om, at
arbejdet bliver gjort faerdigt; at den gamle iraki-
ske regering beder om det; eventuelt at den ny-
valgte irakiske regering beder om det — og sa
0gsa sperge til exitstrategien:

Hvilke helt praecise mél har Socialdemokrati-
et stillet op? Det ma jo veere i dag, at vi skal have
dem frem pa banen. Skal vi treekke os ud nu,
hvor de irakiske sikkerhedsstyrker pa ingen
made er fuldt uddannede, hvilket jeg ogsa sagde
i min ordfarertale? Det ville jo vaere en situation,
hvor de ikke havde naet det niveau, som er ngd-
vendigt for, at de kan varetage deres egen sik-
kerhed. Hvad er det for en exitstrategi, Socialde-
mokeratiet har?

Det, Socialdemokratiet har som exitstrategi,
er desveerre kun én ting, nemlig en dato. Det er
ingen strategi overhovedet, men bare et tal.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Vi har, og det ligger ogsa i hr. Troels Lund Poul-
sens bemaerkninger, meget respekt for FN og for
de beslutninger og resolutioner, der kommer
derfra. Det havde vi ogsa i marts 2003, da et fler-
tal her i Folketinget mod socialdemokratiske
stemmer sendte Danmark i krig i Irak. Pa davee-
rende tidspunkt foreld ikke et FN-mandat.

Vi kender udmeerket det mandat, man har i
gjeblikket, og som er det, man karer pa, og vi er
overbeviste om, at hvis der skulle uddeles ka-
rakterer og en karakterbog og laves en test og en
resultatvurdering, sa ville Danmark std meget
hgjt pa listen som et land og en nation, der har
ydet en meget stor indsats i Irak. Vi er et lille
land, men forholdsmaessigt har vi ydet en meget
stor indsats, og den mener vi har veeret fin og til-
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pas. P& den anden side mener vi ogsa, at det nu
ma veere slut.

Vi har tidligere i forbindelse med en exitstra-
tegi tilbudt, at man ggede indsatsen for bade en
del civile opgaver og for noget genoptraening af
forskellig art. Den indsats ville vi gerne gge, og
det tiloud star stadig veek ved magt, for deter en
NATO-operation, der karer dernede, og den vil
Vi gerne stgtte op om.

(Kort bemarkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Sa vil jeg bare bede hr. Per Kaalund bekrefte, at
der i det beslutningsforslag, som Socialdemo-
kratiet sagde man overhovedet ikke gnskede at
tage stilling til indholdet af, netop er en opprio-
ritering af alle de ting, som hr. Per Kaalund har
staet og talt om, hvad angar den civile genop-
bygning og treeningsindsatsen. Alle de parame-
tre, som Socialdemokratiet har lagt veegt pa, kan
afleeses i beslutningsforslaget.

Jeg bliver ogsa ngdt til at stille hr. Per Kaa-
lund et spgrgsmal. Man leegger meget vaegt pa,
hvilke lande der forlader Irak, men man burde
naevne de rigtige lande, for, som det forhabentlig
ogsa er hr. Per Kaalund bekendt, har Ukraine jo
ikke forladt Irak. De er stadig veaek aktive i Irak
med hensyn til NATO's treeningsindsats. Sa det
med at bygge det hele op pa en exitstrategi, hvor
man begynder at bruge lande, som ikke har for-
ladt Irak, skal man maske passe en smule pa.
Det tilkommer ikke mig at give Socialdemokra-
tiet rdd, men det gar det i hvert fald i forhold til
den her debat.

Lad mig til sidst sperge: Hvornar er det s, at
vi har uddannet de irakiske sikkerhedsstyrker,
som Socialdemokratiet ogsa leegger veegt pa skal
kunne tage vare pa landets sikkerhed? Har man
det pa nuveerende tidspunkt? Mener hr. Per
Kaalund, at man i lgbet af foraret har irakiske
sikkerhedsstyrker nok, hvilket betyder, at ira-
kerne kan varetage deres egen sikkerhed?

(Kort bemarkning).

Per Kaalund (S):

Med hensyn til en opprioritering af uddannel-
sesindsatsen har vi tidligere fremsat forslag om,
at man gjorde det.

Man skal skelne mellem to ting: Den ene er, at
koalitionen, som USA og England leder, er én
ting, og den er vi med i med 530 soldater. Den
anden militaere indsats, vi har dernede, er en
NATO-opgave med et FN-mandat, der drejer sig
om bl.a. genoptrzning, hvilket der refereres til.

Nar jeg neevner de lande, der traekker sig ud,
er det altsd ud af koalitionen som sédan. Der er
ogsa lande, der stadig vk bliver, selv om de
treekkes ud af koalitionen, med en traeningsind-
sats under NATO og et FN-mandat.

Jeg ma sige, at det jo er lidt imponerende, at
Danmark skal sta der med 530 soldater. Vi er det
eneste vesteuropeaiske land, der er inde, bortset
fra det krigsfgrende England og Berlusconis Ita-
lien. Hvor er Sverige, Norge og Finland — nu har
Holland trukket sig ud med 1.200 soldater — og
hvor er Tyskland, Frankrig osv.? Alle de vest-
europeiske lande, som vi normalt sammenlig-
ner os med, er ude af koalitionen, og s kan det
jo ikke sta og falde med, om Danmark har 530
soldater dernede, s& gode, som de end er.

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Jeg fristes til at citere hr. Kaalunds egen partifor-
mand, som til Berlingske Tidende har sagt, og
jeg citerer:

Jeg mener, at vi skal markere langt kraftigere,
at vi ikke forlader Irak, far der er et fredeligt,
stabilt og demokratisk Irak at forlade. Citat slut.

KI. 11.35

Hvad er det lige, der gar, at Socialdemokrati-
et mener, at den situation er opnaet nu, hvor
man efter tre demokratiske valg med solid og
markant opbakning fra de irakiske veelgere er i
gang med komplicerede forhandlinger om dan-
nelsen af en regering? Hvad er det, der ggr, at
man netop nu mener, at tiden er inde til, at vi
med hgjfart skal treekke os ud og tage hjem?
Hvorfor skal vore tropper veere ude den 1. juli?
Hvorfor ikke afvente regeringsdannelsen i Irak
og derefter analysere situationen og hgre den
nye demokratisk valgte regerings eget bud pa,
hvad der skal ske, hvorefter vi kan tage bestik af
situationen? Ville det ikke veere en hel del mere
ansvarligt, og ville det ikke vare at give freden
en chance frem for at dgmme den borte, sddan
som ordfgreren gjorde det for et gjeblik siden?

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Det aviscitat, som fru Pia Christmas-Mgller refe-

rerer til, gar jeg ud fra er det, der var i Berlingske

Tidende for kort tid siden, hvor fru Helle Thor-

ning-Schmidt samtidig svarede pa dette indlaeg.
Det er en enig socialdemokratisk gruppe, der

i dag fremlaegger sine synspunkter om det her —

selvfglgelig med partiets formand i spidsen.

Man skal hele tiden se p3, pa hvilket tidspunkt
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og under hvilke forudsaetninger man udtaler
sig. Det geelder os alle sammen.

Vurderingen i den socialdemokratiske grup-
pe i dag er den, at vi nu kan treekke os tilbage.
Man skal ogsa huske, at det, vi befinder os i, er
Basraregionen, som trods alt er en af de mere ro-
lige regioner i Irak. Derfor mener vi, det er rig-
tigt, ogsa med de tidligere bemaerkninger, der er
faldet, at vi nu forlader Irak.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Dermed tilsidesztter den socialdemokratiske
ordfgrer, og jeg kan forsté ogsa en fuldsteendig
enig socialdemokratisk folketingsgruppe, fuld-
staendig FN's anmodning om, at vi bliver der;
irakernes egen anmodning om, at vi bliver der;
Forsvarets Efterretningstjenestes vurdering af, at
hvis vi hurtigt trak de internationale styrker ud,
ville vi efterlade et land, der meget hurtigt ville
ende i en borgerkrig.

Det er konsekvenserne af det, den socialde-
mokratiske ordfarer laegger op til her. Er det helt
gennemteenkt, og kan Socialdemokraterne vir-
kelig sta ved en sadan politik?

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Efter vores opfattelse er det selvfglgelig helt
gennemteaenkt. Vi kender godt FN's resolution
og anmodning, vi kender brevet fra den irakiske
regeringschef, og vi kender brevet fra Condo-
leezza Rice, den amerikanske udenrigsminister;
vi kender hele baggrunden for det her.

Vi tilsideszetter ikke noget af det. Vi har vur-
deret det, og jeg synes, at man igen skal se pa
proportionerne i det her, altsa at de danske styr-
ker pa& nuveerende tidspunkt befinder sig i Bas-
raregionen, og se det i forhold til, at der er
150.000 soldater i Irak. Fordi de 500 danske
treekkes ud, tror vi altsd ikke, at hele korthuset
veelter.

Vi ser ogsa gerne, hvad man ogsa drgfter i
USA og i England, en tilbagetreekningsstrategi
dér, og meldingerne fra bade USA og England er
selvfglgelig, at de agter at reducere vasentligt i
2006. Det vil sige, at de vil reducere fra 150.000
soldater og nedefter. Vi mener, at vi med den
indsats, Danmark har gjort, godt pd nuveerende
tidspunkt kan reducere med de 500 soldater og
stadig veek blive der i NATO's treeningsmission
og maske endog udvide den.

(Kort bemaerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Hvis man prgver at skrue tiden lidt tilbage til
dengang, vi i Folketinget i maj maned ogsa de-
batterede formalet eller ikkeformalet med, hvor-
vidt vi fortsat skulle veere med i koalitionens
styrker i Irak, var diskussionen nogenlunde den
samme som den, vi oplever i dag, specielt argu-
menterne fra bl.a. hr. Per Kaalunds eget parti
om, at man gnsker den her exitstrategi.

Jeg har et spgrgsmal til ordfgreren. Det drejer
sig om hele sikkerhedsaspektet i, at man nu gn-
sker den her slutdato — endelig og endegyldig —
for, hvornar ...

Per Kaalund (S):
Undskyld, jeg kan naesten ikke hgre det. Ma jeg
lige fa det gentaget?

Hans Kristian Skibby (DF):

Jeg vil gerne spgrge ordfareren om hele sikker-
hedsaspektet i, at man fra Socialdemokratiets
side gnsker at satte en dato for, hvornar man vil
have de danske styrker ud af Irak. Jeg har svart
ved at se, hvordan det skal harmonere med bl.a.
sikkerheden for uddannelsen af irakiske politi-
styrker og ogsa de almindelige irakiske sikker-
hedsstyrker. Der vil jo veere en stor trussel, hvis
det, Socialdemokraterne foreslar, bliver til virke-
lighed.

(Kort bemaerkning).
Per Kaalund (S):
Vi agter at fortseette uddannelsen og deltage i
uddannelsen af irakisk militeer og irakisk politi
og gerne med en forgget indsats i forhold til
den, vi yder nu. Jeg har flere gange naevnt en
NATO-opgave med et FN-mandat. Det fortsaet-
ter vi meget gerne med.
KI. 11.40

Med hensyn til det med en dato synes jeg,
man skal hafte sig ved, at den dato, vi har sat,
ikke er en militeerstrategisk dato for, hvornéar det
er det helt rigtige tidspunkt. Det er en dato for,
hvornar vi mener, at det politisk ophgrer med
vores deltagelse til at give mandat her, og konse-
kvensen af det er selvfalgelig, at vi gnsker dansk
militeer hjem. Kan det blive den 15. april eller
den 3. maj eller en anden dato efter en eller an-
den exitstrategi, som vi stadig vk efterlyser, er
det meget fint med os.
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(Kort bemarkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Den exitstrategi, som man efterlyser og efterly-
ser og efterlyser med halvarligt interval her i
Folketinget, er det en politisk exitstrategi, eller
er det en militeranalytisk exitstrategi? Det kun-
ne jeg godt teenke mig at vide. For jeg synes da,
at Socialdemokraterne har et gevaldigt forkla-
ringsproblem over for bl.a. de personer, som
ordfgreren nu star og siger gerne ma blive i Irak
og deltage i den civile opbygning, og som stadig
vaek gerne ma veere i landet med henblik pa at
radgive om at uddanne irakiske politistyrker
OSV.

Hvor mange danskere specielt inden for det
her tror ordfgreren har lyst til at blive i Irak og
veere behjaelpelige med de her opgaver, hvis
ikke det sker pa en sikkerhedsmaessig og militeer
baggrund med stgtte fra dansk forsvars side?

(Kort bemarkning).

Per Kaalund (S):

Der er jo adskillige lande, der deltager i NATO's
treeningsopgaver, og adskillige lande, der over-
hovedet ikke har veret en del af koalitionen. De
faler sig dbenbart rimelig trygge ved at veere i
Iraks sydlige del og deltage i disse traningsop-
gaver. Det ville veere de samme vilkar for dan-
skernes vedkommende.

Der var et spgrgsmal om, hvorvidt det var en
militeerdato eller lignende. Det, vi gnsker, er at
komme ud af koalitionen med USA og traekke
vores soldater hjem. Vi har sagt, at vi godt kan
forestille os, at der ogsa fortsat kan veere dansk
militeer i Irak, men sa bliver det blot under et an-
det FN-mandat og i en anden opgave, maske en
NATO-opgave, maske endog ogsa nogle civile
EU-opgaver, hvis det kunne lade sig gare. Vi
deltager meget gerne i genopbygningen af det
irakiske samfund.

Formanden:

Der er ikke flere korte bemaerkninger, derfor tak
til hr. Per Kaalund. Undskyld, der er en kort be-
maerkning til ordfgreren fra hr. Frank Aaen.

(Kort bemarkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg undskylder, men jeg syntes, at jeg sa forman-
den nikke for lang tid siden, da jeg rakte handen
op.
I modseetning til hgjresiden synes jeg, at hr.
Per Kaalund kom med flere udmeerkede be-
tragtninger i sit indleeg, herunder at den militee-

re tilstedeveerelse snarere er en del af problemet
end lgsningen. Jeg er helt enig.

Derfor kan man godt undre sig lidt over,
hvorfor konklusionen er at stemme for et beslut-
ningsforslag, som jo betyder, at vi bare skal fort-
seette den linje med at ga efter USA endnu et
halvt &r. Det kunne jeg ikke lige helt fange argu-
mentationen for. Jo, jeg hgrte godt, at det var for
at sikre bred opbakning i Folketinget og i befolk-
ningen bag danske soldater, der er ude. Men helt
erligt, hvordan kan det vaere et formal og en be-
grundelse at sikre bred opbakning, nar det er en
bred opbakning til en linje, der er forkert?

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Det er sdledes, at vi mener, at vi har givet rege-
ringen den ene chance efter den anden for at
komme med en exitstrategi og finde ud af, hvor-
ledes vi kan treekke det danske bidrag tilbage ef-
ter en lang og god indsats i Irak. Der har veeret
drgftelser sa sent som i december maned og
0gsa her over nytar om udformningen af det, vi i
dag har til behandling, nemlig en forleengelse af
mandatet.

Vi er rimelig reesonnable og fornuftige folk i
Socialdemokratiet, og derfor mener vi, at rege-
ringen passende kan finde et godt tidspunkt in-
den for det naermeste lille halve ar og treekke de
danske styrker tilbage. Sa vil der fortsat veere
enighed eller i hvert fald bred opbakning i det
danske Folketing.

Vi har bare sagt, at vores talmodighed nu er
brugt op, s& man ikke kan forvente at fa social-
demokratiske stemmer til forleengelse af manda-
tet ud over den 1. juli 2006. Vi har endog i for-
handlingen tilbudt ogsa regeringen, at drejer det
sig om en maned eller to eller lignende, s& kun-
ne vi da tale om det. Men det er en talmodig-
hedsgraense, og tdlmodigheden er opbrugt. Den
1. juli er sidste frist for vores accept af et mandat
til irakstyrkerne.

(Kort bemaerkning).
Frank Aaen (EL):
Den argumentation er da i hvert fald en argu-
mentation. Jeg vil sige, at hvis regeringen med
sine udtalelser bare antydede, at den var pa vej
til at bgje sig for Socialdemokratiets linje og Det
Radikale Venstres linje, s& kunne jeg maske til
ngd forstd det, men det er jo ikke tilfzeldet.
KI. 11.45

Vi kan bare tage den stribe af korte bemaerk-

ninger, der har veeret her. Det er jo én lang op-
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bakning til at fortseette med at falge George
Bush i Irak og dermed den voldslinje, som USA
star for, med fosforbomber og napalm. Der er jo
ikke antydning af en afstandtagen, eller at man
er pa vej til at forlade USA's katastrofale linje i
Irak.

Derfor forstar jeg faktisk ikke, hvorfor man i
dag vil bidrage til bred opbakning. Det, der er
brug for, er jo en klar markering af, at det er en
gal linje, ved at stemme nej til det her beslut-
ningsforslag. For hver maned, der gar, bliver det
verre og verre bade med militeret, med angre-
bene og med modsetninger, der vokser, med
det, der mere og mere bliver til en borgerkrig i
Irak. Det er jo en daglig katastrofe.

Der er altsé brug for et steerkere budskab, vil
jeg sige til hr. Per Kaalund.

(Kort bemerkning).
Per Kaalund (S):
Mit svar vil veaere ganske kort:

Jeg mener at have laest, og jeg mener ogsa, at
det star i beslutningsforslaget — det skal regerin-
gen da trods alt have — at i givet fald at situatio-
nen andrer sig, vil man tage op til overvejelse at
@ndre mandatet, ogsd i det lille halve ér, vi taler
om nu.

Jeg tror, det er udtrykt sddan, at hvis FN i sin
gennemgang faler, at der ikke er behov leengere,
og hvis den irakiske regering meddeler, at den
ikke leengere gnsker de danske styrkers tilstede-
veerelse, vil man overveje en reduktion eller en
tilbagetraekning som sadan. Det skal regeringen
have; den mulighed ligger der i det.

Ellers mé jeg henholde mig til mit fgrste svar.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg ma tilsta, at jeg bliver lidt forvirret over det
svar, der her kommer fra hr. Per Kaalund. Han
siger, at der kan ligge en mulighed, hvis regerin-
gen pa baggrund af den irakanalyse, der skal la-
ves her i lgbet af foraret, vil ga ind for nogle re-
duktioner i antallet af danske tropper eller ma-
ske en tilbagetraekning.

For det fgrste: Vil det sige, at Socialdemokra-
terne vil veere tilfredse, hvis man reducerer an-
tallet? Kan man da forestille sig, at Socialdemo-
kraterne, hvis der kommer en aftale om en re-
duktion i lgbet af foraret 2006, vil stemme for en
forleengelse, nar vi kommer frem til den 1. juli?

For det andet: Ligger der stadig veek hos So-
cialdemokraterne en tro p4, en illusion om, at
man kan genskabe det brede samarbejde her i

Folketinget med regeringen, pa baggrund af den
arrogance, som regeringen jo har fgrt frem i for-
hold til Socialdemokraterne og De Radikale i
den her sag?

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Jeg forsgger blot, ogsa i mit svar til hr. Frank Aa-
en, at referere bemaerkningerne til beslutnings-
forslaget, altsa hvad regeringen giver udtryk for
der. Der ligger ikke i det nogen &ndring i vores
opfattelse. Vores talmodighedsgraense ligger alt-
sa senest den 1. juli. Vi medvirker ikke til at for-
lenge mandatet efter den 1. juli i ar.

Hvad der vil ske i den mellemliggende perio-
de, ved jeg ikke, men vi opfatter det altsa fra vo-
res side som et tilbud til regeringen om at na at
besinde sig inden den 1. juli, og den brede enig-
hed vil sa fortsat veere til stede.

Jeg haber ogs3, at der fremover, nar det geel-
der internationale opgaver - vi skal behandle en
senere i dag — vil der veere bred enighed her i
Folketinget. Det vil veaere godt, fgrst og fremmest
for de militeere folk, vi har ude i disse sammen-
haenge, og tilsvarende ogsa for en starre accept i
den danske befolkning.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg gnsker ikke at veere polemisk, for jeg er bare
forvirret.

Nar hr. Per Kaalund siger, at han haber p3, at
regeringen besinder sig, hvad er der sa at besin-
de sig pa? Hvad er det for en tro, Socialdemo-
kraterne kan have der?

Med andre ord gar jeg da ud fra, at nar nu So-
cialdemokraterne ikke vil stemme imod denne
gang - hvilket ogsa undrer mig, men o.k. —sa er
det, der ligger i den socialdemokratiske mel-
ding, at man under alle omstaendigheder stem-
mer imod en forleengelse, nar vi kommer frem
til den 1. juli.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Jeg kan bekreefte det sidste. Hvis der kommer et
nyt beslutningsforslag, der skulle forleenge det,
der ligger her, ud over den 1. juli og videre frem,
vil Socialdemokratiet stemme imod. Det ligger
fast.

Med hensyn til, om regeringen besinder sig,
anser vi det altsa for en chance for regeringen til
at sikre den brede enighed ved at sgrge for en
tilbagetraekning inden den 1. juli i ar.
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Formanden:

Sa er der vist ikke flere korte bemaerkninger. Tak
til hr. Per Kaalund, og sa er det hr. Hans Kristian
Skibby som ordfgrer.

Hans Kristian Skibby (DF):

| forbindelse med Folketingets beslutning den
31. maj 2005 blev der givet et dansk mandat
frem til den 2. februar 2006, hvor danske styrker
bidrager til den multinationale sikringsstyrke i
Irak. | Irak bidrages der bl.a. med NATO's tree-
ningsindsats, hvor man til stadighed har sat
gget fokus og ggede midler malrettet ind pa tree-
ning og uddannelse af de lokale irakiske sikker-
hedsstyrker.

Dansk Folkeparti er af den opfattelse, at Dan-
mark fortsat bgr bakke politisk og militert op
om den multinationale sikringsstyrke og arbej-
det i Irak, forudsat at FN og de irakiske myndig-
heder fortsat anmoder om vor assistance.

Dansk Folkeparti er fuldt ud klar over, at den
militeere tilstedeveerelse ikke gar det alene, og at
der skal arbejdes pa alle fronter for at genstabili-
sere og demokratisere Irak efter Saddam Hus-
seins fald. Det er vigtigt at understatte den fort-
satte politiske proces i Irak, herunder regerings-
dannelsen og hele forsoningsprocessen, som
fortsat star over for store og vanskelige opgaver.

Det internationale samfund har lagt sig i se-
len for at hjeelpe det nye demokrati i gang i Irak,
hvor malet klart er et fredeligt og stabilt Irak.
Hvis denne opgave skal lykkes, mener Dansk
Folkeparti, at man klart skal sigte pa fortsat at
bidrage og understgtte den civile genopbygning
af Irak og dermed forbedre mulighederne for, at
befolkningen finder sikringsstyrkernes tilstede-
veerelse ngdvendig.

Séledes finder Dansk Folkeparti det godt, at
den serlige stgtteenhed til genopbygningsind-
satsen, der p.t. omfatter 10 personer, nu med
dette forslag udvides med ca. 35 personer, som
bl.a. med fokus pa logistik og beskyttelse vil
kunne understgtte hele processen omkring den
civile genopbygning af Irak.

Ligeledes er det vigtigt, at fokus opretholdes
pa en fortsat international stgtte til opbygning af
de irakiske sikkerhedsstyrker. Jo fer man far ud-
dannet de irakiske styrker til et tilfredsstillende
sikkerhedsmaessigt niveau, desto far vil den
multinationale sikringsstyrke kunne mindskes i
antal, hvorefter man kan tage fat pa den endeli-
ge exitstrategi, som Socialdemokraterne og De
Radikale har efterlyst.

Men jeg vil gerne understrege, at opgaven
skal veere lgst og bestaet, far Dansk Folkeparti
vil anbefale, at de multinationale sikringsstyrker
kan og skal forlade Irak og dermed overlade
hele opgaven til de irakiske myndigheder.

Saledes kan Dansk Folkeparti tilslutte sig det
fremsatte beslutningsforslag og dermed en for-
leengelse af det danske militeere bidrag til den
multinationale sikringsstyrke i Irak frem til den
1. juli 2006.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Dansk Folkepartis stemmer var jo afgarende for,
at Danmark gik med i den her ulovlige krig for 3
ar siden, at vi tilsluttede os USA's militeere ind-
sats, som siden har kostet i titusindvis af irakere
livet; som har kostet mere end 2.000 amerikan-
ske soldater livet; som har kostet danske solda-
ter livet; som har medfert, at Irak nu er pa vej
mod oplgsning med borgerkrig; som har med-
fort, at de mest fundamentalistiske religigse
kraefter i Irak star steerkere, end de har gjort no-
gen sinde, og at ekstremister og Al-Qaeda har
faet en base i Irak.

Kort sagt har det veeret en katastrofal udvik-
ling, som Dansk Folkeparti har veeret med til at
seette i gang, og hvor Dansk Folkepartis stem-
mer var helt afggrende for, at Danmark gik med.

Derfor vil jeg gerne spgrge hr. Hans Kristian
Skibby: Er Dansk Folkeparti tilfreds med indsat-
sen? Er Dansk Folkeparti tilfreds med det, man
har veaeret med til at seette i gang?

(Kort bemaerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Allerfgrst vil jeg da gerne sige til Enhedslistens
ordfgrer, at man jo altid kan diskutere, hvornar
en krig kan vere ulovlig, og hvornar en krig kan
vere lovlig.

Jeg synes jo i princippet, at man skulle ggre
alt, hvad man kunne, for at undga krig. Men det,
man har veret vidne til igennem hele historien,
hvor FN har arbejdet pa at stabilisere samfundet
i Irak og lagt massivt pres pa for at fa Saddam
Hussein til at overholde selv de mindste og mest
minimalistiske regler inden for hele FN-konven-
tionens lovgivning osv., nemlig at skulle tilgode-
se bl.a. civile og religigse mindretal, er, at Irak og
det davaerende styre totalt har tilsidesat al sund
fornuft og diktatorisk afvist ethvert demokrati.

Det gar jo selvfglgelig ogsa, at da man skulle
tage en beslutning om dansk tilstedeveerelse i
den her sikringsstyrke i Irak, skulle man ikke
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kun overveje det, som Enhedslistens ordfarer
naevner her, altsd et langt sammensurium af,
hvad der selvfglgelig og helt klart har veeret af
negative konsekvenser af den her militeere ind-
griben i Irak, men ogsd omvendt, synes jeg, for-
svare det ud fra, at man har forskanet det iraki-
ske samfund for en masse andre lidelser, der i
stedet for ville have veeret.

Lad mig eksempelvis naevne, at Amnesty In-
ternational har anslaet, at 300.000 er blevet
dreebt af Saddam Husseins styre gennem tiden.

Det er trods alt ogsa et vaesentligt antal personer.

(Kort bemerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu er det jo et darligt forsvar for det, man selv
har ansvaret for, at fremhaeve, at andre skam
ogsa har slaet en masse ihjel. Den type af forsvar
vil jeg ikke anbefale at bruge i almindelighed,
det kommer man ikke langt med, i hvert fald
ikke i en fornuftig retning.

Jeg har lagt meerke til, at Dansk Folkeparti er
ekstremt bange for folk, der har en islamisk
overbevisning, og ekstremt bange for funda-
mentalister, sa jeg vil bare hgre, om der ikke er
lidt refleksion i Dansk Folkeparti over, at det,
der er sket i Irak, er, at der er Al-Qaeda, funda-
mentalister og terrorister i et antal som aldrig
far, at religigse ekstremistiske kreefter er ved at
tage magten i landet, og at der er en borgerkrig i
Irak, som vil vare i lang tid, ogsa efter at vi har
trukket os ud.

Er der ikke bare en antydning af refleksion i
Dansk Folkeparti over, at det nok var uklogt at
ga med i en ulovlig krig, og at alt det, som blev
remset op far som en begrundelse for krigen,
nemlig massegdelaeggelsesvaben og det, der
blev fremhavet dengang, alt sammen var en
lggn?

Er der ikke lidt refleksion hos Dansk Folke-
parti: Det var nok dumt, det vi gjorde der?

(Kort bemarkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Det kunne da vere spendende og udviklende
for Folketinget som sddan, hvis man kunne fa
Enhedslisten til at lave en oversigt over, hvilke
krige der igennem hele samfundshistorien har
veeret lovlige, og hvilke der har veret ulovlige.
Det synes jeg er et markeligt sammensurium,
men hvis det er det, man gnsker fra Enhedsli-
stens side, skal man have lov til det. Det er ikke
en diskussion, som Dansk Folkeparti gnsker at
bidrage til.

Det, der har veeret helt udslagsgivende for, at
vi valgte at g& med, har netop veeret, at der har
veeret et gnske om at stoppe den massive under-
trykkelse af den civile befolkning i Irak, et gnske
om at stabilisere samfundet, fordi man kunne se,
at den irakiske ledelse pa daveerende tidspunkt
pa en lang, lang reekke omréader totalt tilsidesat-
te alle normer og regler om, hvad der var almin-
delig ansteendighed over for mennesker.

Det undrer mig da, at man sa i dag skal ople-
ve Enhedslisten sta og forsvare, at man skulle
lade Saddam Hussein blive ved med at husere i
et sa ustabilt samfund, som Irak var.

(Kort bemaerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Man ma sige, at Dansk Folkepartis forhold til
lov og orden er overmade interessant. Nar ind-
vandrerdrenge laver noget forkert, skal skruen
strammes, og jeg ved ikke hvad. Nar USA gar i
krig, er det ligegyldigt, om det er ulovligt eller
ej. Men o.k., sddan kan der jo vaere sa meget.
Det, der sa slar mig, er, at Dansk Folkeparti jo
nok er det mest islamkritiske parti, der findes i
Danmark og ogsa pa europeisk plan. Dansk
Folkeparti mener, at islam ikke er nogen religi-
on, men en terrorbevaegelse. Man taler om, at
det er en pest over Europa. Sa jeg vil godt spgr-
ge, om det egentlig ikke gar indtryk pa hr. Skib-
by, nar FE i deres rapport skriver falgende:
»Den shiitiske del af Irak har siden Saddam
Husseins regimes fald faet et mere islamisk
isleet. Islamistiske politiske bevagelser og deres
militser star bag en islamiserings-kampagne,
som har til formal at indfgre en mere konserva-
tiv islamisk samfundsorden. Ogsa i det sunni-
arabiske omrade forsgger yderligtgaende isla-
mistiske bevaegelser at gennemtvinge en mere
konservativ islamisk orden i det offentlige rum.«
Ger det ikke indtryk pa et islamkritisk parti
som Dansk Folkeparti, at man har vaeret medvir-
kende til den udvikling?

(Kort bemaerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Nu synes jeg jo, at spgrgerens ord om pest og
terror osv. ma sta for egen regning, det er ikke
ord, som jeg star bag.

Det, jeg gerne vil svare pa spergsmalet, er, at
det er forbavsende, at vi i dag skal bruge sparge-
tiden vedrgrende det her beslutningsforslag pa
at skulle have synliggjort alle de ting, der er sket
af negativ karakter, specielt fra SF's side og fra
Enhedslistens side.
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Kl. 12.00

De fortzller ikke, hvad der er sket af gode
ting, at man har faet abnet skoler og sygehuse og
faet en lang reekke ting forbedret i Irak, at man
har faet bedre forsyninger af el og vand, bedre
kloakering og sanitet osv. EU har bl.a. bidraget
med 500 mio. euro til genopbygningen pa den
civile side af det, der skal foregd i Irak.

En lang, lang reekke positive ting og tiltag er
gaet i gang i Irak. Det negligerer man fuldsteen-
dig fra SF's og Enhedslistens side, og sé kigger
man pa, at der star pd side dit og side dat i FE's
rapport, at nogle har veeret udsat for dit og dat.

Jeg siger ikke, at det ikke er sandheden. Selv-
folgelig er sandheden, at der har veeret en lang
raekke negative konsekvenser. Det sker, nar der
er sé stor en proces i gang som den i Irak. Jeg sy-
nes, at man i stedet for fra SF's og Enhedslistens
side skulle prgve at lgfte sig lidt og veere positi-
ve, altsa teenke pa, hvordan det ellers ville vaere
blevet, hvis ikke vi havde gjort det, vi har gjort.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg synes, at hr. Skibby skal tage det helt roligt.
Jeg konstaterer bare, at Dansk Folkeparti jagter
muslimer her i Danmark, hvor man kan komme
til det. Enhver lille lommetyv skal klynges op,
for at sige det lidt hardt. Man jagter muslimer,
nar man kan komme til det.

Samtidig stgtter man et hundrede og tyve
procent en krig, som har bevirket, at fundamen-
talistiske islamiske bevegelser har faet langt
mere vind i sejlene; som har medfert en kraftig
islamiseringskampagne i Irak; som har medfart,
at Iran har faet mere indflydelse i hele regionen;
som har medfgrt, at de fundamentalistiske reli-
gigse kreefter har faet mere at skulle have sagt.

Det méa da veere interessant at vide — ogsa for
de veelgere, der har stemt pa hr. Skibby, fordi de
mener, at hr. Skibby skal bekeempe muslimer —
at man har stgttet den her krig, som faktisk bety-
der, at de fundamentalistiske islamiske kraefter
er styrket ganske kraftigt.

(Kort bemeerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Jeg synes, at det i hvert fald er ganske interes-
sant at opleve, at SF med hr. Holger K. Nielsens
indleeg iseer klart definerer, at der er behov for at
adskille religion og politik. Det er faktisk det,
der i mange, mange ar har veeret et problem i
mange af de muslimske verdenssamfund og lan-

de, nemlig at man ikke har forstaet og ikke i dag
forstar at adskille politik fra religion.

Jeg synes, det er fantastisk, at vi skal opleve
hr. Holger K. Nielsen fra SF sta her og synligge-
re for Folketinget, at det faktisk er den skinbarli-
ge sandhed. Den kan jeg fuldt ud tilslutte mig.

Formanden:
Vi vil nu holde frokostpause. Der er tre mere,
der har bedt om en kort bemaerkning. Det er hr.
Morten Helveg Petersen, hr. Per Clausen og hr.
Per Kaalund, og de vil f& ordet, nar vi begynder
igen.

Jeg skal her afbryde forhandlingen og udseet-
te mgdet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

Mgdet udsat kl. 12.03

Mgdet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Farste naestformand (Svend Auken):

Mgdet er genoptaget, og vi fortsaetter behand-
lingen af beslutningsforslag nr. B 63. Det er et
forslag til folketingsbeslutning af udenrigsmini-
steren om et fortsat dansk bidrag til en multina-
tional sikringsstyrke i Irak.

Vi er i gang med korte bemaerkninger til
Dansk Folkepartis ordfgrer, hr. Hans Kristian
Skibby, og jeg beder ordfgreren om at komme op
pa talerstolen igen.

Den naeste, der har korte bemaerkninger til
ordfgreren, er hr. Morten Helveg Petersen, veers-

go.

(Kort bemaerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Jeg vil gerne fortseette lidt i det spor, hvor vi
slap. Jeg hgrte ordfgreren sige i sit indlzeg, at et
af formalene var at demokratisere Irak. Jeg sy-
nes ellers, at jeg har hgrt repraesentanter for
Dansk Folkeparti i den offentlige debat i gvrigt
ytre sig om, at man ikke kan demokratisere et
muslimsk land. Sa det kunne selvfglgelig veere
interessant at fa lidt naermere belyst, hvad
Dansk Folkeparti egentlig forestiller sig.

Sa har vi i gvrigt kredset om, hvad succeskri-
terierne er for den danske indsats. Vi hgrte Ven-
stres ordfgrer sige, at der skulle treenes 280.000
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irakiske soldater, og jeg vil sa sparge, om det
ogsa er Dansk Folkepartis malsaetning. Betyder
det, at Danmark er i Irak, indtil der er traenet
280.000 irakiske soldater, hvorefter man sé kan
treekke sig ud?

(Kort bemerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Indledningsvis vil jeg gerne svare hr. Morten
Helveg Petersen pa spgrgsmalet om, hvorvidt
det ikke er en stor udfordring at veaere med til at
forsgge at synliggare over for et land som Irak,
at der er s utrolig store fordele ved at veere et
abent og demokratisk samfund. Jeg vil da gerne
medgive spgrgeren, at det er en utrolig stor ud-
fordring. Men Dansk Folkeparti er ikke bange
for udfordringer, dem har vi haft mange af igen-
nem de godt og vel 10 ar, partiet har eksisteret.

Med hensyn til situationen i Irak synes jeg
godt, at man nogle gange kunne veelge at lsegge
de fine fornemmelser lidt til side, alts& det der
med: Er du muslim, eller er du ikke muslim? Er
du kristen, eller er du ikke kristen? Man kunne
sé& pregve at have fokus pd, hvad det reelt var, der
foregik i det daveerende Irak, fagr vi lavede den
her koalitionsstyrke, der gik ind.

Det var faktisk noget, der var meget, meget
veerre. Det var i hvert fald noget, hvor man blan-
dede tro sammen med politik, og hvor det endte
i massiv korruption og undertrykkelse osv. Sa
jeg synes egentlig, det er forngjeligt — for ikke at
sige det omvendte maske — at man skal opleve at
blive kritiseret for at veere med til at skabe de-
mokrati.

(Kort bemarkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Grunden til, at jeg sp@rger, er, at Dansk Folke-
parti i mange andre sammenhange siger, at de-
mokrati og islam er uforeneligt. Og nu siger
Dansk Folkepartis ordfgrer i dag, at vi er i Irak
for at demokratisere. Det er bare den modsaet-
ning, som jeg egentlig godt kunne teenke mig at
fa belyst. Det er den ene ting.

Den anden ting er, at jeg efterlyser et svar pa
mit spgrgsmal: Vil Dansk Folkeparti, at Dan-
mark er i Irak, indtil der er treenet 280.000 iraki-
ske soldater?

(Kort bemarkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Spargsmalet om, hvor mange veluddannede ira-
kiske soldater der skal veere i forbindelse med
en tilbagetraekning af de styrker, som er der i

gjeblikket, skal jeg ikke gare mig utrolig klog pa,
for det ved jeg ikke s& meget om. Men jeg vil
gerne sige, at det hele tiden ma begrundes ud fra
en militeerfaglig synsvinkel. Det synes jeg ma
veere det fornemste at gare.

Hvis ikke man har det for gje, ender man jo
let i en situation, hvor man kunne komme til at
tage en beslutning med meget, meget uheldige
konsekvenser, specielt for den civile befolkning i
Irak. Det er bl.a. de uheldige konsekvenser, som
det ville fa, hvis De Radikale og Socialdemokra-
terne fik ret i, at der skulle vedtages en beslut-
ning om, at vi skulle sztte en bestemt tidsfrist
pa, hvornar vi skulle forlade Irak. Det ville i
hvert fald veere en utrolig uheldig situation.

(Kort bemgerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg vil godt falge lidt op pa det spargsmal, som
hr. Morten Helveg Petersen har rejst. Det
spgrgsmal, man nemlig godt kunne stille, er,
hvor mange mennesker der skal dg, fordi Dansk
Folkeparti forsgger at indfgre noget i Irak, som
Dansk Folkeparti ikke selv mener kan lade sig
gere. Det geelder, hvad enten det er irakere eller
danskere, der dgr. Er det ikke lidt underligt at
have et projekt, man ikke selv tror pa?

Sa kan jeg forstd, at Dansk Folkeparti ikke
leengere taler om krig mod terror eller masse-
gdelaeggelsesvaben, nar vi taler om Irak. Nu er
det kun et spgrgsméal om at sikre, at der kommer
demokrati i Irak, og sa jeg vil bare sparge:

Hvordan synes man, at det er gaet, ndr man
ser p4, at vi tidligere i dag har faet dokumenteret
og ogsa erkendt af Venstres ordfgrer, at Al-Qae-
da star steerkere end nogen sinde, at vi har bor-
gerkrigslignende tilstande i store dele af Irak, og
at ekstreme islamistiske kreefter star sterkere
end nogen sinde? Hvor godt synes hr. Hans Kri-
stian Skibby selv det gar med at indfgre demo-
krati?

(Kort bemaerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Jeg vil gerne prgve at svare pa det sidste spgrgs-
mal ferst:

Jeg synes, det er ret underligt, at man, nar
man fra Enhedslistens side haenger sin hat pa
Forsvarets Efterretningstjenestes rapport i for-
bindelse med alt, hvad der er ret og rimeligt og
korrekt, sa veelger at saette spgrgsmalstegn ved,
at der i den samme rapport star, at hvis der bli-
ver en tilbagetraeekning af den koalitionsstyrke,
der er der, vil det ende i en borgerkrig. Det star i

%




%
é Fttm040.fm Page 2911 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

Torsdag den 19. januar 2006 (B 63)

2911

den samme rapport, som Enhedslistens ordfg-
rer, hr. Per Clausen, nu star og siger at man pa
den anden side skal bruge.

Jeg vil gerne svare pa det andet spgrgsmal
ogsa. Der bliver spurgt om, hvor mange der skal
dg, inden man tager en anden beslutning. Lad
0s prgve at vende den et hundrede og firs gra-
der og spgrge: Hvor mange skulle der dg, inden
man tog en beslutning?

I mange, mange ar var det altsd FN, der var til
grin i forbindelse med de samarbejder, der var
med det daveerende styre i Irak. Alt blev negli-
geret og gjort til grin og forhanet. Alle de resolu-
tioner, som kom fra FN, lod man hant om.

(Kort bemarkning).

Per Clausen (EL):

Det er rigtigt, at hvis den daveerende borgerlige
regering i Danmark, f.eks. i 1985, klart havde ta-
get afstand fra Irak og dengang etableret en boy-
kot af Irak i stedet for at se passivt til, mens en
lang raekke vestlige lande forsynede Irak med
massegdeleeggelsesvaben, kunne meget have set
anderledes ud. Det er til spargsmalet om, hvor
leenge man skulle vente.

Men det, jeg alligevel synes er en lille smule
interessant, er at kunne konstatere, at \enstres
ordfarer selv siger, at Al-Qaeda er blevet styrket
af den krig, man har fart. Og jeg refererede sa-
dan set ikke til FE's rapport, jeg refererede sa-
mand bare til Venstres ordfgrer, der meget klart
sagde, at der var masser af voldelige aktioner i
Irak, og som gav det klare indtryk, at Al-Qaeda
stod bag det hele.

Det fremgar ogsa klart, at islamistiske grup-
peringer, som ikke kan kaldes demokratiske, er
staerkere end nogen sinde, og at der er borger-
krigslignende tilstande i Irak.

Sa sparger jeg bare Dansk Folkepartis ordfe-
rer, om det inspirerer til at anvende samme me-
tode, nar Dansk Folkeparti finder et andet sted,
hvor man vil etablere demokrati.

(Kort bemaerkning).
Hans Kristian Skibby (DF):
Det var i sandhed et meget, meget indviklet og
fordrejet spgrgsmal, som i seerdeleshed er meget
sveert sddan lige at svare pa. Men gennemgaen-
de vil jeg sige, at det, jeg far ud af spgrgsmalet
fra hr. Per Clausen, er, at hr. Per Clausen spgrger,
hvad man ellers kunne have gjort.

I debatten i dag og i de spgrgsmal, som iseer
er kommet til Venstres ordfgrer og til underteg-
nede, har der selvfglgelig veeret en massiv kritik,

noget med at veere bagklog, og hvad sagde vi,
osv. Jeg synes, at man omvendt maske skulle
prove at gribe lidt i egen barm og i stedet selv
komme med nogle initiativer, sin egen plan, sine
egne ting, som kunne beskrive, hvordan vi ellers
skulle have faet nogle bare nogenlunde forbed-
rede vilkar i Irak, set i forhold til, hvordan der
var under Saddams styre.

Alle de initiativer og gode ting har vi intet
hgrt om fra Enhedslistens side og heller ikke fra
SF's side. Det synes jeg hellere man skulle prgve
at undersgge i egne raekker.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Nu er det jo en kendt sag, at Fremskridtspartiet
og senere, da det blev Dansk Folkeparti — de le-
dende i Dansk Folkeparti kommer i hvert fald
fra Fremskridtspartiet — stort set har stemt mod
alle internationale opgaver, som Danmark har
pataget sig, og som det danske forsvar har delta-
get i, med undtagelse af den her Irakkrig, som
man stemte for.

Hvordan har hr. Hans Kristian Skibby det
med den irakiske forfatning, som bade taler om
demokrati og menneskerettigheder og alle de
rigtige ting, vi kender, og samtidig baserer sig
pa islam og de islamiske ting, der ligger i det?

Det vil sige, at man fra Dansk Folkepartis side
er i gang med at opbygge en stat, det taler man
jo meget for, som risikerer at blive en islamisk
stat. Den kan endda blive delt i flere sektioner.
Vi ved, at pavirkningen fra Iran er ganske kraf-
tig. Frygter Dansk Folkeparti ikke, at det udvik-
ler sig til en islamisk stat, noget, som Dansk Fol-
keparti i gvrigt bekaemper overalt, hvor de kan

komme til det?
Kl. 13.10

(Kort bemaerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Er der noget, man kan frygte, sa er det ikke sa-
dan bare en muslimsk stat, sa er det en udemo-
kratisk muslimsk stat. Og hvis man kigger pa
den made, verden er bygget op pa i dag, sé fin-
des der ikke ret mange demokratiske stater, som
har muslimske indbyggere. Sa selvfalgelig er det
noget, som giver anledning til bekymring.

Men igen vil jeg gerne pa Dansk Folkepartis
vegne prgve at tage udgangspunkt i virkelighe-
dens verden. Og virkelighedens verden har altsa
veeret, at der har veeret et massivt problem i Irak,
sikkerhedsmaessigt, borgerretsmaessigt og de-
mokratisk osv. osv., og 0gsa et religionsmaessigt
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problem, i og med at der er flere forskellige
muslimske grupper osv. Det giver en masse for-
skellige ikke bare barrierer, men deciderede kon-
flikter, som man ikke kan undga.

Men det har i og for sig ikke s& meget at gere
med, at der nu af iseer den vestlige verden er sat
en proces i gang, hvor man yder store, store bi-
drag ikke for at ggre Irak til et kristent samfund
eller til et superdemokratisk projekt, hvor man
kan sige: Der kan | bare se, venner, det kunne
faktisk godt lade sig ggre. Det ville nok vere na-
ivt at tro, at det ville ske pa ret kort sig. Det skul-
le jeg hilse og sige.

Men omvendt har den vestlige verden i hvert
fald veeret med til at bidrage bade gkonomisk og
militeert til ogsa at forbedre vilkarene for befolk-
ningen i Irak, og det ma da trods alt sta hgjere
end trosretning.

(Kort bemarkning).

Per Kaalund (S):

I mit spergsmal for 14 der ogsa spgrgsmalet om
den linje fra Fremskridtspartiet og med de le-
dende folk derfra, der gik over og blev Dansk
Folkeparti, om holdningen til internationale
konflikter og opbygningen og sikringen af isla-
miske stater. Er det en holdning, man vil fort-
seette med? Er det en ny politik fra Dansk Folke-
partis side, at man medvirker til opbygningen af
islamiske stater og dermed fremmer islamisme?

(Kort bemarkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Nu har jeg jo sveert ved at se, hvad spgrgsmalet
om, hvad et parti, som ikke er repraesenteret i
Folketinget, sagde for 20 eller 15 ar siden, har
med den her debat at gore.

Dansk Folkeparti er altsa mig bekendt ikke
Fremskridtspartiet. Der er i hvert fald s noget,
som jeg har misforstaet, eller ogsa er det maske
hr. Kaalund, der har misforstaet noget.

Er SF DKP i dag? Eller er Det Radikale Ven-
stre Venstre? Nej, det er de ikke. Der er altid en
politisk brydningsproces i gang, hvor samfun-
det aendrer sig. Og det betyder ogsa, at der efter-
spgrges forskellige politiske partier. Jeg synes,
det er et noget saerpreeget spgrgsmal, og jeg har
egentlig ikke nogen kommentarer til det.

Farste nestformand (Svend Auken):

Der er ikke flere bemaerkninger til ordfareren. Vi
siger tak til ordfareren og gér videre i ordfarer-
reekken, og den neste er fru Pia Christmas-Mgl-
ler.

Pia Christmas-Mgller (KF):

Formalet med den internationale styrkes indsats
i Irak er at bane vejen for, at irakerne selv kan
overtage ansvaret for en stabil udvikling frem
mod demokerati, forsoning, fred og fremgang.

Vi skal derfor ikke veere i Irak et eneste gje-
blik leengere, end irakerne selv gnsker det, eller
FN beder os om det. Med andre ord, vi skal ikke
veere der et eneste gjeblik lengere end ngdven-
digt. Men vi er endnu ikke der, hvor vi med god
samvittighed kan traekke os ud.

Derfor star Det Konservative Folkeparti fuldt
og helt bag beslutningsforslaget. Vi stgtter uden
forbehold og uden taktiske reservationer den
foreslaede forleengelse af mandatet til de danske
styrkers deltagelse i Irak.

Vi statter ogsa den del af forslaget, som laeg-
ger op til, at der skal leegges stadig stgrre veegt
pa treening og uddannelse af de irakiske sikker-
hedsstyrker og statte til den civile genopbyg-
ning.

Vi vakler ikke. Det har vi ikke gjort, og det
gnsker vi heller ikke at komme til. Et internatio-
nalt samfund, der i de afggrende faser ryster pa
handen, stikker halen mellem benene og lader
halvferdigt arbejde bag sig, inviterer til kaos.
Det er det eneste, den hardt prevede irakiske be-
folkning ikke har brug for.

Vi siger ja til at forny mandatet af tre sterke
grunde. For det farste fordi de demokratisk
valgte ledere af det irakiske folk beder os om
det. Det er sket med breve fra premierminister
al-Jafaari. For det andet fordi FN beder os om
det. Det er sket med resolution 1546 og senest
fornyet med resolution 1637 fra den 8. november
sidste ar. Og for det tredje, fordi vi selv mener, at
vort personel, vores soldater, vores styrker, vo-
res civile ggr en maerkbar og positiv forskel.

KI. 13.15

Et politisk demokratisk spor blev lagt med
bl.a. FN-resolution 1546 fra juni sidste ar. Og det
er pa trods af yderst vanskelige vilkar og dystre
forudsigelser rent faktisk ogsa blevet fulgt. FN-
mandatet er siden fornyet med resolution 1637.

Den politiske proces blev indledt med en
midlertidig regering, der var ansvarlig for ned-
seettelsen af en forfatningskommission. Forsla-
get til en ny forfatning kom til folkeafstemning i
oktober, hvor den irakiske befolkning bakkede
op bade ved i stort omfang at stemme og ved at
sige ja til forslaget.

Derefter fulgte parlamentsvalget, som helt ef-
ter planen blev afviklet den 15. december og det
under relativt sikre forhold. Igen kvitterede ira-
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kerne med en hgj valgdeltagelse, denne gang
med mere end 70 pct., og i modseetning til tidli-
gere deltog sunnierne generelt i valget.

Den relativt rolige ramme, hvori de demokra-
tiske valg er blevet afviklet, skyldes ikke mindst
irakernes egen indsats. Opbygningen, treenin-
gen og uddannelsen af de irakiske sikkerheds-
og politistyrker er altsa naet dertil, at de med
succes kan varetage opgaverne i forreste linje.

Netop nu i disse uger pagar intense forhand-
linger om en regeringsdannelse. Skulle den in-
ternationale koalition svigte netop nu, ville al
anstendighed hgre op. Man ville svigte iraker-
nes berettigede forventninger pa et meget sar-
bart tidspunkt. Sa leenge regeringsdannelsen
fortsat er uafklaret, og sé leenge ingen aner,
hvornar den vil blive tilendebragt, og hvordan
situationen til den tid ser ud, vil det veere uan-
svarligt at treeffe konkret beslutning om en en-
delig sékaldt exitdato. Det ville vaere at ga terro-
risternes zrinde.

At der fortsat er sikkerhedsmaessige proble-
mer af betydelig karakter, skal ikke fa os til at ry-
ste pa handen eller svigte. Det skal ikke veere
terrorister, men derimod de folkevalgte, der szt-
ter dagsordenen.

Lige sé& uforstaende vi er over for oppositio-
nens halvhjertede stgtte og krav om, at vi nu
treeffer beslutning om den 1. juli som sakaldt en-
delig exitdato, lige sa sikkert er det, at vi gnsker,
vi haber, og vi arbejder for, at den situation ma
opsta, hvor det vil veere forsvarligt, ansvarligt
og rigtigt at begynde en tilbagetraekning. Vi de-
ler habet om, at det allerede kan ske i ar. Derfor
leegger vi vaegt pa fortsat Igbende at vurdere sik-
kerhedssituationen, lgbende at vurdere udvik-
lingen, og vi ser frem til regeringens naeste irak-
analyse, som kommer til maj. Det ma veere sagli-
ge vurderinger og ngje afvejninger af fremtids-
perspektiverne for irakerne og for vores mulig-
heder for at ggre en positiv forskel, der skal af-
gere, hvilken dag vi veelger at forlade Irak.

Farste nestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfgreren. Der er forelgbig tre,
der har bedt om bemaerkninger. Den fgrste er hr.
Morten Helveg Petersen.

(Kort bemarkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg er sadan lidt forblgffet over indlaegget, fordi
fru Pia Christmas-Mgller taler om det her med
at ga terroristernes aerinde. Altsa de lande, som
har trukket tropper ud, gar de virkelig terrori-

sternes erinde? Er det det, fru Pia Christmas-
Maller vil sige til Norge, til Holland? Er det ogsa
det, fru Pia Christmas-Mgller vil sige til Tony
Blair, at nu gar Tony Blair terroristernes erinde,
nar briterne begynder at treekke styrker ud? El-
ler for sa vidt Rumsfeld eller Bush selv? Gar de
o0gsa terroristernes eerinde?

Jeg synes, det er en argumentation, der maske
er lidt for skinger og trukket lidt for hardt op,
men det kunne da veere interessant at hgre, om
fru Pia Christmas-Mgller har tenkt sig at sige
det til den stribe lande, den lange raekke lande,
som faktisk har trukket styrker ud eller er be-
gyndt at traekke styrker ud.

Mit spgrgsmal gar egentlig pa: Hvis irakerne
beder os om det, forestiller fru Pia Christmas-
Magller sig s, at vi ogsa er i Irak om 25 &r?

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Hr. Morten Helveg Petersen har en darlig sag,
og derfor er han jo selvfglgelig ngdt til at prgve
at vende situationen til et angreb.

| Det Konservative Folkeparti mener vi, at det
er i Danmark, Danmarks udenrigspolitik skal
formes, og ikke nogen som helst andre steder.
Og vi gnsker ikke at svigte vores indsats i Irak.
Vi gnsker ikke pa dette tidspunkt, hvor man har
en uafklaret regeringssituation, at forlade Irak
med det ragnarok, der kunne veere fglgen.

Hvis vi skulle fglge det radikale forslag om at
have trukket alle vores tropper ud pr. 1. juli, sa
matte vi jo ogsa forvente, at andre lande gjorde
det samme, amerikanerne, briterne og alle de
gvrige i alliancen, som jo i dag bestar af 22 lande
ud over Danmark. Hvis alle i den internationale
koalition gjorde, som Det Radikale Venstre og
Socialdemokratiet anbefaler, sa skulle man vare
ude den 1. juliiar.

KI. 13.20

Det ville ikke veere ansvarligt. Det ville veere
at efterlade de demokratiske kreefter i Irak i et
ragnarok. Det kan man simpelt hen ikke veere
bekendt.

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Men virkelighedens verden er jo, at en lang raek-
ke andre lande er i fuld gang med at traekke
styrker hjem i et langt, langt starre omfang end
de 530 mand, som vi har. Sa virkelighedens ver-
den er jo, at det her foregér, at det er noget, som
andre tager stilling til og diskuterer, det gar vi
bare ikke herhjemme, hvis det star til Det Kon-

%

i

ﬁg



%
é Fttm040.fm Page 2914 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

2914

Torsdag den 19. januar 2006 (B 63)

servative Folkeparti, og det synes jeg er lidt un-
derligt at lytte til.

Jeg hgrte fru Pia Christmas-Mgllers indleeg i
retning af, at man gik terroristernes rinde, ifald
man begyndte at treekke sig ud. Det ma jeg sa
forsté er det, en lang raekke andre lande om-
kring os ggar. Vi har forsggt at komme i dialog
med regeringen igennem et &r omkring en kon-
kret strategi for tilbagetrakning, og regeringen
har ikke villet den dialog. Derfor star vi selvfgl-
gelig fast pé vores strategi for tilbagetraekning,
som vi har forsggt at praesentere for regeringen
og diskutere med regeringen igennem lang, lang
tid.

Endelig ville jeg gerne have et svar pa mit
spgrgsmal: Er vi i Irak om 25 &r, hvis irakerne
beder os om det? Det er jo sddan, man ma forsta
den konservative ordfgrer her i dag.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

For det farste: Vi er i Irak, sa leenge irakerne selv
beder os om det, s& leenge FN beder os om det,
sa leenge vi selv mener, vi gar en meerkbar for-
skel til den positive side. Det er tre veesentlige
forudseetninger, som Det Konservative Folke-
parti igen og igen har fremhaevet.

For det andet ma jeg ikke med hensyn til hr.
Helveg Petersens spgrgsmal om, hvorvidt det er
at ga terroristernes arinde, hvis man giver en
preecis exitdato, bare referere til et ritzautele-
gram, som er kommet, og som refererer til, hvad
Al-Qaeda selv mener er situationen i Irak. Her
siger en meget fremtraeedende repraesentant for
Al-Qaeda-terrornetveerket i en videooptagelse
fredag, at den amerikanske plan om at traekke
soldater ud af Irak betyder, at USA er blevet be-
sejret af muslimer. Det er da tydeligt for enhver,
at terroristerne vil opfatte en tilbagetreekning pa
nuveerende tidspunkt som en Klar sejr.

Nu er der heldigvis ikke tale om en fast be-
slutning fra amerikanernes side, det er en vold-
som overtolkning fra Al-Qaedas side, men det er
at ga terroristernes arinde, hvis vi giver dem en
preecis dato for, hvornar vi vil veere ude af lan-
det. Det vil give dem muligheden for at forbere-
de en modoffensiv, og det har ingen demokrati-
ske og fredelige kreefter interesse i.

(Kort bemerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Vi hgrer den konservative ordfarer gentage det
mantra, som har kgrt hele tiden, at vi er her, for-

di den irakiske regering har bedt os om det. Men
det passer jo ikke.

Den 30. november stillede SF's formand et
spgrgsmal her i Folketinget til statsministeren,
hvor han spurgte, om man nu kunne forestille
sig, at den irakiske regering bad os blive i en si-
tuation, hvor USA har trukket sig ud. Svaret var
et klart nej. Det kunne statsministeren ikke fore-
stille sig.

Derfor er sandheden jo, at vi er i Irak, fordi
USA har bedt os om at veere i Irak. Det er jo det,
som er sandheden i det her. Det har intet at ggre
med den irakiske regering, det har intet at ggre
med kampen for demokrati. Det har noget at
gere med, at den danske regering ville std pa
god fod med George W. Bush, og at den ameri-
kanske regering havde brug for allierede i en si-
tuation, hvor en raeekke andre europaiske lande
syntes, at det var en darlig idé. Der havde stats-
ministeren og Det Konservative Folkeparti sa
travit med at ggre George W. Bush tilfreds, at
man nu sidder i det her morads. Det er sandhe-
den.

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Magaller (KF):

Hr. Holger K. Nielsen befinder sig jo konsekvent
i fantasiens verden, nar det drejer sig om uden-
rigspolitiske forhold. Det er igen hvis og hvis og
hvis, sddan har det veeret hele vejen igennem
med SF's udenrigspolitik, som jo pa den ene side
siger, at man meget gerne vil deltage aktivt i in-
ternationalt forpligtende samarbejde, men bare
ikke lige i det, der er muligt i det virkelige livs
verden.

Hr. Holger K. Nielsens argumentation her lig-
ner jo i forblgffende grad Holbergs, hvor der ar-
gumenteres med, at Gamle Bedste ikke kan tril-
le, det kan en sten heller ikke, ergo er Gamle
Bedste en sten. Det er jo en fuldsteendig barok
argumentation, vi far praesenteret her.

Det siger sig selv, at Danmark alene med 530
mand ikke kan lgse den udestaende opgave, der
er i Irak. Det siger sig selv. Men som en del af en
international koalition kan vi patage os vores
del af ansvaret, fordi vi fgrer en udadvendt
udenrigspolitik, fordi vi gerne vil vise omverde-
nen, at vi faktisk mener noget med demokrati,
menneskerettigheder og respekt for individet.
Det vil vi gerne satte handling bag med de
kreefter, vi nu forholdsmaessigt har.
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(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Ved lejlighed vil jeg godt drgfte Holberg med
fru Pia Christmas-Magller, det tror jeg maske bli-
ver pd en lidt anden made end det, som hun gav
udtryk for her. For det her har hverken noget at
gere med bedstemgadre, Erasmus Montanus eller
noget som helst andet. Det har noget at ggre
med den danske udenrigspolitik.

Der bekreeftede statsministeren fuldsteendig
tindrende klart, at det her slet ikke handler om
irakerne, det handler om USA. Det, som regerin-
gen og Det Konservative Folkeparti bliver ngdt
til at forholde sig til, er, hvor leenge endnu vi
skal veere logrende skadehund for den ameri-
kanske udenrigspolitik. Hvor leenge endnu skal
vi fare politik pa grundlag af, hvad George W.
Bush mener er det rigtige? Hvor leenge endnu
skal vi veere uselvstendige i vores udenrigspoli-
tik? Hvornar far vi en linje, hvor vi fra dansk
side begynder at teenke os om og have nogle
selvsteendige strategier og nogle selvstaendige
tanker om, hvad der skal ggres, ogsa i forhold til

Mellemgsten?
Kl. 13.25

(Kort bemeerkning).
Pia Christmas-Mgller (KF):
Jeg er ngdt til at sige det ligeud til hr. Holger K.
Nielsen: Danmark er et lille land. Vi kan ikke
alene redde hele verden, vi er ngdt til at finde
samarbejdspartnere, og her er det glaedeligt, at
amerikanerne har pétaget sig en central rolle,
nar det drejer sig om at bekeempe en despot som
Saddam Hussein, som overfaldt et lille land, Ku-
wait, det er jo forhistorien, som har fart krig
mod egen befolkning med mere end 80.000 dgde
til fglge. Det er en despot, man har gjort op med.
Man har sggt at seette handling bag det inter-
nationale samfunds advarsler, som lgbende kom
gennem 12 ar. FN kunne ikke forny mandatet,
sadan at man der sagde, at der nu skulle seettes
magtanvendelse ind, det sagde man ikke offen-
sivt. Men sa sgrgede man i USA for at samle en
international koalition, som pa grundlag af det
FN-spor, der forud var blevet lagt, nemlig med
resolution 1441, der sagde, at hvis Irak ikke
overholdt de krav, der blev stillet af det interna-
tionale samfund, fra FN, sa ville serious conse-
guences blive fglgen, og disse serious conse-
guences var det, amerikanerne tog pa sig at set-
te igennem, og vi andre tog stilling til, om vi vil-
le fglge det op, og det ville vi. Det er forhistori-
en.

(Kort bemaerkning).
Per Kaalund (S):
Fru Pia Christmas-Mgller bruger jo steerke ud-
tryk indimellem, og jeg noterede mig da, at man
ikke kan treekke sig tilbage med god samvittig-
hed, man stikker halen mellem benene, hvis
man traekker sig tilbage, man svigter, hvis man
treekker sig tilbage, og sa det seedvanlige, fru Pia
Christmas-Magller altid siger, at man gar terrori-
sternes grinde, hvis man traekker sig tilbage.
Det er jo steerke ord, og nu er Danmark, som
fru Pia Christmas-Mgller selv siger, et lille land,
og Vi har i dag sammenlignet os og vil fortsat
sammenligne os med Holland, som ogsa er et lil-
le europeeisk land, selv om det just har naesten
tre gange s& mange indbyggere som Danmark.
Vil det sige, at Holland er gaet terroristernes
erinde? Jeg vil stille det samme spgrgsmal til
udenrigsministeren, s& kan ministeren jo begyn-
de at forberede sig til det. Er det virkelig Det
konservative Folkepartis opfattelse, at holleen-
derne gar terroristernes grinde, at holleenderne
har svigtet, at holleenderne har stukket halen
mellem benene, at de ma have en rigtig darlig
samvittighed?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Jeg kan forsta, at hr. Kaalund lader Socialdemo-

kratiets udenrigspolitik pantsztte hos nogle hol-
leendere, og det ma veere hr. Kaalunds og Social-
demokratiets problem, men at det vil fa alvorli-

ge konsekvenser for irakerne, hvis man nu, lige

ngjagtig nu, traf beslutning om at treekke de in-

ternationale tropper ud, ja, det vurderer Forsva-
rets Efterretningstjeneste jo ogsa.

| trusselsvurderingen skriver man direkte pa
side 2: Situationen i Irak vil sandsynligvis eska-
lere til en egentlig borgerkrig, hvis koalitionen
forlader Irak, fgr de irakiske sikkerhedsstyrker
er i stand til at opretholde sikkerheden.

Det star der direkte.

Det er jo i direkte forleengelse af, hvad de ira-
kiske ledere selv vurderer. Husk lige pa, at det er
demokratisk valgte ledere i Irak, der beder FN,
der beder os om fortsat at blive der. Irakerne me-
ner det jo ogsé selv.

De meningsmalinger, vi har faet refereret her
i salen, har jo kun veeret kvart refereret, for selv-
falgelig vil irakerne som saddan gerne have den
internationale styrke ud, det vil vi ogsa gerne
selv, men nar man spgrger, om det skal veere nu,
sé er der er et markant flertal, som siger nej tak,
det skal farst veere pa et senere tidspunkt, hvor
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de selv kan varetage sikkerheden pa deres eget
territorium.

(Kort bemarkning).

Per Kaalund (S):

Jeg vil ikke takke for svaret, for jeg fik ikke noget
svar om Holland, og det forventede jeg i og for
sig heller ikke, men udenrigsministeren far
spergsmalet senere pa eftermiddagen.

Sa vil jeg gerne spgrge: Hvorfra har fru Pia
Christmas-Magller den opfattelse, at vi har sagt,
at alle udenlandske tropper skal treekke sig til-
bage den 1. juli i &r? Jeg mener ikke at have hgrt
det her i salen fra nogen af dem, der i gvrigt stat-
ter mandatet. Vi taler om det danske kontingent.

Der er i dag ca. 150.000 udenlandske soldater
i Irak, og de 500 er danske, det er forholdet
1:300. Mener fru Pia Christmas-Magller, at den
irakiske situation vasentligt forringes, hvis det
danske kontingent pa 500 traekkes tilbage inden
for de naermeste méneder? Vil det forveerre, vil
det gdelaegge situationen? Der vil vare 149.500

soldater tilbage, sa vidt jeg kan forsta tallene.
KI. 13.30

(Kort bemerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Hvor er det forstemmende, og hvor er det trist
at hgre den socialdemokratiske ordfgrer fortszet-
te sin latterliggerelse af den indsats, de danske
soldater yder i Irak.

Hvor er det forstemmende netop at hgre hr.
Per Kaalund fgre en argumentation, som giver
mindelser om Hgrups hvad skal det nytte-poli-
tik tilbage fra forrige-forrige arhundrede. Vi er
meget bevidste om Danmarks lidenhed, men
vores lidenhed gar ikke, at vi sa overhovedet
ikke skal deltage i verden. Tveaertimod har Dan-
mark preesteret at blive et velfeerdssamfund, for-
di vi har haft vinduerne 8bne ud mod verden,
fordi vi har engageret os, fordi vi har veeret dyg-
tige til at handle, og fordi vi ogsa undertiden har
veeret i stand til at patage os vores del af ansva-
ret.

Ma jeg ikke til hr. Kaalunds indledende be-
merkninger om mit ordvalg, mine steerke ord,
ansvarslgst og sddan noget, bare citere, hvad hr.
Kaalunds nuveerende, erkender nuverende, for-
mand, Helle Thorning-Schmidt, har sagt om sa-
gen til Berlingske Tidende, og det er senest cite-
ret 12. januar i ar:

»Jeg mener godt, at Mogens Lykketoft kunne
sige, at det simpelt hen er uansvarligt at treekke

sig ud af Irak. Samlet ville Europa sta bedre,
hvis vi alle blev.«

Steerke ord, ja, indimellem ma man bruge
steerke ord, nar de er velplacerede og de eneste,
der kan beskrive situationen.

Farste naestformand (Svend Auken):
Ja, men det skal veere inden for taletiden. Sa er
det hr. Frank Aaen.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu er Danmark jo kun en relativt lille aktor i
Irak. Det meste, der foregar, er jo det, amerika-
nerne star for.

Derfor vil jeg gerne spgrge fru Pia Christmas-
Mgller, hvordan Det Konservative Folkeparti
har det med at veere allieret med en magt, som
for at befri et folk kaster med fosforbomber —
fosforbomber, der, nar de rammer huden, breen-
der sig ind til knoglen, hvorefter folk dar en
langsom, smertefuld ded - bruger napalm, bru-
ger tortur og andre overgreb, bruger lejesolda-
ter, der skyder pa ma og fa, der hver eneste dag,
som USA ggr, kaster 200 500-kilo-bomber i Irak?
Det er 100 t om dagen.

Det er en enorm krigsindsats, som selvfglge-
lig rammer masser af civile. Kan den konservati-
ve ordfgrer forstd, hvis der er ret mange irakere,
der efterhanden synes, at den hjalp er de helst
fri for, og at de gerne sa besattelsen hgre op?
Det her er en situation, hvor man hele tiden kan
rekruttere nye stgtter til oprarsgrupper og til
torturgrupper, og det er det, der er problemet.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Jeg kan fuldt ud bekreefte, at Det Konservative
Folkeparti helt og holdent kan forsta de mange
irakere, som deler ogsa vores gnske om, at der
snart kan komme fred til Irak, at man snart kan
fa gjort op med uroen og volden. Det kan jeg ga-
rantere for er et gnske, som ogsa vi deler. Det er
jo det, der er hele projektet.

Ma jeg ikke sige, at s& vel samarbejdspartne-
re, alliancepartnere, som andre selvfglgelig skal
overholde den internationale folkeret og den hu-
manitaere ret, sddan er det, og det krav stiller vi
selvfelgelig ogsa til vores allierede. Det kan der
ikke veere nogen tvivl om.

Ma jeg ikke sige om fosfor, at der ikke er no-
gen dokumentation for, at det har veeret anvendt
mod civile. Det er der ikke nogen dokumentati-
on for. Men tingene bliver jo diskuteret, og sa-
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dan er det. | dbne demokratier kommer tingene
frem og bliver diskuteret, og er der hold i det,
bliver det ogsa retsforfulgt. Sddan skal det veere.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg forstod nu, at selv Pentagon har anerkendt,
at der blev brugt fosforbomber i Falluja, og at
det gik ud over civile, men det er selvfglgelig
bedst at lukke gjnene.

Det, jeg spurgte om, var: Det er en krigsfarel-
se i et omfang af 100 t bomber om dagen i gen-
nemsnit, og USA har lige erkleeret, at det skal
gges, fordi man for at undgé, at egne soldater
bliver slaet ihjel pa jorden, i hgjere grad vil bom-
be langvejs fra, og hvor man selvfglgelig vil
ramme masser af civile.

Er fru Pia Christmas-Mgller i virkeligheden
helt i sit hjerte overbevist om, at sa massiv en
krigsindsats af irakerne vil blive opfattet som en
hjeelp? Eller er der ikke god grund til at teenke i
helt andre baner end sa massiv en krig?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

For det farste er det mig bekendt ikke blevet an-
erkendt af Pentagon, at der er blevet anvendt
hvidt fosfor mod civile. Tveertimod er det netop
blevet benaegtet.

For det andet er det jo velkendst, at hr. Frank
Aaen aldrig synes, at det er vaerd at give en
handsraekning til de demokratiske krzefter, der
sgger at opbygge fred, skabe fred. Det er altid i
hr. Frank Aaens and at argumentere imod de
metoder, der nu er mulige at anvende i bekaem-
pelsen mod diktatorer og despoter.

Ma jeg ikke minde om, at Saddam Hussein
alts& har veeret ansvarlig for mere end 80.000
kurderes dgd; mere end en million menneskers
dad har veeret en falge af hans krigshandlinger i
regionen. Det har virkelig veeret ngdvendigt at
tage et opger med den herre, og det er sket.

KI. 13.35

I kglvandet er der en lang reekke problemer,
og det vil jeg ikke pa nogen made prgve at be-
neagte. De problemer skal selvfglgelig handte-
res, og det er jo det, man er i fuld gang med.
Men man gar det altsd ikke i form af besattelse,
som hr. Frank Aaen bevidst gentager mod bedre
vidende. Man gar det efter opfordring fra de de-
mokratisk valgte ledere i Irak, som jo altsa er
blevet valgt af en irakisk befolkning, der faktisk
imod alle forventninger deltog i valghandlingen
i et ganske betydeligt omfang. Jeg tror, irakerne

er bedre til at vurdere deres egne behov, end hr.
Frank Aaen er det.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Nu har fru Pia Christmas-Mgller jo ret i, at det
ville veaere godt, hvis Vesten havde vist rettidig
omhu i omgangen med Saddam Hussein, sadan
at man ikke havde allieret sig med ham i krigen
mod Iran og forsynet ham med massegdeleeg-
gelsesvaben, som han efterfalgende brugte mod
kurderne. Det havde veeret godt, hvis tidligere
danske regeringer, ogsa de borgerlige, vi havde i
1980'erne, klart havde givet udtryk for deres af-
sky over for Saddam Hussein og forsggt at allie-
re sig med de rester af modstand, der stadig veek
var i Irak dengang. Det har fru Pia Christmas-
Mgller ret i, og jeg er glad for den selverkendel-
se og selvkritik, som fru Pia Christmas-Mgller
her giver udtryk for.

Sa til mit spgrgsmal: Nar nu formalet er at be-
keempe terror og udvikle demokrati, hvordan
mener fru Pia Christmas-Mgller s& selv, det gar,
nar vi i dag kan konstatere, at Al-Qaeda star
staerkere i Irak end nogen sinde, og at det ikke
mindst skyldes krig og besattelse?

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Ingen skal veere i tvivl om, at vi star blandt de
forreste i kampen mod terror og antidemokrati-
ske, uroskabende kraefter, men det var altsa ikke
det primaere formal med indsatsen i Irak. Det
primere formal med indsatsen i Irak var rent
faktisk at seette handling bag det internationale
samfunds ord, som kreevede, at Saddam Hus-
sein positivt, konstruktivt og aktivt samarbejde-
de med vabeninspektgrerne, sdledes at man
kunne konstatere, at han efterlevede de aftaler,
som var en fglge af vabenhvilen efter Kuwaitkri-
gen. Det var historien bag aktiviteterne i Irak og
ikke specifikt terrorbekeempelse.

Ingen skal veere i tvivl om, at vi naturligvis vil
bruge alle vores acceptable midler i kampen
mod terror, og det er slet ikke for at underkende
den opgave, men det var ikke hovedformalet
med indsatsen i Irak.

Med hensyn til at Al-Qaeda er blevet styrket i
Irak, er det jo en pastand. Man sa ikke meget til
Al-Qaeda under Saddam Husseins tyranni, for
man sa i det hele taget ikke meget til nogen an-
dre end Saddam Hussein og hans statter. Sa jeg
kan overhovedet ikke bekrafte den pastand, hr.
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Per Clausen er kommet med her, om, at Al-Qae-
daer blevet styrket.

(Kort bemarkning).

Per Clausen (EL):

Nu tror jeg nok, hvis man fglger med i debatten
om det her, at de fleste har opdaget, at de masse-
gdelaeggelsesvaben, som var undskyldningen
for at gd i krig, ikke var der. Tilsyneladende var
de destrueret eller forsvundet, ogsa dem, som
Vesten havde solgt til Saddam Hussein. Det star
vist ogsa nogenlunde klart, at Al-Qaeda sadan
set slet ikke var til stede i Irak dengang, selv om
det jo ogsa var et af argumenterne, at Saddam
Hussein var teet forbundet med Al-Qaeda.

Nu er det sé bare, at krigen er fart igennem,
og krigen startede jo ikke, fordi irakerne bad
Danmark om at angribe Irak. Krigen startede,
fordi USA bad os om at vaere med. Nu er krigen
s& gennemfart, eller rettere sagt den er stadig i
gang, det er jo derfor, man bomber, og ogsé fulgt
op af en besettelse, og sa er konsekvenserne ba-
re, at fundamentalistiske, islamistiske politiske
grupperinger er styrket, og at Al-Qaeda er styr-
ket. Sa jeg synes bare, vi er langt fra det, der var
fru Pia Christmas-Mgllers mal med at fere den
her krig.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Ma jeg farst anbefale hr. Per Clausen at laese det
beslutningsforslag, der var grundlaget for Dan-
marks deltagelse i krigen mod Saddam Hussein
i 2003, nemlig B 118. Her er opregnet 13 grunde
til, at regeringen anbefalede, at vi gik med i en
international alliance vendt mod Saddam Hus-
sein. Der er ikke blandt de 13 grunde et eneste
sted, hvor hr. Per Clausen kan finde belaeg for, at
vi henviser til, at Saddam Hussein rent faktisk
besidder massegdelaeggelsesvaben.

Det hindrer ikke, at mange i verdenssamfun-
det troede, han besad dem, fordi han ikke aktivt
ville efterleve det palaeg, han selv havde accep-
teret fra FN, om at samarbejde med vabenin-
spektgrerne, for man vidste jo, at han havde haft
dem. Der var immer vaek millioner af menne-
sker, der var dgde som konsekvens af det. S& det
vil jeg indledningsvis anbefale hr. Per Clausen.

KI. 13.40

M4 jeg sé ikke om det andet sige: Vores moti-
ver for at veere i Irak er at overgive kontrollen
med den irakiske udvikling til irakerne selv. Vi
synes, det er en god udvikling, at der nu har vee-
ret afviklet tre demokratiske valg. Vi afventer en

regeringsdannelse, og vi haber, at det vil kunne
give os fornyet tro pa, at irakerne snart selv kan
overtage ansvaret for udviklingen i eget land.

Farste naestformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til ordfgreren og gar videre i ord-
farerreekken. Sa er det hr. Morten Helveg Peter-
sen, som er den naste.

Morten Helveg Petersen (RV):

Danske soldater leverer en flot indsats under
ekstremt vanskelige forhold i Irak i dag; de for-
tiener stor anerkendelse.

Det Radikale Venstre stgtter regeringens be-
slutningsforslag om forleengelse af det danske
militeere bidrag, men siger samtidig, som vi har
gjort gennem knap et ar nu, at den 1. juli 2006
skal veere seneste tidspunkt for afslutning af det
danske militeere engagement i sin nuveerende
form.

Danmark bar dog ogsé efter dette tidspunkt
bidrage til fremme af stabilitet, demokrati, ud-
vikling og sikkerhed i Irak, og der kan leegges
seerlig veegt pa at stgtte lgsning af NATO's opga-
ve i Irak omkring trening, lige s& vel som vi ger-
ne statter en langsigtet genopbygningsindsats.

Den politiske proces i Irak som omtalt i FN-
resolution 1546 naermer sig sin afslutning. Vi
kan derfor pabegynde overdragelsen af ansva-
ret. Kun irakerne selv kan skabe fred pa lang
sigt. Derfor skal der traenes irakiske sikkerheds-
styrker, og der skal treenes et steerkt og troveer-
digt politi.

Der lzegges i regeringens beslutningsforslag
op til en endring af det danske bidrag i retning
af gget treening og uddannelse af irakiske sik-
kerhedsstyrker i det danske omrade samt fokus
pa NATO's traeningsindsats og den civile genop-
bygningsindsats. Det er ting, som vi har efterlyst
fra Det Radikale Venstres side gennem laengere
tid, og det kvitterer vi for.

Vi har imidlertid tidligere foreslaet en for-
steerket treeningsindsats i perioden frem til den
1. juli 2006. Det har regeringen afvist. Vi har haft
meget sveert ved at komme i dialog med regerin-
gen omkring de her forhold, pa trods af at vi har
fremlagt vores konkrete planer og strategier for
knap et ar siden.

Der er nu snart opstillet tre dansktraenede ira-
kiske bataljoner. Amerikanerne siger som en
tommelfingerregel, at tre irakiske bataljoner kan
erstatte én fra koalitionen — ogsa derfor kan vi
snart pabegynde overdragelse af ansvaret.
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Regeringen har endnu ikke udarbejdet en
egentlig strategi for tilbagetraeekning, og det pa
trods af at det star lysende klart, at flere koaliti-
onspartnere allerede har trukket sig ud af Irak,
og at stort set alle resterende lande i koalitionen,
inklusive USA, inklusive Storbritannien, gar
med serigse overvejelser om troppereduktioner
— vel at meerke troppereduktioner, der langt
overstiger det nuvaerende danske bidrag pa om-
kring 530 mand.

Vi har efterlyst en plan for tilbagetreekning af
de danske styrker helt tilbage fra efteraret 2004,
og Vi kan se, hvordan der i andre lande pagar en
sadan intens debat. Norge og Holland har truk-
ket sig ud; USA har hjemsendt 20.000 soldater
hen over julen og taler om konkrete exitstrategi-
er; Italien - ca. 3.000 soldater skal ud i &r; og alt
tyder pa, at Storbritannien vil skeere betragteligt
i antallet af udsendte soldater og maske traekke
sig helt hjem.

Dertil kommer, at der desverre er god brug
for danske soldaters dygtige indsats mange an-
dre steder pé kloden. Som eksempel kan naev-
nes, at NATO mangler 6.000 mand i Afghani-
stan; som eksempel kan navnes, at FN gnsker
20.000 flere soldater til Dafur, hvis folkemordet
skal stoppes — et folkemord, der har kostet tusin-
der og atter tusinder af menneskeliv og har dre-
vet millioner pa flugt. S der er god brug for en
dansk indsats ogsa andre steder pa kloden.

Som led i debatten om beslutningsforslaget
finder vi det ngdvendigt at gore det klart, at den
danske regering som deltager i militere operati-
oner har et ansvar for, at international ret til hver
en tid og under alle omstaendigheder skal over-
holdes. Det samme gelder for de irakiske sik-
kerhedsstyrker og det irakiske politi, som er trae-
net og stattet af koalitionen, og som desveerre
ogsa har gjort sig skyldig ogsa i alvorlige over-
greb. Endvidere bar regeringen veere opmeerk-
som pa denne problematik samt lgbende evalue-
re udviklingen med samtaenkning af civile og
militeere indsatser.

K. 13.45

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Tak for talen af den radikale ordfgrer. Det, som
bringer mig pa banen, er et spargsmal til hr.
Morten Helveg Petersen om, hvad der helt prze-
cist er forskellen pa det beslutningsforslag, der
er til debat i dag, og som jeg kan forstd Det Radi-
kale Venstre stemmer for, men ikke overhovedet

gnsker at forholde sig til substansen i, og s& det
papir, som S og R, Socialdemokratiet og Det Ra-
dikale Venstre lavede far jul. Hvad er det helt
preecist, der er forskellen pa de to ting? Hvad er
det, der ggr, at Det Radikale \enstre har den der
holdning, at man ikke skal imgdekomme det,
som FN beder os om, men at den 1. juli skal
veere deadline, og sa ser man bort fra, bade hvad
irakerne gnsker, og hvad FN matte gnske?

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Som jeg forsggte at sige i min ordfarertale, er det
her jo ikke noget nyt standpunkt for vores ved-
kommende. Det er faktisk et standpunkt, vi har
gjort geeldende over for regeringen i knap et ar.
Vi har endda tidligere i det offentlige rum sagt,
at vi gnsker en strategi for tilbagetraeekning. Men
det korte af det lange er, at vi for lang, lang tid
siden har sagt til regeringen, at vi gerne ville
styrke traeningsindsatsen med henblik pa at
kunne treekke os ud fra den 1. juli 2006.

Sa det er noget, der er velkendt for regerin-
gen. Vi har sggt en dialog med regeringen netop
for at kunne lave en god og ordentlig langsigtet
planleegning pa det her felt. Det har regeringen
ikke taget imod.

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Det blev jeg ikke sa meget klogere af. Men vi
prever igen: Hvad er forskellen s& pa det beslut-
ningsforslag, der foreligger nu fra regeringen,
og Det Radikale Venstres forslag? Kan hr. Mor-
ten Helveg Petersen bekrafte, at der i det beslut-
ningsforslag, vi diskuterer i dag, er en klar op-
prioritering af traeningsindsatsen? Eller er hr.
Morten Helveg Petersen uenig i det?

Og derudover: Hvad har hr. Morten Helveg
Petersen tenkt sig at ggre? Hvad har Det Radi-
kale Venstre teenkt sig at ggre som et parti, der jo
varmt stgtter alt, hvad FN matte anbefale?

Nar FN nu kommer med en appel om, at alle
medlemslande bliver i 2006, hvad er det s, der
gar, at Det Radikale Venstre, som jo neermest
ikke kan tale varmt nok om FN, nu valger at si-
ge: Lige i den her situation ma vi altsa sige til
FN, at vi ikke vil veere med til det? Hvad er det
helt preecist, der ligger til grund for, at det er ira-
kerne, der skal lide under den holdning, Det Ra-
dikale Venstres har, at vi nu ikke skal falge FN?
Hvad er det helt precist, der er grunden til det?
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(Kort bemarkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jeg sagde i min ordfgrertale, at vi stgtter beslut-
ningsforslaget, og at vi kvitterer for den drej-
ning, der er af bidraget, over i retning af treening
og uddannelse. Det mener jeg jeg sagde ret tyde-
ligt i min ordfgrertale, og nu har jeg i hvert fald
gentaget det her for hr. Troels Lund Poulsen.

Og lad mig sa sige til hr. Troels Lund Poulsen:
At hgre Venstre tale om, at man nu skal bakke
op om FN pa den historiske baggrund, at man er
gaet i krig uden et FN-mandat, er altsd meget
sveert. Det er sveert at fa de to modsaetninger til
at mades.

Det Radikale Venstre er som bekendt varme
fortalere for FN. Jeg sagde ogsa i min ordfarerta-
le, at FN kalder eksempelvis i Darfur, eksempel-
vis i en reekke af de afrikanske konflikter, som vi
er meget optaget af. Og jeg méa neesten forsta
\enstres argumentation pa den made, at Venstre
ogsa kan give tilsagn til det, fordi det er FN, der
kalder.

(Kort bemerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Mit spagrgsmal til hr. Morten Helveg Petersen er,
hvorvidt det alene er en dato, der mangler i det
her beslutningsforslag. Er det alene en exitdato,
der mangler, for at det Radikale Venstre ville
statte det her forslag? For det lyder jo sddan, nar
hr. Morten Helveg Petersen star pa talerstolen
og siger: Jamen vi bakker fuldt op om alt det,
der star her, men vi mangler exitstrategien. Jeg
skal bare vide: Er det alene en dato, der mangler
i beslutningsforslaget?

(Kort bemarkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Der ligger jo mange ting i det med at formulere
en dato, var jeg ved at sige. Vi har jo sagt til rege-
ringen, at vi gnsker en plan for en egentlig tilba-
getraekning, og det, vi hgrer regeringen sige i
dag, er, at man jo ikke vil seette dato pé den.
Naeh, man vil veere i Irak, sa l&enge irakerne selv
beder om det, og det kan jo ogsa veere om 25 ér.
Vi har ikke faet noget svar fra regeringens eller
Dansk Folkepartis side pd, hvor lang tid vi sd i
givet fald skal veere i Irak.

Det, vi siger, er, at vi gerne vil styrke tree-
ningsindsatsen. Det har vi sagt igennem lang,
lang tid, og havde vi kunnet finde hinanden i
den proces, s havde der méske vaeret andre to-
ner her i dag. Problemet er, at regeringen jo ikke
har villet ind i den dialog.

(Kort bemaerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg synes jo, det er ret interessant at hgre hr.
Morten Helveg Petersens svar pa det her spargs-
mal, for jeg tror, vi alle i denne Folketingssal
ved, at irakerne ikke gnsker, at der sattes en fast
exitdato. Vi ved alle i det her Folketing, at FN
ikke gnsker, at der fastseettes en exitdato. Tveert-
imod har FN jo lige praecis meldt ud, at man gn-
sker en forleengelse af mandatet for hele 2006. S&
derfor har jeg meget, meget, meget sveert ved at
forstd, hvordan det dog kan veere, at Det Radi-
kale Venstre — Det Radikale Venstre, som jo el-
lers altid, som min kollega ogsé var inde p4, ta-
ler s& varmt for FN - sa breendende gnsker en
exitdato, nar det er sddan, at der faktisk ikke er
nogen andre af dem, som er dybt involverede i
det her, ogsa mere involverede, end vi selv er,
nemlig lige preecis irakerne, som gnsker det?
Det forstar jeg simpelt hen ikke, og det tror jeg
sédan heller ikke irakerne forstar.

(Kort bemaerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Vi har for knap et ar siden sagt til regeringen, at
vi ville styrke treeningsindsatsen. Og vi var pa-
rate til at styrke treeningsindsatsen ogsa ud over
det, som regeringen lagde pa bordet. Vi ville
gerne styrke treeningsindsatsen i halvandet ars
tid med henblik pa, at kunne traekke os ud den
1. juli 2006. Det tog regeringen ikke imod, og
derfor star den dato selvfalgelig stadig veek fast.
KI. 13.50
Det, jeg synes er lidt meerkeligt her, er, at re-
geringen bliver ved med at sige, at sa leenge det
ger nytte, s& leenge irakerne selv beder om det,
saer vii lrak. Det er det samme som et Cy-
pernscenarie; det er stort set det samme som at
sige, at vi ogsa er i Irak om 20-25 &r. S& synes jeg,
man skal sige dét. Jeg synes, det ville veere erlig
snak, hvis man sagde: Jamen vi forventer, at vi
ogsa er i Irak om 20-25 ar. For det ma jo veere
konsekvensen af argumentationen.

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Punkt 1: Efterhanden forstar jeg den radikale
ordfgrer sddan, at betingelsen om en exitdato pr.
1. juli 2006 alene skyldes, at man alternativt tror,
at vi ellers ma vaere der i 25 ar. Hvis vi nu kan
give tilsagn om, at det ikke er alternativet, at der
Igbende vil blive sggt mandat, og at hr. Morten
Helveg Petersen og andre gode mennesker 1g-
bende vil fa mulighed for at fa indflydelse pa si-
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tuationen, kunne man sa fa en reovervejelse fra
Det Radikale Venstre?

Punkt 2: Kan vi fa en direkte bekraftelse pa,
at der er lagt op til en betydelig forggelse af tree-
ningsindsatsen med det beslutningsforslag, der
behandles her? Kan vi f& den bekraftelse?

Og punkt 3: Kunne vi sé fa bare ét argument
for, at vi skal treekke os ud ngjagtig den 1. juli
2006 — et argument, som ikke bare er, at Det Ra-
dikale Venstre har sagt det tidligere, og at det er
et velkendt standpunkt, men et argument, der
bygger pa en vurdering af situationen i Irak?

(Kort bemerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Vi kan ogsa godt treekke os ud fer den 1. juli
2006, ma jeg lige sige til fru Pia Christmas-Mgl-
ler. Det, vi har efterlyst fra Det Radikale Venstres
side gennem hele forlgbet, har veeret en plan for
tilbagetraekning. Vi har efterlyst en styrket trze-
ningsindsats — oven i kebet ogsa ud over, hvad
regeringen har lagt pa bordet — med henblik pa
at kunne sige til amerikanerne ikke mindst, at vi
gerne vil styrke treeningsindsatsen. Og nar vi
har gjort det indtil et halvt ar efter, at hele den
demokratiske og politiske proces er gennemfart
i Irak, sa kan der ogsa veaere fornuft i at traeekke
sig ud.

Lad mig dertil sige, at Danmark nu har bidra-
get til at treene tre bataljoner. Det svarer i hen-
hold til den amerikanske méalestok p& omrédet
til, at man kan traekke én bataljon ud.

Derfor er der sddan set god logik i det, vi si-
ger, og derfor aergrer det ogsa os, at vi ikke har
kunnet komme i den dialog med regeringen, nar
vi nu efterhdnden igennem et ars tid eller mere
har lagt konkrete forslag frem, som regeringen
sédan set godt kunne have inviteret os til at dis-
kutere. Det har jo bare ikke veeret tilfzldet.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Jeg hgrer fortsat ikke et eneste argument, som
beror pé en vurdering af situationen i Irak. Det
vil altsé sige, at det ikke er af hensyn til irakerne
eller demokratiudviklingen eller irakiseringen
eller sikkerheden eller noget i den stil. Det har
intet med det at ggre, nar Det Radikale Venstre
kreever, at vi skal veere ude senest den 1. juli
2006. | virkeligheden kunne vi godt trekke os
ud endnu far, hvis det stod til Det Radikale Ven-
stre. Nu mener jeg ikke lige, at hensynet til Det
Radikale Venstre er omdrejningspunktet, jeg

mener sadan set, det er hensynet til irakerne, der
bar veere omdrejningspunktet her.

Derfor vil jeg godt spgrge hr. Morten Helveg
Petersen: Er det ikke korrekt forstaet, at med be-
slutningsforslaget leverer regeringen preecis,
hvad Det Radikale Venstre gnsker med hensyn
til en styrkelse af treeningsindsatsen og en styr-
kelse af det civile, humanitaere omrade — bortset
fra ét gnske?

Det Radikale Venstre har sammen med So-
cialdemokeratiet bedt om, at der kom 50 mand til
NATO-missionens traeningsindsats. Det vil alt-
sd sige, at man kreever, at vi skal have mere end
10 pct. af den samlede indsats der. Det kan blive
lidt vanskeligt, nar der er over 20 lande, der ger-
ne vil deltage lige ngjagtig i den funktion, efter-
som der samlet er 200 i missionen. Det er altsa et
gnske, som hverken NATO eller vores samar-
bejdspartnere beder os opfylde eller i virkelighe-
den er interesseret i, at vi opfylder. Sa er det jo
en gratis omgang at komme og sige, at man vil
mere end regeringen, nar det drejer sig om tree-
ning, for man beder regeringen ggre noget, der
overhovedet ikke er efterspergsel pa.

(Kort bemaerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Men hvis fru Pia Christmas-Magller anleegger
den malestok og siger, at det er af hensyn til ira-
kerne, og det er med udgangspunkt i irakerne,
at vi er der, sa svarer det vel ogsé til at sige, at
hvis irakerne siger eller gnsker, at vi er der om
25 ar, sa kan vi ogsa veere der om 25 ar. S& synes
jeg, man skal sige det. Det, jeg harer regeringen
sige i dag, er, at sa lenge det gar nytte, sa leenge
irakerne beder om det, sé er vi ogsé i Irak.

Problemet er jo ogsa, at der er en lang reekke
andre konfliktomrader rundt omkring pa denne
her klode, hvor der er god brug for en dansk
indsats, og hvor der er folkemord, der udspiller
sig for vores gjne. Det er vi vel ogsa ngdt til at
forholde os til i et eller andet omfang

Det, som vi kritiserer regeringen for, er, at der
ikke er en konkret plan for tilbagetraekning. Det,
vi kritiserer regeringen for, er, at den ikke tager
bestik af, hvad der i gvrigt pagar i alle de andre
koalitionslande omkring os, hvor man er i fuld
gang med den her diskussion. Den her diskussi-
on har bare ikke ramt Danmark endnu. Der si-
ger man stadig veek: Vi er der, sa leenge irakerne
beder om det. Og det kan adbenbart — sat pa spid-
sen —ogsa veere om 25 Ar.
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(Kort bemarkning).
Allan Niebuhr (KF):
Den radikale ordfgrer startede med at sige, at de
danske soldater i Irak gjorde en eller gar en flot
indsats, som man bgr rose. Det er vi meget, me-
get enige i. N&r man sé er enig i det, er det s&
ikke lidt politisk steedighed, nar man siger, at
den indsats, der ggares nu, ikke er den indsats,
der skal ggres? Nu skal der laves en trenings-
indsats, som i gvrigt ogsa bliver ydet. Men der
er den gode indsats, som vores dygtige danske
soldater star for i Irak i gjeblikket, og som iraker-
ne saetter pris pa. Hvad er det lige preecis, der
ggr, at De Radikale og den radikale ordfgrer
ikke kan acceptere, at man forleenger mandatet
ogsa ud over den 1. juli, s& leenge indsatsen er
god og rosbar, og sa leenge irakerne er glade for
den?

KI. 13.55

(Kort bemarkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Allerfarst kvitterer vi for det dygtige arbejde,
som udfgares. Det er haevet over enhver tvivl, at
det er et godt og glimrende arbejde.

Men igen: Vi har fremlagt ting og forsggt at fa
regeringen i tale med hensyn til en plan for tilba-
getraekning, hvor vi har sat den 1. juli 2006 som
bagkant. Nar vi ikke har kunnet fa regeringen i
tale, eller rettere nar regeringen ikke har villet
tale med os, fordi den havde sit flertal med
Dansk Folkeparti — og statsministeren i gvrigt
har haft sin politik sammen med preesident
Bush — er det jo klart, at vores plan for tilbage-
treekning bestar.

Nu kommer Det Konservative Folkeparti her
i ellevte time og siger, at de dbenbart gerne vil
diskutere videre, og det synes jeg da er meget
sympatisk. Men det er bare ikke den politik, re-
geringen farer, og det er vel her, problemet lig-
ger.

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Uanset hvordan vi vender det med, om vi kom-
mer i sidste gjeblik, sa er det, det drejer sig om,
vel ikke politisk fnidder her i Folketinget. Det
drejer sig vel om at gare en indsats, som er den
rigtige indsats i forhold til det, som foregar i Irak
blandt vores soldater og blandt det irakiske folk.
Sa den indsats skal bearbejdes, og en tilbage-
treekning skal drgftes. Det, vi er imod, er, at der
bliver sat en dato pa den tilbagetraekning. Vi vil
meget gerne vaere med til sammen at drgfte,

hvordan vi yder den fortsatte indsats, sa leenge
det nytter noget, og sé laenge vi bliver bedt om

det. Vi beder om, at man ikke snakker sa meget
om en fastlagt dato.

(Kort bemaerkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Men det, der star tilbage efter i dag, er jo, at der
ikke fra regeringens side er en konkret plan for
tilbagetraekning. Regeringen taler om, at vi er i
Irak, sé& leenge irakerne beder om det, og sa laen-
ge det gar nytte. Der siger vi, at hvis man skal
tage det for palydende, kan vi vel ogsa veere i
Irak om 25 &r. Jeg har ikke hgrt nogen fra rege-
ringen benaegte, at vi ogsa skulle vaere der om 25
ar. Det kan veere, udenrigsministeren vil tage det
op, men man har ikke mere konkrete kriterier.
Jeg spurgte tidligere Venstres ordfgrer: Er
succeskriteriet 280.000 irakiske soldater, der er
traenet, og at vi ikke forlader Irak, far de 280.000
soldater er treenet? Er det det, der er succeskrite-
riet? Det er der ingen, der har kunnet bekrzafte,
men det agter jeg da ogsa at spgrge udenrigsmi-
nisteren om. Sa tilbage stéar, at der i gjeblikket
ikke er nogen succeskriterier andet end: Sa leen-
ge det gar nytte. Det er vist en ret bred formule-
ring, tror jeg vi hurtig kan blive enige om.

Farste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordfereren og gar videre i ordfe-
rerreekken med hr. Holger K. Nielsen.

Holger K. Nielsen (SF):

Det er nu neesten 3 ar siden, at Irakkrigen starte-
de; en krig, der var folkeretsstridig; en krig, der
blev startet pa falske forudsaetninger, pa et falsk
grundlag; en krig, der ikke var flertal for i FN's
Sikkerhedsrad.

USA ville krigen alligevel. Teenkningen i den
amerikanske regering var, at en hgjteknologisk,
effektiv krig med fa tab kunne fa Saddam Hus-
seins styre til at falde fra hinanden, og at demo-
kratiet s ville blomstre op efterfglgende. Dette
blomstrende irakiske demokrati ville blive et
forbillede for resten af den arabiske verden, sa
man pa den made ville kunne bekaempe terroris-
men effektivt.

Bag det 1a de konservative kraefters og de
konservative hgges korsfarermentalitet, en men-
talitet, som er meget udpraeget i den amerikan-
ske administration, hvor man vil udstraekke sa-
kaldte vestlige/amerikanske veerdier til hele
verden med magt og med krig, hvis det er ngd-
vendigt.
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Vi er nogle, der hele tiden har veeret skeptiske
over for denne korsfarertankegang, som ligger
hos de konservative kraefter i USA. Vi tror ikke
p&, at man kan gennemfgre demokrati ovenfra
gennem krig. Vi tror ikke pa, at man kan be-
keempe terrorismen gennem krig, og vi vil ikke
acceptere en verdensorden, der udelukkende er
preeget af den steerkes ret og af, hvad USA be-
stemmer skal veere geeldende, som sa ogsa bli-
ver gaeldende.

KI. 14.00

Her 3 ar efter kan vi ggre situationen op. Er
der demokrati i Irak, er der demokrati andre ste-
der i Mellemgsten? Er terrorismen bekeempet?
Har vi faet mere stabilitet?

Da jeg skulle forberede den her tale i dag,
overvejede jeg faktisk bare at leese op fra den
rapport, der er kommet fra Forsvarets Efterret-
ningstjeneste. Jeg syntes alligevel, at det ville bli-
ve for lidt. Men n&r man laeser den, kan man se
en sgnderlemmende kritik af alle de argumen-
ter, vi har hgrt fra regeringens side i dag.

Vi kan se, at angrebene pa koalitionens styr-
ker er steget mellem 2004 og 2005. Vi kan se, at
der foregar etniske udrensninger i omraderne
med blandet befolkning. Vi kan se, at konflikten
har svaekket de moderate kreefter blandt bade
sunnier og shiitter. Vi kan se, at shiitiske militser
i allerhgjeste grad har taget magten og kontrol-
len i syd. Vi kan se, at den shiitiske del har faet
et mere islamisk isleet, og vi kan se, at den nye
regering, der er dannet, naeppe Vil kunne til-
fredsstille sunniernes behov, og at de vil fortsaet-
te de veebnede oprar. Med andre ord star vi for-
an en periode med fortsatte veebnede oprar og
terroraktioner.

Vi kan se en besettelsesmagt, der i hgj grad
umuligger en stabil udvikling. Det er ogsa der-
for, at meningsmalinger fra det britiske forsvars-
ministerium viser, at opbakningen er meget be-
grenset. Man har fra borgerlig side lagt meget
veegt pa, at vi ikke kan leegge noget i, at 82 pct.
gerne vil have tropperne ud, for det vil de selv-
folgelig.

Ja, men nok sd interessant er jo, at 72 pct. mar-
kerer, at de ikke har tillid til de udenlandske
tropper, og at 45 pct. markerer, at de statter op-
rgrsgrupper. Det, som er kernen i den udvikling,
der ogsa beskrives i rapporten fra Forsvarets Ef-
terretningstjeneste, er, at her ikke er tale om sma
afgraensede terroristgrupper, som enten er kom-
met udefra, eller som er opstaet i kglvandet pa
en krig. Der er tale om langt voldsommere kon-
flikter pa baggrund af etniske skillelinjer, pa

baggrund af utilfredsstillede behov, pa bag-
grund af en social og gkonomisk udvikling, der
pa ingen made kan tilfredsstille den almindelige
befolkning.

| forleengelse af det er der ogsa en genopbyg-
ningsudvikling praeget af meget stor korruption,
hvor de genopbygningsmidler, der er kommet
til Irak, er forsvundet meerkelige steder hen gen-
nem den made, forskellige irakiske embeds-
meend har forvaltet midlerne pa. Det haenger
0gsd sammen med, at der er adskillige ameri-
kanske firmaer, der betragter det her som et
krigsbytte, hvor de skal ud og have del i det
gennem gunstige kontrakter og gennem gunsti-
ge gkonomiske aftaler.

Det haenger sammen med, at man umuligt i
den muslimske verden kan komme veek fra den
tanke, at det her handler om korsfarermentalite-
ten og ikke demokratiet. Det handler om en
korsfarermentalitet, der skal sikre benharde
gkonomiske, politiske og sociale interesser for
den amerikanske regering. Derfor ma vi vurde-
re, om vi stadig veek skal veere med i den udvik-
ling.

Skal vi veere med i et projekt, der har stadig
starre problemer i sig, som i stadig hajere grad
viser, at man ikke lgser de problemer, der skulle
lgses, og som i stadig hgjere grad ligger langt,
langt veek fra det, man havde forestillet sig, da
man startede krigen for 3 ar siden?

(Kort bemaerkning).
Gitte Lillelund Bech (V):
Nu har vi efterhdnden en del gange diskuteret
Irak her i salen i forbindelse med regeringens
beslutningsforslag, men ogsa, fordi SF har rejst
forespgrgselsdebat om Irak og Iraks sammen-
heeng til terrorisme og sddan noget lignende.
Jeg vil godt hgre, om hr. Holger K. Nielsen er
enig med hr. Villy Sgvndal i, at hvis nu USA og
de allierede treekker sig ud af Irak og siger und-
skyld, sa vil den folkelige opbakning til terroris-
me forsvinde, sddan her (knipser med fingrene). Er

hr. Holger K. Nielsen enig i det?
KI. 14.05

(Kort bemaerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg er ikke sikker p4, at hr. Villy Sgvndal har
knipset med fingrene pa den made. Jeg kender
ham som en, der faktisk overvejer tingene meget
grundigt.

Jeg ved, at hr. Villy Sgvndal og SF er kommet
med en raekke forslag til, hvordan man kan
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komme ud af det her. Jeg vil ikke pasta, at det er
hele det program, der skal til, men det er betyde-
lig mere end det, som bliver fremfart af Venstres
ordfarer.

Det er rigtigt, at en undskyldning hgrer med.
Vi tror faktisk pd, at en vigtig del af det, der skal
ggares, hvis man skal skabe opbakning i befolk-
ningen, er, at man siger undskyld for de tusind-
vis af civile irakere, der blev draebt i den her
krig. Man bgr sige undskyld for den napalm og
de andre former for bomber og giftgasser, der er
sendt ud i Irak.

Men vi tror ogsa p4, at der skal en meget
mere systematisk civil indsats til gennem en
Marshallhjeelp, kan man kalde det, til Irak, gen-
nem en markant indsats for at styrke uddannel-
serne af irakiske sikkerhedsfolk, gennem ud-
veksling af studerende fra Irak til Danmark osv.
Vi tror p4, at der er mange muligheder, og det er
ikke nok bare at knipse med fingrene, og det har
vi aldrig nogen sinde sagt.

(Kort bemarkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Jeg star her med et ritzautelegram fra den 29.
august sidste ar. Her er, hvad hr. Villy Sgvndal
er citeret for i ritzautelegrammet, og da der ikke
har vaeret noget dementi af det her, gar jeg ud
fra, at det var, hvad hr. Sgvndal rent faktisk sag-
de. Hr. Sgvndal sagde:

Hvis USA trak sig ud med en undskyldning,
sa ville den folkelige opbakning til terroristerne
svinde ind.

Jeg fik ikke noget svar pa, om hr. Holger K.
Nielsen faktisk mener, at den folkelige opbak-
ning til terroristerne ville svinde ind, hvis USA
trak sig ud med en undskyldning.

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg er ikke i tvivl om, at hvis man skal have sta-
biliseret situationen, er det en forudseaetning, at
de udenlandske beszttelsestropper kommer ud.
Det er ikke, fordi det ville veere nogen nem be-
slutning, og jeg tror bestemt heller ikke, at det
bare ville ga sa let som at knipse med fingrene.
Der var en tv-debat i mandags, hvor en iraker
sagde det pad den made, at jo, det ville blive van-
skeligt og ogsa farefuldt, men det ville vaere
mindre vanskeligt og mindre problematisk end
det, man ser i gjeblikket. Det er jo de to ting, Vi
skal holde op over for hinanden.

Vi ser en situation netop nu, som har varet i 3
ar. Vi sendte tropper til Irak, vi har fgrt krig i

Irak, hvor vi har veret besattelsesmagt, og hvor
vi kan sige, at det i hvert fald ikke har skabt sta-
bilitet. Sa siger vi: Hvis vi treekker os ud, er der
ikke nogen garanti for det, men chancen er alli-
gevel starre. Det er derfor, at vi med en exitstra-
tegi, som indbefatter en undskyldning og indbe-
fatter en gkonomisk opbygning, tror, at det vil
blive en bedre udvikling.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Nu begynder det i hvert fald at blive meget inte-
ressant, for hvis de her to linjer, som Ritzaus Bu-
reau den 29. august citerer SF's formand for, er
exitstrategien fra SF, ma vi jo forsta, at det, vi
skal gare, er, at vi skal traekke os ud med en und-
skyldning, og sa vil den folkelige opbakning til
terroristerne svinde ind. Det er bottom line for,
hvad hr. Holger K. Nielsen baserer dansk uden-
rigspolitik pa, det er SF's holdning.

Er det virkelig rigtigt, at det er den made,
som SF gnsker vi skal forlade Irak pa? Og mener
hr. Holger K. Nielsen, at det er sandsynligt, nar
SF fremlaegger to linjer om, hvordan vi skal
treekke os ud af Irak, at det vil medfgre noget,
der overhovedet kan minde om stabilitet? Eller
vil man uddybe det lidt mere end det, vi har
hgrt i dag?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen kaere ven, det var da det, jeg gjorde far.
Jeg blev afbrudt af formanden, men skal gerne
fortseette.

Jeg stod netop far og sagde, at vi jo har mere
end det, som Venstres ordfarer citerer SF's for-
mand for. Jeg kan ikke huske det pageeldende
ritzautelegram. Det er helt sikkert rigtigt refere-
ret, men vi har da fremlagt adskillige andre ting
end det, og det er jo netop, som jeg sagde, at
man etablerer uddannelsesprogrammer mellem
irakiske og danske unge, og at man far FN langt
mere direkte pa banen i Irak og gerne med flere
sikkerhedsstyrker fra muslimske lande.

En af arsagerne til, at det er meget, meget
vanskeligt at skabe stabilitet nu, er, at det jo er
de selv samme amerikanske soldater, der stod
for krigen, og som har veeret arsag til, at i tu-
sindvis af civile irakere er blevet draebt, der skal
skabe stabilitet. Hvordan tror hr. Troels Lund
Poulsen, at den dreng, der har set sin far og sin
mor blive draebt af amerikanske bomber, vil
kunne fa tillid til den amerikanske soldat, der
skal skabe sikkerhed for ham bagefter?
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KI. 14.10

Det er jo der, hele fejlvurderingen har veeret
fra amerikansk og dansk side, hvor man havde
en forestilling om, at bare man fik krigen, s fik
man lgst problemerne, og sa ville en jublende
befolkning st& og tage imod George W. Bush og
Anders Fogh Rasmussen i Bagdads gader, nar
krigen var forbi. Det er jo ikke sket, vil jeg sige
til hr. Troels Lund Poulsen.

(Kort bemaerkning).
Troels Lund Poulsen (V):
Tak til hr. Holger K. Nielsen for en meget steerk,
propagandistisk tale. Det var neermest sadan, at
man fglte sig helt medrevet af talestrammen.
Men lad os bare holde os til en af de ting, hr.
Holger K. Nielsen kom til at sige — jeg ved ikke,
om det var en fejl, men det var hans meget var-
me forsvar for FN, for vigtigheden af, at FN nu
gar ind, at FN ger noget mere, og at flere mus-
limske lande kommer med. Det er jeg jo sddan
set helt enig med hr. Holger K. Nielsen i, men
hvad er det s, der gar, at SF ikke vil veere med
til at gare FN steerk? Hvorfor er det, vi ikke skal
veere i Irak under FN's mandat? Hvad er helt
preecis arsagen til det?

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Den der papeggjesnak har jeg hgrt hele dagen,
hvor Venstre bliver ved med at sige, at man skal
tage FN alvorligt. Der er ingen teenkende men-
nesker i det her land, der overhovedet kan tage
det alvorligt, nar Venstre siger det, nar man ved,
at den danske regering var flintrende ligeglad
med FN, da krigen startede i 2003. Alts3, hgr nu
her, sd ubegavet er befolkningen jo heller ikke, at
den ikke godt kan gennemskue det hykleri, der
ligger der.

Det, som er det essentielle her, er, at s leenge
du har en amerikansk ledet beszttelse, hvad du
stadig vaek har, sa leenge er der tale om, at de
tropper, der — som jeg sagde far — stod for kri-
gen, stod for drabet pd i tusindvis af civile irake-
re, skal sta for genopbygningen. Det kan bare
ikke lade sig gere pa en ordentlig made. Det er
essensen i det her.

(Kort bemaerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Jeg kan forstd, at hr. Holger K. Nielsen mener, at
vi skal ud hurtigst muligt; vi skulle aldrig have
veeret der, og vi ma sgrge for, at amerikanerne si-

ger undskyld. Sa skal det nok udvikle sig i den
rigtige retning, dvs. frem mod stabilitet.

Jeg forstar, at hr. Holger K. Nielsen er glad for
den stabilitet, der var under Saddam Hussein,
og det kan jo bekraftes, at der i hvert fald var
stgrre grad af stabilitet for store befolknings-
grupper, ikke for alle, og slet ikke for dem, der
dgde af den stabilitet, men for mange.

Skulle vi ikke lige prave at dreje sporet en lil-
le smule? Skulle man ikke prgve at se pa, at der
rent faktisk er blevet afviklet tre demokratiske
valg i Irak med massiv folkelig opbakning?
Skulle man ikke prgve at kigge p4, at der er en
markant vaekst i Irak? 17 pct. forventes i indevee-
rende ar. Arbejdslgsheden er voldsomt falden-
de, efterspargslen er voldsomt stigende, der er
etableret mange forretninger og virksomheder,
en fri presse er groet op, og man har oplevet en
eksplosiv udvikling i adgangen til internettet,
som jo er adgangen til viden, adgang til omver-
denen. Omkring 4.500 var knyttet til internettet
far krigen, efter krigen er man oppe pa 150.000.

Er der ikke bare en lille smule grade, som selv
hr. Holger K. Nielsen kan fa gje pa?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Den der debat om, at vi var sa glade for stabilite-
ten under Saddam Hussein, synes jeg vi burde
have haft i starten af 1980'erne, da vi jo kritisere-
de Saddam Hussein og Irak meget, meget kraf-
tigt imod den daveerende borgerlige regerings
gnske.

Jeg kan da huske, at efter nedslagtningen af
kurderne i sin tid sagde den davaerende uden-
rigsminister, Uffe Ellemann-Jensen, at det var
dog en kedelig sag. Ja, det tgr antydes, at det var
en kedelig sag. Man kunne ikke mande sig op til
overhovedet at ggre noget som helst. Hvorfor
ikke? Fordi man havde brug for Irak i kampen
imod Iran.

Vesten stgttede Irak i den krig, der var mod
Iran, fordi man ansa Iran for at vaere farligere for
Vesten. Derfor stgttede man Saddam Hussein.
Det er den brutale sandhed i det. Sa jeg giver
ikke ret meget for, at det skal bruges nu her i
dag.

Hvad angéar optimismen: Fru Pia Christmas-
Mgller har da lov til at fremfare den optimisme,
som hun gav udtryk for her, det er vi da alle
sammen glade for. Men jeg vil bare gare op-
meerksom p4, at det altsa stort set er det eneste
sted i Europa, hvor et regeringsparti giver ud-
tryk for den jubeloptimisme, som fru Pia Christ-
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mas-Mgller giver udtryk for her. Og den er i stik
modstrid med det, vi har hgrt fra Forsvarets Ef-
terretningstjeneste om situationen.

(Kort bemeerkning).
Pia Christmas-Mgller (KF):
Alts3, jeg ved ikke, om hr. Holger K. Nielsen no-
gen sinde melder sig ind i den virkelige verden
og praver at tage bestik af situationen. Jeg prg-
ver at hage mig fast i det, der kunne tolkes som
en lille smule fremadrettet i hr. Holger K. Niel-
sens ordfarerindleeg, nemlig bekymringen for
den almindelige iraker, den almindelige borgers
muligheder.

K. 14.15

Vel, der er uroligheder, der er sikkerheds-
maessige problemer. Det prgver vi jo netop at
tage hand om sammen med den demokratisk
valgte regering i Irak. Det gar vi. Men parallelt
hermed er det jo vigtigt, at der sker en civil ud-
vikling, hvor folk far mere velferd, far arbejde,
far uddannelse, far saniteere forhold, som er
sundhedsbefordrende osv.

Hr. Holger K. Nielsen var i sit ordfgrerindleeg
inde pa, hvilke betydelige summer der er brug
for i genopbygningen af landet. Og det er der.
Man har vurderet, at der er behov for omkring
36 mia. US-dollar. Der er allerede givet tilsagn
fra donorlandene om i stgrrelsesordenen 32 mia.
US-dollar. Amerikanerne star for 22 milliarder
dollar og har doneret de 11 milliarder dollar.
Danmark er et lille land, og det reflekterer sig
selvfglgelig i, at belgbet er noget mindre, men vi
har afsat 500 mio. kr., og derefter har vi faktisk
ogsa for nylig besluttet at eftergive en geeld pa
250 mio. kr., dvs. naesten 1 mia. kr. har vi fra
dansk side bidraget med. Er det da ikke veerd at
haefte sig en lille smule ved?

(Kort bemarkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg synes, jeg precis ser, at vi kan fa en interes-
sant diskussion. Fru Pia Christmas-Magaller siger,
at USA har afsat 22 mia. dollar. Men kunne det
sé ikke veere relevant at se pa, hvad man har
brugt pa krigen? Bush fik en bevilling pa 79 mia.
dollar, da krigen startede. For nylig beregnede
Joseph Stiglitz, nobelpristager i gkonomi, at kri-
gen har kostet USA — hold nu fast — 2 billioner
dollar, 2.000 mia. dollar har det kostet USA.
Hyvis nu fru Pia Christmas-Mgller kunne gare
sig et tankeeksperiment og overveje, hvad disse
2.000 mia. dollar kunne have veeret brugt til,
hvis man i tide havde stgttet oppositionen i Irak,

hvis man havde stgttet civile projekter i hele den
muslimske verden, hvordan tror fru Pia Christ-
mas-Mgller s&, at man bekeemper terrorismen
bedst? Ved at bruge 2.000 mia. dollar pa en krig,
der har fgrt til mere ustabilitet, mere uro, mere
terrorisme, end ved at man alternativt bruger
dem pa social og politisk genopbygning.? Jeg
kender godt svaret.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Ja, det svar er da i hvert fald fgrst og fremmest,
at vi har en irakisk befolkning, som nu har haft
tre demokratiske valg, og som er blevet befriet
fra Saddam Hussein. Havde det staet til hr. Hol-
ger K. Nielsen og SF, sd havde Saddam Hussein
jo siddet der endnu. Det havde jo veeret bottom
line i hele den her diskussion. Desveerre, des-
varre, men sadan er det.

Det, jeg synes er interessant, er, at hr. Holger
K. Nielsen anklager Venstre for hykleri med
hensyn til det at tage FN alvorligt. Fair nok, det
kan hr. Holger K. Nielsen s mene. Men dermed
siger hr. Holger K. Nielsen sd ogs4, at SF er hyk-
lere, fordi SF ikke tager det alvorligt, at de solda-
ter, der er der nu, rent faktisk er der pa et FN-
mandat. Hr. Holger K. Nielsen forsgger at und-
skylde sin egen manglende tagen FN-mandatet
alvorligt med, at Venstre ikke tager FN alvorligt.
Jeg vil godt spgrge hr. Holger K. Nielsen, om
han synes, at den enes fejl undskylder den an-
dens?

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Hvad er sandheden bag det her FN-mandat?
Det er, at da Irakkrigen startede, blev FN's Sik-
kerhedsrad kart fuldstaendig ud pa et sidespor.
USA tog styringen, USA besluttede at ga ind i
krigen helt af sig selv. Efterfalgende forsager
Kofi Annan, som er kgrt helt ud, sa alligevel at
fa reddet sa meget som muligt af stumperne, og
man far sa strikket et FN-mandat sammen, som
joirealiteten ikke er udtryk for en FN-operation,
men for en FN-legitimering af en amerikansk
operation. Det er ikke det, jeg kalder en FN-akti-
on. Det, som er sandheden i det, er, at det stadig
vak er en amerikansk ledet aktion.

Det er rigtigt, at man har faet en FN-legitime-
ring af den, men det skyldes jo udelukkende, at
FN var ngdt til at redde s& meget som muligt af
stumperne, efter at man var ved at blive kart
helt ud pa et sidespor, da krigen startede. Det
har Kofi Annan haft nogle pragmatiske grunde
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til, dem kan man diskutere. Jeg tror ikke, det var
s& uklogt endda, men det er udtryk for en politik
fra amerikansk side stgttet fra dansk side, hvor

man systematisk har gjort, hvad man kunne for
at underlgbe FN.

(Kort bemerkning).
Jens Rohde (V):
Det kan vi s& have forskellige holdninger til. Nu
praver hr. Holger K. Nielsen at undskylde sig
med alle mulige mellemregninger og modifika-
tioner med hensyn til, hvorfor han ikke stgtter,
at soldaterne skal veere der pa det FN-mandat,
der er. Det er sa et problem, hr. Holger K. Niel-
sen selv ma slas med.
KI. 14.20

Men sd kommer vi jo til bundlinjen igen, og
den er, at hvis man nu trak alle soldaterne ud, s&
er det SF's opfattelse, at der sé er fred og fordra-
gelighed i Irak, og s& kan de klare det selv. Det er
mig en kende naivt, iseer nr man hgrer det fra
et menneske, som trods alt har beskeeftiget sig
med udenrigspolitik i mange ar.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen jeg har ikke sagt, at der bare kommer sta-
bilitet med det samme, det er ikke det, jeg siger.
Jeg er helt med p4, at der er tale om nogle van-
skelige valg, som man star over for her, det er
jeg med pa.

Men det, som jeg synes er vigtigt at have fat i,
er, som det ogsé blev sagt tidligere af den social-
demokratiske ordfarer: Hvis nu besattelsestrop-
perne mere bliver en del af problemet end en del
af lgsningen, er man sa ikke ngdt til at genover-
veje sin strategi? Hvis man kan se, at efter 3 ar,
hvor man har haft en militer beszttelse, er situ-
ationen blevet forveerret og forveaerret, er man sa
ikke ngdt til at genteenke sin strategi? Det er det,
der ligger bag vores reesonnement.

(Kort bemerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes mere og mere, at det bliver tydeligt for
enhver, at SF og hr. Holger K. Nielsen graver sig
ned i et hul og nzgter at se virkeligheden i gjne-
ne.

Jeg star her med beteenkningen fra Forsvars-
udvalget i 2003 om vores medvirken i Irak. Der
har SF et beteenkningsbidrag, og jeg citerer fra
det:

At Saddam Husseins styre er totaliteert, men-
neskefjendsk og undertrykkende, er haevet over

enhver tvivl. At det vil veere gnskeligt med et re-
gimeskifte i Bagdad, s den tyranniske leder
Saddam Hussein kunne komme for Menneske-
rettighedsdomstolen, ville veaere en stor humani-
stisk og demokratisk sejr.

Der er Saddam Hussein sa nu. Synes hr. Hol-
ger K. Nielsen ikke, at det her har veeret veerd at
keempe for? Synes hr. Holger K. Nielsen ikke, at
vi skal ggre den sag feerdig?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Hgar her. Det her handler jo ikke kun om perso-
nen Saddam Hussein. Han far en behandling i
retten i gjeblikket, og forhabentlig gar det ret-
feerdigt til, og han far sin straf. Det her handler
jo meget mere om de civile irakere, de tusindvis
af civile irakere, der er blevet draebt gennem den
her krig, gennem en udvikling i Irak, som bliver
stadig mere destabiliseret, gennem en social ud-
vikling, som ikke giver h&b for almindelige ira-
kere, gennem en beseettelsesmagt, der laver helt
de samme overgreb som Saddam Hussein i Abu
Ghraib-faengslet og andre steder, og som bruger
giftgas.

Det er da det, det handler om, i stedet for per-
sonen Saddam Hussein. Ham giver jeg ikke no-
get som helst for. For min skyld kunne han kom-
me hen, hvor man kun i sin darligste fantasi kan
forestille sig det. Det er jo ikke det, det handler
om, det handler om den civile iraker og udvik-
lingen i Irak og Mellemgsten.

(Kort bemgerkning).

Allan Niebuhr (KF):

S& kan jeg virkelig undre mig over, hvorfor SF
havde s travlt med at fa det beteenkningsbidrag
med om, at man gnskede, at Saddam Hussein
skulle demmes og i feengsel. Der sidder han nu.
Hvis ikke manden betgd noget, hvorfor var det
s sd vigtigt at fa det med?

Tror hr. Holger K. Nielsen, at hans opfattelse
deles af den irakiske demokratisk valgte rege-
ring, der i dag beder os om at blive og hjelpe
med at gare det arbejde feerdigt, vi er i gang med
i Irak?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg kan da ikke forestille mig, at formanden for
Forsvarsudvalget og Det Konservative Folke-
parti gik i krig bare for at fa Saddam Hussein i
feengsel. Sddan ma jeg forsta hr. Niebuhr. Det
kan da ikke veere rigtigt, sa userigs er man da
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vel ikke selv hos De Konservative. Jeg ved godt,
der sker mange underlige ting ogsa i det parti,
men sa userigs kan jeg da ikke forestille mig
man er.

Sa igen tilbage til det med, at det er den iraki-
ske regering, som har bedt os om det. Deterjo i
langt hgjere grad, fordi George W. Bush har bedt
os om det. Det er jo det, som er hele kernen i den
her problemstilling, nemlig at af hensyn til den
danske statsministers gode forhold til George W.
Bush gik man med i den her krig.

Farste nestformand (Svend Auken):
Sa er det hr. Hans Kristian Skibby som ordfarer,
og det er forelgbig den sidste.

(Kort bemeerkning).
Hans Kristian Skibby (DF):
Nu naevnte ordfgreren, hr. Holger K. Nielsen,
enten i sit indleeg eller ogsa i de svar, der har vee-
ret efterfalgende, ordet stabilitet indtil flere gan-
ge. Der kunne jeg da godt teenke mig at spgrge
ordfgreren, hvorvidt man egentlig ser forskel pa
ordet fred og ordet frihed, og hvorledes disse to
ord maske mere skulle ses i en sammenhaeng.
K. 14.25

For det, vi har veeret vidne til indtil nu, har jo
veret, at man méaske nok har haft en form for
fred i Irak, mens det var s som sa med frihed.
Der kunne det da veere speendende at hgre ord-
fgrerens holdning til, hvorvidt man finder det ri-
meligt, at man med de initiativer, der nu er i
gang, er ved ogsa at fa frihed i Irak. Det er da
noget af det, som er det vaesentlige og det positi-
ve ved, at man har sat gang i alle de her projek-
ter til alle de her milliarder, som dbenbart stadig
veek er for fa efter hr. Holger K. Nielsens egen
overbevisning.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg sagde, at ndr man ser pa, hvad der er brugt
pa krigen, sat i forhold til hvad der er brugt pa
genopbygning, viser det sig, at forholdet mellem
disse jo virkelig er helt ved siden af.

Jamen jeg ma sige, at jeg synes, at det da vir-
kelig er interessant at hare Dansk Folkeparti i
dag, ja, man undrer sig jo. Der bliver talt om fri-
hed, samtidig med at man kan laese i FE-rappor-
ten, at »den shiitiske del af Irak har siden Sad-
dam Husseins regimes fald faet et mere islamisk
isleet. Islamistiske politiske bevagelser og deres
militser star bag en islamiseringskampagne,

som har til formal at indfare en mere konserva-
tiv islamisk samfundsorden.«

Hvis man sadan ser pa, hvad Dansk Folke-
parti i gvrigt mener om islam; at de siger, at det
ikke er nogen religion, men en form for terrorbe-
vaegelse, og at de ogsa har karakteriseret den
som en pest og en sygdom, s burde Dansk Fol-
keparti jo i virkeligheden stgtte Saddam Hus-
sein — altsd, der burde da vare en stor alliance
mellem fru Pia Kjeersgaard og Saddam Hussein
for at bekeempe islamister.

Det er i hvert fald interessant at hgre Dansk
Folkeparti sta her og forsvare, at nu er friheden
kommet til Irak, i en situation, hvor man kan se,
at islamiske beveegelser har faet mere og mere
indflydelse, og hvor der er sket en islamisering
af hele det irakiske samfund. Jeg tror, at mange
veelgere godt ville have det opklaret hos Dansk
Folkeparti.

Dansk Folkeparti har problemer med efter-
Ignnen i gjeblikket. Jeg tror ogsa, at man far pro-
blemer med det her, det ma jeg altsa indremme.

Farste naestformand (Svend Auken):
Vi skal overholde taletiderne.

(Kort bemaerkning).

Hans Kristian Skibby (DF):

Ja, jeg ma jo indrgmme, at jeg ikke rigtig synes,
at ordfgreren svarede ret sagligt pd mit spargs-
mal om, hvor meget man egentlig ville kempe i
SF for, at ogsa frihed kom ind, frem for kun at
ville diskutere fred. Det, ordfgreren sagde, var:
Jamen det er stabiliteten, vi gar efter. Hvad er
den vard, hvis man ikke har frihed? Det er nemt
nok at undertrykke folk, det ggr man ved hjzlp
af diktaturer osv., men friheden kommer, og den
har altsa ogsa en pris.

Nu naevner man jo i det her forslag fra SF's si-
de, at man hellere vil have de danske soldater
hjem, fordi der dbenbart er en situation i Irak,
der gar, at det er muligt. Sa er mit spgrgsmal til
ordfereren: Er der sé ikke ogsa en mulighed for,
at de 600 afviste asylansggere, som er i Danmark
med irakisk statsborgerskab, kan rejse hjem til
det land, som SF mener er sa fantastisk dejligt at
boi?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg forstar, at det er vigtigt for Dansk Folkeparti,
at man kan sende de der flygtninge hjem, og at
det maske i virkeligheden er den egentlige arsag
til, at man statter det her.
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Jeg mener, som jeg sagde for, at hvis man ser
pa, hvad Dansk Folkeparti ellers gar og siger, s&
burde man jo vere begejstret for Saddam Hus-
sein. Han fik virkelig slagtet nogle muslimer
over en bank; i tusindvis fik han slagtet, han
holdt dem nede, de havde ikke en chance, da
han var der. Men Dansk Folkeparti statter kri-
gen, og det skyldes maske i virkeligheden, at
man kan sende nogle asylansggere hjem. Det er
her, hunden ligger begravet. Tak for oplysnin-
gen, hr. Hans Kristian Skibby.

(Kort bemarkning).

Sgren Krarup (DF):

Jeg kender jo lidt til hr. Holger K. Nielsens bag-
grund og ved, at han i hgj grad har teologisk in-
teresse, selv om jeg ogsa ved, at han ikke ynder,
at jeg treekker den frem og diskuterer den med
ham.

Men jeg vil godt spgrge ham: Er det helt
fremmed for ham, at aktionen i Irak jo maske
drejer sig om at sgge at stabilisere Mellemgsten
- denne for Danmark ogsa i hgj grad faretruen-
de verdensdel — sa der er mulighed for at skabe
et civilt sasmfund med netop en vis grad af stabi-
litet, som forhabentlig kunne brede sig i den is-
lamiske verden og méaske ogsa fere til en be-
grenset form for frihed?

Sa kan hr. Holger K. Nielsen med sin teologi-
ske interesse diskutere, i hvor hgj grad en lovre-
ligion kan acceptere frihed. Jeg vil gerne spgrge:
Er det helt ukendt for hr. Holger K. Nielsen, at
det altsa er en stabilisering af regionen, det
egentlig drejer sig om?

KI. 14.30

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen der vil jeg sa svare, at det jo er et helt an-
det reesonnement end det, som kom fra hr. Skib-
by far. Og det er jo en diskussion, man kan tage.
Jeg mener ikke, at der er skabt mere stabilitet,
tveertimod, og det er sddan set et hovedargu-
ment hos mig, at tvaertimod har det skabt mere
ustabilitet.

Lad mig sadan i forlzengelse af vores teologi-
ske interesser prgve at returnere til hr. Sgren
Krarup, som jo mig bekendt lzegger stor vaegt
pa, at der skal veere en sondring mellem det po-
litiske og det religigse — skaeg for sig og snot for
sig, som man siger — at det jo er derfor, hr. Sgren
Krarup har fart en indeedt kamp imod menne-
skerettigheder som en eller anden religigs idé,
der er kommet ind.

Den konservative amerikanske regering, der
stér for det her — folk som Pearl, Wolfowitz, Che-
ney — er jo befengt med en korsfarermentalitet,
en moderne korsfarermentalitet i det 21. &r-
hundrede, der skal indfgre amerikanske veerdier
i hele verden. Er det ikke noget, der faktisk kan
pavirke hr. Sgren Krarup med den teologiske
grundholdning, han har?

(Kort bemaerkning).

Sgren Krarup (DF):

Nu ved hr. Holger K. Nielsen ud fra sit grundige
teologiske forstudium naturligvis, at det at veere
korsfarer er en ugudelig beskaftigelse, som bl.a.
Martin Luther tog meget klar afstand fra, men
det er jo heller ikke korsfarermentalitet, nar man
vil skabe en borgerlig stabilitet, der naturligvis
som sadan er knyttet sammen med begrebet fri-
hed.

Det er fuldstendig rigtigt, at man kan disku-
tere, hvor meget frihed der er muligt i et isla-
misk land. | hvert tilfeelde er der jo ikke tvivl
om, at med hensyn til stabiliteten i Mellemgsten
haenger den ogséd sammen med, at der gives mu-
lighed for i hvert tilfeelde en begreenset form for
frihed i det civile liv.

Jeg vil da sige, at nu har jeg — i modsetning til
naesten alle SF-politikere, tror jeg — veeret pa be-
sgg i Irak og har kunnet konstatere, hvilken im-
ponerende indsats de danske tropper ydede i
retning af at skabe et civilt samfund netop med
stabilitet og dertil hgrende borgerlig frihed.

Er det ganske ukendt for hr. Holger K. Niel-
sen, at det kunne veere det, der var meningen, og
at der derfor er en forbindelse til frined ogsa i
det borgerlige?

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jamen jeg vil slet ikke afvise, at det kan veere be-
veaeggrunden hos politikere og andre, der traeffer
beslutninger her. Det, jeg bare ogsa ma konstate-
re i forleengelse af rapporten, der er kommet fra
Forsvarets Efterretningstjeneste, og en rapport,
der kom i gar fra USAID, er, at stabiliteten jo
ikke er blevet styrket. Der er jo en formidabel
mangel pé stabilitet.

Det er derfor, at vi er nogle, der er kommet
frem til den opfattelse, at denne militeere beszet-
telse maske er problemet i stedet for lgsningen.
Sa lenge man har en militaer beseattelsesmagt,
sé& leenge civile menige irakere oplever, at ameri-
kanske soldater, der i teorien skal genopbygge
deres samfund, men som er de samme som dem,
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der slog deres far og mor ihjel, sa gar den bare
ikke. S& brutalt er det, sa enkelt er det, og derfor
er man ngdt til at fa en afslutning pa den her be-
seettelse.

Det er ikke nemt, overhovedet ikke, men hvis
man skal have en ny begyndelse, bliver man
ngdt til det. Og der burde vi ligesom andre euro-
paiske lande treekke vores tropper ud.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jeg kunne hgre pa ordfarerens svar til hr. Hans
Kristian Skibby, at hans religigse irakkort er lige
sé& forenklet som hans politiske danmarkskort.
Jeg kunne forstg, at hr. Holger K. Nielsen lavede
sédan en kobling, der bestod i, at Dansk Folke-
parti er utilfreds med at f& Danmark fyldt med
muslimer, ergo ma Dansk Folkeparti veere til-
haenger af Saddam Hussein, der holdt dem nede
med hard hand. Ma jeg ikke komplimentere hr.
Holger K. Nielsen for den fglgeslutning, som er
utrolig original.

Sa vil jeg lige spgrge hr. Holger K. Nielsen: Er
det ham ukendt, at det aldeles ikke var alle mus-
limer, der blev holdt nede med hard hand? Shiit-
terne og kurderne blev blodigt forfulgt af Sad-
dam Hussein. Det var sunnimuslimerne og dem
alene, der var steerkt privilegerede, og derfor er
det dem, der nu laver selvmordsaktioner. Er det

fuldsteendig ukendt for hr. Holger K. Nielsen?
KI. 14.35

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Det er ikke kun sunnimuslimerne — de gar det
o0gsa, det er rigtigt, og det er en kilde til util-
fredshed hos sunnierne, at de ikke fgler sig tilgo-
deset i den politiske proces i Irak. Men det er
meget mere komplekst end som sa.

Det centrale for mig er, at man altsé ikke far
stabiliseret situationen i Irak, sd leenge man har
den her udenlandske beseattelse, som det reelt
er. Det er jo derfor, at forskellige meningsmalin-
ger viser, at der er en meget begranset opbak-
ning til de udenlandske tropper.

Om Dansk Folkepartis holdning til muslimer
generelt synes jeg i hvert fald, at det er tanke-
vaekkende — jeg siger ikke, at man stgttede Sad-
dam Hussein — at man fra Dansk Folkepartis
side er meget opmeerksom péa at bekeempe alt,
hvad der har at gere med islam. Nar det sa dre-
jer sig om en krig, der faktisk har fremmet en is-
lamisering, sa stgtter man den et hundrede pro-
cent.

(Kort bemaerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jamen det er fuldstaendig rigtigt, at Dansk Fol-
keparti ngje skelner mellem hensigtsmaessighe-
den ved at have mange muslimer i Irak og ved
at have mange muslimer i Danmark, det er fuld-
steendig rigtigt. Men nu vil jeg sa lade hr. Holger
K. Nielsens fglgeslutninger ligge.

Jeg vil sparge hr. Holger K. Nielsen: Hvem er
det egentlig, der skal sta for legitimiteten bl.a.
hos de fremmede tropper; de amerikanske, dan-
ske osv. tropper i Irak? Er det de sunnimuslimer,
som terroriserer og bliver selvmordsbombere,
eller er det landets lovlige regering, der er sam-
mensat af parlamentarikere fra samtlige indbyr-
des meget forskellige grupper? Det ville da
egentlig veere rart at hare.

Er det landets lovlige regering — eller aner-
kender hr. Holger K. Nielsen overhovedet ikke
dens lovlighed - eller er det terroristerne?

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jo, jo, jeg anerkender lovligheden af den rege-
ring, det har jeg aldrig benaegtet. Men man er jo
altid ngdt til at vurdere — ogsa i forleengelse af
svaret til hr. Sgren Krarup far — om den indsats,
man ger, skaber stabilitet, eller om den skaber
det modsatte.

Det er da en legitim ret. Jeg mener ogsa, at det
er en pligt for parlamentarikere, nar vi sender
danske tropper ud, at vi har en klar forestilling
om, hvad farerne er for de danske tropper, hvad
opgaven er, og hvad muligheden er for, at de
kan lgse opgaven, og hvorvidt der er en sam-
menhang mellem mulighederne for, at man kan
Igse den opgave, og de ressourcer, man har osv.

Det er da nogle beslutninger, vi skal tage, vi
kan ikke overlade ansvaret for vores beslutnin-
ger til den irakiske regering. Den har et gnske,
ja, men det er jo os her i Folketinget som politi-
kere, der skal treeffe beslutningen, og det er vo-
res ansvar.

Tredje naestformand (Helge Adam Magller):

Vi gar videre i ordfererreekken, og den neeste
ordfgrer er Enhedslistens ordfgrer hr. Frank Aa-
en.

Frank Aaen (EL):

Som det er fremgaet af debatten, er Enhedslisten
imod den danske deltagelse i beszttelsen af
Irak. Vi er imod at veere med i den militaere ind-
sats, der gar s& hardt ud over den irakiske be-
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folkning, hvor titusinder er dgde, hvor ameri-
kanske familier dagligt m& modtage den frygte-
lige meddelelse om, at deres sgn, mand, eller far
er dagd, og hvor vores danske soldater er dgde.

Det, der sker i Irak, er ikke en vej til fred og
udvikling. Og den militeere lgsning, som et fler-
tal abenbart vil stette en fortsaettelse af, er ikke
en lgsning, men en del af problemet. For hver
dag, der gar pa den méde, som det gar i gjeblik-
ket, vokser problemerne, som Forsvarets Efter-
retningstjeneste s udmeerket har beskrevet det i
den rapport, vi har faet i forbindelse med den
her debat.

Jeg forstar slet ikke, at et flertal her i Folketin-
get fastholder danske soldater i en sa farefuld
mission, som det er tilfeeldet, hvor der ikke er
nogen seerlig udsigt til, at missionen vil lykkes.

Vi mener i Enhedslisten, at der skal teenkes i
helt andre baner og saettes gang i en helt anden
proces med fredeligt demokrati og forsoning, og
vi har lavet et forslag med nogle punkter, som
jeg godt vil bruge min ordfarertale til at gen-
nemga.

Det fgrste skridt skal veere en beslutning om
at traekke alle udenlandske tropper ud af Irak.
Det vil jo ikke i sig selv skabe fred, men det vil
veere et skridt i den rigtige retning, som straks
vil medfgre, at mange af de voldsepisoder, vi ser
i gjeblikket, vil ophgre, og at mange oprgrsgrup-
per naturligvis vil indstille deres aktioner.

KI. 14.40

For det andet skal der oprettes en fond base-
ret pa de milliarder, der i dag anvendes pa krigs-
forelse. Det er sadan, at USA i gennemsnit bru-
ger 500 mia. kr. om &ret pa krigsindsatsen i Irak,
og for en s&dan sum kan der pé nogle fa ar ska-
bes en ganske enorm udvikling.

For det tredje skal der i forbindelse med tilba-
getraekningen afholdes en fredskonference uden
for Irak. Til konferencen inviteres alle grupper i
Irak, herunder irakiske oprarsgrupper, der er
parat til at indgd i en dialog med den irakiske re-
gering. Man kan pa en sadan konference indga
en aftale, der kan danne basis for en udvikling
hen imod fred og udvikling.

For det fierde skal der i forbindelse med
fredsprocessen ivaerkseettes en international
overvagning, og hvis irakerne gnsker det, synes
vi, det ville vaere en god idé at overveje, hvordan
man kan skabe en fredsbevarende styrke, der
selvsagt ikke ma komme fra de lande, der i dag
er en del af besaettelsesmagten. Det kunne f.eks.
veere muslimske styrker, og Indien og Indonesi-
en og ogsa andre lande vil vere i stand til at stil-

le med i et tilstreekkeligt antal soldater med
muslimsk baggrund, som kunne veere fredsbe-
varende.

For det femte skal oprgrere, der nedlaegger
vabnene og ikke har deltaget i malrettet drab pa
civile, have amnesti for deres angreb mod uden-
landske styrker og regeringsstyrkerne. En del af
de midler, der er i genopbygningsfonden, skal
anvendes til reintegration i samfundet af mod-
standsfolk og militsmedlemmer gennem jobska-
belse til gengeeld for, at de har nedlagt vabnene.

Endvidere foreslar vi, at der i forbindelse
med fredsprocessen nedszttes en sandheds-
kommission, som skal undersgge overgreb be-
gaet af udenlandske tropper, regeringsstyrker
0g oprgrere, som sikrer oprejsning og erstatning
til ofrene og forestar en reform af politi, militer
og retssystem. | den forsoningsproces, som ogsa
er ngdvendig, skal ogsa det, der skete i Saddam-
tiden, inddrages.

Det er vores forslag til at seette gang i en
freds- og forsoningsproces. De er i gvrigt meget
inspireret af det, der skete, da apartheidstyret
blev styrtet i Sydafrika, og efter vores opfattelse
indeholder de en langt mere perspektivrig visi-
on end det, der foregar lige nu. Jo tidligere en sa-
dan proces kan erstatte den ulykkelige udvik-
ling, der sker i gjeblikket, jo bedre.

Jeg vil sige, at da Danmark fra starten har vee-
ret allieret med USA, vil det veere et meget klart
signal — bade internationalt og til irakerne — hvis
vi i stedet for bare at vedtage, at vi vil fortszette
pa samme made som de sidste 3 &r, siger: Nej,
nu stopper vi. Nu stopper vi med at stille med
danske soldater som en del af den amerikansk
ledede besattelsesstyrke og vil i stedet fremme
en fredsplan nogenlunde i stil med den, jeg har
oplinet her. Det tror jeg vil bringe os meget taet-
tere pa fred, demokrati og udvikling i Irak end
det, som flertallet i Folketinget — desveerre og til
min store beklagelse —er i fuld gang med at give
sin tilslutning til nu.

Tredje naestformand (Helge Adam Magiller):
Der er ikke nogen korte bemarkninger, og den
naste ordfgrer er hr. Hagni Hoydal.

Hggni Hoydal (TF):
Frels os fra os selv, eller frels os fra falgerne af
vore egne gerninger. Det ma vel veere overskrif-
ten til denne debat og hele debatten om den
danske deltagelse i Irakkrigen.

Jeg er fortsat fuld af forundring over, at man
stadig kan have en debat her i Folketinget om
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danske militeere styrkers tilstedeveerelse i Irak i
det 21. arhundrede. Jeg er ogsé overrasket over,
at man fortsat kalder det for et dansk bidrag til
en multinational sikringsstyrke i Irak, for det
mener jeg er en meget paen omskrivning af vir-
keligheden.

Jeg er til stadighed meget harmfuld over, at et
samfund, som kalder sig demokratisk, kan be-
slutte at ga i krig pa et spinkelt flertal i Folketin-
get og pa et direkte forkert grundlag og dermed
drage mennesker, der er imod krigen, med i det
inferno af drab pa civile, veebnet magtkamp,
skabelse af nye fijender, gkonomisk udbytning
og menneskelig fornedrelse og afmagt, som altid
er folger af en krig. Det er jo selve krigens vee-
sen.

KI. 14.45

I den nordatlantiske gruppe er vi klart imod
Irakkrigen og ogsa imod en fortsat besattelse af
Irak. Bade det feergske parlament, Lagtinget, og
det grgnlandske parlament, Landstinget, stemte
imod Irakkrigen, fgr den startede, men pa trods
heraf er vi draget med ind i krigen, fordi vi jo
ikke endnu har den fulde demokratiske ret til
ogsa at bestemme vores egen udenrigs- og sik-
kerhedspolitik.

Argumenterne i de to parlamenter var klare:
En krig mod Irak ville veere at straffe civilbefolk-
ningen for en diktators ugerninger; den ville
splitte hele det internationale samfund; den ville
skabe et ragnarok og fade terrorister i hver en
keelder, hvor der ikke far havde veeret terrori-
ster, og i hele regionen ville den skabe nye fjen-
debilleder og nye blodige kulturelle, religigse og
gkonomiske konflikter, som ogsa ville pavirke
hele den globale stabilitet.

| dag ved vi, at alle disse argumenter og ad-
varsler var rigtige. Danmark har ved at fglge
den amerikanske enegang som en anden dr.
Frankenstein veeret med til at skabe sit eget
monster, som man nu skal bruge dage og uger
og midler til at bekeempe. Man gar sig til tals-
mand for, at nu er alle de, der var imod krigen,
ikke med pa at bekeempe det monster, man selv
har skabt, og det synes jeg er en meget irriteren-
de argumentation. Det er naesten den samme ar-
gumentation, som vi hgrer fra George Bush:
Huvis | ikke er med os, er | imod os, og de, der
ikke statter krigen, stgtter Saddam Hussein. Jeg
synes, det er et argument, man helt burde udela-
de i denne debat.

Jeg har sveert ved at forstd, hvorfor man ikke
fra dansk side erklerer, at krigen var en fejl, og
erkleerer, at man ikke vil veere med til at besette

Irak i koalitionen af sakaldt villige. Derudfra
kunne man fra dansk side selvfalgelig tilbyde al
den hjeelp af civil, humaniteer, gkonomisk og so-
cial karakter, som er ngdvendig for at prgve at
komme ud af moradset i Irak.

Men det, der undrer mig allermest, er altsa
det demokratiske problem, at man bade anno
2003 og i dag, anno 2006, kan godtage, at Dan-
mark gar i krig pa et sé spinkelt grundlag. | et
retssamfund rejses der sigtelse for selv en lille
forseelse, og der kraeves undersggelser og bevi-
ser og domstole, men her kan man ga ind i en
krig, som man ved vil koste titusindvis, maske
hundredtusindvis af menneskeliv, pa et direkte
forkert grundlag og med et meget spinkelt fler-
tal i ryggen, og det spgrgsmal synes jeg det dan-
ske Folketing og det danske folkestyre burde
tage op. Det kan ikke veere rigtigt, at hverken en
krig eller en fortszttelse af beszttelsen af Irak
skal bygges pa et sa spinkelt demokratisk
grundlag. Der burde veere en mindretalsbeskyt-
telse eller noget andet, sa en sa fatal fejl ikke
gentages.

Argumenterne her i dag er vel egentlig gaet
pa, at pa den ene side bruger flertallet junglelo-
ven og den sterkes ret — den staerke har altid ret
- mens mindretallet p& den anden sige praver at
argumentere ud fra saglige, demokratiske og
humanitzare synspunkter, og det er jo en debat,
der ikke fgrer nogen vegne. Hvis man gar ind
for den steerkes ret, hvis man gér ind for jungle-
loven, er en egentlig debat i Folketinget vel ikke
mulig, for s& taler man ud fra helt forskellige
grundlag, og s& kommer man ikke videre i den-
ne sag.

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Jeg vil godt takke for en omhyggelig debat, men
for jeg kommer med de afrundende bemarknin-
ger, vil jeg godt anfeegte hr. Hoydal, der forteel-
ler, at Folketinget sagde ja pa et forkert grund-
lag, for det er jo simpelt hen ikke sandt.

Hvis hr. Hoydal havde ulejliget sig med at se
beslutningsforslaget, havde han kunnet se, at
det er det manglende samarbejde med FN, som
anfgres i de 13 punkter, der er begrundelsen for,
at der blev sagt ja i marts 2003. Der er endnu
ikke nogen, der har pastéet, at Irak op til marts
2003 samarbejdede med FN pa et tilfredsstillen-
de grundlag, sa det er simpelt hen ikke rigtigt.
Men i gvrigt er det jo ikke emnet i dag. Emnet i
dag er, om vi vil imgdekomme FN's opfordring
til at veere med til at stabilisere og sikre Irak i
2006, og jeg er meget glad for, at et meget bredt

%




7 (%)
Fttm040.fm Page 2933 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

Torsdag den 19. januar 2006 (B 63)

2933

flertal fortsat gnsker at imgdekomme FN's gn-
ske.
KI. 14.50

Jeg er godt klar over, at nogle af dem, der er
med i flertallet i dag, siger, at det kun er frem til
den 1. juli. Det skal jeg vende tilbage til, men i
hvert fald er vi enige om at imgdekomme FN's
opfordring indtil den 1. juli. Vore 530 soldater,
der siden juni 2003 efter opfordring fra FN og
Irak har lavet et fremragende stykke arbejde,
kan nu fa at vide, at de ogsa efter den 1. februar
kan udfgre det arbejde, FN og Irak beder dem
om: stabilisere og sikre Iraks og det irakiske
folks ret til at bestemme over sig selv og ikke bli-
ve underkastet diktatorer eller terrorister.

Jeg vil godt sige til hr. Holger K. Nielsen, at
nu skal hr. Holger K. Nielsen i sin iver efter at
veere retorisk mester her i Folketinget — hvad
han naturligvis er, jeg bgjer mig i stavet for ham
— altsd vaere meget varsom med sine ord. Jeg er
faktisk temmelig ubehagelig tilpas ved, at hr.
Holger K. Nielsen snakker om korsfarermentali-
tet og derved saetter korsfarerstemplet pa de
danske soldater dernede. De er jo ikke dernede
som korsfarere, og ved at bruge ordet korsfarer
bruger hr. Holger K. Nielsen lige przcis det ord,
som Al-Qaeda gnsker at haefte pa de vestlige
soldater, som er dernede efter opfordring fra
Irak. Det er preaecis det udtryk, som de bruger i
deres propaganda, og som SF's ordfgrer altsa
bruger her fra Folketingets talerstol om de dan-
ske soldater, og jeg er ngdt til at sige, at det krae-
ver en undskyldning fra hr. Holger K. Nielsens
side over for de danske soldater.

Jeg vil godt leese noget fra en bog, som ud-
kommer i netop disse dage. Den hedder »Soldat
for Danmark, den drejer sig om oversergent Ja-
kob Birger Hansen og er skrevet af Peter Ernst-
ved Rasmussen, og den beskriver, hvad det vil
sige at veere soldat dernede. Det kan veere, hr.
Holger K. Nielsen skulle lzese den senere.

Pa side 206 i bogen star der, at irakerne er gla-
de - virkelig glade, virkelig begejstrede — fordi
vi har hjulpet dem med at opbygge deres skoler,
overdraget dem en tandklinik og givet dem en
vandpumpe eller bare nogle fodbolde; de er gla-
de, fordi de ikke lzengere behgver at frygte for
kidnapninger og for, at hospitalet virker, fordi vi
har givet hospitalsudstyr og penge til at bygge
et nyt sengeafsnit.

Er det korsfarermentalitet? Er det ikke netop
hjeelp? Er det ikke preacis det, det irakiske folk
gnsker? Er det ikke preecis det, FN har gnsket, vi
skulle hjeelpe med til? Og er det ikke preecis det,

vi styrker med beslutningsforslaget, som taler
om gget indsats pa det civile/militeere omrade,
gget indsats pa det humanitere omrade og gget
indsats pa genopbygningsomrédet? Det er bare
et lille billede af den danske soldats virkelighed,
og det har ikke meget med korstog at gare.

Nar man laeser, hvad al-Zawahiri siger om si-
tuationen, som den er nu - fru Pia Christmas-
Mgller var lidt inde pé det — siger han netop, at
det er en sejr for terroristerne, at amerikanerne
planlaegger at treekke soldater ud af Irak, og at
det betyder, at USA er blevet besejret af musli-
mer. Det vil sige, at terroristerne hele tiden har
opfattet os som korsfarere. Det er al-Zawahiris
sprog, hr. Holger K. Nielsen anvender over for
de danske soldater, som er dernede og hjeelper
med det praktiske arbejde, og jeg siger velbe-
komme, som en anden politiker har sagt fra den-
ne talerstol.

Der vil i maj maned komme en analyse af,
hvordan situationen ser ud pé det tidspunkt. S
vil vi selvfalgelig drafte situationen igen inden
den 1. juli, og det er naturligvis mit hab, at alle —
0gsé S og R - vil gare det med et &bent sind og
se pa den reelle situation i stedet for at binde sig
til en teoretisk dato. Det handler jo, som fru Hel-
le Thorning-Schmidt sagde sa klogt i 2004, om at
gere arbejdet feerdig og ikke ga i utide. Der skal
veere et fredeligt, stabilt og demokratisk Irak at
forlade, sagde hun, og hun sagde ogs3, at efter
hendes mening skal vi markere langt kraftigere,
at vi ikke forlader Irak, far der er et fredeligt,
stabilt og demokratisk Irak at forlade. Og hun
fortsatte: Jeg mener godt, at Mogens Lykketoft
kunne sige, at det simpelt hen er uansvarligt at
treekke sig ud af Irak nu. Det var jeg enig med
fru Helle Thorning-Schmidt i, og jeg er bare ked
af, at hun enten ikke lzengere er enig med sig
selv, eller at gruppen ikke er enig med fru Helle
Thorning-Schmidt.

Det, vi skal drgfte i maj maned, er jo: Er vi
virkelig pa vej mod et fredeligt samfund i Irak,
eller kan vi med en lille ekstra indsats fremme
dette fredelige, demokratiske Irak, som fru Helle
Thorning-Schmidt gerne ville have, og som vi
ogsa gerne vil have? Det synes jeg faktisk vi skal
se pa i stedet for at binde os til en teoretisk dato.

K. 14.55

Vi vil selvfglgelig tage stilling til: Hvad beder
FN os om? Og hvad beder Irak — den nye iraki-
ske regering er jo formentlig pa plads pa det
tidspunkt — os om? Det er en regering, der er
valgt pd baggrund af frie valg og pa baggrund af
en ny forfatning, og jeg synes selvfalgelig, at vi i
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stedet for at lase os fast skal lytte til den. Jeg vil
til fulde respektere, hvis man siger: Selv om vi
helst vil ud den 1. juli, er vi stadig abne over for
at tage stilling til situationen og se pa, om arbej-
det er udfart tilfredsstillende, eller om vi skal
blive lidt leengere, hvis den irakiske regering og
FN beder os om det.

Der er gode ting at sige om situationen. Jeg er
godt Klar over, at der sker forferdelige ting,
f.eks. blev en sydafrikansk ingenigr og en inge-
nigr fra Madagaskar draebt i gar, men undskyld
mig — var den sydafrikanske ingenigr og ingeni-
gren fra Madagaskar, der blev drabt i gar i
Bagdad, korsfarere? Jeg tror det ikke. Samtidig
blev ti af disse ingenigrers irakiske sikkerheds-
vagter for resten draebt, og var disse ti irakere
korsfarere? Nej, det var de nok ikke, vil jeg sige
til hr. Holger K. Nielsen.

Hele verdenssamfundet er med i forsgget pa
at hjeelpe. Vidt forskellige religigse overbevis-
ninger, vidt forskellige steder i verden og vidt
forskellige kulturer er repraesenteret, og jeg sy-
nes, vi skylder at vurdere, om vi sammen med
dem kan fremme et demokrati og et frit sam-
fund. P4 trods af disse tilbageslag og pa trods af
mordene pa irakere og andre, som hjalper til,
iseer i 4-5 provinser ud af de 18, har der veeret
holdt tre frie valg med meget stor valgdeltagel-
se, og ikke mindst i januar maned var det en me-
get, meget fornem demonstration, fordi Al-Qae-
da jo havde lovet at skyde alle, der stemte. Alli-
gevel stemte et flertal af Iraks befolkning, og det
var et kolossalt udtryk for vilje til at seette terro-
risterne stolen for dgren.

Man har nu et stort antal frie dagblade, radio-
og tv-stationer; det havde man ikke far. Der var
opstillet 300 partier til valget; fgr var der ét. Der
er sket en gkonomisk fremgang, som illustreres
af, at i 2002 havde man pr. capita 802 US-dollar,
men i dag har man pr. capita 1.051 US-dollar;
Den Internationale Moneteere Fond venter, at
den irakiske gkonomi vil vokse med ca. 17 pct. i
2006; der er siden april 2003 skabt over 30.000
nye firmaer, de fleste af dem sma og middelstore
virksomheder i andre sektorer end oliesektoren,
og det betyder s, at arbejdslgsheden nu er be-
gyndt at falde fra et meget hgijt til et betydelig la-
vere niveau, nemlig mellem 27 og 40 pct. Den er
stadig alt for hgj, men den er dog steerkt falden-
de.

Alt dette betyder, at 73 pct. af befolkningen si-
ger, at sammenlignet med situationen fgr den
militeere aktion er deres situation i dag enten
meget bedre, noget bedre eller ugendret, og 68

pct. af befolkningen siger i den samme menings-
maéling, som Oxford Research International fore-
tog i november 2005, at om et ar vil situationen i
Irak veere noget eller meget bedre end i dag.
Skal vi sd ikke hjelpe dem med at gennemfare,
at situationen bliver bedre end i dag, i stedet for
at sende dem i armene pa terroristerne eller baa-
thisterne?

S og R siger, de gennem et helt &r har provet
at fa fastlagt en exitstrategi. Jeg vil godt sige, at
jeg har haft talrige mgder med S og R, sa det er
jo ikke sandt — det er i hvert fald en fejlerindring
- nar de siger, at de ikke er blevet hgrt. De er ble-
vet hgrt, og hvis man ser pa de fem punkter, S
og R sendte ud i begyndelsen af januar maned
som deres plan for en exitstrategi, vil jeg bare si-
ge, at de tre af punkterne jo er opfyldt i det be-
slutningsforslag, som S og R klogeligt nok vil
stemme for, bl.a. fordi vi selvfglgelig har lyttet til
dem.

Vi har gget indsatsen for administrative refor-
mer og civilsamfundsopbygning, som S og R gn-
sker. Vi gger vores bidrag til EU's retsstatspro-
gram, og der skal holdes to kurser herom i Dan-
mark inden for kort tid. Vi gger vores bidrag til
treening af irakisk politi; der har hidtil veeret 6-9
mand, men nu kommer der 11, heriblandt hgjt-
stdende, politifolk til Bagdad. Det er de tre ting,
vi har gjort.

Det fjerde punkt, som vi ikke har kunnet ef-
terkomme, er, at man gnsker 50 traenere til NA-
TO's treeningsmission. Der er bare ikke nogen,
der gnsker 50 danske traenere til NATO's trze-
ningsmission, for det ville betyde, at vi stod for
25 pct. af treeningen, og da der er 26 lande, der
gerne vil deltage i treeningen, kan ét land altsa
ikke daekke 25 pct., for sd kan de andre ikke
vaere med. Men alligevel gger vi personantallet
fra 16 til 21 ifglge beslutningsforslaget.

K. 15.00

Sidst, men ikke mindst: Jeg leeste op, hvad
der blev skrevet om, at det civile/militeere sam-
arbejde betyder noget for forbedringer af den
konkrete hverdag ude pa stedet, ogsa med lokal
arbejdskraft, og derfor gges med beslutningsfor-
slaget antallet af personer, som skal beskeaeftige
sig med det, fra 10 til 25.

Til hr. Morten Helveg Petersen: Jo, vi har san-
delig lyttet, og vi har prgvet at udforme et for-
slag, som udtrykker vores bedste overbevisning,
ogsa fordi det er vores indtryk, at det ogsa er S
og R's overbevisning, at vi skal fortseette ad den
Vvej.
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Exitstrategien skal ga pa at serge for mere og
mere irakisering, s& man, som fru Thorning-
Schmidt sagde, kan efterlade et fredeligt og sta-
bilt Irak. Man skal ikke efterlade et uroligt, bor-
gerkrigsheerget og anarkistisk Irak, man skal
precis efterlade det Irak, som fru Helle Thor-
ning-Schmidt har efterlyst, og det gar exitstrate-
gien ogsa ud pa.

Hr. Morten Helveg Petersen mente, at nar nu
den tredje bataljon er pa plads, kan vi godt ryk-
ke ud. Men som forsvarsministeren vil forklare
om lidt, er den tredje bataljon faktisk ikke pa
plads, sd man er ikke i stand til at rykke ud. Men
hvis den kan komme pa plads efter den 1. juli,
forstar jeg, at hr. Morten Helveg Petersen vil
vaere indstillet pa at vente.

Til sidst vil jeg godt sige noget om det, der
blev sagt om, at vores talmodighed er ved at
veere opbrugt - jeg tror, det var hr. Per Kaalunds
udtryk, at pr. 1. juli vil vores talmodighed veere
opbrugt. Ja, man kan da godt veere utdlmodig
over mennesker, men mennesker er jo nogle
utaknemlige nogle, der ikke altid gar lige preecis
det, man gerne vil, og pa det tidspunkt, man
gerne vil, s& man kan ikke bare sige: Nu har jeg
mistet tAlmodigheden med jer, sd nu kan Al-
Qaeda eller baathisterne fa lov til at fa jer. Det
minder mig lidt om Bert Brecht, som i fortvivlel-
se over Centralkomiteen sagde i 1953: Central-
komiteen er utilfreds med folket, oplgser det og
veelger et nyt. Men det kan man jo ikke. Det ira-
kiske folk er jo ogsa et folk, som har sine vanske-
ligheder og sine modstéende interesser, der stg-
der sammen.

Vi har stattet FN kraftigt i FN's rolle i den po-
litiske proces, for FN gnsker ingen anden mili-
teer rolle end den, de har givet koalitionsstyrker-
ne mandat til. Vi har ogsa stgttet FN i hele ind-
satsen for et samlet irakisk folk, nu er der ogsa
mere aktiv deltagelse fra sunnitternes side, end
der har veeret fgr, men vi gnsker mere, og jeg er
helt sikker, at ogsa hr. Per Kaalund og hr. Mor-
ten Helveg Petersen gnsker, at vi far fremmet
det, der hedder inklusionen, dvs. inddragelsen
af sunnitter, sa resultatet af det valg, der har vee-
ret afholdt, bliver en regering, som samler og er
repraesentativ.

Men det kreever tdlmodighed. Det kraever
faktisk talmodighed at have demokrati. Diktatur
handler kolossalt hurtigt og far kolossalt hurtigt
skabt fred, men det er dgdens fred, frygtens
fred. Demokratiet er meget langsommere, sa lad
os nu ikke blive sa utdlmodige, at demokratiet
bukker under pa grund af vores utadlmodighed.

Jeg vil opfordre til, at vi udviser tAlmodighed
og udviser forstaelse for vanskelighederne. Vi
skal drefte spgrgsmalet i maj, og sa kan vi se pa
situationen igen, men i dag vil jeg takke for, at
det brede flertal stadig respekterer FN's kalden
og Iraks kalden og statter de soldater, der er der-
nede — ikke som korsfarere, men som hjelpere.

(Kort bemeerkning).

Hggni Hoydal (TF):

Nu vil jeg ikke g ind i en leengere diskussion
om det rigtige og/eller forkerte i det forslag til
folketingsbeslutning, der er blevet fremsat som
grundlag for Irakkrigen, men jeg undrer mig
bare over, at jeg ikke hgrer nogen form for re-
fleksion eller selverkendelse fra udenrigsmini-
steren og heller ikke fra regeringen, og derfor vil
jeg stille et meget enkelt spgrgsmal: Vil uden-
rigsministeren medgive, at der er gjort noget
forkert fra den danske regerings side i dens stgt-
te til Irakkrigen og det, der er sket efterfalgen-
de? Er der noget, som ministeren vil indramme
er en fejl?

(Kort bemaerkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):
Det ville jeg meget, meget gerne indreamme, hvis
jeg kunne se, vi havde begéaet en fejl i forbindel-
se med udsendelsen af de 530 mand, vi har der-
nede. Der kan da veere sket personfejl, men med
hensyn til strategien, indsatsen og malseatnin-
gen kan jeg ikke rigtig se nogen fejl, og der gares
en fremragende indsats dernede.

KI. 15.05

(Kort bemeerkning).
Hggni Hoydal (TF):
Ja, det var jo et klart svar.

Jeg ma understrege, at jeg har meget stor re-
spekt — og det tror jeg alle har, ogsé dem, der er
imod krigen — for de danske soldaters indsats i
Irak, og at jeg ikke finder det reelt, men faktisk
meget utilstedeligt, hvis man prgver at sige, at
de, der er imod Irakkrigen, er imod det, de dan-
ske soldater udretter i Irak, og neermest siger, at
det var de danske soldater, der traf beslutningen
om at ga i krig. Det er det jo ikke. De er selvfgl-
gelig udsendt til Irak af en regering med et spin-
kelt folketingsflertal bag sig, og de gar sikkerten
fremragende indsats. Men udenrigsministeren
kan da ikke mene, at man nu skal bruge solda-
ternes indsats som forsvar mod de bevisligt fejl-
agtige argumenter for at ga i krig.
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Og sa vil jeg lige tilfgje, at det jo er underhol-
dende og spaendende at hgre udenrigsministe-
rens laeggen veegt pa, hvor lang tid tingene tager
i et demokrati, og at man ikke bare kan miste tal-
modigheden med folk osv. Var det ikke just det,
man gjorde, da man fulgte trop med Bush og gik
i krig uden at teenke over, hvor lang tid det ville
tage, og hvad der skal til for at skabe et virkelig
demokratisk samfund?

(Kort bemarkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Ja, man mistede tdlmodigheden, men det var
ikke med folket. Det var jo med Saddam Hus-
sein, og SF gav jo ogsa i sit beteenkningsbidrag
kraftigt udtryk for, at man var meget utdlmodig
med Saddam Hussein, som man gnskede bragt
for en domstol. Det har man nu faet, men man er
ogsa utilfreds, for det skulle ikke veere den dom-
stol. Men det var altsa det, SF gnskede.

Nu er det jo ikke krigsgrundlaget, der disku-
teres her, men naturligvis er der da nogle af ting,
amerikanerne sagde om krigsgrundlaget, som
senere har vist sig ikke at vaere holdbare. Men
jeg vil bare gare hr. Hoydal opmerksom p4, at
det, vi dengang forelagde dette Folketing i be-
slutningsforslaget, gik pa det manglende samar-
bejde med FN.

Tredje naestformand (Helge Adam Magller):
Den naeste korte bemaerkning er til hr. Holger K.
Nielsen..? O.k., han venter til anden omgang. Sa
er den naste korte bemaerkning til hr. Per Kaa-
lund.

(Kort bemerkning).
Per Kaalund (S):
Tak for det.

Blot for at preecisere med hensyn til tAlmodig-
hed: Vi har stor tdlmodighed, ogsa i forbindelse
med demokrati, og vi har ikke mistet tAlmodig-
heden med demokratiet. Men vi har mistet tal-
modigheden med regeringen, det er sddan set
det, der ligger i vores bemarkninger, og det er
derfor, vi har neevnt datoen den 1. juli 2006 som
sidste frist.

Udenrigsministeren refererede til Berlingske
Tidende fra den 12. januar angaende nogle udta-
lelser af fru Helle Thorning-Schmidt, som ligger
mere end et ar tilbage. Jeg vil blot sige, at uden-
rigsministeren ogsa godt kan citere det svar,
samme fru Helle Thorning-Schmidt gav den 12.
januar pa spgrgsmalet om at forlade Irak, for det

er blevet fredeligt, stabilt og demokratisk. Fru
Helle Thorning-Schmidt svarede:

»Det haenger jo sammen med, at vi er ngdt til
at tage hgjde for den virkelighed, der eksisterer.
Jeg er desveerre efterhanden overbevist om, at
koalitionsstyrkerne pa trods af de danske solda-
ters indsats er begyndt at blive en del af proble-
met frem for en del af lgsning ...«.

Det gik igen i min tale, og jeg lovede jo at stil-
le et spgrgsmal til udenrigsministeren. Men jeg
far jo en anden omgang, og sa kan jeg ggre det.

(Kort bemaerkning).
Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):
Det har jeg ingen kommentarer til.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Jeg forstar godt det svar, der blev givet her, og s&
vil jeg blot sige, at med hensyn til at ga terrori-
sternes &rinde hgrte vi den konservative ordfg-
rer, fru Pia Christmas-Magller, bruge steerke ud-
tryk. Jeg vil referere til dem, og jeg vil gerne
spgrge udenrigsministeren, om udenrigsmini-
steren og den danske regering mener, at Holland
gar terroristernes arinde.

Jeg sa til min skreek, da jeg den 12. januar lae-
ste fru Helle Thorning-Schmidts svar, at uden-
rigsministeren minsandten var citeret for at sige,
at ligesom statsministeren har udenrigsministe-
ren igen og igen understreget, at regeringens
mal selvfalgelig ogsa er at fa de danske soldater
hjem hurtigst muligt, men at det at fastseette en
dato og en deadline vil vare at ga terroristernes
erinde. Jeg forstar, at hvis man overhovedet kan
teenke pa at traekke sig tilbage fra Irak, er det i
konservativ og i regeringens optik det samme
som at ga terroristernes &rinde.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Det vil jeg meget gerne forklare for hr. Kaalund,
for det er meget centralt:

Jeg naevnte, hvad al-Zawahiri sagde, nemlig
at den amerikanske plan om at traeekke soldater
ud af Irak betyder, at USA er blevet besejret af
muslimer, og at muslimer i zawahirisk forstand
er terrorister, er Al-Qaeda.

Hvad vil der ske, hvis man efterlader Irak i en
situation, hvor al-Zawahiri kan sige: Nu har vi
faet alle dem, der i vore gjne ikke er muslimer,
smidt ud, ogsa sydafrikanerne, ogsa dem fra
Madagaskar, altsa alle fremmede, alle, der ikke
er irakere — nu er han ikke selv iraker, men det
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generer ham altsd ikke — og nu drejer det sig alt-
s& om at fa den vestlige kultur ud? Sa vil de be-
gynde at destabilisere omrade efter omrade, for-
di de vil kunne pege p4, at det kan lade sig gare
at tilintetggre resultatet af de frie valg, der er
blevet holdt i Irak, gennem terror.
KI. 15.10

Vi er der for at sikre, at den irakiske befolk-
ning frit kan fa lov at veelge sit samfund og ikke
blive underlagt terrorister eller diktatorer.

Hollands regering har altsa truffet sin beslut-
ning, og det ma den jo sa selv om, men jeg skal
jo ikke ggre som Holland. Jeg vil godt sige, at
man jo principielt skal handle sddan, at ens egne
handlinger ogsa kan blive brugt af andre, og
hvis alle andre handlede ved at ga ud, s& ville
man preecis efterlade det hele til dem, der for
gjeblikket prover at skabe maksimal uro for at
forhindre demokratiet i at sla rod.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Det er jo sddan set en meget, meget skarp kritik,
som udenrigsministeren kommer med, af lande,
som vi ellers betragter som neertstaende alliere-
de i alle mulige andre sammenhange.

Altsd, paradokset for os andre er jo, at Norge,
Holland og stribevis af andre lande kan traekke
soldater ud i et vaesentlig starre antal end det
danske kontingent pa 530, og sa bliver vi andre
beskyldt for at ga terroristernes aerinde. Det er
altsa store ord, ma jeg sige til udenrigsministe-
ren, i forhold til den virkelighed, som er ude i
den store verden i dag. Det ville jo veere glaede-
ligt, om den form for diskussion ogsa kunne
komme ind over kongerigets greenser og finde
sted i salen her. Det synes jeg maske ikke helt at
regeringen har lagt op til.

Det var egentlig ikke det, der var anlednin-
gen til mit spgrgsmal. Jeg hgrer udenrigsmini-
steren sige, at vi straeber efter et fredeligt Irak,
det gar vi jo alle, og det er jo en god malsetning.
Men hvad indebeerer det? Hvornar har vi et fre-
deligt Irak? Er det udenrigsministerens opfattel-
se, at Danmark skal veere i Irak, indtil der er et
fredeligt Irak? Det kan jo i teorien veere om —
hvad ved jeg? - 25 ar eller noget i den retning.

(Kort bemarkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Hvornar tidspunktet er inde til at treekke sig til-
bage? Det mé jo vaere efter en vurdering fra FN,
fra Iraks regering, nar den kan sige, at nu kan de

godt klare sig selv. Det er jo det, irakiseringen
gar ud pa.

Det er jo ogsa en irakisering, hr. Morten Hel-
veg Petersen foreslar i sit indleeg her, ogsa gerne
efter 1. juli, og det er jo ogsa det, vi imgdekom-
mer i vores beslutningsforslag.

Hvornar er irakiseringen sa fuldbragt? Nu
tror jeg altsa ikke, den irakiske regering beder
nogen om at blive i 25 ar. Jeg tror, den irakiske
regering sa hurtigt som muligt, nar den har faet
stillet sikkerhedsstyrkerne, ca. 300.000 mand,
op, og de er uddannet, vil sige: Sa er vi pa plads,
nu kan vi klare det selv.

Men det er nu altsa en vurdering, vi selv skal
foretage her i Folketinget, om vi synes, det er
fredeligt nok, om demokratiet har faet tilstraek-
kelig fredelige vilkar, og at de nu ma klare sig
selv. Det er en vurdering, vi skal foretage her i
dette Ting ud fra en vurdering af situationen, ud
fra en vurdering af opfordringen fra Irak, ud fra
en vurdering af opfordringen fra FN.

Der kan man selvfglgelig have forskellige op-
fattelser, men der er jo ingen af dem, der er gaet
ud, der har sagt, at de har lgst opgaven, at den
er slut. De har bare mistet talmodigheden, men
jeg synes, at fordi andre mister tdlmodigheden,
behgver vi jo ikke miste tAlmodigheden. Det er
jo ikke Holland, der skal fare dansk udenrigspo-
litik i Danmark.

Tredje naestformand (Helge Adam Mgller):
Det blev det sidste svar i denne omgang. Sa
kommer den naste korte bemaerkning fra hr.
Morten Helveg Petersen.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):
Udenrigsministeren ma jo forst4, at vi andre le-
der efter, hvad der er den konkrete strategi, og
de malsaetninger, som er opstillet, er generelle -
og ogsa for generelle.

Altsd, jeg ville kunne forsta det og kvittere for
det, hvis udenrigsministeren i dag sagde, at det
er en irakisk styrke pa 280.000, der er malszet-
ningen. Nar de er uddannet, sa kan vi pabegyn-
de en tilbagetreekning. Men det er bare ikke det,
jeg harer.

Det, jeg hgrer udenrigsministeren sige, er, at
det skal veere et fredeligt Irak, inden man kan
begynde de her overvejelser, og det er jo altsa
mildest talt elastik i metermal, ma jeg sige til
udenrigsministeren.
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(Kort bemarkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Det er jo ikke sa enkelt. Det er jo en samlet vur-
dering, der mé finde sted. Det ville vaere forkert
at tage et enkelt element ud. Det element kan jo
godt vaere i orden, men sé er der en kolossal
masse, der ikke er i orden. Derfor ma det veere
en samlet vurdering.

Det er jo ogsa derfor, jeg siger til Folketinget,
at i maj maned kommer vi med en ny vurdering.
Der héber jeg sa pa, at vi i stedet for at lase os
fast pa alle mulige forudindtagne standpunkter,
kan se pa den analyse og den vurdering.

Som jeg plejer at sige, er det jo ikke datoen,
der bestemmer virkeligheden, det er jo virkelig-
heden, der ma bestemme datoen, og vi prgver
altsd malrettet og sejt at fremme den virkelig-
hed, som betyder, at der ogsd kan komme en da-
to. Det er jo en exitstrategi uden en dato.

Det, der skiller os, er jo, at jeg mener, det er te-
oretisk at have en dato, at det ikke er virkelig-
hedsneert.

(Kort bemerkning).
Frank Aaen (EL):
Jeg ma medgive, at regeringen har et argument,
nar det fremfares, at vi har et ansvar for situatio-
nen i Irak, og at vi derfor ikke bare kan ga. Det
er helt oplagt, at vi har et ansvar for situationen
og ma overveje, hvordan vi hjelper irakerne ud
af den.
K. 15.15

Mit spgrgsmal til ministeren er: Har den dan-
ske regering pa noget tidspunkt teenkt, at der
var et alternativ til den nuvarende linje med
fosforbomber, med napalm, med overtraedelse
af menneskerettigheder, med brud pa krigens
love og den ulykkelige udvikling, som Forsva-
rets Efterretningstjeneste beskriver for os? Har
regeringen overvejet, om man maske skulle ga
en anden vej, altsa en anden proces, hvor man i
stedet for at satse pa det militeere, som man ger
nu, prgver at sette gang i en freds- og forso-
ningsproces i Irak, lidt i stil med det, jeg var inde
pé i mitindleg.

(Kort bemaerkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Jeg vil godt sige til Frank Aaen, at jeg beklager,
at jeg ikke fik kommenteret Enhedslistens freds-
plan. Jeg synes, der er mange gode elementer i
den. Der er bare det ved det, at den jo ikke har

nogen mulighed her pa jorden, hvis ikke den
ogsé er omgaerdet af sikkerhed. Hvis man satte
den i gang med det samme, ville den jo ikke
komme nogen vegne.

Jeg vil godt navne et par af elementerne: Am-
nesti er meget rimeligt i den betydning, som hr.
Frank Aaen navnte, og det er man jo faktisk
ogsa i gang med. Det er kun dem, som har blod
pa haenderne, som man for gjeblikket siger ikke
kan blive reintegreret.

Forsoningsprocessen synes jeg er et meget
fornuftigt kapitel. Det er ogsa det, vi prgver at
fremme ved at sige, at sunnierne ma med ind.
Reform af militeer, bl.a. af hensyn til menneske-
rettighederne, forstaelsen af at have et demokra-
tisk politi, en demokratisk heer, er jeg ogsa enig
med hr. Frank Aaen i.

Jeg er ogsa enig med hr. Frank Aaen i, at man
gnsker en steerkere muslimsk fredsbevarende
tilstedevearelse. Det har jeg argumenteret for og
arbejdet for laenge og ogsa drgftet med Den Ara-
biske Liga. Den Arabiske Liga er jo ogsa be-
gyndt at drafte det, sa det er ogsa et fornuftigt
synspunkt, Enhedslisten har, som jeg ogsa vil
stgtte og veere med til at fremme. Ligaen skal
mgdes her i begyndelsen af februar maned, og
pa et eller andet tidspunkt haber jeg, at vi ogsa
vil se muslimske fredsbevarende styrker i omra-
det. Jeg er helt enig i det punkt.

Vi teenker ogsa pa de ting, hr. Frank Aaen har
med, men vi kommer ingen vegne, uden at vi
ogsa har sikkerhed omkring det.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Det skal jeg takke for, og jeg tror, jeg vil prgve at
komme lidt videre med det i anden runde. Hvis
vi er enige om, at sddan en proces er ngdvendig,
sd er det jo en god diskussion, om den proces
kan komme i gang, sé leenge der foregar sa mas-
siv en militeer aktion i Irak, som tilfeldet er i gje-
blikket.

At have demokrati i et land, der er besat — mi-
nisteren prgvede at sige, at det ikke er en beseet-
telse, men det tror jeg de fleste irakere alligevel
opfatter det som — hvor der er op mod 150.000,
200.000 fremmede tropper, er sveert, og det er
altsd ogsé meget sveert at fa gang i en freds- og
demokratiudvikling. Skulle man ikke overveje
lidt at starte forfra, hvad angar det med at skabe
sikkerhed, og s& samtidig fa gang i forsonings-
processen?
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(Kort bemarkning).

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Jeg tror altsd, det er et bade-og og ikke et enten-
eller, for den irakiske regering beder jo ogsé om,
at vi bliver der for przcis at fremme de udvik-
lingstreek, som hr. Frank Aaen peger sa fornuf-
tigt pa.

Det store flertal af irakere gnsker jo nu, at vi
bliver der, fordi de preecis ikke vil have prisgivet
de fremskridt, som er sket, og for at fa forbedret
vilkarene, hvor der ikke er fremskridt.

Derfor mener jeg faktisk, hr. Frank Aaens tan-
ker er gode og de er inde i en bade-og-sammen-
heeng. Som jeg ogsa naevnte, arbejder vi jo med
nogle af dem, og nogle af dem fremmes ogsa i
dag. Sa det er et bade-og. Det er ikke et enten-el-
ler. Man kan ikke f& hr. Frank Aaens tanker igen-
nem, uden at der er sikkerhed, men sikkerheden
skal ogsa fare til, at de forsoningstanker, hr.
Frank Aaen er inde p4, bliver realiseret.

Tredje neestformand (Helge Adam Magller):
Tak til udenrigsministeren i denne omgang. S&
gar vi til anden omgang. Forelgbig er det tre
ordfgrere, der har gnsket ordet. Vi skal lige have
forsvarsministeren.

Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Jeg har nogle supplerende informationer til
udenrigsministerens fremlaeggelse, og de gar pa,
at man jo kunne fa det indtryk, at regeringen
ikke lytter til gnsker fra oppositionen eller ikke
ser pa situationen i Irak og bare — hvad skal vi si-
ge? — hovedlgst forleenger tilstedevearelsen i Irak
uden at skele til bidragssammensetningen. Til
det vil jeg gerne sige, at vi bade lytter, og at vi
ogsa ser pa situationen i Irak.

Det er sadan, og det fremgar af beslutnings-
forslaget, at vi faktisk gger antallet af soldater,
der er dedikeret til genopbygningsprocessen i
Irak. Med antallet af soldater i den sakaldte stegt-
te- og samtaenkningsenhed vil bataljonen i den
sydlige del af Irak sges med ca. 35 soldater, sale-
des at den i alt vil omfatte omkring 45, altsa
knap 10 pct. af styrken i den sydlige del af Irak.
Nogle af disse soldater vil arbejde i dedikerede
sikrings- og eskorteenheder, nogle vil veere i
transportenheder. Muligheden for at bevaege sig
sikkert omkring i omradet er af stor betydning
for de enkelte projekters gennemfarelse, og vi
styrker herved mulighederne for dels at gen-
nemfgre bataljonens egne civilprojekter, dels
ikke mindst ogsa stette projekter ivaerksat af
Udenrigsministeriet.

KI. 15.20

Jeg vil gerne sige, at i bataljonens omrade er
der til dags dato lavet mellem 500 og 600 starre
eller mindre projekter, alle med det formal at
gare liveten lille smule lettere for de irakere, der
befinder sig i den sydlige del, altsd i vores an-
svarsomrade.

Jeg ser denne styrkelse af enheden som et ty-
deligt tegn pa, at vi reelt opprioriterer denne del
af forsvarets indsats i Irak. Opprioriteringen er
endvidere afspejlet ved, at vi har revideret ret-
ningslinjerne for soldaternes civile indsats, séle-
des at betydelig flere projekter kan godkendes
lokalt enten af den danske styrkechef eller af
Udenrigsministeriets styringsenhed i Basra.
Hermed har vi jo gjort det endnu hurtigere og
endnu nemmere at gennemfgre genopbygnings-
projekter i Irak.

Herudover er det ogsa vigtigt, at vi far en sti-
gende irakifisering af genopbygningsprocessen.
Irakerne skal tage et ansvar for genopbygningen
af deres land, for det er den eneste made, hvorpa
vi kan sikre, at projekterne er levedygtige, ogsa
efter at vi har forladt Irak.

| det daglige genopbygningsarbejde sgger vi
derfor i starst muligt omfang at inddrage lokale
irakiske entreprengrer. For Iraks udvikling er
det langt bedre, at det er en irakisk ingenigr, der
forestar et genopbygningsprojekt, end at det er
danske soldater.

Uddannelsen af de irakiske sikkerhedsstyrker
er et fokusomrade for det danske militeere bi-
drag til Irak. Indsatsen i forbindelse med uddan-
nelse af de irakiske sikkerhedsstyrker er lgbende
blevet styrket siden vedtagelsen af beslutnings-
forslag nr. B 89 den 31. maj 2005.

Ni personer blev i juli 2005 udsendt til den
britiske division i det sydlige Irak. De indgar i et
feelles britisk og dansk uddannelsesteam, der
forestar uddannelse af de hgjere stabe ved den
irakiske heer i den sydlige del af Irak. Den dan-
ske bataljon forestar endvidere fortsat uddan-
nelse og vejledning af den irakiske bataljon, der
opererer i det danske ansvarsomrade.

Briterne forestar uddannelsen og vejlednin-
gen af endnu en bataljon i Basraomradet, og de
irakiske myndigheder planlaegger endvidere at
opstille en tredje irakisk bataljon i Basraprovin-
sen. Denne tredje bataljon planleegges uddannet
af briterne med stgtte fra den danske bataljon.

Det danske bidrag til NATO's treeningsmissi-
on i Irak blev i efteraret 2005 styrket med yderli-
gere 5 personer fra 16 til 21, hvilket er over 10
pct. af det samlede antal personer ved NATO's
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treeningsmission. Herudover stgtter militeerpoli-
tiet ved den danske bataljon fortsat det danske
politis indsats med at uddanne det irakiske poli-
ti, ligesom den danske bataljon i gvrigt bidrager
med logistik og sikring.

Sa der er altsé ogsa i det beslutningsforslag,
vi behandler i dag, en gget &ndring i fokusom-
raderne og en a&ndring, som gar i retning af en
gget irakifisering, en gget fokus pa genopbyg-
ningsdelen og samtidig en fastholdelse og en
foragelse af vores engagement med hensyn til at
treene irakiske soldater og irakiske politifolk.

Nu har tallet 280.000 veeret nevnt flere gange
i dag, men tallet er altsa pa den anden side af
300.000, og med den hastighed, hvormed man
opbygger politi og en irakisk heer, vil man hgjst
sandsynligt engang i 2007 na et tal mellem
300.000 og 325.000.

Tredje naestformand (Helge Adam Magller):

Tak til forsvarsministeren. Sa gar vi til anden
runde, og den fgrste, der har meldt sig, er hr. Per
Kaalund.

Per Kaalund (S):

Vi har jo nu hgrt en fgrste omgang og mange
synspunkter, og skal jeg konkludere pa mit par-
tis vegne, ma det jo veere, at regeringen simpelt
hen ikke forholder sig konstruktivt til mulighe-
den for en exitstrategi fra Irak, for sa vidt angar
de danske bidrag.

Vi har set, at mange lande, Holland er navnt
adskillige gange, har trukket sig ud, uden at det
har endret vaesentligt pa situationen, og det har
selvfglgelig noget at ggre med starrelsen af de
kontingenter, man stiller med. Der er, som det er
naevnt i debatten, 150.000 udenlandske soldater
i Irak i dag, og Danmark befinder sig med sine
godt 500 soldater i den sydlige del af Irak, i Bas-
raregionen, og der har man nu udfert et godt og
solidt stykke arbejde gennem snart 3 ar. Meget
prisveerdigt, en flot indsats der!

Vi har den opfattelse, at nu er det tiden til at
treekke det danske bidrag tilbage, og regnestyk-
ket lyder, at nar Danmark treekker sig, sa vil der
veere ikke 150.000 soldater, men 149.500 soldater
tilbage i Irak.

K. 15.25

Som vi ser det, m& hovedkonklusionen vere,
at den danske regering, statsminister og uden-
rigsminister har deponeret deres stillingtagen i
denne sag hos USA, og at man kun afventer et
go. Sa vi ma jo afvente, hvad USA siger.

Tredje naestformand (Helge Adam Mgiller):
Den naeste er hr. Holger K. Nielsen. Jeg gar op-
merksom p4, at taletiden er 3 minutter i anden
omgang, hvilket den fgrste ordfgrer holdt sig
fint inden for. Det var ingen bebrejdelse, det var
en faktuel oplysning.

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg syntes, det ville veere rimeligt at fa lov til at
kommentere det sadan set meget skarpe og efter
min mening usaglige angreb, som kom fra mini-
steren far.

Nar jeg talte om korsfarermentalitet, sa var
det jo en beskrivelse af den amerikanske rege-
ring, den hgjreorienterede klike, som i hgj grad
har taget magten i Pentagon, som styrer en stor
del af den amerikanske udenrigspolitik, og hvis
synspunkter pa Irakkrigen i hvert fald var me-
get vigtige. Det er folk som Perle, Wolfowitz,
Cheney, som helt klart har formuleret et ideolo-
gisk grundlag, hvorefter USA har ret til at ga ud
i verden og med krig gennemtvinge amerikan-
ske veerdier over hele verden.

Det kalder jeg korsfarermentalitet, og det er
ikke kun Al-Qaeda, der ggr det. Det er aner-
kendt i den internationale diskussion om den
politik, som i gjeblikket fares af de konservative
hgge i Washington.

Derfor er det fuldstendig utilladeligt, nar mi-
nisteren vil have mig til at give undskyldninger
til de danske soldater, som er nede i Irak, fordi
jeg har kaldt dem for korsfarere, og jeg ved ikke
hvad.

Jeg har talt om den amerikanske udenrigspo-
litik, som vi har tilsluttet os fra dansk side, og
som vi derfor indgar i. Hvis nogen faler sig truf-
fet, s& skal det ikke vaere de danske soldater,
men den danske udenrigsminister og den dan-
ske statsminister, som fuldstendig ukritisk har
fulgt denne dedsensfarlige amerikanske uden-
rigspolitik op, som i gjeblikket karer.

Sa giver ministeren en beskrivelse fra en bog,
som jeg ikke har leest — jeg vil gerne lzese den og
gleeder mig til det — af, hvad de danske soldater
laver, og jeg kan forstd, at det er noget med nog-
le civile genopbygningsprojekter, noget med no-
get ingenigrarbejde osv.

Det er jo precis der, hvor jeg synes det hele
bliver uansvarligt fra det danske Folketings si-
de. Det er jo den beskrivelse, man har forsggt at
give hele tiden, nemlig at det her var en eller an-
den civil indsats, vi skulle gare for at hjelpe de
civile irakere, uden at forteelle, at der er tale om
krig.
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Vi er i krig, og der er en speciel logik i den
krig. Det var jo i hgj grad derfor, man fik de pro-
blemer, som Annemette Hommel kom til at st i,
hvor der var uklarhed om Genevekonventionen
og der var uklarhed over, hvad der var rutiner-
ne, hvor det helt abenlyst har vaeret sddan, at
man fra forsvarets ledelse ikke fuldt ud har vee-
ret opmeerksom pa, at det her er krig, og at man
derfor er ngdt til at undervise meget, meget
grundigt i Genévekonventionen, i krigens love.
Nar man teenker pa, hvordan man har behandlet
Irak i det her Folketing, sa er det meget praeget
af, at det her ikke er krig, det er sddan noget civil
genopbygning. Men det er krig, og krig er be-
skidt.

Tredje neestformand (Helge Adam Magiller):
Det blev sa det sidste ord i anden omgang fra
SF's ordfarer, og vi gar videre til hr. Frank Aaen i
anden omgang, 3 minutter.

Frank Aaen (EL):

Jeg tager ordet for at takke ministeren for de
trods alle de andre uenigheder i denne sag sa
dog positive bemarkninger om de ting, vi drog
frem i debatten, om en freds- og forsoningspro-
ces, og jeg synes faktisk, der lgd flere gode takter
i det, ministeren sagde, som jeg mener vi bgr
drgfte efterfalgende for at se, om det kan udvik-
les videre.

Der, hvor der er den stgrste uenighed, er selv-
felgelig, nar udenrigsministeren siger, at det er
en bade-og-proces, dvs. bade fred og forsoning
og en fortsat voldsom krigsindsats. Jeg ma sige,
at det tror vi ikke pa virker.

KI. 15.30

Problemet er jo, at mange grupper skal ind-
drages i en freds- og forsoningsproces, bade baa-
thister, oprarere, nationalister og nogle af de re-
ligigse grupper. Jeg tror ikke, terroristerne kan
inddrages i sddan en proces, men alle de andre
grupper, som er en del af oprgret mod beszttel-
sen, skal jo inddrages i freds- og forsoningspro-
cessen.

Sa leenge der er en krig, som der er i gjeblik-
ket, hvor det bade er krig mellem disse forskelli-
ge grupper og den amerikanske besettelse og de
irakiske sikkerhedsstyrker og oven i kgbet i et
stigende omfang, som det sker, sa er det jo van-
skeligt at forestille sig, at man kan lave en freds-
og forsoningsproces, hvor de selv samme grup-
per bliver inddraget, og hvor der er tillid til, at
de kan tale sammen uden at sld hinanden ihjel.

Det er derfor, vi siger, at det farste skridt til at
fa gang i sddan en freds- og forsoningsproces i
virkeligheden er, at vi siger, at nu stopper vi
med krigsindsatsen. Det kan véeere, vi s kan
teenke i nogle andre baner for at sikre en form
for fredsbevarende styrke i Irak, som alle parter
har tillid til, i modseetning til de styrker, der er
der i gjeblikket, og som det jo er klart, at ikke
alle parter har tillid til, og at vi kan begynde pa
den vej og sa fa gang i en freds- og forsonings-
proces. Jeg tror altsd, det er ngdvendigt og me-
get mere konstruktivt at teenke i den retning.

Mit afsluttende spergsmal til udenrigsmini-
steren skal bare veere: Hvad kan vi ggre? Hvad
vil regeringen ggre? Hvad kan vi i feellesskab
gere for at udvikle tanker i den retning, sa vi
ogsa far et alternativ? Det er jo lidt korrekt, at
hvis man kun siger, at tropperne skal ud, og ikke
har andet svar, s& har vi jo ikke givet nogen lgs-
ning pa det morads, som vi har draget irakerne
ind i.

Derfor skal vi selvfglgelig bruge energi pa at
udvikle alternativet, og det skal vi sa dbenbart,
hvad enten vi er tilhaengere af det forslag, vi har
til debat i dag, eller vi ikke er.

Vi vil selvfglgelig foresla, at man lod vare
med at fortsaette den indsats, vi er en del af i gje-
blikket, og fik gang i en anden, men vi vil under
alle omstendigheder meget gerne vaere med til
at drgfte, ogsa med regeringen, hvordan vi kom-
mer videre med at diskutere andre midler til
fred og forsoning i Irak.

Tredje negestformand (Helge Adam Mgiller):

Sa gar vi til udenrigsministeren. Igen som oplys-
ning: Udenrigsministeren har 10 minutters tale-
tid, s& hvis der er nogle ordfgrere, der feler, de
far for lidt, s& ma de i stedet satse pa at blive mi-
nistre.

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Jeg skal ikke bruge de 10 minutter, jeg skal kun
sige til hr. Frank Aaen, at jeg faktisk synes, det er
godt, at vi kan fa en konstruktiv debat.

Jeg mener stadig vaek, det er bade-og — men
det behgver vi ikke trampe videre i — for jeg me-
ner ikke, man kan komme videre med fredspro-
cessen, Zawabhirityperne vil underminere den,
og Zarqawityperne vil underminere den, uden
at man ogsa har sikkerhed og stabilitet omkring
det demokrati og den forsoning, man skal lave.

Nar der sa bliver spurgt, hvad vi vil gare for
den forsoningsproces, som hr. Frank Aaen med
fuld ret efterlyser, ja, s er vores strategi jo den at

%




%
é Fttm040.fm Page 2942 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

2942

Torsdag den 19. januar 2006 (B 64)

medyvirke i det civile samfund. F.eks. har ngo-
huset i Basra, som vi er med til at lave, 250
ngo'er. Det vil sige, at der arbejdes pa basis, der
undervises i menneskerettighederne, menneske-
rettighedscenteret er med, demokratiopbygning
er vi aktivt involveret i, politi- og retsmission er
vi aktivt involveret i, s vi far opbygget et rets-
samfund.

Savi er inde i alle de civile elementer, der skal
til, for at et samfunds borgere kan leve civiliseret
med hinanden p& demokratiske, retsstatsmeessi-
ge elementer. Det er disse elementer, der skal
styrkes, og det er det, jeg haber pa vi hele tiden
far kreefter og fred til at fa styrket.

Jeg vil takke hr. Frank Aaen for den konstruk-
tive indstilling, han har haft til problematikken
og til denne debat, og den synes jeg vi skal vide-
refare.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Tredje neestformand (Helge Adam Magller):
Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Forsvarsudvalget. Hvis ingen gar
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

4) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 64:

Forslag til folketingsbeslutning om udvidelse
af det danske bidrag til den internationale sik-
kerhedsstyrke ISAF i Afghanistan.

Af udenrigsministeren (Per Stig Magller).
(Fremsat 12/1 2006).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Troels Lund Poulsen (V):

Malet med dette beslutningsforslag, B 64, om
den internationale sikringsstyrke i Afghanistan
er at skabe stabilitet og sikkerhed for de kreefter,
som er i gang med at genopbygge landet. Tale-

ban og Al-Qaedas greb om landet er heldigvis
reduceret til enkelte lommer, og terrorgrupperne
har i dag rigeligt at gere med at undga at blive
taget til fange. Det er en meget positiv udvik-
ling, som Afghanistan har gennemgaet.

2005 var et skelsaettende &r for afghanerne. |
september var der parlamentsvalg og regionale
valg i Afghanistan. Mere end 6 millioner afgha-
nere trodsede Talebans trusselsregime for at af-
give deres stemme. Det er fgrste gang i mere end
30 ar, at de fik chancen for det. En hel generation
af afghanere har kun kendt til krig og blodig un-
dertrykkelse, men alligevel var de meget villige
til at deltage i afstemningen.

K. 15.35

Et stort lyspunkt var det hgje stemmetal til en
reekke kvindelige kandidater. P4 forhand var de
afghanske kvinder sikret 25 pct. af pladserne, og
den danske valgchef i Afghanistan, Peter Erben,
var blandt de mange, som pa forhand udtrykte
hé&b om, at de kunne vriste yderligere et par
pladser fra maendene. For mange kvinder blev
det en stor personlig succes, og der var mange
kvinder, der kunne traede ind i parlamentet med
en kolossal selvtillid.

Enkelte kommentatorer har med vanlig arro-
gance udtrykt skuffelse over stemmeprocenten,
der kun lige sneg sig over de 50. Men jeg vil ger-
ne her i dag minde om, at det afghanske valg
fandt sted i et uvejsomt terrzen, i en sgnderlem-
met nation, hvor man ved det fgrste valg i
mands minde var i stand til at fremvise en stem-
meprocent, som jeg bestemt mener man kan
veere tilfreds med.

De politiske processer ligger nu helt og hol-
dent i haenderne pé afghanerne selv, men der er
fortsat brug for en omfattende international stat-
teindsats. Det er baggrunden for, at vi i dag dis-
kuterer beslutningsforslag nr. B 64 om udvidel-
sen af det danske bidrag til den internationale
sikkerhedsstyrke ISAF i Afghanistan med et bi-
drag til det sydlige Afghanistan i 2006.

Det danske bidrag har til formal at stgtte den
demokratisk valgte praesident Karzai med at
skabe et demokratisk og stabilt Afghanistan,
som ikke leengere skal veere underlagt Talebans
middelaldermgrke eller Al-Qaedas terrorbaser.

Venstre har lenge gnsket et stgrre engage-
ment i Afghanistan og er derfor meget tilfreds
med, at regeringen nu leegger op til at gge det
samlede styrkebidrag i 2006 til at udgere 360
personer. Bidraget til det sydlige Afghanistan vil
i lighed med den gvrige danske indsats veere
fleksibelt sammensat og tilgodese muligheden
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for ssammentaenkning af den militeere og civile
indsats.

Danmark deltager pa flere mader aktivt i den
internationale indsats. Foruden Danmarks mili-
teerbidrag har regeringen afsat 670 mio. kr. til
den civile genopbygning og humaniteere indsats
pa finanslovene 2006-2009. Den langsigtede bi-
stand bliver primgert koncentreret om menne-
skerettigheder og genopbygning af de sociale
sektorer, herunder uddannelse med serlig vaegt
pé pigers og kvinders adgang til undervisning,
udvikling af de fattigste landomréader, etablering
af demokratiske institutioner samt genetable-
ring af de nationale administrative systemer i
Afghanistan.

Den humaniteere bistand omfatter bl.a. frem-
me af fgdevaresikkerhed, minerydning samt
hjeelp til flygtninge og internt fordrevne. Alt i alt
er der tale om en helstgbt indsats, som vi fra
Venstres side bifalder, og derfor vil jeg meddele,
at vi naturligvis statter beslutningsforslag nr.

B 64.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Igen hgrer vi sddan en fantastisk optimisme fra
Venstres side om udviklingen i Afghanistan, og
endnu en gang ma jeg spgrge, om Venstres ord-
fgrer overhovedet har laest den analyse, der er
kommet fra FE, Forsvarets Efterretningstjeneste,
om Afghanistan, som jo giver et langt, langt
mere nuanceret billede end det, som Venstres
ordfgrer giver udtryk for, et billede af meget sto-
re problemer, hvor der ikke er tale om, at der er
s&dan sma terrorgrupper, der sadan ger lidt her
og der, og som man meget nemt kan fa kontrol
med. Det giver et indtryk af, at der i det sydlige
Afghanistan, hvor de nye danske styrker skal til,
er en meget stor indflydelse fra Al-Qaeda, fra ta-
lebanfolk, fra lokale militsfolk, kriminelle ban-
der, med andre ord et helt, helt andet billede,
end det positive, som blev givet af hr. Troels
Lund Poulsen.

(Kort bemarkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Det var meget sveert for mig at fa fat i spgrgsma-
let, men hvis det bare var hr. Holger K. Nielsen,
der igen gnskede at give SF's syn pa verden, sa
er det noteret.

Jeg vil da gerne indreamme, at der selvfglgelig
er nuancer i Afghanistan. Jeg sagde ikke, at det
blev en nem indsats. Det bliver en vanskelig ind-
sats, det sagde jeg ogsa i min ordferertale.

Spargsmalet gik hen over hovedet pa mig,
men jeg ma opfatte det som en kommentar til
ordfgrertalen.

Tredje neestformand (Helge Adam Mgller):

For god ordens skyld skal jeg sige, at korte be-
merkninger ifalge forretningsordenen ikke be-
hever at indeholde et spgrgsmal, og tilsvarende
behaver ordfareren ikke at svare pa dem, hvis
han mener, der ikke var noget spgrgsmal.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Tak, formand, det er en forngjelse, at formanden
har forstaet forretningsordenen.

Der var faktisk et spgrgsmal, nemlig om hr.
Troels Lund Poulsen overhovedet har leest rap-
porten fra FE, som giver et helt andet billede, og
i forleengelse af det, om det ikke ggr noget ind-
tryk pa hr. Troels Lund Poulsen, ndr man i aftes i
TV-avisen kunne se tidligere oberstlgjtnant Poul
Dahl sige, at han var meget bekymret for den
uddannelse, som de danske soldater, der skal
derned, har. Han siger, at der er tale om en langt,
langt farligere mission end det, som man forsg-
ger at give indtryk af fra regeringens side, og
han betvivler, at de spejdere, man har tenkt sig
skal af sted, effektivt nok vil veere i stand til at

varetage den her opgave.
KI. 15.40

(Kort bemaerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Farst og fremmest: Hvad angar FN-rapporten,
sé har jeg leest den, vil jeg sige til hr. Holger K.
Nielsen. Det er jo helt korrekt, som jeg ogsa sag-
de i mit fgrste svar, at det er en vanskelig opga-
ve, som forestar, men en af grundene til, at vi er
med til at statte det her beslutningsforslag, er jo
netop ngdvendigheden af, at vi kommer rundt i
hele Afghanistan, at vi falger det, der er fastlagt
for, hvordan Afghanistan pa sigt bliver gjort til
et samfund, som er stabilt, og hvor der bliver
skabt demokratiske reformer og demokratiske
muligheder i hele landet.

Sa havde jeg ogsa forngijelsen af at se TV-avi-
sen i gar aftes, og jeg hgrte ogsa P 1 her til mor-
gen. Det kan jeg selvfalgelig ikke vide om hr.
Holger K. Nielsen gjorde. Men her var der jo et
glimrende interview med den tidligere chef, der
netop i gar kom hjem fra vores styrker i Afgha-
nistan, og som bestemt ikke delte den opfattelse,
som hr. Poul Dahl gav udtryk for i gar aftes i TV-
avisen. Han var af den opfattelse, at de danske
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soldater var rigeligt kleedt pa til den opgave, de
stod over for.

Der er selvfglgelig mulighed for hr. Holger K.
Nielsen for at ga ind i en dyb dialog om de dan-
ske soldaters uddannelse, for forsvarsministeren
er jo til stede, men jeg vil sige, at med baggrund
i det, som fremgik i morges af P 1, og ogsé i for-
hold til det mandat, som vi giver her i Folketin-
get, sa faler jeg mig tryg ved, at de danske solda-
ter selvfglgelig har de redskaber og den uddan-
nelse, der skal til. Jeg deler med andre ord ikke
hr. Poul Dahls vurdering af situationen.

(Kort bemerkning).

Frank Aaen (EL):

Det spgrgsmal, jeg har, er, om Venstre har over-
vejet — i virkeligheden pa samme made som i
diskussionen om Irak — det her med at kunne
fremme en demokratisk proces i et land med en
forsteerket militeerindsats. Er det sa indlysende,
at det er muligt? 20 ars erfaring fra Afghanistan
viser, at udenlandsk militeer tilstedeveerelse fak-
tisk fremmer alt muligt andet.

Jeg vil ogsa spegrge, om den der méade at be-
keempe opiumsdyrkning pa bedst varetages
ved, at man braender bandernes marker af, eller
om den fremmes ved, at man hjeelper bgnderne
til at dyrke noget andet, de kan leve af, sd de kan
fa et godt liv. For sa vidt angar hele den overord-
nede strategi, har Venstre overvejet, om det er et
galt spor, og om man skulle overveje noget helt
andet?

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Vi har jo mulighed for Igbende at overveje de
strategier, som finder anvendelse. Der er vist
ikke nogen hemmelighed i, at hr. Frank Aaens
strategier om, hvordan man lgser konflikterne i
verden, og Venstres opfattelse ligger meget, me-
get langt fra hinanden.

Under den sidste debat kunne man hgre hr.
Frank Aaens bud pd, hvordan man lgser kon-
flikten i Irak. Det var vist at lave et sakaldt freds-
seminar uden for Irak, matte jeg forsta. Det var
det, som var lgsningen pa Irakkonflikten. Jeg
forstod aldrig helt, hvorfor det sa ikke var i Irak,
man skulle holde det, men lad det veere.

Til spergsmalet om, hvorvidt en yderligere
indsats i forhold til militeer tilstedeveerelse skul-
le udgere et problem, ma jeg sige til hr. Frank
Aaen, at det mener jeg ikke det gar.

Nu skal vi jo huske p3, at vi er der pa opfor-
dring af FN, og FN har bl.a. bedt NATO sta i

spidsen for ISAF, og det, som der er brug for nu,
er, at vi udvider hele den indsats, der er i Afgha-
nistan, netop for at sikre, at vi kommer rundt
ogsa i de uvejsomme dele af Afghanistan, hvor
det ikke har veeret muligt at have en seerlig stor
militeer tilstedeveerelse. Det er ngdvendigt, og
jeg mener ogsa, at historien, f.eks. pa Balkan, har
vist, at en steerk militeer tilstedevarelse har vee-
ret med til at forhindre udviklingen af krigen.

(Kort bemaerkning).
Frank Aaen (EL):
Hvis der har veeret en overvejelse i partiet Ven-
stre om, hvorvidt man skulle vaelge en udvik-
lingsstrategi frem for den militeere, s kom det i
hvert fald ikke szrlig tydeligt frem i svaret her.

Det er jo et fundamentalt spgrgsmal. Kan
man forestille sig, at man med militeer i et land
som Afghanistan, der er s& uvejsomt, og som er
opdelt i, jeg ved ikke hvor mange klaner og
stammer, som hver har deres egen lille milits,
kan kontrollere landet? Alts3, der har jo aldrig
nogen sinde varet en magt, der har kontrolleret
hele Afghanistan. Der har veeret nogle, der har
kontrolleret Kabul, men resten af Afghanistan
har veeret delt op i mange forskellige magtcen-
tre.

KI. 15.45

Det er derfor, jeg vil sige, at man nok skal
overveje meget dybt, om man ved at have sat et
styre ind i Kabul og ved at sende soldater rundt
i forskellige dale i Afghanistan overhovedet er i
stand til at skabe noget som helst, der ligner en
fornuftig udvikling, og om man ikke bare frem-
mer modstand og fortsat militeer konfrontation.

(Kort bemaerkning).
Troels Lund Poulsen (V):
Jo, men jeg vil sige til hr. Frank Aaen, at Venstres
bud ikke er et enten-eller, det er jo et bade-og.
Jeg ved, at hr. Frank Aaen er en meget aktiv lyt-
ter, og derfor ved jeg ogs3, at hr. Frank Aaen lyt-
tede til, hvad jeg sagde i min ordfgrertale, nem-
lig at der jo ogsa er et klart udviklingsperspektiv
i det. 670 mio. kr. bliver brugt til udvikling i Af-
ghanistan. Det er jo netop ogsa for at sikre, at alt
ikke skal ga til militeer. Der skal ogsa veere en
gkonomisk udvikling, som er med til at skabe
baggrunden for demokrati, for fremskridt, for
udvikling. Det er klart, at det haeenger sammen.
Men det er altsa ogsa nedvendigt at nedkeem-
pe nogle af de grupper, som stadig veek vil for-
andre Afghanistan, men som ikke gnsker, at
man skal ga i en demokratisk retning. Vi har en
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forpligtelse til at stgtte de mange, der nu er ble-
vet fri, de kvinder, der har faet mulighed for at
stemme, dem skal vi hjeelpe til et &2gte demokra-
ti.

Tredje neestformand (Helge Adam Magiller):
Vi gar videre i ordfererreekken, og den naeste
ordfgrer er Socialdemokraternes ordfarer, hr.
Per Kaalund.

Per Kaalund (S):

Danske militeere styrker har i flere sammenhzan-
ge og omgange veret indsat i Afghanistan, bl.a.
vore specialstyrker. Den danske indsats er med
rette blevet rost fra flere sider. Efter talebansty-
rets fald forlgber genopbygningen og den demo-
kratiske udvikling positivt, selv om det ma er-
kendes, at det er en meget vanskelig og tidkrae-
vende proces.

Den internationale sikkerhedsstyrke ISAF,
der er under ledelse af NATO og med et FN-
mandat i ryggen, bistar den afghanske regering
med opretholdelse af sikkerhed og stabilitet. For
dem er mélet, at den afghanske centrale rege-
rings myndighed skal udstraekkes til hele Af-
ghanistan.

Vi kan fra Socialdemokraternes side statte, at
indsatsen i det sydlige og gstlige Afghanistan
optrappes, styrkes. Ustabilitet i disse omrader er
en trussel mod genopbygnings- og demokratise-
ringsprocessen.

ISAF, stadig vaek den af NATO ledede styrke,
har p.t. 12.000 soldater og foreslas styrket med
6.000, hvoraf det er foreslaet, at Danmark bidra-
ger med 200 soldater. Det kan vi stgtte fra Social-
demokraternes side. Det samlede danske bidrag
i Afghanistan vil herefter udggre 360 soldater.
290 af de danske soldater vil blive indsat i Hel-
mandprovinsen og Kandaharprovinsen og vil
indga i en britisk kampgruppe. Samarbejdet
mellem briterne og danskerne har jo i flere sam-
menhenge de senere ar fungeret godt.

USA, der p.t. har 20.000 i deres mission i Af-
ghanistan, agter at treekke 4.000 tilbage.

Vi er opmerksomme p4, at det sydlige Af-
ghanistan er et farligt omrade, hvilket ogsa
fremgér af trusselsvurderingen, som siger:

»Truslen for angreb og terrorhandlinger fra
oprgrsstyrker vurderes hgj i hele Afghanistan,
idet antallet af angreb er starst i de sydlige og
sydgstlige omrader.«

Der er brug for et robust mandat, og der vil
givet vaere behov for i et vist omfang at ga fra

det, vi kalder at opretholde sikkerhed, til det, vi
kalder at skabe sikkerhed.

Om et par uger vil der blive afholdt en inter-
national konference om Afghanistan, som for-
ventes at resultere i en ny aftale benaevnt, i ud-
kast i hvert fald, »Afghanistan Compact«. Den
skal aflgse Bonnaftalen fra 2001. Det er vores
hab, at aftalen vil forpligte Afghanistan til at
fortseette demokratiseringsprocessen, samt at
der vil blive sat fokus pa alternativer til opiums-
produktion og den deraf fglgende meget alvorli-
ge kriminalitet, som jo som bekendt er et keem-
peproblem i Afghanistan og for dem, det i gvrigt
bergrer uden for.

Samtidig ma det internationale samfund fort-
sat statte stabiliseringsprocessen politisk, mili-
teert og gkonomisk.

Socialdemokraterne kan anbefale, at der gi-
ves samtykke. Det har hele tiden — i hvert fald i
lang tid — veeret vores gnske, at vi styrkede ind-

satsen i Afghanistan. Sa vi kan stgtte det.
KI. 15.50

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg ma sige, at jeg er lidt undrende over for den
socialdemokratiske melding her, nar jeg teenker
pa den melding, man havde til irakaktionen,
hvor man jo sagde, at den militeere beszttelse er
blevet en del af problemet i stedet for en del af
lgsningen.

Vil hr. Per Kaalund ikke medgive mig, at den
aktion, vi skal ud i nu i det sydlige Afghanistan,
har meget starre lighedspunkter med det, vi
kender til fra Irak, end det, vi har kendt til fra
Afghanistan indtil nu? Det er med andre ord en
situation, der minder meget om Irak, med op-
rgrsgrupper, med terrorgrupper, med en befolk-
ning, hvor Taleban har langt, langt stgrre indfly-
delse, end de har andre steder i Afghanistan,
hvor opiumsproduktion skal bekeempes - sddan
som vi har forstaet det — og hvor man skal sikre
et alternativt grundlag for de lokale bgnder. Kan
man fa det? Hvordan tror hr. Per Kaalund de lo-
kale bgnder vil reagere, hvis man gar ud og fjer-
ner deres eksistensgrundlag?

Det er med andre ord en langt, langt farligere
opgave.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Vi har ikke pa den made sat lighedstegn mellem
det, der for naerveerende foregar i Irak, og det,
som vi agter at foretage os i Afghanistan.
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| Afghanistan ser vi det som en fortsattelse af
den mission, hvor man starter i Kabulomradet,
fierner talebanstyret og til dels ogsa rydder Al-
Qaeda fra de omréader. Der ser vi det som en
fortseettelse geografisk ned mod de sydlige og
gstlige egne, Helmand- og Kandaharomréadet,
hvor vi ved — det fremgér jo ogsa af trusselsvur-
deringerne — at der stadig veek er Al-Qaeda-cel-
ler, og der er traeningslejre osv. Derfor mener vi,
at det er en noget farligere opgave dernede, det
erkender vi, men at det er en oprydningsopga-
ve, sdledes at man far udbredt de centrale af-
ghanske myndigheders kontrol med de omra-
der. Det er det, vi ser som missionen.

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jo, men er hr. Per Kaalund klar over, at det vil
kreeve noget helt fundamentalt anderledes der-
nede end det, man har veret i gang med om-
kring Kabul og andre steder i Afghanistan? Her
vil man komme i mere direkte kamphandlinger,
hvor det ikke vil dreje sig om fredsbevarelse,
men om aktiv fredsskabelse med kamphandlin-
ger imod paramiliteere grupper, maske militeere
grupper, mod kriminelle bander, og hvor man
samtidig jo ikke vil have den stgtte fra lokalbe-
folkningen, som man har haft andre steder. Det
er med andre ord noget, der i langt hgjere grad
ligner situationen i Irak end den i resten af Af-
ghanistan, og derfor er man ngdt til at overveje
det her ganske, ganske ngje, far man kaster sig
ud i det.

(Kort bemarkning).

Per Kaalund (S):

Som jeg har forstaet og leest det materiale, der
har veeret tilgeengeligt omkring det her — og det
sagde jeg ogsa i mit ordfarerindleeg - er det her
en mere farlig mission, end hvad vi har set tidli-
gere. Vi fgler os trods alt rimelig — efter omsteen-
dighederne - trygge, forstdet pd den made, at
det er en NATO-operation, der er tale om, der er
et klart FN-mandat, og vi skal arbejde tset sam-
men med englaenderne, som vi i forskellige sam-
menhange har haft et udmeaerket samarbejde
med. Det er tanken, at danskerne skal veere en
del af en engelsk kampgruppe.

Jeg deler ogsa den opfattelse, der blev givet
udtryk for i radioens P 1 i morges af vores chef
dernede, Blixenkrone-Mgller, som giver udtryk
for, at de folk, vi sender ud i disse missioner, har
den forngdne uddannelse — de vurderes hgijt,
hvad det angar — og at ogsa udstyret er pa plads.

Det er Kklart, at vi ogsa har specialstyrkerne i ryg-
gen, de har tidligere veeret dernede, og i givet
fald m& man jo vurdere, om de ogsa i visse af
opgaverne skal sattes ind. Det ma der sa finde
en drgftelse sted af.

Tredje neestformand (Helge Adam Magiller):
Tak til den socialdemokratiske ordfarer. Vi gar
videre i ordfgrerreekken. Den naeste er Dansk

Folkepartis ordfgrer, hr. Hans Kristian Skibby.
KI. 15.55

Hans Kristian Skibby (DF):

Med det fremlagte beslutningsforslag skal Fol-
ketinget tage stilling til, om danske militaere
styrker i den internationale sikkerhedsstyrke,
ISAF, i Afghanistan skal styrkes med et bidrag
pa ca. 200 personer til i alt 360 personer.

@nsket om flere udstationerede i Afghanistan
skal ses i lyset af, at NATO i forbindelse med
overdragelsen af ansvaret for ISAF-missionen i
august 2003 udarbejdede en operationsplan, der
i fireetapers modulopbygning gradvis skulle
udbygge den militaere sikkerhedszone og der-
med gere operationsomradet, hvor sikkerheds-
styrkerne skal veere, bedre i stand til at udfgre
deres opgave.

Dermed abnes der nu op for, at ogsa det syd-
lige omrade af Afghanistan via etape 3 skal un-
der gget sikkerhedskontrol. Dansk Folkeparti
anerkender vigtigheden af, at hele Afghanistan
pa sigt vil kunne komme under den afghanske
centralregerings myndighed for herigennem at
gge stabiliteten for civilbefolkningen og under-
stgtte reformarbejdet i hele Afghanistan.

Dansk Folkeparti stgtter sdledes forslaget,
men vil samtidig gerne holde regeringen fast pa
Igbende at vurdere det danske bidrags sammen-
seetning med henblik pa at sikre en effektiv op-
gavevaretagelse. Jeg teenker her specielt pa de-
batten omkring indsettelse af eventuelle sikker-
hedsstyrker, jeegerkorpset osv. Der skal det hele
tiden veere pa baggrund af en konkret militaer-
faglig vurdering.

Det er vigtigt, at de danske soldater, som er
pa missioner i udlandet, til stadighed er udsty-
ret med velbeskrevne opgaver og kender deres
rettigheder og pligter. Ligeledes er det vigtigt at
udstyre de udsendte med ordentligt og professi-
onelt militeert udstyr, sé vi ikke igen skal opleve,
at der eksempelvis mangler egnede pansrede
karetgijer til de styrker, vi i forvejen har i Afgha-
nistan.
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Den her situation skulle dog veere forbedret
nu, men det er vigtigt, nar folk kommer af sted,
at vi ogsa ad den vej sikrer, at udstyret er pa
plads, inden vi sender folk af sted. Det andet er
den forkerte reekkefalge.

Med de kommentarer kan vi stgtte forslaget.

Tredje naestformand (Helge Adam Magller):
Tak til ordfagreren. Og den neste ordfgrer, er den
konservative ordfgrer, fru Pia Christmas-Mgller.

Pia Christmas-Mgller (KF):

Det Konservative Folkeparti statter forslaget om
at gge det danske militeere kontingent i Afghani-
stan. Der hersker ingen tvivl om, at udviklingen
ikke mindst i den sydlige og @stlige del af landet
ma vaekke bekymring. Terroristernes intensive-
rede forsgg pa destabilisering af det gryende de-
mokrati i det plagede land kreever et internatio-
nalt modsvar.

Og her kan ogsd Danmark yde en indsats. Det
er derfor positivt, at regeringen foreslar en ud-
sendelse af yderligere 200 soldater, sddan at det
samlede danske bidrag til den internationale
sikkerhedsstyrke i Afghanistan i lgbet af i ar vil
komme op pé i alt 360 personer.

Malet med en intensivering af indsatsen er
naturligvis at styrke centralregeringens myndig-
hed og autoritet med henblik pa at gge Kabul-
styrets mulighed for selv at kunne overtage en
stadig sterre del af den samlede sikkerhedsop-
gave.

Den afghanske regering har selv néet betyde-
lige fremskridt i opbygningen af en egentlig mi-
liteer struktur og en operativ politistyrke, men
der er fortsat behov for international hjelp til at
varetage sikkerhedsopgaverne. Derfor er det af-
ggrende, at appellen til det internationale sam-
fund efterkommes.

Truslen mod stabiliserings- og genopbyg-
ningsprocessen kommer primert fra terror- og
oprgrsgrupper i landets gstlige og sydlige del,
hvor danske styrker ikke hidtil har veeret indsat.
Der hersker derfor ingen tvivl om, at det er for-
bundet med en vis sikkerhedsrisiko at gge ind-
satsen i de urohargede omrader, hvor rester af
talebangrupper og Al-Qaeda-enheder har op-
trappet deres aktiviteter, og det er det danske
forsvars vurdering, at risikoen vil blive yderlige-
re forgget, hvis danske styrker bliver indsat i
kampen mod narkotikadyrkningen, der er en
hovedkilde til finansiering af terror- og oprers-
grupperne. Det er dog heller ikke meningen, at

de skal involveres direkte i et opger med narko-
tikakriminaliteten.

Det betyder, at karakteren af det danske mili-
teere bidrag kan @ndre sig, sadan at der bliver
mere fokus pa at skabe sikkerhed frem for blot
at opretholde den. Det kan fare til, at danske en-
heder kan blive involveret i kamphandlinger i
en anden og stgrre malestok, end det hidtil har
veeret tilfeeldet for vores enheder i den internati-
onale sikkerhedsstyrke.

Men for Det Konservative Folkeparti er det
afgerende, at ogsa Danmark yder sit bidrag til at
skabe mere stabile forhold i Afghanistan. NATO
har siden 2003 haft ansvaret for den internatio-
nale sikkerhedsstyrke, ISAF, og senest har den
afghanske regering i sin henvendelse til FN's
Sikkerhedsrad anmodet om, at styrkens indsats
bliver udbredt til andre dele af Afghanistan.

Det danske militeere bidrag bygger sledes pa
et FN-mandat senest gennem Sikkerhedsradets
resolution 1623 af 13. september 2005. Sikker-
hedsradet har samtidig bemyndiget den interna-
tionale styrke til at »anvende alle ngdvendige
midler« for at kunne udfare sin opgave. Forelg-
big lgber det nuveerende FN-mandat frem til ok-
tober i ar.

KI. 16.00

Det Konservative Folkeparti mener, at det er
politisk naturligt, at ogsa Danmark yder sit bi-
drag til en stabilisering af forholdene. Vi gleeder
os over, at der tegner sig et meget bredt flertal
her i Folketinget bag gnsket om at gge det dan-
ske engagement i Afghanistan. Vi har allerede
for leengst sagt ja til FN's og den afghanske rege-
rings anmodninger, og nar der er konstateret et
konkret behov for en yderligere indsats, er det i
overensstemmelse med vores internationale for-
pligtelser at veere positive over for en sddan an-
modning.

Hvis man afstér fra at bekeempe terrorismen
og terroristerne der, hvor det er farligt, sa har
terroren vundet. Det kan vi selvfalgelig ikke ac-
ceptere.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Det er om en bemarkning, som jeg muligvis har
misforstaet, men lad mig lige prave at fa det
preeciseret: Jeg forstod den konservative ordfg-
rer sadan, at hun sagde, at de danske styrker
ikke direkte skal involveres i at bekeempe nar-
kokriminalitet. Hvis det er rigtigt opfattet, s& er
det interessant, for man kan leese i dagbladet In-
formation i dag, at det er et direkte paleeg, direk-
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te en vigtig del af opgaven for de danske styrker,
at man skal breende opiumsvalmuemarker af.
Jeg vil da godt hgre, om det er noget, den
konservative ordfagrer er bedre orienteret om,
end jeg er, og det synes jeg Vi skal have afklaret
her, enten ved et svar fra fru Pia Christmas-Mgl-
ler eller i hvert fald fra forsvarsministeren — for
det er jo meget interessant, om det er en del af
opgaven. | givet fald: Hvad kan det fa af konse-
kvenser, og hvad vil man ggare i stedet for?

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Magller (KF):

Det forholder sig sadan, at det ikke bliver en pri-
meer, direkte opgave for de danske styrker at
deltage i bekeempelse af opiumdyrkningen og
narkokriminaliteten, men vores aktiviteter i den
sydlige og gstlige del af Afghanistan kan indi-
rekte selvfalgelig undertiden blive keedet sam-
men med den slags aktiviteter. Men det er ikke
en primeer og direkte opgave, det kan hgjst blive
indirekte, sa det er altsa en forkert oplysning, hr.
Holger K. Nielsen har fra Information.

(Kort bemarkning).
Holger K. Nielsen (SF):
O.k.: »indirekte«. Hvad skal det sa betyde?

Men jeg kan forstd, at man ikke kan regne
med, at det bliver en del af kommissoriet, en del
af opgaven for de danske styrker, at de skal ud
og breende valmuemarker af i Afghanistan, og at
den artikel, der er i Information i dag, bygger pa
fuldsteendig forkerte forudsaetninger. Det vil jeg
hgre fra den konservative ordfgrer, men jeg vil
selvfglgelig ogsa hgre det fra forsvarsministe-
ren, for det giver nok lidt mere autoritet i svaret.
Men det er i hvert fald interessant, det her.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mgller (KF):

Jeg bgjer mig helt for den opfattelse, at forsvars-
ministeren har stgrre autoritet end mig, men jeg
kan jo kun udtrykke, hvad jeg har af viden, og
den viden, jeg har, indebzerer alts3, at de danske
styrker ikke skal indseettes i frontlinjen, nar det
drejer sig om bekeempelse af narkokriminalitet,
og herunder opiumdyrkning. Det er ikke forma-
let. Formalet er, at de danske styrker skal indga i
ISAF, og det indebeerer andre opgaver, og det
kan forsvarsministeren selvfglgelig uddybe se-
nere, nar hr. Holger K. Nielsen anmoder om det,
men det er altsd sddan, det forholder sig efter
min bedste overbevisning.

Formanden:

Der er vist ikke flere, der har bedt om korte be-
maerkninger. Tak til fru Pia Christmas-Magller.
Og sé er det hr. Morten Helveg Petersen som
ordfgrer.

Morten Helveg Petersen (RV):
Det Radikale Venstre kan stgtte beslutningsfor-
slaget.

Forslaget forl&enger mandatet for den danske
deltagelse i NATO's mission i Afghanistan,
ISAF, for 2006, og ud over forleengelsen udvides
missionen for fra ca. 150 til omkring 350 solda-
ter, ligesom fokus flyttes fra Kabul til det sydlige
Afghanistan. Som tidligere navnt af andre ord-
farere vil de danske soldater primeert skulle ind-
gd i britiskledede enheder i Helmand- og Kan-
daharprovinserne.

Det Radikale Venstre har stattet det militeere
engagement i Afghanistan hidtil, det hviler pa et
klart folkeretligt grundlag. Den demokratisk
valgte regering i Kabul har behov for statte til at
skabe kontrol over alle dele af Afghanistan, og
vi finder det ogsa rigtigt at udbrede den afghan-
ske centralregerings myndighed til andre dele af
landet. Dertil kommer, at det virker, som om der
i den afghanske befolkning er grundliggende
opbakning til tilstedeveerelsen af udenlandske
soldater.

KI. 16.05

ISAF kan siges at veere en prgvesten for NA-
TO's evne og vilje til at agere pa den globale sce-
ne. Og det er jo interessant, at ISAF pa den made
bliver udtryk for et NATO, der fungerer som en-
treprengr for FN's Sikkerhedsrad ogsa i tunge
fredsoperationer.

Vi finder de bemaerkninger og intentioner,
der er i beslutningsforslaget omkring ikke
mindst samtzenkningsperspektivet, interessante.
Vi vil fglge udviklingen af det ngje. Samtidig
skal vi veere meget nggterne og dbne med med
hensyn til, at det, vi begiver os ind i her, er fare-
fuldt, og at det er en kompleks og farlig sikker-
hedssituation, hvad beslutningsforslaget ogsa
giver udtryk for. Det er farlige omrader at opere-
re i, og det skal vi veere meget dbne og nggterne
omkring.

Dertil kommer, at der vil veere behov for at
folge operationen ngje. Der laegges ogsa op til i
beslutningsforslaget, at et dansk styrkebidrag
tidligst vil blive udsendt, nar NATO vurderer, at
de ngdvendige militere kapaciteter for ISAF's
indsats er til stede i det sydlige Afghanistan. S&
heri ligger, at der er mange ting, som vi skal fgl-
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ge lgbende, men Det Radikale Venstre kan stgtte
beslutningsforslaget.

Endelige vil jeg sige, at vi i udvalgsbehand-
lingen ogsé vil interessere os lidt for, hvordan
man kan komme det neermere med hensyn til,
hvad der er af strategier for en tilbagetraekning,
og hvad af der er succeskriterier pa den lange
bane, jeevnfar den diskussion, vi har haft, og de-
batten, vi har haft tidligere pa dagen om Irak.

Men vi kan stgtte beslutningsforslaget.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg ma sige ligesom i min kommentar til Social-
demokraterne, at jeg synes, det er lidt meerke-
ligt, at Det Radikale Venstre nu er meget kraftigt
imod irakmissionen, og sa stgtter den her missi-
on, som efter vores vurdering har mange, man-
ge paralleller til det, der er tilfeldet i Irak. Der er
sket en irakisering af den afghanske konflikt, og
det er man ngdt til at forholde sig til.

Men nu har hr. Morten Helveg Petersen flere
gange i den tidligere debat henvist til Holland. |
Holland er der jo en interessant debat om de her
ting, hvor specielt Det Radikale Venstres sgster-
parti, D66, som sidder i den hollandske rege-
ring, nu er begyndt at vende sig imod Afghani-
stanmissionen ud fra det argument, at der her er
meget mere tale om fredsskabelse, at der bliver
meget mere tale om direkte kamphandlinger, at
det bliver sveert at sondre mellem det civile og
det militeere, og at man derfor er imod.

Ger det ikke noget indtryk pa hr. Morten Hel-
veg Petersen, at hans hollandske sgsterparti i
den grad har vendt sig imod den her aktion?

(Kort bemarkning).
Morten Helveg Petersen (RV):
Jo, det gar indtryk. Og det er selvfglgelig ogsa
en diskussion, som vi fglger meget ngje. Nu sid-
der vi sd ikke i regering, som vores sgsterparti i
Holland ger, men det er sa en anden diskussion.
Jeg forsgger sddan set ogsa at sige i min ord-
forertale, at vi er opmarksomme pa de her pro-
blemstillinger. Vi gar ind i det her med &bne gjne
vel vidende, at det er en farefuld mission, at det
er en farefuld opgave. Sa det korte svar pa hr.
Holger K. Nielsens spgrgsmal er: Ja, vi er op-
merksomme pa det.

Formanden:
Tak til hr. Morten Helveg Petersen. Og sa er det
hr. Holger K. Nielsen som ordfarer.

Holger K. Nielsen (SF):

Vi kan ikke stgtte det her beslutningsforslag. Jeg
ma tilstd, at det er en meget hurtig behandling,
det her skal have i Folketinget, i betragtning af
hvor stor en beslutning det er.

Jeg tror, det er en meget stagrre beslutning,
end de fleste er bevidste om. Det vil fa ganske,
ganske store konsekvenser for det danske for-
svar, dansk forsvarspolitik og den danske uden-
rigspolitik i Mellemgsten, at vi gar ind i den her
aktion.

Det har noget at ggre med det, som jeg tidli-
gere har antydet, nemlig at den operation, vi er i
gang med nu, er noget helt, helt andet end det,
som hidtil har vearet missionen i Afghanistan.
Det bliver en mission, der minder meget om det,
vi kender til i Irak — efter fleres vurdering i vir-
keligheden langt farligere, langt mere problema-
tisk end det, vi har set i Irak — med en starre fare
for tab af danske soldater end det, vi hidtil har
veeret vidne til. Derfor er det med meget stor al-
vor, at Folketinget skal behandle det her forslag.

Man kan selvfglgelig altid spgrge, om man
ikke skal ggre hvad som helst for at statte en an-
modning om at skabe stabilitet i et omrade. Det
er jo en debat, vi har haft omkring Irak, og som
vi selvfglgelig ogsa skal have her. Men man er
altsd ogsa ngdt til at vurdere det i forhold til,
hvad mulighederne er, og hvad man i gvrigt vil
kunne gere i det pageeldende omrade, hvis man
skal kunne levere en meningsfyldt indsats.

KI. 16.10

Det, vi kommer ind i her, er en NATO-opera-
tion, hvor vi er en del af den britiske mission i
NATO's mission i Afghanistan. Og af meget
gode grunde har der ogsa i Storbritannien vaeret
en stor debat om de her ting, og i gvrigt ogsa en
meget stor efterteenksomhed og taven med hen-
syn til, hvor mange man skal sende af sted fra
britisk side.

I gar kunne man se, at den amerikanske am-
bassadgr i NATO meget tydeligt advarede de
britiske beslutningstagere om, at det her ikke er
en sgndagsskoleudflugt. Der vil blive tale om
meget kraftige kamphandlinger. Man ma veere
klar over, at der vil veere tale om kamphandlin-
ger i denne her aktion, og at man skal forberede
sig pa det. Det er jo derfor, at det er vanskeligt
fuldsteendig at sondre mellem den her NATO-
aktion og den amerikanske Enduring Freedom-
aktion, der har kgrt indtil nu. | hvert fald i prak-
sis vil det blive opfattet som veerende meget det
samme.
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Det er her, vi har et af problemerne, og det er
0gsa noget af det, som vi skal have afklaret i ud-
valgsbehandlingen, nemlig de opgaver, de dan-
ske soldater skal ud i. Jeg kan forstd, at man ikke
skal ud at breende opiumsmarker af, men vi
mangler jo en meget mere klar beskrivelse af,
hvad der er forholdet mellem det civile arbejde,
man skal i gang med, genopbygningsarbejdet,
og de sakaldte militeere operationer. Hvad er det
for militeere operationer, man konkret skal ud i?

Lad mig navne et problem vedrgrende de
sproglige kvalifikationer, at man jo ikke har ud-
dannet folk, der kan tale sproget pashtun, men
at man er ngdt til at have tolke med. Vi ved fra
tidligere, hvilke problemer det har givet i Irak.
Vi ved, hvilke problemer det har givet i Kanda-
har, hvor der har veret en sag om nogle tolke og
nogle torturanklager imod danske soldater. Der-
for er vi altsd ngdt til at have meget starre klar-
hed over, hvad det er for ting, vi kommer ud for.
Hvad er det for kvalifikationer, de folk, vi sen-
der ud, har? Er de velkvalificerede til den her
opgave?

Som sagt: Vi er meget bekymrede for den her
aktion. Vi er meget overbeviste om, at det kom-
mer til at minde meget om Irak, og at man kom-
mer i den samme situation, at den her militeere
udvidelse ikke skaber stabilitet og ro, men
tveertimod det modsatte, s& man star i en kon-
fliktsituation mange ar fremover, som man ger
deti Irak nu.

Formanden:
Tak til hr. Holger K. Nielsen. Sa er det hr. Frank
Aaen som ordfgrer.

Frank Aaen (EL):

Vi kan heller ikke stgtte det her beslutningsfor-
slag. Det er vores opfattelse, at ogsa i Afghani-
stan er der opstéet den problemstilling, at det at
veere en del af en amerikansk ledet militeer ind-
sats gar, at man bliver meget kraftigt kompro-
mitteret, uanset hvor gode intentioner man mat-
te have med sin indsats.

Man skal jo ikke tage fejl af, at USA har stéet
bag mange handlinger, som har skadet civilbe-
folkningen, og som har veret med til at ggre
USA's styrker meget upopulere i Afghanistan.
Det er fejlbombninger af landsbyer, det er et utal
af sager om tortur, som der er blevet afslaret i
forskellige feengsler, og som selvfglgelig har
gjort den afghanske befolkning rasende og util-
freds. Der har veeret eksempler, hvor man har
forhanet oprarere ved at braende lig af, selv om

det er i steerk modstrid med den tro, som de pa-
geeldende oprarere har.
K. 16.15

Derfor er vi bange for, at det, vi hermed bi-
drager til, vil gge konflikten og modstanden og
gge opbakningen til de mere rabiate krzefter i
Afghanistan, og der er noget, der tyder pa det i
den udvikling, der sker lige nu, for der bliver jo
ikke mindre, men mere oprer i Afghanistan i
gjeblikket.

Derfor bgr man meget ngje gennemtanke,
om det her er en korrekt vej at g3, og det skal vi
selvfalgelig ogsa gare, for, som andre ordfgrere
har veeret inde p4, er det her jo en ekstremt farlig
mission, vi bliver sendt ud i, hvor engleenderne,
som kommer til at lede missionen her, taler om
meget alvorlige tabstal for deres vedkommende;
nogle mener de stgrste tabstal for England siden
Falklandskrigen. De er virkelig bekymret over
det i England.

Der kan man jo godt sige, at den debat har vi
ikke haft i Danmark. Hvor mange i den danske
befolkning er i virkeligheden klar over, at Folke-
tinget her i lgbet af 8 dage vedtager at sende 200
danske soldater til et omrade, hvor der er meget,
meget alvorlig fare for, at det ikke bare drejer sig
om et tal pd en, to eller tre, men at det er ret store
tabstal, der kan komme pa tale.

Jeg mener i virkeligheden, at hvis man ende-
lig skal ud i sddan nogle missioner her, sa kree-
ver det en langt mere omfattende debat end det,
at vi bare — i gasegjne — udvider en allerede eksi-
sterende indsats i Afghanistan, fordi det er en
helt anden type indsats end den, vi hidtil har
varet med til, som foresl&s med det her beslut-
ningsforslag.

Sa vi mener altsd, at i stedet for at ga den her
vej ma mulighederne undersgges meget mere
for at f& en civil udvikling i Afghanistan, fa ned-
trappet den voldsspiral, der er i gang, muligvis
fa en indseettelse af nogle fredsbevarende styr-
ker i dele af Afghanistan, f.eks. for at sgrge for,
at de veerste elementer fra Taleban ikke uden vi-
dere bare satter sig pa det hele igen. Men jeg
tror altsd ikke, at det kan blive under ledelse af
USA, jeg tror, man ma teenke i nogle andre baner
med nogle styrker fra andre lande, som pé en
anden made kan vinde tillid hos befolkningen.

Sa vi er altsa helt klar over, at der er nogle
problemer, der skal lgses og tages hand om. Der
er meget, meget stor brug for udvikling af Af-
ghanistan, der er et af verdens allerfattigste lan-
de, men vi mener altsa ikke, at den her made er
den rigtige made at gare det pa.
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Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):
Jeg vil gerne takke for den brede statte til beslut-
ningsforslaget.

Som det er blevet sagt af dem, der er imod,
men jo ogsa af dem, der er for, sa er situationen i
Afghanistan ikke nem, og det er ikke nogen sgn-
dagsudflugt at tage ned mod syd. Problemet er
jo bare, at hvis ingen ter tage mod syd, sa over-
drager man hele syd til talebanerne, hvorfra de
sé kan prgve at genvinde magten i hele landet.

Vi er jo glade for, at det nye afghanske parla-
ment er blevet valgt ved fredelige valg i septem-
ber sidste ar, og det var en ikke kun teknisk og
logistisk, men ogsa demokratisk bedrift. Der var
5.000 kandidater, der stillede op individuelt, og
der var ikke veelgerlister og et valgsystem, som
man kunne bygge pa. Dette parlament tradte sa
sammen for fgrste gang i december, og det mar-
kerede afslutningen pa den sdkaldte Bonnaftale
om demokratisering og genopbygning af Afgha-
nistan efter Talebans fald.

Ikke den kommende weekend — der har vi jo
barnedab — men den efterfalgende weekend
kommer preaesident Karzai til Danmark, og der-
efter, om mandagen, tager vi sa videre til Lon-
don, hvor der skal veaere konference om det nye
grundlag for Afghanistan og det internationale
samfunds genopbygning af Afghanistan og stet-
te til demokratiet.

For processen mod demokrati er vanskelig,
ny, og den er ikke irreversibel. Der er steerke
kreefter, ideologiske krafter og ogsa krigsherre-
kreefter, som vil prgve at destabilisere det af-
ghanske samfund og derfor ogsa har brug for at
afspore demokratiseringsprocessen. Derfor er
det vigtigt, at demokratiet kan sprede sin autori-
tet ud over landet, sa vi kan fa stoppet krigsher-
rerne og talebanerne, og derfor ma det internati-
onale samfund fortsat vise den afghanske be-
folkning sin statte.

Der er jo spirende stabilitet, der er brug for
meget stor genopbygning, og der er et spirende
demokrati. Bl.a. har vi jo lagt meget vaegt p4, at
kvinderne nu fik muligheder i det nye Afghani-
stan. Der er det sddan, som hr. Troels Lund Poul-
sen sagde, at 27 pct. af pladserne i parlamentet i
dag er besat af kvinder, og jeg kan navne, at der
f.eks. er 145 kvinder i heeren, hvad der var uten-
keligt under Talebanstyret.

KI. 16.20

Vi finder, at det er rigtigt at understgtte denne
proces, og den samlede danske indsats vil fort-
sat, ligesom fra starten, besta af tre spor, det hu-

manitaere, det genopbygningsmaessige og det
militeere, altsa sikkerhedsmaessige.

Jeg kan navne nogle eksempler pa den hu-
manitaere bistand. Den gér til fadevaresikker-
hed, til statte af flygtninge, til statte af fordrevne
og seerlig sérbare grupper af kvinder og barn
samt naturligvis til minerelaterede aktiviteter,
som ger det muligt igen at bo i omraderne.

Ogsé genopbygningsbistanden skal jeg naev-
ne nogle eksempler pa: Der er enighed mellem
Danmark og Afghanistan om at prioritere men-
neskerettigheder og demokratisering, genop-
bygning og reform af den offentlige sektor, ud-
dannelse, forbedring af levevilkarene for land-
befolkningen, neeromradeindsatsen for flygtnin-
ge og internt fordrevne samt humaniteere ind-
satser for at neevne overskrifterne.

Den indsats vil vi jo gerne kunne sprede ud
ogsa til det sydlige Afghanistan, og det er ikke
muligt, hvis talebanerne far lov at gagre, som de
har lyst til.

Der skal ikke herske tvivl om - og det er vig-
tigt, at Folketinget ved det, men ogsa at befolk-
ningen ved det — at indsatsen i det sydlige Af-
ghanistan er vanskeligere og mere kompleks end
det, vi hidtil har veeret med i i nord og i vest. Vi
bevager os derned, hvor Al-Qaeda og Taleban
fortsat opererer. Men som oberstlgjtnanten jo
ogsa gav udtryk for i morges i radioens program
1, er Danmark og de danske tropper godt ruste-
de til opgaven. Det er bl.a. derfor, NATO netop
har gnsket en robust dansk indsats.

Sa det er vigtigt at understrege, at udvidet
militeer stgtte til stadig starre dele af Afghani-
stan er en forudsztning for, at den afghanske re-
gering med tiden som navnt vil kunne overtage
myndighedsudgvelsen i hele Afghanistan, og
dermed ogsa — for nu at adressere hr. Holger K.
Nielsens synspunkter om valmuerne — at den af-
ghanske regering og den afghanske har kan sar-
ge for at fa ryddet valmuemarkerne og sgrge for,
at landbefolkningen, som dyrker valmuer, har et
andet eksistensgrundlag. Dette eksistensgrund-
lag er det, man kan hjeelpe med, de skal selv
rydde valmuemarkerne.

Med bidraget vil Danmark fortsat have en
vaesentlig placering i bestraebelserne pa at stabi-
lisere og normalisere Afghanistan, og sé er jeg
da som sagt glad for, at det er et bredt flertal i
Folketinget, der medvirker til at fortsaette denne
proces for det moderne Afghanistan, som sa
mange Vil prgve at forhindre bliver fgdt.
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Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Jeg vil gerne have lov at knytte nogle bemaerk-
ninger til udenrigsministerens afsluttende be-
meerkninger.

Farst vil jeg sige til hr. Holger K. Nielsen, at
afbreending af opiumsmarker ikke er en opgave
for danske soldater. Jeg har ogsa sagt i NATO-
sammenhang, at det er en opgave for afghanske
myndigheder i samarbejde med andre internati-
onale organisationer, idet der, som hr. Holger K.
Nielsen siger ganske korrekt, jo skal szttes no-
get andet i stedet for opium, hvis ikke man skal
fa civilbefolkningen imod sig, s& det er jeg me-
get bevidst om.

En bemeerkning til opgaverne, som de danske
soldater i den sydlige provins skal lgse:

Der vil veere et dansk bidrag til det britiske
PRT, altsa det, der hedder Provincial Recon-
struction Team, det vil veere et element. Det er
som led i regeringens samtaenkningsinitiativ, og
det vil have fokus pa gennemfarelse af mindre
civile indsatser i omradet.

Spejdereskadronen, som vil udggre hovedbi-
draget i Kandaharprovinsen, vil indga i en bri-
tisk kampgruppe. Spejdereskadronens primaere
opgave bestar i at tilvejebringe den ngdvendige
sikkerhed som en forudseetning for PRT's virke.
Det samlede danske bidrag skal altsé bane vejen
for en styrket civil genopbygningsindsats i den
sydlige del af Afghanistan.

S& har der ogsa her i dag veeret en del tale om
trusselsvurderingen, og der vil jeg gerne sla fast:
Vi har pé intet tidspunkt prevet at skjule, at det
er en farlig opgave, vi har pataget os. Det er sa-
dan, at der i Forsvarets Efterretningstjenestes
trusselsvurdering star, at truslen fra angreb og
terrorhandlinger fra oprgrsstyrker og terror-
grupper er hgj i hele Afghanistan, at truslen fra
miner og ueksploderet ammunition kan variere
fra omrade til omrade, fra det, der hedder lav, til
hgj, og at risikoen for, at oprgrs- og terrorgrup-
per gennemfarer indhentning mod styrkerne
dernede, ogsé er hgj. S vi er meget, meget be-
vidste om, at det er en farlig opgave, og at vi ud-
danner os bedst muligt.

Derfor vil jeg ogsa godt knytte en kommentar
til det, som hr. Holger K. Nielsen sagde, nemlig
at der havde veeret en oberstlgjtnant i fiernsynet
i gar, som stort set sagde, at intet fungerede og
intet var pa plads i forbindelse med udsendelsen
af styrken til Afghanistan. Det kan jeg pa det
kraftigste afvise og tage afstand fra.

Det er saledes, at ingen af vores soldater har
sa lille en uddannelse som den, oberstlgjtnanten

omtalte i gar i fiernsynet, og det er sddan, at jeg
har stor tiltro til, at de soldater, vi udsender, har
den bedst mulige uddannelse til de meget farli-
ge opgaver. Der er jo ikke nogen der har starre
interesse i at f& den bedst mulige uddannelse
end soldaterne og forsvaret selv, og det er der ta-
get hdnd om. Den kritik, som blev fremfart i gar

i TV-avisen, vil ogsa blive imgdegaet senere.
KI. 16.25

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Sa er det i hvert fald pa plads, at danske tropper
ikke direkte skal veere med til at afbraende val-
muemarker. Men ma jeg forsta det sddan, at al-
ternativet er at sgrge for, at det er de lokale myn-
digheder, der afbraender de marker, og at der
bliver alternative eksistensmuligheder for de
pageeldende bgnder? Og hvilken sikkerhed har
vi for det? Det sidste er vel noget, der fgrst skal
veaere pa plads pa laengere sigt, og jeg har forsta-
et, at det ogsa er noget, der skal dregftes i Lon-
don, og at det vil vare adskillige ar, for der er et
alternativt eksistensgrundlag.

Er regeringen ikke bange for, at man gennem
denne aktion i hvert fald skaber forudseetninger
for, at de lokale afghanske myndigheder gar i
gang med at undergrave eksistensgrundlaget
for de lokale bgnder, og at der sa bliver gget
modstand mod bade den afghanske centralrege-
ring og de udenlandske tropper, fordi deres ek-
sistensgrundlag simpelt hen bliver taget fra
dem?

(Kort bemaerkning).

Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Det, hr. Holger K. Nielsen navner her, er netop
udfordringen. Det er sddan, at der er en interna-
tional konference om Afghanistan den 31. januar
og 1. februar i ar, og her vil man netop fokusere
pa det problem. Det er jo sadan, at der skal foku-
seres pa alternativer til opiumproduktionen,
samtidig med at man er ngdt til at tage opium-
produktionen alvorligt.

Man forventer vel ogsa i Europa, hvor tusind-
vis af unge mennesker dgr af opium produceret
i Afghanistan, at der tages fat om problemet. Det
kan ggres pa flere mader, bl.a. ved at statte de
afghanske myndigheders muligheder for at ud-
gve kontrol, samtidig med at der ggres en mas-
siv international indsats. De bgnder, som produ-
cerer opium, skal have noget andet at dyrke, sa
det ikke ender med, at de og deres familier er
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ved at dg af sult, fordi man fjerner deres eksi-
stensgrundlag.

Der er ingen tvivl om, at narkobaronerne ikke
vil veere tilfredse med situationen. De er ogsa
mennesker, der har penge, sa derfor kan man
godt forestille sig en vis modstand fra den grup-
pe. Men hvis man sgrger for, at den enkelte bon-
de i omradet far noget andet at leve af, tror jeg
sédan set, at den enkelte bonde er ligeglad med,
om det er opium eller noget andet, han dyrker.
Han gnsker bare at kunne opretholde livet for
sig selv og sin familie.

(Kort bemerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Ja, det sidste er fuldsteendig rigtigt, og jeg er
ogsa enig i, at vi skal gare, hvad vi kan, for at
undergrave grundlaget for den eksport af opi-
um til Vesten, som jo i hgj grad er arsag til, at
narkoen flyder hos os; det er jeg fuldstaendig
med pa. Men det er ogsa derfor, det er utrolig
vigtigt, at man tenker sig godt om i de operatio-
ner. Vi kan jo godt forestille os, at man farer frem
pa en sddan méade, at man i realiteternes verden
far lokalbefolkningen mere imod sig, end man
havde, da man startede.

Sa vil jeg godt sperge i forlaeengelse af, hvad
jeg tidligere har sagt: Hvad med de sprogkund-
skaber, vores soldater har? Jeg kan forsta, at der
ikke er nogen, der kan de lokale sprog, og jeg
kan forstd, at man tager nogle tolke med, men er
forsvarsministeren kendt med de problemer, der
har veeret andre steder med brug af tolkene? Vi
er ngdt til at handtere spgrgsmalet pa en sadan
made, at vi ikke kommer i den situation, vi har
set i Irak og tidligere i Afghanistan.

(Kort bemerkning).
Forsvarsministeren (Sgren Gade):
Jeg er enig med hr. Holger K. Nielsen i, at udfor-
dringen ligger i, at vi ikke far vendt de civile
imod os, men at vi sammen far lgst problemet,
og det vil jeg veere meget bevidst om i forbindel-
se med vores opgaveudfgrelse dernede.
Angaende spgrgsmalet om tolke kan jeg love
hr. Holger K. Nielsen, at jeg har set og leert af,
hvad der er sket andre steder. Det er s&dan, at vi
er meget bevidst om, at der skal bruges tolke, og
Vi har ogsa set pa tolkeuddannelsen. Men det er
korrekt, at der er sprog i Afghanistan, som tales
af mange, men som vi ikke umiddelbart mestrer,
og derfor har vi ogsa civile tolke. Jeg har selv be-
sggt Afghanistan flere gange og har mgdt nogle
af de civile tolke, vi har sendt ude. De fgler sig

kleedt pa til opgaven, men det er ganske rigtigt
et fokusomrade for forsvaret.

Ma jeg sa knytte en lille bemeerkning til hr.
Frank Aaens indleeg. Jeg vil sige til hr. Frank Aa-
en, at den operation, vi diskuterer her, altsa
ISAF-operationen, ikke er en amerikansk ledet
operation. Enduring Freedom, der ogsé er en
operation, som kgrer i Afghanistan, er ameri-
kansk ledet, men ISAF - og det er den, vi be-

handler her i dag — er en NATO-ledet operation.
KI. 16.30

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Ja, men det eendrer jo ikke ved, at den samlede
militeere indsats i Afghanistan er domineret af
USA, ogsa efter at det her er sket.

Men mit spgrgsmal er et andet. Jeg vil sperge,
hvilken kapacitet forsvaret har, hvis det nu skul-
le ske — hvad vi ikke haber — at man vedtager at
sende i alt 360 soldater til Afghanistan efter ud-
videlsen. Kan forsvaret magte at have 360 hgjt
kvalificerede soldater i Afghanistan, samtidig
med at man eventuelt fortseetter med at have
530 soldater i Irak? Vil der veere kapacitet til det?
Det har jeg i hvert fald hgrt mange udtrykke stor
skepsis over for.

(Kort bemeerkning).

Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Det er et relevant spgrgsmal, hr. Frank Aaen stil-
ler her.

Det er sadan, at i forbindelse med indgéelsen
af forsvarsforliget af 10. juni 2004 har jeg forplig-
tet mig til, at vi under visse forudsatninger skal
kunne stille med 2.000 mand ved udgangen af
2009, og det betyder, at vi i perioden fra den 1.
januar 2005 frem til den 31. december 2009 grad-
vis udbygger antallet af kvalificeret personel,
som kan udsendes. Det ligger i direkte forlen-
gelse af det, jeg har committet mig til, og det be-
tyder, at vi inden for rammerne af det kan ud-
sende et yderligere bidrag til Afghanistan uden
at ga pa kompromis med uddannelseskvalite-
ten. Det vil stadig veere inden for rammerne af
§ 35-midlerne, altsa de 900 mio. kr., som er til ra-
dighed for internationale operationer.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Sadan som jeg forstar det, forsvarsministeren si-
ger, vil det til sommer veere muligt for Danmark
at have i alt 1.000 soldater udstationeret i hen-
holdsvis Afghanistan og Irak uden at ga pa
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kompromis med kvaliteten af uddannelsen og
kvaliteten af den styrke, vi har sendt af sted.

(Kort bemaerkning).

Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Jeg kan bare sige til hr. Frank Aaen, at det faktisk
er sadan, at i gjeblikket har vi, s& vidt jeg husker,
i alt ca. 1.150 soldater udsendt, og det tal skal
gges gradvis, sa vi vil have mulighed for at have
op til 360 soldater udsendt til Afghanistan, nar
og hvis Folketinget vedtager det, vi behandler
her i dag.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslér, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Forsvarsudvalget. Hvis ingen gar
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 100:
Forslag til lov om sendring af lov om hjemme-
veernet. (£ndring af reglerne om uddannelse,
udpegelse til distriktsudvalg m.v.).

Af forsvarsministeren (Sgren Gade).

(Fremsat 9/12 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Marion Pedersen (V):

Danmark er sa heldig at have en engageret be-
folkning, hvor mange frivillige gerne vil hjelpe
til, nar det gaelder forsvaret og beskyttelsen af
samfundet. Det kan man se i redningsberedska-
bet og i hjemmeveernet, hvor mange frivillige
aktivt deltager.

Med den &ndring af loven, som vi i dag be-
handler, skabes der et klart og fremtidssikret
grundlag for hjemmevarnets nye opgaver i
Danmark. Lovforslaget skal altsd veere med til at
sikre, at Danmark bliver bedre i stand til at img-

dega fremtidens trusler mod det danske sam-
fund.

Hjemmevearnets indsats skal centreres om at
yde assistance til de gvrige aktarer i totalforsva-
ret, nemlig det almindelige forsvar, politiet og
redningsberedskabet. Hiemmeveernet vil sdle-
des kunne vere med til at skabe robusthed i det
samlede beredskab; hjemmevarnet vil komme
til at spille en rolle, béde i fred og i krig, og det
vil kunne hjeelpe i tilfeelde af seerlige haeendelser,
herunder terror, ulykker og katastrofer.

Konkret preciserer lovforslaget, at hjemme-
veernets militeere uddannelse skal tilpasses total-
forsvaret; at hjemmeveernet opdeles i en aktiv
styrke og en reserve; at der skal ydes mindst 24
timers funktionsrelevant tjeneste for at kunne
veere i den aktive del; at hjemmevernssoldater-
ne arligt skal afleegge skydeprgve for at fa udle-
veret vaben, og at hjiemmevaernets indsatsstyrke
oprettes med op til 600 mand pr. region. Alt
sammen ting, som giver hjemmevarnet de kom-
petencer, den styrke og den troveerdighed, som
ger hjemmevernet til en attraktiv partner for
det danske totalforsvar.

K. 16.35

Hjemmeveernet bygger pa frivillig deltagel-
se. De frivillige hjiemmevernssoldater far ingen
lgn for det arbejde, de udfarer, selv om de fak-
tisk ofte bruger en stor del af deres ferie og fritid
pa at bidrage til beskyttelsen af det danske sam-
fund. Dette engagement for det danske sam-
funds sikkerhed og sammenhzang skal paskan-
nes i allerhgijeste grad, og derfor er det ogsé vig-
tigt for Venstre at fa slaet klart fast, at der er be-
hov for hjemmevzrnets indsats og kompetencer,
og at vi forventer, at hiemmevernet inddrages
aktivt som stgtte for politiet, forsvaret og red-
ningsberedskabet. Inddragelsen skal udmgntes
bade ved fzlles uddannelse og gvelsesaktivitet
og i den almindelige hjeelp, som hjemmevarnet
yder til samfundet.

Det giver dette lovforslag mulighed for, og
derfor statter Venstre, at det vedtages.

Per Kaalund (S):

Afslutningen af den kolde krig og Berlinmurens
fald osv. &ndrede jo p& dramatisk vis trusselbil-
ledet mod Danmark i en mere positiv retning,
nemlig at der ikke leengere var nogen egentlig
trussel mod dansk territorium.

I den kolde krigs periode ydede hjemme-
vearnsfolkene en god og fin indsats, og det skyl-
der det danske samfund dem megen tak for.
Men det er klart, at de &endrede forudsatninger
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har bevirket meget store omstillinger af det dan-
ske forsvar, senest med forsvarsforliget for 2005-
2009. Hjemmeveernets fremtidige rolle og opga-
ver har veeret diskuteret siden afslutningen pa
den kolde krig, men fgrst med det nye forsvars-
forlig er der indgaet aftale om den fremtidige
indretning af hjemmevernet.

Fra Socialdemokratiets side har vi lagt afgg-
rende veegt pa, at sdfremt hjemmevaernet skulle
bevares, var det ngdvendigt med en reform.
Hjemmevarnet har haft op til 60.000 medlem-
mer, og det har veeret tydeligt gennem flere ar, at
ikke alle har veeret lige aktive. Det er derfor helt
i trdd med forsvarsforliget, at hjemmevaernet
deles i en aktiv styrke og i en reserve. Med den-
ne opdeling kan der stilles starre krav til de akti-
ve om uddannelse, gvelser m.v,, og pa samme
made kommer der en klar skillelinje mellem
dem, der kan tildeles vaben, og dem, der ikke
kan.

Det har ligget i sagens natur, at hjemme-
vernsfolk skulle gare tjeneste i neerheden af bo-
peel eller arbejdssted. Denne regel ophaeves nu,
og med nutidens samfardselsmuligheder og
kommunikationsmuligheder anser vi det ikke
for at vaere noget problem, at denne regel ophae-
ves.

Med hensyn til reserven, der kommer til at
omfatte omkring 31.000 medlemmer, vil de sta-
dig kunne bevare tilknytning til hjemmeveernet
uden at veere i aktiv tjeneste, men de kan i givne
situationer selvfglgelig udfere lettere opgaver.

Hjemmeveernets gkonomi er beskaret fra ca.
700 mio. kr. til ca. 430 mio. kr. arligt i 2004-priser.
Det skal ses i lyset af en vis integration af visse
opgaver i forsvaret i gvrigt, men det har ogsa
veeret vigtigt at opretholde hjemmevarnet som
selvsteendig enhed med eget budget og egen
identitet.

Hjemmevernet bliver en del af totalforsvaret,
og dets opgaver vil typisk veere at yde assistance
ved serlige haendelser, ulykker og katastrofer,
ogsa i forbindelse med terrorhandlinger. Hjem-
mevearnets indsats skal ses i sammenhgeng med
politiets, forsvarets og redningsberedskabets op-
gaver, og vi forventer, at man finder ud af for-
nuftige samarbejdsformer i givne situationer.
Kommunalreformens gennemfarelse medfgrer
en &ndring af hjemmeveernets distriktsopde-
ling, og den folkelige forankring, som er vigtig,
sikres bl.a. ved, at kommunalbestyrelsesmed-

lemmer udpeges som medlemmer af distrikts-
udvalgene.

Praksis med opbevaring af ammunition i
hjemmene blev &ndret for nogle ar siden, og
denne praksis viderefares, sa ingen hjemme-
vearnsfolk fremover opbevarer ammunition
hjemme.

Socialdemokraterne kan stgtte lovforslaget
med forventning om, at hjiemmevarnet gar ind i
en ny tid med relevante opgaver.

(Kort bemaerkning).
Frank Aaen (EL):
Det er et opklarende spgrgsmal.

Nu er vi jo fundamentalt imod, at man skal
opretholde en institution som hjemmevarnet.
Men nér der er flertal for at opretholde det og
give det nye opgaver, vil jeg gerne spgrge hr. Per
Kaalund, om Socialdemokratiet er enig i, at
hjemmevaernet ogsa skal udfere politiopgaver —
altsd ikke kun optraede ved katastrofer og maske
dirigere trafik, nar nogle synes, det er godt, at de
star ved et ungskue og sddan noget, men ogsa
udfgre almindelige politiopgaver som f.eks. spi-
rituskontrol af bilister.

KI. 16.40

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Alts3, det ligger i opleegget her, at hjemmeveer-
net skal kunne stgtte forskellige myndigheder,
herunder politiet, i visse opgaver, men dermed
ligger jo ikke, at de skal udfare egentlige politi-
opgaver. Man kan bista politiet, f.eks. med nogle
bevogtningsopgaver eller lignende.

Jeg forstar, at hr. Frank Aaen refererer til bl.a.
det, der er fremme nu om de jyske politikredse,
der har trukket noget pa hjemmevaernet. Da jeg
leeste det, troede jeg umiddelbart, at det var for-
nuftigt, og at det var i forbindelse med fartkon-
trol, som jo er et meget stort problem her i lan-
det, specielt i det jyske, hvor de kgrer meget
staerkt. Men der tror jeg ikke, hjemmevarnets
kapacitet vil reekke, der tror jeg naesten vi skulle
seette specialstyrkerne ind, hvis vi skulle have
kontrol med hastigheden pa de jyske veje.

Men bortset fra det skal det altsa klart veere
under politiets myndighed, i givet fald de rekvi-
rerer assistance, og det er politiet, der har myn-
dighedsudgvelsen. Hiemmevearnsfolkene arbej-
der kun efter instruks fra politiet pa stedet, og
det bliver lettere opgaver.
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(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg er lidt bekymret over, at Socialdemokratiet
ikke har en lidt mere principiel holdning i den
her sag. For vi har jo som stat udstyret politiet
og militeeret med den ret og mulighed, at de kan
udgve vold over for andre, at de kan indgribe
over for andre, og de er uddannet til eller bar i
hvert fald veere uddannet til at kende alle de
regler, der skal overholdes, nar man udgver en
eller anden form for magt over for andre menne-
sker.

Men her er der jo tale om frivillige i en helt
anden organisation, som inddrages i operationer
sammen med dem, der har autoriteten og ud-
dannelsen, hvor de helt givet vil kunne blive
bragt i en vanskelig situation ude pa en landevej
i Jylland, hvor det ogsa bliver korporligt, og
hvor vi sa altsa lige pludselig har en hjemme-
vaernsmand, der ikke er uddannet til det, som
skal finde ud af, hvordan han optrader i den si-
tuation. Hvor politiet jo har magtbefgjelsen og
uddannelsen til at bruge sin magt, har vi altsa
her en hjemmeveernsmand, som ikke kan anta-
ges at have den uddannelse. Jeg synes, det er
meget problematisk, at man begynder at uddele-
gere retten til at udgve magt over andre til folk
uden for politi og militeer.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S):

Jeg kan kun sige — og maske gentage - at det bli-
ver efter instruks fra politiet, og jeg kan ikke
forestille mig, at hjemmeveernsfolk vil komme
ud for, havde jeg neer sagt, korporlighed af for-
skellig art. Men jeg har set hjemmevarnet fun-
gere meget udmeerket mange steder i forbindel-
se med trafikregulering, i forbindelse med store
arrangementer, dyrskuer og fodboldkampe og
indkgbscentre osv. Det synes jeg de gor ganske
udmeerket.

Sa jeg tror nok, den instruks, der gives til
hjemmeveernsfolkene, er tilstreekkelig til at sik-
re, at vi ikke kommer i konflikt med vores poli-
tilov og de myndigheder, der ligger hos politiet
vedrgrende deres udgvelse.

Formanden:
Tak til hr. Per Kaalund. Sa er det hr. Bent Bgg-
sted som ordfarer.

Bent Bggsted (DF):

Da vores ordfgrer, hr. Hans Kristian Skibby, des-
veerre var ngdt til at tage af sted nu her, har jeg
lovet at leese ordfgrertalen op.

Det fremsatte lovforslag er en logisk konse-
kvens af det nuvaerende forsvarsforlig fra 2005-
2009 og det implementeringsgrundlag, der efter-
fglgende har veret en udmentning af forsvars-
forliget.

Dansk Folkeparti ser positivt pa, at hjemme-
vernets overordnede struktur fremover opdeles
i en aktiv styrke og en reservestyrke. Hermed
bliver det efter vor opfattelse nemmere at stille
skarpt pad opgavevaretagelsen og dermed sikre,
at hele tanken bag totalforsvaret bliver positivt
udnyttet. Saledes har man med den @&ndrede
struktur lagt op til skeerpede krav til indholdet
af den arlige tjeneste som frivillig i hjemmeveer-
net og ligeledes skeerpede krav til den lovpligti-
ge uddannelse.

Med lovforslagets vedtagelse sker der sdledes
en kvalitetssikring af hele den uddannelse, som
de frivillige i hjemmevaernet gennemgar.

De foresléede @ndringer indeberer dels en
udvidelse af den lovpligtige uddannelse sa vel
tidsmaessigt som indholdsmaessigt, dels et krav
om, at 24-timers-tjenesten skal veere funktions-
relateret.

Med hensyn til sikkerheden omkring udleve-
rede vaben skeerpes proceduren, ved at de, der
har faet udleveret vaben, skal besta en arlig feer-
dighedsprave i vabenbetjening samt en kontrol-
skydning.

Ligeledes tilrettelzegges reglerne sledes, at et
medlem fremover kan sgge optagelse i hjemme-
vernet alt efter gnske om eventuelt at veere i
specialiserede enheder, og dermed ophaeves kra-
vet om enten at anvende bopel eller arbejdssted
som kreevet kriterium.

KI. 16.45

1 2002 zendrede man de administrative sikker-
hedsprocedurer vedrgrende udlevering af am-
munition, sdledes at man ikke kan opbevare am-
munition pa bopeelen. Denne praksis blev med
den modificerede hjiemmeveernslov indskrevet i
selve formuleringen i hjemmevearnsloven.

Dansk Folkeparti har ogsa med tilfredshed
kunnet konstatere, at man med de foreslaede
andringer af hjemmevarnets distriktsudvalg
far ajourfert distriktsudvalgenes opbygning til
den nye kommunestruktur.

Sa alt i alt ser Dansk Folkeparti positivt pa det
fremsatte lovforslag, men vi forbeholder os ret-
ten til at foresla enkelte detailreguleringer, sa-
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fremt det videre udvalgsarbejde giver anledning
hertil, frem til forslagets endelige vedtagelse.

Allan Niebuhr (KF):

Ogsa fra konservativ side skal der lyde stor ros
og anerkendelse til det arbejde, som frivillige
udfarer i hjemmevernet. Vi er meget tilfredse
med, at der med det nye forsvarsforlig er foreta-
get en endring i indsatsen, saledes at man laver
en opdeling i en aktiv tjeneste og en passiv re-
servestyrke i hiemmeveernet. Dermed mener vi
ogs4, at der bliver mulighed for, at de ressourcer,
der bruges pa hjemmevaernet, bruges optimalt
der, hvor de gar mest nytte, og det synes vi er en
god ting.

Opdelingen sker jo ogsa som falge af den &n-
dring, der sker i hele forsvaret vedrgrende mo-
biliseringsstyrker og arbejde pa territorialomra-
der, og hjemmevarnet indarbejdes nu til at ind-
ga i totalforsvaret. Det er en fornuftig og god
indsats, en god ting, at hjemmevernet arbejder
teet sammen med det gvrige forsvar, med politi
og beredskab i fredstid i forbindelse med bade
terrorhandlinger, uheld, ulykker og andre serli-
ge omstendigheder.

Vi finder, at hjemmeveernets indsats er rigtig
god, og vi finder ogsa, at der i den nye ordning
ligger en yderligere uddannelse af den aktive
styrke med bl.a. arlige skydegvelser, der viser, at
man har feerdigheden til at behandle de vaben,
som man nu er sat til at bruge i sit virke i hjem-
meveernet. Ogsa det finder vi rigtig godt.

Vi har ikke set de store problemer i, at politi-
hjemmeveernet arbejder teet sammen med politi-
et. Vi synes, det er en god gvelse at gare i forbin-
delse med arbejdet med henblik pé totalforsva-
ret og samarbejdet i en tilspidset situation.

Vi skal bare huske p4, at nar vi snakker ar-
bejdsfordeling mellem politiet og politihjemme-
varnet, er det sddan, at det sker efter en Kklar for-
deling, saledes at det er politiet, der tager sig af
de politimaessige opgaver, og at det er en assi-
stance, politihjemmeveernet yder under kyndig
ledelse og under ansvar af politienheden. Det er
jo sadan, at politiet kan uddelegere en opgave,
men de kan ikke uddelegere ansvaret. Det ligger
stadig veaek hos politiet. Det er selvfglgelig vig-
tigt, at man dér har en klar skelnen mellem,
hvem der laver hvad, sé vi ikke snakker om, at
politihjpmmeveernet indgar som en reservepoli-
tistyrke. Det er ikke det, der er meningen med
opgavefordelingen.

Sidst, men ikke mindst, ma vi ogsa huske p3,
at der ved at lave den fordeling jo altsa gives

mulighed for, at politifolk kan bruges til andre
og mere kraevende og uopseattelige opgaver.

Vi statter fuldt ud forslaget, som det forelig-
ger, og Vi er rigtig godt tilfredse med det forslag.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg synes, det er meget besynderligt, at et lov og
orden-parti som Det Konservative Folkeparti
her stgtter, at man skal have frivillige politibe-
tjente. Det ma jeg sige undrer mig meget, men
jeg havde et andet spgrgsmal.

Det var om de her arlige skydegvelser, hvor
hjemmevearnet skal vise, at de er i stand til at
kunne betjene vabnene og skyde. Hvem skal de
skyde? Hvad er det, de gver sig pa? Kan vi ikke
bare fa et eksempel pa, hvad den her evne, de

skal opretholde, skal bruges til?
KI. 16.50

(Kort bemaerkning).
Allan Niebuhr (KF):
Det var jo et humoristisk indleeg, men i hvert
fald ma vi konstatere, at hjemmevaernsfolk, som
er i besiddelse af et vaben, selvfglgelig ogsa skal
veere i stand til at hdndtere det vaben, og det er
derfor, det er pa sin plads at have skydegvelser.
Det ville veere fuldsteendig uforsvarligt, hvis
man forsynede dem med vaben og ikke lod dem
afprave dem. At arligt afpreve dem synes vi er
den helt rigtige made at ggre tingene pa.

Med hensyn til at veere et lov og orden-parti:
Vi er slet ikke s bange for, at politi og politi-
hjemmeveern, som i gvrigt er uddannede under
ledelse af politifolk, ikke skulle veere i stand til
at handtere de opgaver og fordele dem imellem
sig. Det er vi slet ikke spor i tvivl om, og som
sagt er det meget vigtigt, at politiet har de res-
sourcer, der skal til, for at klare de opgaver, de
skal klare.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Det var ikke spor humoristisk. Jeg er enig i, at
hvis de skal have vaben, skal de ogsa vide, hvor-
dan de skal betjenes, men det, der er kernen i
spgrgsmalet, er: Hvorfor skal de have vaben?
Hvorfor skal vi opretholde hjemmevarnet i
Danmark med vaben? Hvad er det for en fiende,
vi taler om? Hvad er det for en situation? Hvor-
for skal vi have sadan et spejderkorps, der er ud-
styret med vaben? Kan vi ikke fa en forklaring
pa det?
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Det er muligt, man kunne finde en forklaring
i den kolde krigs tid, men hvorhenne er der no-
gen som helst forklaring pa at have en frivillig
militeer styrke i dagens Danmark?

(Kort bemaerkning):

Allan Niebuhr (KF):

Nej, jeg var udmeerket klar over, at det ikke fra
Enhedslistens side var ment som et humoristisk
indleeg. Det var mere min opfattelse af indleg-
get, jeg betragtede som den humoristiske del.

Det er jo klart, at hjemmeveernet indgar i to-
talforsvaret, ogsa i fredstid og ogsa i forbindelse
med eventuelle terrorhandlinger og lignende, og
der er det selvfalgelig klart, at ogsa der vil der
veere behov for, at hjiemmevearnsfolk er forsynet
med vaben, nar de har med den slags opgaver at
gare.

Det var ikke i forbindelse med trafikkontrol
sammen med politiet. Der er man uden vaben,
men det er i serlige situationer, hvor man ind-
gar i et totalforsvar.

(Kort bemerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Nu bliver det jo sddan lidt mere konkret. Nu kan
jeg forsta, at man skal skyde terrorister. Er det
rigtigt opfattet, at Det Konservative Folkeparti
mener, det er hjemmevaernets opgave at skyde
terrorister? Sa vil jeg sige, at hvis det er det, som
er terrorbekeempelsen i det her land, s& vil jeg
bede til min Herre om, at der ikke kommer no-
gen terrorister.

Men det kan jeg jo desveerre ikke veere sikker
pa. Derfor er det da dybt bekymrende, hvis for-
manden for Folketingets Forsvarsudvalg, et
medlem af et regeringsparti, mener, at grunden
til at hjemmevaernet skal have vaben, er, at man
skal skyde terrorister.

(Kort bemeerkning).
Allan Niebuhr (KF):
Jamen hvis hr. Holger K. Nielsen er utryg ved
formanden for Forsvarsudvalgets holdning til
den her sag, sa kan jeg sige, at jeg da kan veere
lige sa utryg ved, at et medlem af Forsvarsud-
valget, der har veaeret med til forhandlinger om
hjemmeveernets indsats i forbindelse med total-
forsvaret og de forventninger, man stiller dertil,
ikke ogsa er klar over, at det indgér pa den mé-
de.

Det er ikke sddan, at hjemmevarnet skal ud
at skyde terrorister, men det er jo meningen, at
hjemmevernet under ledelse af politiet bl.a. skal

veere med i bevogtningsopgaver og rekognosce-
ringsopgaver i forbindelse med terrorindsatser.
Sa at man skal ud og jage terrorister, var ikke
det, jeg sagde. Jeg siger bare, at de indgar i total-
forsvaret, hvori ogsa terrorindsats indgar.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jo tak, men det, som debatten jo gar péa, er: Hvad
skal man bruge de der geveerer til? Vi er jo alle
sammen enige om, at der kan veere nogle fornuf-
tige opgaver i forbindelse med det ikkemiliteere,
men hvad skal man bruge de der vaben til? Og
jeg vil godt have et lidt mere konkret svar end
noget med totalforsvar og alle de der ting, som
man er blevet enige om. Hvem er det, hjemme-
vearnfolkene skal skyde? Det var det, hr. Frank
Aaen spurgte om, og det har vi da krav pa at fa
et svar pa.

(Kort bemaerkning).

Allan Niebuhr (KF):

Jeg synes jo ikke, at det kan blive mere konkret,
end at den sag vi behandler nu, jo netop drejer
sig om hjemmevernets omstilling til den nye
struktur, hvori hjemmeveernet indgar i det kom-
mende totalforsvar. Derfor er jeg ngdt til at gen-
tage det med totalforsvaret, som jo er en vasent-
lig del af det, som hjemmeveernet skal arbejde
efter i situationerne, og derfor kan jeg kun sige,
at hjemmevaernet er vabenbaerende. Jeg ved
godt, der er nogle, der har noget imod det, men
hjemmevaernet er vabenbaerende, og nar man er
vabenberende, skal man selvfglgelig ogsa kun-
ne handtere og bruge de vaben, man har. Derfor
gvelserne.

Formanden:
Tak til hr. Allan Niebuhr. Sa er det hr. Morten
Helveg Petersen som ordfarer.

Morten Helveg Petersen (RV):
Lovforslaget er en konsekvens af forsvarsforli-
get og indebeerer, at hjemmevarnets overordne-
de struktur opdeles i en aktiv styrke og i en re-
serve, og den opdeling betyder bl.a., at der stil-
les skaerpede krav til indholdet af den arlige tje-
neste, som frivillige, der gnsker at forblive med-
lem af den aktive styrke, skal gennemfare.
KI. 16.55

Dertil kommer, at den lovpligtige uddannelse
skeerpes for frivillige i hjemmevarnet. Forslaget
medfarer ogsa, at som konsekvens af kommu-
nalreformen aendres reglerne om udpegelse af
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medlemmer til distriktsudvalgene; der laves en
ny distriktsinddeling, som bliver tilpasset den
nye kommunestruktur.

Det Radikale Venstre har i mange ar veeret
meget kritiske over for hjemmeveernet. Det her
indgar i det forsvarsforlig, som vi i gvrigt er
utrolig glade for. Vi finder, jeevnfar den kritik,
der har lydt eksempelvis fra Rigsrevisionen om-
kring uddannelsens indhold, uddannelsens
leengde, dokumentation for afholdt uddannelse
og den slags, at der har veeret grund til virkelig
at stramme effektivt op, og der finder vi, at lov-
forslaget her er et skridt i den rigtige retning.

Samtidig vil jeg ogsa gerne sige, at vi efter vo-
res opfattelse ikke er feerdige med at diskutere
hele det omrade omkring totalforsvar. Vi ved jo,
at der er aktgrer bade inden for beredskabsarbej-
det, inden for hjemmeveernet og inden for politi-
et, og de preaecise graenser for, hvem der gar
hvad, er, jeevnfgr artiklen i Ekstra Bladet i dag,
mildest talt heller ikke altid afklaret, kan man fa
fornemmelsen af, og derfor er det ogsa en ting,
som vi kommer til at vende tilbage til labende.

Men som sagt er vi rigtig glade for forsvars-
forliget. Det her indgar i forsvarsforliget, og der-
for statter vi ogsa lovforslaget.

(Kort bemarkning).

Frank Aaen (EL):

Bare to spergsmal. Jeg er godt klar over, at det
ikke er, fordi hjertet banker varmt hos De Radi-
kale for det her, men alligevel: Hvad er begrun-
delsen for, at vi skal have en bevabnet frivillig
styrke, og mener Det Radikale Venstre, at deter i
orden, at hiemmeveernet begynder at lave politi-
maessige opgaver?

(Kort bemerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Med hensyn til den sidste del af spargsmalet
forstar jeg, at der ogsa er flere nuancer i den sag,
men det kan veere, forsvarsministeren vil kom-
me naermere ind pé det i sin besvarelse. Men
pointen her er vel, at efter anmodning fra politi-
et kan hjemmevarnet indga i lgsning af opga-
ver.

Med hensyn til den farste del af spgrgsmalet
vil jeg sige, at det er min opfattelse og mit ind-
tryk, at i eksempelvis bevogtningsopgaver kan
der vaere behov for at have den type kompeten-
cer, om man vil, og der indgar det sa i lovforsla-
get, at man i gvrigt skaerper kravene til uddan-
nelse, skeerper kravene til dokumentation og

den slags, og det er jo fornuftige skridt i den rig-
tige retning.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Det principielle er jeg ikke enig i, altsd at man
skal have frivillige beveebnede styrker, der ren-
der rundt med vaben. Jeg kan ikke se nogen som
helst form for begrundelse for det.

Med hensyn til det med det politimassige vil
jeg gerne hgre, om Det Radikale Venstre pa bag-
grund af det, der nu er kommet frem, pa en eller
anden made vil sikre sig, at der ikke sker et
skred, sddan at et nogle gange hardt presset po-
liti begynder at overlade flere og flere opgaver
til et hjemmeveern, der ikke er uddannet og hel-
ler ikke er bemyndiget til at udfare de opgaver,
som politiet har. Vil Det Radikale Venstre sikre
sig, at der ikke sker et skred her, sddan at politi
er politi, og at hjemmevarn — heldigvis — er no-
get helt andet?

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Jamen vi finder det vigtigt, at det er Rigspoliti-
chefen, der har det afggrende ord her, altsd om
Rigspolitichefen gnsker den form for assistance.
Og hvis Rigspolitichefen matte gnske det — det
kan veere i tilfeelde af bevogtning, og der kan
veere noget trafikregulering, eller hvad ved jeg,
der kan veere alle hande typer opgaver — er det
Rigspolitichefen, der har og skal have det afgg-
rende ord. Det er klart, at det er et princip, som
vi virkelig vogter over og agter at veere meget
opmerksomme pa, for selvfglgelig mé det veere
udgangspunktet for det hele.

Formanden:
Tak til hr. Morten Helveg Petersen, og sa er det
hr. Holger K. Nielsen som ordfarer.

Holger K. Nielsen (SF):

Det her er jo en del af forsvarsforliget, som vi
ikke er med i, og jeg kan afslgre, at vi ikke kan
stgtte det her forslag. Jeg synes generelt, at det
er noget rod med den made, man handterer
hjemmevaernet pd, ogsa i forsvarsforliget.

Der er nogle gode intentioner om totalforsvar,
om, at man &ndrer hele méden at teenke forsvar
pa i forleengelse af det nye trusselsbillede. Det er
sadan set noget, vi er helt enige i. Man er ogsa
godt klar over, at der ikke leengere er en militeer
trussel imod Danmark som nation, som der var
tidligere, og at sikkerhedspolitik og forsvarspo-
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litik skal teenkes helt anderledes bredt. Derfor
begrebet totalforsvar.

I den sammenhang kommer hjemmevarnet
lidt skaevt ind, for hjemmevarnet er jo et barn af
den kolde krig. Det var jo efter anden verdens-
krig, at man startede opbygningen af det, og det
er bygget op som en del af et frivilligt forsvar i
forhold til en militeer besaettelse af Danmark.
Det er den teenkning, hjemmevarnet er bygget
op omkring, og det er jo det trusselsbillede, som
ikke er der lengere.

K. 17.00

Derfor kunne man jo godt efter min mening
bruge de positive erfaringer, som ogsa er i hjem-
mevernet i forbindelse med civile opgaver, men
s& burde man tage konsekvensen af det og sige,
at der ikke leengere skal veere tale om et beveaeb-
net frivilligt korps; der skal vere tale om en ud-
videlse af beredskabskorpset eller en udvidelse
af det civile beredskab, hvor man sa siger, at de
folk ikke skal have vaben, fordi det ikke laengere
er en del af forsvaret i traditionel forstand, men
en del af et beredskabsforsvar, som jo ligger som
begreb for den nye méade at teenke forsvarspoli-
tik pa.

Men det har man ikke gjort. Jeg kan ikke sige
noget om arsagerne, men der er jo en meget stor
veneration, ved jeg, mange steder for hjiemme-
vearnet, og derfor har det maske vaeret sveert at
tage fat pa det — men det kommer man til.

Nar det er noget roderi, sa bliver det jo yderli-
gere et problem med den sag, vi sa her for nylig,
hvor de gar ind i politiopgaver: Der er sket en
forbrydelse et sted, og sa star der en bevaebnet
hjemmevearnsmand og agerer politimand. Jeg
ved godt, at man siger, at det bare er et enkelt til-
feelde, men man kan vel ikke udelukke, at tilsva-
rende tilfeelde kommer op igen. Og det skyldes
jo denne her sammenblanding, der er.

Nar det er sa sveert at fa en ordentlig diskussi-
on af, hvordan man kan samteenke politiindsat-
sen med andre mader at bekeempe terrorisme pa
og ga ind i det, hvis der kommer terrorhandlin-
ger, sa skyldes det jo i hgj grad, at politiet og an-
dre ikke vil have de her bevabnede hjemme-
veernsfolk lgbende rundt. Det er de simpelt hen
utrygge ved. Man er overbevist om, at hvis de
lgber rundt med geveerer, vil det kunne gare
mere skade end gavn.

Derfor er man altsa ngdt til pa et eller andet
tidspunkt at fa en anden diskussion om hjem-
meveernets rolle. Jeg synes, de ggr mange ud-
merkede ting i forbindelse med civile opgaver,
at hjaelpe til med f.eks. trafikregulering, og hvis

der sker katastrofer, kan de ga ind der, afgjort.
Men det er bare ikke opgaver, hvor de har brug
for vaben; det kan jeg ikke se. Derfor er man
ngdt til at teenke hjemmeveern i sammenhang
med det civile beredskab frem for at teenke det i
sammenhang med det militeere forsvar. Og det
er hele fejlen ved den her konstruktion.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Nu skal vi selvfglgelig ikke have nogen historie-
udveksling, men jeg har ganske kort et spgrgs-
mal til hr. Holger K. Nielsens bemerkning om,
at hjemmevarnet skulle veere et barn af den kol-
de krig. Det er rigtigt, at de havde rigtig mange
opgaver under den kolde krig, men jeg mener
egentlig, man skal en tak leengere tilbage, for der
var jo ogsa tale om anden verdenskrig og hele
modstandsbevagelsen og hele opbygningen
med en kommitteret og et folkeligt isleet osv. Der
kan hr. Holger K. Nielsen jo bare bekreafte, at sa-
dan var det.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Ja, det er korrekt. Men den kolde krig startede s&
lige derefter, ikke? Men det er rigtigt, at det var
anden verdenskrig og modstandsbevagelsen,
aldrig mere 9. april, der var grundlaget for det.
Det har jo veeret grundlaget for meget dansk for-
svarsteenkning igennem mange ar. Men det er jo
den teenkning, der ikke leengere er relevant med
det nye trusselsbillede, og derfor er vi ngdt til at
teenke anderledes.

Formanden:
Tak til hr. Holger K. Nielsen. Sa er det hr. Frank
Aaen som ordfgarer.

Frank Aaen (EL):

Det er helt korrekt, at hjemmevarnet stammer
fra frihedsbevagelsen og anden verdenskrig og
dengang ogsa havde deltagelse af mange kom-
munister, men sa blev det jo hurtigt koldt, og
alle kommunisterne blev verfet ud, og siden da
har hjemmeveernet ikke veeret szrlig venstreori-
enteret.

De afggrende spargsmal, vi star over for, er:
Hvorfor skal vi have en bevaebnet frivillig styrke
i dagens Danmark? Hvorfor skal der vere civile,
der hjemme i deres kleedeskab stadig veek har
vaben stdende hele aret rundt? Hvad er begrun-
delsen for at have sddan en institution? Hvorfor
skal de holde skydegvelser?
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Vi fik ikke noget svar pa: Hvem er det, man
skal gve sig i at skyde pa? Det kan godt veere,
det lyder som et morsomt spgrgsmal, men det er
det jo ikke. Det er jo dybt alvorligt, at man har
nogle mennesker i en frivillig organisation, som
gar og gver sig pa, at de kan skyde pa nogen,
uden at vi ved, hvem det er, de eventuelt skal
skyde pa.

Vi fik at vide, at det var noget med at bekeem-
pe terror. Jeg har forstdet, at politiet steerkt har
frabedt sig at have bevaebnede hjemmeveerns-
folk rendende rundt i forbindelse med den slags
opgaver. Og jeg vil da gerne have et klart svar
fra ministeren p4, at det under ingen omsteen-
digheder kan komme pa tale, at vi har beveaebne-
de hjemmevernsfolk rendende rundt til at lave
den slags politiopgaver, som bekeempelse af ter-
rorister og den slags er.

KI. 17.05

Er der overhovedet en situation, vil jeg gerne
spgrge ministeren, hvor man kan forestille sig,
at man vil bruge hjemmevarnet, hvor hjemme-
vernsfolkene er beveebnede? Kan det teenkes?
Sa vil jeg da gerne have det at vide. S& kan vi jo
tage stilling til, om det er klogt.

Sé tales der om civile opgaver. Det har vi bo-
ret i tidligere. Nu var det selvfglgelig i forbindel-
se med en omlaegning af hjemmevarnet, men
tidligere har det jo vist sige, at den samlede tid,
hjemmevaernet bruger pa civile opgaver, er nog-
le fa procent af den samlede arbejdstid, der lig-
ger i hjemmevarnet. Jeg ved ikke, om det har
a&ndret sig. Jeg tror det naeppe.

Jeg er da helt med p3, at det er godt at lave en
organisation, hvor civile frivilligt kan organisere
sig og deltage i forskellige beredskabsopgaver,
altsd komme ud og hjeelpe, nar der er brug for
det. Jeg er meget tilhaenger af, at man giver ci-
vilsamfundet mulighed for at organisere sig og
udfare opgaver for feellesskabet, herunder ogsa
opgaver i forbindelse med brand og opgaver,
nar der sker en ulykke et eller andet sted. Men
hvorfor skal det veere klistret ind i noget mili-
teert? Man kunne da ogsa rekruttere langt flere
og langt bredere, hvis ikke det havde lidt for
mange latterlige militeere praeg, og at det i stedet
var en organisation, der ligesom Beredskabsfor-
bundet gar direkte ind i civile opgaver.

Det er jo 700 mio. kr., vi taler om. Sddan har
jeg leest finansloven. Jeg kan se, at ministeren ry-
ster pa hovedet, men sa kan vi fa det rigtige tal
senere. Det er jo mange penge, vi taler om, som
vi bruger pa den her organisation, hvor bered-
skabet i Danmark i almindelighed lider under, at

det ikke far penge nok. Vi har jo faet mange bre-
ve om, at de har for lidt penge at gare godt med.

Sa har jeg bare lige til sidst et spgrgsmal til
forsvarsministeren: Er det rigtigt, at vi stadig
vaek har sddan en ordning, hvor den kommitte-
rede for hjemmeveernet far samme aflgnning og
har samme form for begunstigelser fra samfun-
det som Folketingets formand? Er den kommit-
terede for hjemmevaernet lige s& fornem og bli-
ver aflgnnet i samme grad med fri bil til radig-
hed og al den slags som Folketingets formand,
som i gvrigt — undskyld, jeg ved ikke, om det er
tilladt at sige det — far for meget? Det er i hvert
fald helt vildt for meget, hvis det, jeg har hart, er
rigtigt.

Formanden:
Tak til hr. Frank Aaen. Og sa er det forsvarsmini-
steren.

Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Jeg vil starte med at sige tak for de generelt posi-
tive indlaeg til det lovforslag, vi behandler her.
Jeg vil understrege, at lovforslaget i hovedtraek
er en konsekvens af den nye aftale om forsvarets
ordning 2005-2009. Det er en udmgntning af for-
svarsforliget.

Som det fremgar af forsvarsforliget af 10. juni
2004, omfatter totalforsvaret udnyttelse af alle
ressourcer for at opretholde et organiseret og
funktionsdueligt samfund, at beskytte befolk-
ningen samt samfundets verdier.

Som et led i regeringens gnske om at styrke
totalforsvaret samles lgsningen af en reekke af
det statslige redningsberedskabs og forsvarets
opgaver i en struktur, der sikrer synergieffekt og
forenkling. Tilsvarende galder for hjemmeveer-
net, der under bevarelse af dets identitet integre-
res i forsvarets operative og stgttende strukturer.

Hjemmevarnet fokuseres derfor mod total-
forsvaret pa en lang reekke omrader. Hijemme-
veernet skal fortsat stgtte haeren, sgveaernet og
flyvevabnet og kan i fredstid efter anmodning
Igse lokale, regionale eller landsdaekkende op-
gaver i form af bistand til politiet, redningsbe-
redskabet m.fl.

Hjemmevarnets medlemmer opdeles i en ak-
tiv styrke og en reserve. Kravene til medlem-
mernes lovpligtige uddannelse skarpes. Indhol-
det fokuseres mod totalforsvaret. Der er bl.a. en
udvidelse med uddannelse inden for brand og
redning. Nye medlemmer optages og placeres i
en funktion i hjemmevarnets aktive styrke og
kan saledes tidligst overfares til hjiemmevarnets
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reserve efter at have gennemfgrt den lovpligtige
uddannelse.

Ca. 23.000 frivillige medlemmer indgar i den
aktive styrke, og 31.000 medlemmer indgér i
hjemmeveernets reserve pr. 1. januar 2006. For at
fortseette tjenesten i den aktive styrke er der
krav om mindst 24 timers funktionsrelateret tje-
neste arligt. Det er endvidere et krav, at den fri-
villige i den aktive styrke, som har faet udleve-
ret vaben, skal bestd en feerdighedsprgve i va-
benbetjening samt en kontrolskydning. Indfgrel-
sen af den arlige preve er en forbedring af ud-
dannelsesniveauet og en kvalitetssikring af de
frivilliges skydefaerdigheder. Ved overfarsel til
reserven afleveres vaben og funktionsudrust-
ning.

KI. 17.10

Lovforslaget, vi behandler i dag, indebzaerer
desuden, at kravet om at anvende bopel eller
arbejdssted som kriterium for, hvilken enhed et
medlem kan sgge optagelse i, ophaves. Herved
fremmes hjemmeveernets fokusering pa totalfor-
svaret, herunder rekruttering til specialiserede
enheder.

Som en konsekvens af kommunalreformen
foreslas reglerne om udpegning af kommunale
medlemmer til hjemmeveernets distriktsudvalg
a&ndret, idet der bl.a. laves en ny distriktsindde-
ling, som bliver tilpasset den nye kommune-
struktur. Samtidig vurderes det formalstjenligt,
at det fremover bliver kommunerne i de enkelte
distriktsudvalgsomrader, der indstiller medlem-
mer til hjemmeveernets distriktsudvalg.

Med hensyn til distriktsudvalgenes sammen-
seetning foreslas det, at udvalgene som ud-
gangspunkt fremover bestar af en formand og
fire til ti medlemmer. Jeg skal navne, at eendrin-
gerne vedrgrende distriktsudvalgene farst tree-
der i kraft den 1. januar 2007 samtidig med kom-
munesammenlagningerne.

Sa var der en lang raekke spgrgsmal, bl.a. for-
anlediget af den artikel, der har veret i Berling-
ske Tidende i dag, og de fokuserer meget pa de
opgaver, som politihjemmevernet lgser.

Jeg vil gerne sige indledningsvis, at politi-
hjemmevaernet altsa er sat i verden for at statte
politiet, at politihjemmevaernet bliver uddannet
af bl.a. politifolk, og at politihjemmevarnskom-
pagnierne oftest er under ledelse af en politi-
mand, der er chef for de her politikompagnier.

Vi har et politisk flertal, der sa sent som i
sommeren 2004 besluttede at fokusere hjemme-
veernet mod totalforsvaret, altsa at hjemmeveer-
net skal kunne yde relevant stgtte til forsvaret,

redningsberedskabet og politiet. Ifglge lov om
forsvarets formal, opgaver og organisation skal
forsvaret, herunder ogsa hjemmevaernet, ogsa i
dagligdagen og efter anmodning kunne yde bi-
stand til bl.a. Told og Skat, redningsberedskabet
og ikke mindst politiet. Politihjemmevaernet er,
som jeg har navnt, primzrt oprettet til stgtte for
politiet, og der er i dag ca. 6.000 frivillige i politi-
hjemmevernet.

| de konkrete eksempler, der er naevnt i medi-
erne i dag, har hjemmevarnet efter anmodning
fra de stedlige politimestre stgttet politiet i op-
gavelgsningen, og der vil jeg gerne understrege,
at det ikke er hjemmeveernsfolk, der udpeger,
hvilke bilister der er blevet stoppet. Der er tale
om, at hjemmevaernet har bistaet politiet med
den konkrete opgave efter anmodning fra politi-
et.

Det er ogsa vigtigt at sige, at hjemmevaernet
ikke bliver brugt i situationer, hvor der kan vere
en konfrontation med civile. Det er sddan, at
indseettelser, der indebeerer risiko for konfronta-
tion mellem hjemmevarnets personel og befolk-
ning, skal godkendes af Forsvarsministeriet. Jeg
har ikke kendskab til, at det pa noget tidspunkt
har veeret lagt op til nogen som helst forsvarsmi-
nister. Hiemmeveernet bestar af civile menne-
sker i Danmark, som gnsker at ggre en indsats
for kongeriget. Politihjemmeveernet skal statte
politiet, og det ggr det efter anmodning fra poli-
timestrene, og det er altsa politimestrene, der af-
ger, hvornar de mener at have behov for stette.

Det er vigtigt at sige, at ndr man kan fjerne
nogle opgaver, som hjemmevarnet kan lgse, sa
vil politiet jo fa endnu mere tid til reelle politiop-
gaver.

Jeg vil gerne sige, at i forbindelse med fyr-
veaerkerikatastrofen i Seest var der langt over
1.000 hjemmevernsfolk, som frivilligt var enga-
geret i afspaerringen af det store omréade, som
var bergrt af ulykken. Det er en indsats, som jeg
ved ogsa politiet har veerdsat, fordi man ikke
havde ressourcer til bade at koncentrere sig om
alle de andre opgaver og ogsa afspaerre omra-
det, hvilket jo var vigtigt, dels for at folk ikke be-
veaegede sig derind og kom i fare, dels selvfglge-
lig ogsé for at passe pa seestborgernes ejendele,
séledes at de ikke blev tyvstjalet i den forfaerde-
lige situation, folk stod i.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Det er oplagt, at hiemmeveernet nogle gange lg-
ser opgaver, som er vigtige at fa lgst, jeg har al-
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drig pastaet andet. Det er bare en meget, meget
stor organisation til 700 mio. kr. om aret at have
stdende, nar vi kigger pa, hvor tit det er, at der
lgses vigtige civile opgaver.

Vi fik svar fra forsvarsministeren for nogle ar
siden, men vi kan jo stille det spargsmal igen,
hvor mange timer der rent faktisk udfares civilt
arbejde. Sa tror jeg, vi far sat det nogenlunde pa
plads.

Nu fik jeg ikke noget svar pa det andet
spgrgsmal, jeg havde, som jeg synes er meget
vigtigere: Hvad er det, hiemmeveernet gver sig
pa og skal skyde pd i en given situation?

(Kort bemarkning).
Forsvarsministeren (Sgren Gade):
Det er saledes, at i aftalen om forsvaret af 10.
juni 2004 bliver hjemmeveernets stgttefunktioner
inkorporeret i — hvad skal vi sige? — det traditio-
nelle forsvar. Det betyder, at den bevilling pa
700 mio. kr. gradvis er faldende til 430 mio. kr.,
idet der nu er et feellesskab mellem forsvaret og
hjemmevernet.

KI.17.15

Med hensyn til den beveebnede del er hjem-
meveernet jo en militer organisation. Ifglge lov
om forsvarets formal skal hjemmeveernet lige-
som resten af forsvaret ogsa i dagligdagen kun-
ne yde stgtte.

Sa spgrger hr. Frank Aaen om et helt konkret
eksempel.

Der ma jeg sige, at det er sddan, at hjemme-
veernet i en situation ville kunne stgtte politiet,
f.eks. hvis man nu kunne forestille sig en starre
terroraktion, hvor de 10.500 betjente, vi har i
Danmark, kom under hardt pres. | den konkrete
situation kunne man bede hjemmevernet om
f.eks. at bevogte et givent objekt eller et givent
omrade, og hvis det sker, ja, sa skal de hjemme-
veernsfolk, som bliver bedt om at deltage i den
bevogtning, jo ogsa veere uddannede til at bruge
deres vaben.

(Kort bemarkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg tror nok, at vi bar tage det op til en naermere
diskussion, om vi forestiller os, at det er den mé-
de, vi skal bekeempe terror pa i Danmark.

Jeg vil ogsa sige, at det forsvar for, hvad poli-
tihjemmeveernet ma have af opgaver, tror jeg alt-
sd ogsa treenger til en mere principiel diskussi-
on, end jeg erindrer at Folketinget har haft.

Lad mig sa bare sige til sidst: Det er korrekt,
at belgbet til hjemmeveernet falder fra 2005 til

2006 og videre frem, men det er immer vaek sa-
dan, at det belgb stadig veek har en starrelsesor-
den, s& vi kunne fordoble bevillingen til det civi-
le beredskab, hvis vi nedlagde hjemmevernet.

(Kort bemaerkning).

Forsvarsministeren (Sgren Gade):

Se, nu er jeg klar over, at hr. Frank Aaen aldrig
har veeret tilhanger af hjemmevarnet og ej hel-
ler er det i dag.

Men det er altsa s&dan, at hiemmeveernet for
mig at se er en meget sterk ressource, der bestar
af frivillige, som gnsker at ggre en indsats. Nu
maélretter vi hjemmevaernets opgaver mod det
nye totalforsvar s at sige og mod det trussels-
billede, der er.

Det kan aldrig nogen sinde veere et problem i
det danske samfund, at der er mange frivillige.
Der kan veere nogle forkerte opgaver, men det er
aldrig et problem, at der er mange frivillige, og
hvis der er forkerte opgaver, sa er det vores ret
og pligt som politikere at sgrge for, at de bliver
malrettet mod det trusselsbillede, samfundet
star over for, og det mener jeg helt klart at for-
svarsforliget af 10. juni 2004 er udtryk for, og jeg
mener, at det lovforslag, vi behandler i dag, er
en udmgntning af det forlig, vi indgik den 10.
juni 2004.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Forsvars-
udvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

6) Forhandling om redeggrelse nr. R 6:
Familie- og forbrugerministerens familiepoli-
tiske redeggrelse af 25/11 2005.

Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Redeggrelsen anmeldt 25/11 2005. Redeggrel-
sen givet 25/11 2005. Meddelelse om forhand-
ling 25/11 2005).
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Forhandling

Inger Stajberg (V):

Der var engang en statsminister, der i en nytars-
tale spurgte, om vi ikke bare kunne ggre det lidt
bedre for den unge mor, som i den tidlige, mgr-
ke morgenstund cykler sit barn hen til daginsti-
tutionen. Svaret er: Jo, det kan vi. Men svaret er
o0gs4, at der skulle en anden regering til, og s&
blev det ikke bare lidt bedre, men meget bedre.

Vi skriver i dag familiepolitisk historie. Det er
ferste gang, en regering har haft en sa klar og
samlet strategi for familiepolitikken, og det er i
gvrigt ogsa farste gang nogen sinde, at en rege-
ring har givet en familiepolitisk redeggrelse.

Der er ivaerksat en lang reekke tiltag, som gi-
ver frihed til den enkelte familie til at indrette
sig, som den gnsker. Vi har indfart 1 ars fleksibel
barselorlov og forbedret faedrenes mulighed for
at tage barsel. | gar havde vi jo farste behandling
af barselfonden, som ud over at veere et kvante-
spring for ligestillingen ogsa giver familierne
starre fleksibilitet til at indrette sig, som de gn-
sker. Vi har sikret kommunerne mulighed for at
yde tilskud til familier, der selv passer deres
bgrn; siden den 1. januar 2004 har forzldrene
frit kunnet veelge dagtilbud over kommune-
grenserne; den maksimale forzldrebetaling til
pasning af barn under 3 ar er blevet seenket fra
33 pct. til 25 pct.; og vi forhgijer fra ar 2008 bgrne-
checken med 2.000 kr. arligt for bgrn under 3 ar.

Det er blot for at naevne nogle af de mange til-
tag, der er iveerksat for at ggre hverdagen lettere
og mere fleksibel, og hverdagen er blevet lettere
og mere fleksibel for familierne.

KI. 17.20

I Venstre er vi meget optaget af, at alle bgrn
har lige muligheder. Bgrn skal have lige adgang
til de mange tilbud, der gives inden for daginsti-
tutioner, uddannelse og fritidsaktiviteter. Men vi
er godt klar over, at der er nogle bgrn, der af den
ene eller af den anden grund skal have ekstra
statte. Derfor har vi og regeringen sat fokus pa
at hjeelpe de bgrn og unge.

Det at seette ind over for den negative sociale
arv er ikke noget, man ggr uden en fast og kon-
kret strategi, og arbejdet skal i fremtiden bl.a.
rettes mod tidlig indsats i dagtilbuddene. Forzl-
dreansvaret skal i fokus, gget ansvar for skole-
gangen — ogsa for de udsatte barn.

Indsatsen for at bryde den negative sociale
arv er et langt og sejt treek, men det er af afge-
rende betydning for den enkelte unge eller bar-
net, at det far mulighed for at bruge de menne-

skelige ressourcer, som de er udstyret med, for
farst nar man far mulighed for at udvikle sig og
bevise sit veerd, kan man marke, at man er no-
get veerd. Det vil vi i Venstre veere med til at
fremelske.

Alt for mange bgrn oplever desveerre, at de-
res mor og far skilles. Det er altid en smertelig
oplevelse, men det er ikke en smerte, vi kan fra-
tage bgrnene. Men reglerne kan og skal derimod
indrettes pa en made, sa der bliver sat mere fo-
kus pa barnenes situation. Det er derfor utrolig
vigtigt, at regeringen har nedsat et udvalg, som
skal se pa nogle af reglerne om foraeldremyndig-
hed og samveer. Anbefalingerne fra det udvalg
bliver lagt frem her engang i foraret, sa kan ar-
bejdet med reformen ga i gang, og det er natur-
ligvis et arbejde, som vi i Venstre meget aktivt
vil tage del i.

| valgkampen lovede vi at afsaette 2 mia. kr. til
at bedre kvaliteten i barnepasningen, og nar vi
lover noget, ja, s& overholder vi det selvfglgelig.
Derfor indgik regeringen og Dansk Folkeparti
tidligere pa ugen en aftale om at udmgnte de
farste 400 mio. kr., sd vi kan f gennemfart nogle
konkrete forbedringer for bgrnene. Pengene bli-
ver bl.a. brugt pa at forbedre indsatsen for de
udsatte bagrn og deres lering, at forbedre syste-
matisk evaluering og indsamling af viden, der
skal omseettes til praksis, og til at etablere pro-
jekter om god praksis for mad, erngring og be-
vegelse i dagtilbuddene.

Netop hele spgrgsmalet om kost og ernzring
er i hgj grad centralt, nar vi taler bgrn og unge.
Vi ved, at flere og flere bgrn og unge bliver over-
veegtige. Tal fra 2003 viser, at 21 pct. af de 6-8-
arige piger var overvaegtige her i Kgbenhavns
Kommune, og hos drengene i samme alders-
gruppe var det 15 pct. Tallene for de lidt starre
bgrn var stort set de samme.

Det er helt ngdvendigt, at vi tager fat pa pro-
blemet med de overvagtige bgrn. Det er afgg-
rende, at begrn og unge far en ordentlig kost, og
at de kommer til at beveege sig mere. Det er vig-
tigt, at forseldrene tager ansvaret for, at deres
bgrn far en god og sund kost. Derfor skal mad-
ordninger, om det er i dagtilbud eller i skoler,
veere frivillige og foraeldrebetalte. | Venstre er vi
derfor meget tilfredse med, at vi allerede har
forbedret mulighederne for at etablere frivillige
foreeldrebetalte madtilbud i daginstitutionerne.

I Venstre setter vi familiepolitikken hgijt. Det
er helt afgarende, at familiepolitikken er indret-
tet til det moderne samfund, som vi lever i. Mo-
derne familiepolitik er for Venstre i hgj grad fri-
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hed og fleksibilitet til at skabe egen hverdag. De
offentlige tilbud skal veere til for familiernes
skyld og ikke omvendt. Det skal veere muligt at
veelge og at fraveelge tilbud. Det er familierne
selv, der bedst ved, hvilke tilbud der understat-
ter netop de behov, de har. Derfor er frihed og
valgfrihed et centralt element i borgerlig-liberal
familiepolitik.

Der er, som jeg navnte i begyndelsen af min
tale, gennemfart vel historisk mange initiativer
for at gare familielivet bedre og mere fleksibelt.
Ja, der er tilmed nedsat en kommission, der skal
give regeringen gode rad om, hvad der skal til,
for at de danske bagrnefamilier kan fa familieli-
vet og arbejdslivet til at haeenge bedre sammen.

Familiepolitikken er for alvor sat p& dagsor-
denen, og det er pa en helt anden made, end
dengang en statsminister pa arets farste dag
spurgte sig selv og hele den danske befolkning,
om ikke vi bare kunne ggre det lidt bedre. Vi har
nu vist, at det kunne gares meget bedre, og det
er vi selvfglgelig rigtig godt tilfredse med i Ven-

stre.
Kl. 17.25

(Kort bemerkning).

Line Barfod (EL):

Det er nogle meget forskellige verdener, vi lever
i, tror jeg.

Mener Venstres ordfarer virkelig, at det er
blevet bedre for de barn, der oplever, at deres
foreeldre ikke har rad til at holde fedselsdag for
dem, fordi de f.eks. er blevet ramt af kontant-
hjeelpsloftet?

Mener Venstres ordfarer virkelig, at de bgrn
har faet det bedre, end de havde det tidligere,
fordi de nu oplever, at deres forzldre ikke har
penge til de mest basale ngdvendigheder?

(Kort bemarkning).

Inger Stajberg (V):

Nu er det sadan, at vi netop har sat meget ind
over for den gruppe bgrn, som maske har det
lidt sveert. Hvis man leeser familieredeggarelsen
igennem, og det gér jeg ud fra fru Line Barfod
har gjort, vil man vide, at 16 ud af de 31 forslag,
som er navnt i familieredeggrelsen, lige praecis
er forslag, der skal ggre livet lidt bedre for de
udsatte grupper.

Nar fru Line Barfod bringer kontanthjeelps-
loftet pa bane, vil jeg gerne sige, at kontant-
hjeelpsloftet jo er med til, at det kan betale sig at
arbejde. Det skal kunne betale sig at komme i ar-

bejde. Derfor synes jeg faktisk, at det er en helt
omvendt diskussion, fru Line Barfod starter her.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg kan godt forsta det, hvis fru Inger Stajberg
ikke har lyst til at tage diskussionen om kontant-
hjeelpsloftet. Men jeg stillede faktisk et helt kon-
kret spegrgsmal om, hvorvidt Venstres ordfarer
virkelig mener, at de bgrn, hvis foreeldre er ramt
af kontanthjeelpsloftet, f.eks. fordi de har veeret
ude for en arbejdsskade eller pa anden made er
blevet syge og derfor ikke kan arbejde, har faet
det bedre, end de havde det tidligere, hvor deres
foreeldre havde rad til at holde bernefgdselsdag
for dem.

(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Der er blevet truffet en lang reekke foranstaltnin-
ger for de bgrn, som netop har det lidt sveert.
Det er i erkendelse af, at der ogsa er bgrn i Dan-
mark, som har det lidt sveert.

Men jeg vil gerne sige, at mobiliteten i lavind-
komstgruppen er utrolig stor, og det er lige pree-
cis den gruppe, som fru Line Barfod henviser til.
60 pct. af de personer, der er i lavindkomstgrup-
pen, udggres af studerende og selvsteendige, og
det er altsa folk, der meget hurtigt kommer ud
af den her gruppe.

For de bgrn, der er tilbage i den gruppe, er
der taget en lang reekke initiativer. Der er f.eks.
taget et initiativ med gratis fritidsaktiviteter, og
jeg kunne naevne langt, langt flere.

(Kort bemaerkning).

Lene Hansen (S):

Det er muligt, at Venstre har taget en lang reekke
initiativer, der skal gare livet lettere for de dan-

ske familier, men det er vel initiativer, som mest
bestar af ord. Samtidig med at de initiativer bli-
ver sgsat, strammer man grebet om kommuner-
nes gkonomi, og det er jo derude, velferden bli-
ver forvaltet.

Hvad vil ordfgreren sige til Socialpeedagoger-
nes Landsforbunds undersggelse af tendenserne
pa bgrn og unge-omradet, hvor de papeger, at
der har vaeret en nedgang i indsatsen over for de
allersvageste bgrn og unge med behov for szrlig
stgtte? Der ses endda et lille fald i antallet af an-
bringelser.

Det er bare for at naevne noget af det, som ef-
ter deres mening er ved at ga helt galt.
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(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Farst vil jeg gerne sige til fru Lene Hansen, at
det jo ikke er et mél i sig selv at fa mange anbrin-
gelser.

Derudover vil jeg gerne anfagte, at det med
de mange initiativer bare skulle veere snak og
tomme ord. Jeg vil derfor gerne spgrge fru Lene
Hansen, om det bare er snak, nar der rent faktisk
er gennemfart en anbringelsesreform; nar der er
gennemfgart leereplaner i samtlige barnehaver
for at vaere med til at bryde den negative sociale
arv; nar der gares ekstra indsatser over for netop
de daginstitutioner, der har mange bgrn med en
sveer social baggrund; nar der igennem de naeste
4 &r afseettes 2 mia. kr. — 2 mia. kr.! — pa daginsti-
tutionsomradet.

De fgrste 400 mio. kr. er allerede afsat, og de
har netop en meget, meget preaecis social profil.

Jeg kunne navne mange flere ting. Jeg vil
bare sige til fru Lene Hansen: Det er ikke snak,
det er konkret. Det kan godt veere, at det gagr

ondt at hgre, men det er sandt.
KI. 17.30

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Sa er det fru Lene Hansen for den sidste korte
bemeaerkning.

(Kort bemarkning).

Lene Hansen (S):

Nej, det ger sdmeend ikke ondt. Jeg tror, at det
ger ondt ude i kommunerne i gjeblikket, iser
fordi man nu er blevet palagt en massiv bespa-
relsesrunde pa 2 mia. kr. Det svarer jo nogenlun-
de til det tal, som ordfgreren navner.

Jeg refererer fra nogle undersggelser, der vi-
ser, at nedgangen i indsatsen for de svageste
bgrn i det her land er blevet alarmerende stor.
Der er simpelt hen en faglig vurdering, der siger,
at der er gkonomiteenkning i kommunerne, hvil-
ket betyder, at indsatsen for de svageste bgrner i
fare. Det synes jeg ikke rimer med de selvrosen-
de ord fra Venstre om alt det gode, man har gjort
for de svageste bgrn i det her samfund.

(Kort bemarkning).

Inger Stajberg (V):

Nu tror jeg ikke, at det er de gkonomiske for-
handlinger med kommunerne, vi skal diskutere.
Men der er rent faktisk indgaet en fuldstendig
frivillig aftale mellem Kommunernes Landsfor-
ening, den nuvaerende Amtsradsforening og Fi-
nansministeriet og dermed regeringen. Det er en

frivillig aftale, vil jeg bare gerne sige til fru Lene
Hansen.

Derudover er det rent faktisk sddan, at veek-
sten sker i kommunerne, s& det er simpelt hen
ikke sandt, at vi sidder herinde og skeerer ned pa
kommunerne.

Sa vil jeg gerne igen sparge: Er det bare snak,
og er det bare nedskeering, nar vi afsatter 2 mia.
kr. til at forbedre daginstitutionsforholdene; nar
de 400 mio. kr. allerede er afsat; nar vi laver lae-
seplaner; nar vi giver flere dansktimer for at
knaekke lzesekoden noget for og sikre, at alle
bern kan leese; nar vi giver bedre forhold for den
enlige mor, der nu far dobbelt SU, hvis hun er
under uddannelse? Det kan jeg ikke se som for-
ringelser. Det ser jeg som forbedringer og ude-
lukkende som forbedringer.

Hvad var det nu lige, SR-regeringen lavede i
1990'erne, da man s, at uligheden startede og
det skred? Der skete ikke rigtig noget.

(Kort bemaerkning).
Karen Haekkerup (S):
Jeg synes, det er meerkeligt at métte hare pa, at
der er sket nye og historisk store tiltag under
den her regering. Jeg vil neermere sige, at der er
sket historisk store besparelser. Det er retorik og
fine ord, og man kan som socialdemokrat kun
more sig og naesten fa latterbandet i gang, nar
man leeser, at regeringen gar ind for at give alle
barn lige muligheder, for den arbejder for det
stik modsatte.

Mener ordfgreren ikke, at de 30.500 bgrn, der
i dag lever med foreeldre, der er ramt af kontant-
hjeelpsloftet, har darligere muligheder for at bli-
ve hele mennesker og kunne klare sig i samfun-
det med alle de mange krav, der bliver stillet?
Mener ordfareren ikke, at de 30.500 barn ople-
ver en fattigere og darligere opveekst, der ikke
rimer pa lige muligheder, men som rimer pé
elendighed og fattigdom i Danmark?

(Kort bemaerkning).

Inger Stgjberg (V):

Ordfgreren mener, at man skal kigge pa stati-
stikken og se, hvor hurtigt folk kommer ud af de
her lavindkomstgrupper. Der er en enormt stor
mobilitet pa 60 pct. Langt over halvdelen af de
personer, som er i lavindkomstgrupperne, er
studerende, der kan se frem til om meget kort
tid at have en god uddannelse bag sig, der er be-
talt af det offentlige. Sddan skal det ogsa veere.
De har forh&bentlig et rigtig godt job at se frem
til.

%

ﬁg



%
é Fttm040.fm Page 2967 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

Torsdag den 19. januar 2006 (R 6)

2967

Ellers udggres de i hgj grad af selvsteendige,
nemlig folk, der starter egen virksomhed. Man
Ma jo acceptere, at nar man starter egen virk-
somhed, er det ikke sikkert, at millionerne veel-
ter ind pa kontoen fra begyndelsen.

Det er dem, der udggr lavindkomstgruppen,
og mobiliteten er enormt stor i den gruppe. Det
synes jeg man skulle erkende, og sa skulle man
gleede sig over, at det rent faktisk er fakta. Det er
i hgj grad studerende og selvstendige, der ud-
ger lavindkomstgruppen i Danmark.

(Kort bemarkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg interesserer mig ikke lige s meget for stati-
stik, som jeg interesserer mig for levevilkar og
betingelser for de bgrn, det her drejer sig om. Jeg
ma sige, at det er gaet den forkerte vej pa rigtig
mange streek under den her regering.

Hvis man f.eks. har et barn, som er psykisk
syg, skal man vente i over 1 ar pa, at det kan
komme i behandling og fa en diagnose. Er det at
give lige muligheder? Er det at prioritere og ville
bgrnene det godt? Nej, det er det ikke. Det er et
udtryk for, at der i kommunerne er for fa penge
til at yde den velferd, bgrnene og familierne har
brug for.

Man kunne sige det samme om fjernelser af
bern. Nu siger ordfereren, at det ikke er et mal i
sig selv, at der bliver fijernet mange. Nej, det ville
sadan set vaere et bedre mal, hvis man satte tidli-
gere ind og fik samlet stumperne i familien, for
det er aldrig lykkeligt, ndr man fierner et barn.

Men alligevel siger socialpeedagogerne og so-
cialradgiverne i dag, at de ikke har ressourcer
nok. De opdager ikke svigt i tide. De har ikke
penge nok pa kontoen til at falge de familier op,
der virkelig har det skidt.

Kan ordfgreren ikke se, at de store beskeerin-
ger, der har vaeret, pavirker bgrnene i en retning,
der er darligere og ikke bedre?

(Kort bemerkning).
Inger Stajberg (V):
Jeg er utrolig glad for, at fru Karen Haekkerup
netop siger, at man skal seette tidligere ind. Det
er lige preaecis det, den her regering gor, og det
maé fru Karen Haekkerup da veere utrolig glad
for.

En tidligere indsats er f.eks., nar der er hyppi-
gere hjemmebesgg af sundhedsplejersken; nar
der er en indsats over for serlig sarbare gravide;

nar der er forberedende foraeldrekurser; det er
padagoguddannelsen, som vi kigger pé; styr-
kelsen af daginstitutionerne; leereplanerne i dag-
institutionerne. Det at ggre en tidligere indsats
er at tage et opger med den negative sociale arv,
og det er jeg hermed glad for at fru Karen Haek-
kerup ogsa kan veere med p4, for det er lige pree-
cis det, fru Karen Haekkerup sgger.

16 ud af de 31 konkrete forslag, der ligger i
den redegarelse, som vi rent faktisk diskuterer i
dag - nu er diskussionen ved at bevage sig veek
fraredeggrelsen —er lige preecis forbedringer for
de udsatte grupper. Det ma selv fru Karen Haek-
kerup og Socialdemokraterne da kunne glaede
sig over.

(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Jeg vil gerne veere konkret, som jeg bliver opfor-
dret til, og som ordfgreren navner ville veere
rart. Jeg vil godt veere sa konkret at nevne, at
kommunerne faktisk oplyser, at der siden 2001
er 800 millioner feerre kroner til daginstitutions-
omradet. Det er faktisk nogle tal, som vi har. Det
er rigtig, rigtig mange penge.

Nar man siger, at der er taget nogle initiativer,
hvordan kan de sa opleves som andet end lap-
pelgsninger, hvis man et andet sted i systemet
dreener det for ressourcer? 800 mio. kr. i hvert af
arene siden 2001, hvordan kan det kompenseres
af de andre belgb, som ordfgreren naevner?

(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Jeg er bange for, at fru Lise von Seelen skulle
have leest lidt leengere ned i de her statistikker,
for sé ville hun faktisk veere klar over, at der
ogsa er blevet feerre bagrn at passe. Det er sddan
set en ret vaesentlig ting, nar man kigger pa dag-
institutionstilbuddene.

Derudover vil jeg gerne naevne, at vi jo rent
faktisk har nedsat foreeldrebetalingen fra 33 pct.
til 25 pct. Jeg ved sa godt, at SR-regeringen far-
hen haevede den fra 30 til 33 pct., og jeg ved ogsa
godt, at Socialdemokraternes nye forslag er et
takststop pa daginstitutionerne. Nu er det sa-
dan, at vi ikke gar ind for takststop, vi gar ind
for takstnedseettelser, sd der ma man sige, at So-
cialdemokraterne har en rigtig, rigtig darlig sag.

Men det er simpelt hen notorisk forkert, at
der er blevet skaret ned pa daginstitutionsomra-
derne.
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(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Det er ikke forkert, men man kan jo altid bruge
tallene pa en made, sa de passer. Jeg synes be-
stemt, at ordfereren far dem til at passe meget
hensigtsmaessigt og far det til at se ud som et
skanmaleri af, hvordan det er.

Hvis man nu forestiller sig, at de her 800 mio.
kr., som daginstitutionerne har mindre at ggre
godt med, er arsagen til, at Barns Vilkar i dag
ogsa siger, at de er rigtig bekymrede over de ten-
denser, de kan se, nemlig at bgrn ikke far den
mulighed tids nok, s& har det bestemt noget
med redeggrelsen at gare.

Det er ikke at snakke vak fra den, for der
blev jo naevnt alle mulighederne, alle de lige
muligheder og alle de frie valg. Der er jo ikke
noget, der er mere hult end at hgre det, hvis man
har et system, som udvandes pa den made.

Men vil ordfareren virkelig mene, at Barns
Vilkar simpelt hen bare laver tom bulder?

(Kort bemarkning).

Inger Stajberg (V):

Der er blevet feerre bgrn at passe. Derfor vil det
0gsa give sig udslag i tallene.

Nar det er sagt, er det sddan, at vi har afsat 2
milliarder ekstra kroner til daginstitutionsomra-
derne for at haeve kvaliteten. De fgrste 400 mio.
kr. er allerede udmgntet.

KI. 17.40

Det kan man da kun se som en forbedring.
Jeg tror endda, at man, selv om man er socialde-
mokrat, vil kunne se, at de her 2 mia. kr. vil ggre
gavn.

Derudover vil jeg gerne naevne nogle af de
andre forslag, som ligger i den familiepolitiske
redeggrelse, som jeg hdber man har leest, selv
om noget tyder p, at man ikke har det, for sa
ville nogle af de her spgrgsmal simpelt hen ikke
komme frem.

Det er sadan, at vi selvfglgelig gar ind og re-
formerer pseedagoguddannelsen, som vi metode-
udvikler med hensyn til malgruppen af udsatte
bgrn, sa vi hurtigere kan fa fat pa dem. Vi styr-
ker bgrneperspektivet pa alle mulige mader,
ogsa nar det geelder foreeldremyndighedssager
og samverssager. Vi har endda nedsat et ud-
valg, som kommer med et opleeg om ikke seerlig
lang tid.

Vi har gjort utrolig mange ting pa barneomra-
det, og det er jeg meget glad for.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg undrede mig meget, da jeg harte det svar,
som Venstres ordfgrer gav fru Line Barfod, nem-
lig at det gik godt. Der blev ngermest i selve ind-
leegget sagt, at det gar ufattelig godt, nér det
geelder bgrnene og bgrnefamilierne.

Sa vil jeg godt sparge: Hvordan kan man me-
ne, at det gar ufattelig godt, nar flere og flere
barn oplever, at deres foreeldre bliver sat ud af
deres bolig, fordi deres indkomst falder, samti-
dig med at huslejen stiger?

Flere og flere oplever, at kongens foged ma
komme og sette dem ud. Det vil sige, at barn
oplever en grad af utryghed og usikkerhed. Der
er i den grad en oplevelse af, at det gar den gale
vej med den negative sociale arv, og at de virke-
lig kommer leengere og leengere ud.

Hvordan kan man sige, at det ikke er bgrne-
ne, der kommer til at betale prisen? Hvordan
kan man sige, at det gar godt?

(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Nu er jeg ikke typen, der tager de ord i min
mund, at det gar ufattelig godt, for jeg er jo jyde.
Men jeg har sagt, at det gar rigtig godt, og pa
jysk er det maske nogenlunde det samme.

Spgrgsmalet om, hvor mange der bliver sat
pa gaden af kongens foged, ved jeg faktisk er
noget, man har koncentreret sig ret meget om
ovre i Socialministeriet. Jeg ved ogs3, at svaret
fra kommunerne ikke helt var det, som fru Lissa
Mathiasen maske gnskede det skulle veere, nem-
lig at det var, fordi folk havde faet det vaerre. Jeg
ved faktisk, at det er kommunerne, der har &n-
dret praksis.

Sa kan man sige: Hvad hjeelper det, nar man
star pa gaden? Det hjeelper méaske ikke s& meget,
men jeg kan i hvert fald sige, at vi gar utrolig
meget for lige preecis den her gruppe. Vi gar
utrolig meget for netop at bryde den negative
sociale arv. Vi har sat det pa dagsordenen. Vi har
endda sat det hgjest pa dagsordenen, og det ved
fru Lissa Mathiasen udmeerket godt.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Sa vil jeg godt sparge meget kontant: Vi oplever
i stigende grad, uanset hvor meget Venstres ord-
farer prgver at sige noget andet, at familier bli-
ver sat ud, fordi kommunerne rent faktisk er
ngdt til at sige til boligforeningerne, at de skal
leve op til de krav, der er til dem. Hvad har man
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gjort fra regeringens side og fra Venstres side for
at hjeelpe de familier? Jeg beder bare om nogle fa
eksempler.

(Kort bemeerkning).

Inger Stajberg (V):

Jeg kan sige, hvad man har gjort for mange af de
udsatte familier. F.eks. er det sddan, at vi har ud-
videt hele fripladsbegrebet. Der er fripladser i
SFO, i idreetsfaciliteterne, der er fripladser sddan
helt generelt. Hele vejen igennem har vi gjort
rigtig meget for de her familier, netop for at de-
res bgrn ogsa kan fa en ordentlig og god barn-
dom. Det er med til at bryde den negative socia-
le arv, og det er det, vi gerne vil, vil jeg sige til
fru Lissa Mathiasen.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):

Tak til ordfgreren. Undskyld, der er en marke-
ring fra fru Lone Dybkjeer. Fru Lone Dybkjeer for
en kort bemaerkning.

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg har i hvert fald trykket pa den knap, der
hedder »@nsker ordet«, men jeg skulle méske
ogsa have ...

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja, man skal markere, sa formanden ser det.

Lone Dybkjer (RV):
Undskyld, jeg beklager.

Alt det der med, om der er kommet feerre
bgrn i daginstitutionerne og det derfor beretti-
ger til en 800-millioner-kroners-besparelse, som
det har vaeret naevnt i dag, kan vi jo fa afklaret i
udvalget, sa vi ikke star her med péastand mod
pastand, ogsad om, hvordan det fordeler sig.

Sa der er en raekke af de her ting, ordfareren
har sagt, som jeg synes vi bare kan ga igennem,
ogsa hvad det rent konkret er for tilbud, der er
givet til de socialt udsatte grupper, i stedet for
det med, at man har gjort en hel masse med nog-
le fritidspladser og sddan noget. Det er altsé ikke
ngdvendigvis det, der redder familierne.

Men jeg vil spgrge, om ordfareren kan be-
kreefte, at det, der er sket med regeringens 2 mia.
kr. til bedre kvalitet i dagtilbud, er, at der pa de
kommende 4 ars finanslove er afsat 100 mio. kr.
hvert ar. Det er realiteten. Det, der er sket med
finansloven for 2006, er, at der er afsat 100 mio.
kr. for hvert af de kommende 4 ar. Kan ordfgre-

ren bekrafte det? For det star sddan set i rege-
ringens egen redeggrelse.

(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Det er sadan, at vi op til folketingsvalget sidste
ar lovede at afseette 2 mia. kr. til bgrneomradet.
Det har vi gjort, det vil vi selvfglgelig falge op
pa, og det vil selvfalgelig ske.

Det er fuldsteendig korrekt, at det kun er de
farste fire gange 100 mio. kr., der konkret er ud-
mgntet, men det betyder ikke, at de 1,6 mia. kr.
ikke kommer. For det er jo sddan med en borger-
lig regering, at nar vi har lovet noget, sa gen-
nemfgrer vi det.

De naeste 1,6 mia. kr. vil blive udmgntet pa
lige fod med de farste 400 mio. kr. Nogle af de
farste 400 mio. kr. er netop brugt pa indsatsen
for de udsatte bgrn og deres leering. De er ogsa
brugt pa at screene hele det her omrade, sa der-
for vil der selvfalgelig komme yderligere tiltag.
Det kan jeg love, og det kan jeg bekrefte. S det
med de 2 mia. kr. star fuldt til troende.

(Kort bemaerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Selv ordfgreren ma vel bekrefte, at VK ikke ud-
ger 90 mandater i Folketinget, og at den borger-
lige regering derfor er afhaengig af, at stgttepar-
tiet gar med til, at de her penge bevilges. Ordfg-
reren kan jo trods alt ikke love mere, end mand-
attallet tilsiger. Men jeg indrgmmer gerne, at
stgttepartiet Dansk Folkeparti har veeret meget
villig til et langt stykke ad vejen at stgtte den
borgerlige regering pa de her omrader.

Kan ordfareren ogsé bekreaefte, at noget af det,
som ordfgreren bryster sig af blandt regeringens
initiativer, faktisk er led i satspuljeforhandlin-
gerne og dermed er en bred aftale indgaet med
alle andre og altsa ikke noget, regeringen bare
kan sta og bryste sig af helt alene?

(Kort bemaerkning).

Inger Stgjberg (V):

Det kan jeg simpelt hen ikke bekrefte. Det er sé-
dan, at de 4 gange 100 mio. kr. blev afsat i man-
dags, sa papiret er knap nok tgrt endnu. Men
det betyder ikke, at aftalen ikke holder, tveerti-
mod. Det er nye penge, og de er ikke afsat i en
bred satspuljekreds. De er udmgntet af V, K og
Dansk Folkeparti, og det er de, fordi det er de tre
partier, der tager ansvaret pa det her felt. Sa det
er klart, at det er de tre partier, der i fgrste om-
gang har udmegntet de 4 gange 100 mio. kr.
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Det er lige sa klart, at de naeste 1,6 mia. kr.
ogsa vil blive brugt i den her kreds. Sddan ma
det jo veere, nar man gar til valg pa noget. Det er
selvfglgelig den kreds, der gar til valg pa det,
der ogsd ma udmgnte det. Sadan er det.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfareren. Sa gar vi videre i ordfgrer-
reekken med fru Karen Hakkerup.

Karen Hakkerup (S):

For Socialdemokraterne har familiepolitikken
altid veeret vigtig og omsorgen for bgrn og deres
udvikling et meget vigtigt omdrejningspunkt i
vores politik. Vi har altid arbejdet for, at alle
bgrn skal have lige muligheder, uanset hvilket
ophav de har.

Vi er hos Socialdemokraterne glade for, at re-
geringen med den her redeggrelse vil markere,
at familier og bgrn ogsa er kommet pa dagsor-
denen hos regeringen. Det er der et voldsomt
behov for, efter at man siden 2001 har skaret
voldsomt ned péa hele omradet.

Vi har hos Socialdemokraterne leest redega-
relsen med stor interesse. Vi synes, at der star
noget godt i den. Men der er lige s& meget, vi
savner. Det vil jeg nevne her i et hab om, at det
vil komme i det arbejde, som Familie- og Ar-
bejdslivskommissionen skal udfare.

Regeringen gnsker med egne ord, at redegg-
relsen skal starte en debat om, hvordan der ska-
bes en afbalanceret sammenhang mellem fami-
lie-, fritids- og arbejdsliv.

Hvad blev der af bgrnelivet? Socialdemokra-
terne gnsker, at rapporten, vi nu venter pa, vil
forholde sig til det gode bgrneliv. For vist er
bgrn sammen med deres forzeldre og gvrige net-
veerk en familie, men bar en familiepolitik i 2006
ikke have et selvstandigt sigte mod bgrnene?

Det mener vi, og det gar vi, fordi vi gnsker at
seette fokus pa berns rettigheder som selvstean-
dige individer, der har holdninger, og som myn-
dighederne skal lytte til og medinddrage i be-
slutninger, bl.a. nar det drejer sig om sager, hvor
familien er blevet brudt, og hvor forzldre og
bgrn ikke mere ngdvendigvis har den samme
interesse.

Men det er ikke kun, néar familien er blevet
brudt, at vi mener, at bgrn skal have rettigheder.
Vi mener ganske enkelt, at tiden er kommet til at
anerkende, at en familie er rammen om indivi-
ders liv i feellesskab. Naturligvis er bgrnene
selvsteendige individer, der kan have helt andre

interesser end dem, der gelder i f.eks. foreeldre-
nes arbejdsliv.

Derfor mener vi, at det vil veere fuldstendig
uacceptabelt, hvis den politik, der skal komme
ud af den her proces, ikke bliver set i barnehgj-
de.

Vi er ikke uenige med regeringen i, at der skal
tages mange andre hensyn, til de voksne, fritids-
livet og arbejdslivet, men det er simpelt hen ikke
godt nok at have en familieredeggrelse, uden at
man prever at se pa en familie fra bgrnenes side.

Socialdemokraterne gnsker, at kommissio-
nen vil fremseette konkrete forslag, som kan sik-
re, at foreeldrene far mere tid sammen med deres
bern, ogsa selv om det matte stride imod tidens
gnsker om, at alle voksne for at sikre fremtidens
velferd skal arbejde endnu mere og altid sta til
radighed. Velfeerd for bern er nemlig farst og
fremmest at kunne veere sammen med mor og
far, vel at maerke en mor og en far, som har tid
og overskud til bgrnene.

Socialdemokraterne har tidligere fremsat for-
slag her i Folketinget om, hvordan begrn far mu-
lighed for at have flere fridage sammen med de-
res foreeldre, enten nar barnet er sygt, eller nar
det bare er det, familien, bgrnene eller de voksne
sammen har brug for.

Konkret drejer det sig om at indfgre valgfri-
hed for foraldrene til at veksle nogle uger i bar-
selorloven med nogle ugers omsorgsdage, som
foreeldrene kan tage, hovedsagelig pa de tids-
punkter, hvor bgrn har ekstra meget behov for
deres forzldre.

Hos Socialdemokraterne mener vi, at sddan
en model vil give begge foraeldre mulighed for
at have et attraktivt arbejdsliv, samtidig med at
deres bgrn oplever, at foraeldrene er der, nar bar-
nene har brug for dem. Det er frihed og fleksibi-
litet, som vi mener familierne kan bruge til no-
get, modsat det, vi frygter at regeringen har be-
stilt, nemlig forslag om flere weekend-, aften- og
natdbne institutioner.

Vi er godt klar over, at arbejdsmarkedet er
sultent efter fleksible medarbejdere. Men den hi-
gen efter fleksibilitet stader ofte sammen med
bgrnefamiliernes gnske om mere tid hjiemme, og
resultatet kan nogle gange veere stress, flere sy-
gedage og méaske ogsa ungdvendige brud i fa-
milien. Men hverken weekend- eller natbgrne-
haver er svaret pa den udfordring, familierne
star over for. Det viser erfaringerne fra eksem-
pelvis Kgbenhavns Kommune meget tydeligt.
Der er simpelt hen ikke efterspgrgsel efter den
institutionstype.
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I dag tilbringer hovedparten af alle 0-6-arige
bern de fleste af deres vagne timer i dagpleje,
vuggestue eller bgrnehave. Et liv som barn i
Danmark hanger derfor ulgseligt sammen med
paedagoger og hverdagen i pasningstilbuddet.

Det politiske fokus pa bgrns ferste levear har
veeret koncentreret om pasning. | dag virker det
fokus sneaevert og uden perspektiv. Vi har opnaet
en landsdaekkende pasningsgaranti, og udfor-
dringen er ikke leengere opbevaring af vores
bgrn, men udvikling.

Det overordnede mal ma vere, at alle bgrn
ggres robuste i familien og i relationer med pae-
dagoger og andre bgrn, s de kan klare de ud-
fordringer, som skoleliv og senere en globalise-
ret verden vil stille dem over for.

Vi ved, at der er flere unge end tidligere, der
trods gkonomisk velstand i familierne har det
skidt som individer. De er ensomme. Der stilles
mange krav til bgrn og unge, ogsa i familierne.
De skal kunne stille op og vaere sa perfekte, kun-
ne leve op til utrolig mange krav, og der forven-
tes meget af dem hele tiden.

Derfor héber vi, at rapporten ogsa vil se pa,
hvad vi som samfund bgr ggre for at levere en
malrettet indsats for de udsatte bgrn, der ikke
magter det raes, som barndommen for mange
har udviklet sig til.

Blandt andre ting, vi kunne foresla kommissi-
onen at arbejde med, er, hvordan vi ved at satse
pa kost og motion kan fa rettet op pa den ulig-
hed, der eksisterer blandt bgrn. Den sociale arv
lader sig tydeligt afspejle i bgrnenes madpakker
eller manglende madpakker. Vi gnsker, bade for
at lette det i forvejen stressede familieliv og for
at sikre bagrn bedre opvaekst og indlaeringsvilkar,
at bgrn skal gives et gratis — skattefinansieret —
maltid mad i vuggestuer og barnehaver.

Ogséa en madordning i skolerne gnsker vi rul-
let ud over landet, for det vil veere god familie-
politik.

Regeringens redeggarelse beskeftiger sig med,
hvad foraeldrene gar, nar deres barn er syge. Vi
kunne godt teenke os at fA undersggt, hvad man
kan gare, for at barnene generelt bliver mindre
syge.

Socialdemokraterne gnsker flere kvadratme-
ter pr. barn, nar barnet er i dagtilbud, for lige-
som burhgns bliver mere syge end fritgdende
hens, bliver barnene ogsa mere syge, nar der er
for lidt plads. Her har de sidste ars udvikling, si-
den regeringen kom til, trukket i den helt forker-
te retning.

Regeringen skriver i sin redeggarelse, at over-
gangen fra fagdsel til hjem er vigtig for barnet.
Det er vi fuldsteendig enige i. Men vi forstar ik-
ke, hvordan en regering, der har skaret s& meget
pa svangreomsorg, og som har skaret barselop-
hold pa hospitalerne ned til 1 dag for mange fg-
dendes vedkommende, kan tillade sig at skrive
det.

KI. 17.55

Farstegangsfgdende sendes i dag hjem, far
amningen er géet i gang, og af og til bliver barn
og mgdre genindlagt, fordi det, den nybagte
mor troede var et stille og tilfreds barn, i virke-
ligheden er et barn, der sulter. Vi haber, at kom-
missionen vil kigge pad omradet og ogsa vil ind-
drage de mange jordemgdre, der réber vagt i ge-
veer, fordi forholdene for de nybagte bgrnefami-
lier er blevet sa darlige.

Vi haber ogsd, at kommissionen vil kigge pa
de lange ventetider, bgrn og deres familier ma
finde sig i, hvis barnet mistrives psykisk. Rege-
ringen har givet garantier til patienter med steer,
men bgrn, der skal have stillet en psykiatrisk
diagnose, ma som regel vente langt over 1 ar pa
at komme til. Det er uveerdigt, at et velfeerds-
samfund behandler sine barn sddan, og det ha-
ber vi ogsd kommissionen vil tage med i sit ar-
bejde.

Endelig haber vi, at kommissionen vil bidra-
ge med en undersggelse af de fattigste familiers
forhold. Jeg neevnte tidligere, at 30.500 bgrn le-
ver i familier, der er ramt af kontanthjeelpsloftet,
og vi vil gerne have en undersggelse af, hvordan
de bgrns levevilkar og muligheder er. De er
nemlig ikke ugendrede, de er blevet forringet.

Den stigende ulighed i samfundet gar forhol-
dene for de udsatte bgrn endnu vanskeligere, og
vi mener, der ogsa er behov for en analyse af,
hvor meget gruppen af fattige barn er vokset. Vi
kreever ikke, at kommissionen nar frem til, at
lighed er det, der giver mest dynamik i samfun-
det, og at det er det, en god bgrne- og familiepo-
litik bar handle om, men jeg vil hellere sige det
sadan, at vi tror pa det, uanset hvad kommissio-
nen eller regeringen mener.

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Nu er det jo ikke nogen hemmelighed, at Social-
demokraterne altid har haft et forholdsvis lem-
feeldigt forhold til penge, og at det i gvrigt ikke
altid har veeret til gavn for samfundet, men jeg
har haftet mig lidt ved en kommentar fra fru
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Karen Hakkerup til Morgenavisen Jyllands-Po-
sten i dag.

Fru Karen Haekkerup siger, at regeringen har
sparet 1 mia. kr. om aret pa daginstitutionerne,
men nu hgrer vi et andet tal fra min kollega,
nemlig 800 mio. kr., og en forskel p& 200 mio. kr.
er jo noget. Men hvis vi f.eks. kigger pa, hvad
der bruges pr. barn i dagplejen, brugtes der i
2000 79.500 kr. arligt, og i 2004 brugtes der
83.300 kr. | vuggestuerne brugte man i 2001
113.900 kr., og i 2004 brugte man 115.200 kr. Sa-
dan kunne jeg blive ved, og derfor har jeg sveert
ved at se, at man bruger faerre penge og dermed
har faet darligere kvalitet, nar det geelder pas-
ningstilbuddene.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg er sddan set meget villig til ogsa at tage en
gkonomisk snak, for efter de tal, ordfgreren
naevner, er det ganske vist rigtigt, at det lyder,
som om der er sket en stigning, men det er ikke
meget. Kan det blive 1.300 kr.?

Men ordfgreren bgr maske merke sig, hvad
der i gvrigt er sket siden 2001. Det er faktisk ble-
vet dyrere for institutionerne at kabe bleer, og
det er blevet dyrere for institutionerne at aflanne
deres personale, sd den pris- og lgnudvikling,
der i gvrigt har veeret i samfundet, afspejler sig
jo slet ikke i de tal.

Med hensyn til det fgrste, ordfareren bemeer-
kede, altsa at Socialdemokraterne altid er utro-
veerdige, nar det drejer sig om gkonomi, synes
jeg bare, man skal taenke p4, at i 1980'erne gik
skattetrykket op, hvorimod det i 1990'erne gik
ned, s& angaende det med, at Socialdemokrater-
ne ikke passer ordentligt pa pengene, tror jeg,
man skal meget leengere tilbage i fortiden, far
nogen virkelig gider tage sig af det.

(Kort bemeerkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
Jamen det er da dejligt, hvis det er den nye stil
hos Socialdemokraterne, at de vil begynde at
bruge samfundets midler ansvarligt. Men jeg
mener ogsa, jeg kan huske, at de grgnne afgifter,
som rammer alle grupper her i samfundet og
vender den tunge ende nedad, steg ganske be-
tragteligt i 1990'erne, og det er i hvert fald ikke
noget, som gavner de svagestes radighedsbelgb,
vil jeg sige.

Fru Karen Haekkerup var inde pa omsorgsda-
ge: Der skal veere mulighed for at kunne bruge
barselorloven mere fleksibelt. Men er der med

den fleksible barselorlov, vi har nu, noget til hin-
der for, at arbejdstageren kan aftale en periode
pa f.eks. 14 dage i forbindelse med sygdom?
Som jeg ser loven, kan jeg ikke se, at der er no-

get, der skulle veere til hinder for det.
KI. 18.00

(Kort bemaerkning).
Karen Haekkerup (S):
Jeg er glad for spgrgsmalene om gkonomi, for
det giver mig lejlighed til at neevne, at det godt
kan veere, regeringen har givet skattelettelser til
de rigeste, men det e&endrer ikke ved, at det er
blevet dyrere for den enlige mor at bo og kare
hverdagen for sin familie. Lad mig bare tage pri-
sen pa at f& passet barn. Siden denne regering
kom til, er den i gennemsnit steget med 19 pct.,
og i nogle kommuner — jeg tror, det er \ejle, der
topper — er prisen faktisk steget med over 40 pct.
Ordfgreren snakkede om grgnne afgifter. Si-
den regeringen kom til, har vi godt nok haft et
skattestop, men man har jo ikke villet indfgre et
takststop. Det vil sige, at det, de rigeste har faet
ind mange gange, har folk med sma indtaegter
kun faet ganske lidt af, og det er virkelig blevet
adt op af dyrere busbilletter, dyrere voksenun-
dervisning og dyrere alt muligt andet. Man kan
bare se pa, hvad en almindelig familie har, sa vil
man vide, hvad den rigtige gkonomiske model
ville veere.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Det er naermest et opklarende spgrgsmal. Det
kan godt veere, jeg har misforstaet det, men jeg
herte det i hvert fald sddan, at fru Karen Haekke-
rup gar ind for bedre valgmuligheder til barne-
familierne. Men efterfglgende sagde fru Karen
Haekkerup, at man er imod fleksible dbningsti-
der, og det haenger bare ikke sammen, sé jeg vil
gerne spgrge: Gar man ind for bedre valgmulig-
heder til bgrnefamilierne?

(Kort bemaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Som jeg sagde i mit indlaeg, synes jeg, at man
ogsa bgr se familiepolitikken fra bgrnenes gjen-
hgjde. Det er ikke ngdvendigvis i bgrnenes inte-
resse at skulle afleveres i en natinstitution eller
skulle passes i weekenderne, og jeg tror egentlig
heller ikke, der er ret mange pa arbejdsmarke-
det, der kan veelge anderledes, der arbejder pa
de tidspunkter. Der er simpelt hen ikke nogen

%




%
é Fttm040.fm Page 2973 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

Torsdag den 19. januar 2006 (R 6)

2973

foreeldre, der gnsker at arbejde pa skaeve tids-
punkter, for det gar ud over familielivet.

Det kan godt vaere, man taler om fleksibilitet,
men hvem er det for? Det er for arbejdslivet. Det
er ikke for bgrnene, men jeg troede faktisk, vi
lige preecis skulle diskutere, hvordan vi sikrer, at
bgrnenes liv bliver bedre, og ikke hvordan vi
sikrer, at arbejdsmarkedet far nogle bedre vilkar.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nu kan det jo veere ngdvendigt at arbejde pa
skeeve tidspunkter. Der er jo nogle, der skal have
natarbejde — det tror jeg ikke vi kommer uden
om - og sa er det da rimeligt, at der er et tilbud
om, at bgrnene kan blive passet pa fleksible tids-
punkter. Det ma vel veere ligetil.

Men sé vil jeg bare gere ordfgreren opmeerk-
som p4, at nar ordfgreren sagde, at der skal fore-
tages en undersggelse af kontanthjeelpsloftet,
har Dansk Folkeparti jo netop faet en aftale med
beskaftigelsesministeren om, at der kommer en
undersggelse af kontanthjeelpsloftet, og at de
forskellige konsekvenser af det bliver vurderet.
Arbejdet er altsa sadan set allerede i gang, og
det er den socialdemokratiske ordfgrer vel gan-
ske godt tilfreds med.

(Kort bemeerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg kunne godt teenke mig, at man fokuserede
pa barnene i en sddan undersggelse, og derfor er
jeg selvfglgelig ikke tilfreds.

For at vende tilbage til natarbejdet: Ja, det er
da rigtigt, at der er masser af mennesker her i
samfundet, der har natarbejde, for ellers kunne
samfundet jo ikke fungere. Men det betyder bare
ikke, at det er sarlig rart for bgrnene, at forzl-
drene tager natarbejde. Det er selvfglgelig bedst
i en familie, hvor en af foreeldrene altid er hjem-
me og kan tage over, men man kan ogsa blive
ngdt til at finde andre pasningsmuligheder, en-
ten hos bedsteforzldre eller af en pige i huset.
Men man skal ikke bilde nogen ind, at foreeldre
gnsker sig natarbejde. Kig pa sygehusene og kig
pa de steder, hvor der virkelig er meget natarbej-
de. Her vil man lige preecis se, at kvinderne fra
bgrnefamilierne lgber vak fra stillingerne, fordi
arbejdet gar ud over deres familieliv og ud over
deres barn, og derfor gnsker de ikke den slags
arbejde.

(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Nu bragte fru Karen Haekkerup selv takststop-
pet ind som emne, og bare for lige at fa tingene
ind i et historisk perspektiv, var det jo rent fak-
tisk s&dan, at SR-regeringen satte taksterne for
daginstitutionerne op, sa foreeldrene ikke kun
skulle betale de 30 pct. af prisen, som de gjorde
for, men 33 pct. Nu har denne regering seenket
procentsatsen fra 33 til 25, i farste omgang for de
0-2-arige, og fra 2007 vil vi seenke priserne fra 33
pct. til 25 pct. for de 3-6-arige.

Jeg er godt klar over, at det takststop, som So-
cialdemokraterne nu har lanceret, er et led i en
stgrre skatteplan, som jo har det med at kunne
blive eendret hen over natten; det er jeg udmeer-
ket klar over. Men jeg vil gerne have fru Karen
Haekkerup til at bekrzefte, at det takststop reelt
set er en forhgijelse i forhold til det, regeringen
vil. Vi vil jo ikke lave et takststop. Nej, vi vil sat-
te taksterne ned.

(Kort bemaerkning).
Karen Haekkerup (S):
Pa en enkelt post vil regeringen og Venstre ned-
seette taksterne, men lad mig bare minde om, at
prisen for at fa sit barn passet i 1990'erne slet
ikke var sammenlignelig med, hvad den er i
dag.
KI. 18.05

Det er jo intet kunststykke for en kommune,
der siden 2001 har haevet brugerbetalingen 40
pct., nu at sige: O.k., nu skal foreeldrebetalingen
nedseettes fra 33 til 25 pct. Men det sker vel at
meerke uden at kommunerne far penge med ud,
hvilket betyder, at kommunerne ma spare andre
steder eller eventuelt bare nedseette kvaliteten i
de dagpasningstilbud, der allerede findes, og
det er faktisk ogsa stik imod det, foreeldrene vil.
Foreeldrene vil nemlig gerne have kvalitet i de-
res bgrns liv, men det giver denne regering dem
ikke mulighed for at fa.

(Kort bemaerkning).
Inger Stajberg (V):
Foreeldrene vil gerne have kvalitet i deres bgrns
daglige liv. Ja, det vil de gerne, og derfor har vi
ogsa afsat 2 mia. kr. netop til at haeve kvaliteten
pa hele bgrneomradet. Det vil jeg for det farste
gerne have fru Karen Haekkerup til at sige ja til,
for sddan er det jo.

Jeg vil ogsa gerne have fru Karen Haeekkerup
til at bekreefte, at det takststop, som Socialdemo-
kraterne lancerede her lgrdag eller sgndag i sid-
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ste uge med store armbeveegelser og fanerne
hgjt Igftet, reelt set er en forringelse i forhold til
det, regeringen vil. Vi vil nemlig sette taksterne
ned.

(Kort bemarkning).

Karen Haekkerup (S):

Socialdemokraternes takststop blev lanceret i
forbindelse med vores finanslovudspil. Her kan
man laese, hvordan det vil indvirke pa familier-
nes gkonomi, og det er ikke korrekt, at det vil
stille familierne darligere.

Sa naevner fru Inger Stgjberg igen, at regerin-
gen har valgt at afseette 2 mia. kr. ekstra til bar-
neomradet. Men det er jo morsomt med denne
regering, for »ekstra« lyder i mine grer, som om
det er noget, der ikke var der fgr. Men regner
man tilbage og ser pa, hvilken gkonomi der ville
have veeret til at skabe kvalitet i dagpasningstil-
buddene, hvis regeringen ikke havde skaret sa
meget ned, som den har, er der altsa ikke 2 mia.
kr. ekstra, og endnu er der i gvrigt ikke udmgn-
tet mere end 400 mio. kr., hvoraf der kun er ud-
mgntet 100 mio. kr. om aret. Der er ikke afsat 2
mia. kr. ekstra, hvis man maler pa, hvordan gko-
nomien i dagpasningstilbuddene ville have vee-
ret, hvis regeringen ikke havde hgvlet sa eks-
tremt af pd omradet, siden den tradte til.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfareren. Vi gar videre i ordfgrerraek-
ken, og naste ordfgrer er hr. Martin Henriksen.

Martin Henriksen (DF):

Det er gleedeligt, at Danmark har en regering,
der seetter fokus pa familiepolitik. Jeg synes, fa-
milieredeggrelsen indeholder mange rigtige og
relevante betragtninger og opridser nogle af de
initiativer, der er taget.

Det er vigtigt, at Folketinget er opmarksom
pa familiepolitik, og at vi hele tiden arbejder pa
at skabe de bedste vilkar for familierne. Dansk
Folkeparti lzegger vaegt pa, at alle familier nyder
godt af velfeerdssamfundets goder, og at vi mal-
retter samfundets ressourcer mod de darligst
stillede bgrn og unge.

Der er gennem de senere ar iveerksat en reek-
ke initiativer, som har til formal at bryde den ne-
gative sociale arv, og Dansk Folkeparti konstate-
rer med tilfredshed, at regeringen i familierede-
ggrelsen forpligter sig til en styrket indsats med
henblik pa at bryde den negative sociale arv.
Som der star i redeggrelsen, skal vi have et sam-
menhangende og effektivt program til bekeem-

pelse af negativ social arv, og det skal vel at
maerke veere en indsats, som i hgjere grad end i
dag bliver koordineret pa tveers af de forskellige
ministerier. Det lyder godt, og jeg kan sige, at
Dansk Folkeparti er parat til at drgfte, hvordan
det skal ske i virkelighedens verden.

Dansk Folkeparti er ligeledes tilfreds med, at
regeringen leegger vaegt pa de problemstillinger,
vi oplever med indvandrerbgrn og -unge i det
danske samfund. Sprogkundskaber og kulturel
forstaelse er vigtige elementer i daginstitutioner,
skoler og i det videre forlgb ud i beskeeftigelse,
og der er ingen tvivl om, at hvis vi skal have en
ordentlig integrationsproces op at sta, kraever
det en indsats over for de helt unge, sa de fra
starten far en fornuftig indgangsvinkel til det
danske samfund. Dog stiller jeg mig undrende
over for, at familieredeggrelsen ikke i hgjere
grad leegger veaegt pa det ansvar, indvandrerfor-
a&ldrene har over for deres bgrn og deres pligt til
at tale dansk til bgrnene i hjemmet, for det synes
jeg er et vigtigt element. Det er helt fint, at rede-
gerelsen naevner en tidlig sprogstimulering,
men det at tale dansk i hjemmet er simpelt hen
sd centralt og afggrende, at det burde veaere med
i redeggrelsen, at det faktisk er her, den egentli-
ge nggle til integration ligger gemt. Sproget er
udgangspunktet for ethvert feellesskab, og det
element synes jeg mangler i familieredegarelsen.

Derudover er der to alvorlige mangler i rege-
ringens familieredegarelse. For det farste stiller
jeg mig uforstdende over for, at en konservativ
familieminister ikke med ét ord navner kernefa-
milien. Det traditionelle familiemgnster er ube-
tinget det bedste udgangspunkt for ethvert
barn, og det er i gvrigt ogsa ethvert samfunds
fundament. Her mangler jeg klare holdninger og
nogle bud pa, hvordan vi kan understatte dette
mgnster, og man kan passende spgrge ministe-
ren, om regeringen er indstillet pa at gare par-
radgivningsordningen permanent og landsdaek-
kende. Som beskrevet i Kristeligt Dagblad i sid-
ste uge er der stor interesse for dette initiativ,
som Dansk Folkeparti og regeringen satte i vaerk
for fa maneder siden.

Vi mener, der er behov for en opstramning af
den danske befolknings moral og etik, og at der
er behov for et opger med trangen til at veere sig
selv naermest, nar kriserne opstar i parforholdet
eller eegteskabet. Der er behov for, at politikerne
og i hgj grad regeringen tgr sige, at kernefamili-
en er det bedste udgangspunkt, og at vi gnsker,
at det skal tilstraebes, sa vidt det er muligt. Det
er &rgerligt og en skam, at en familieredeggrelse
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fra en borgerlig regering ikke bliver brugt til at
videregive dette budskab til danskerne, men jeg
kan garantere, at Dansk Folkeparti fortsat vil
fare en familiepolitik, der ikke bare leegger veegt
pa politik og gkonomiske midler og mal, men i
lige sd hgj grad pa veerdier og kultur.

KI. 18.10

Der er en anden alvorlig mangel i familiere-
degarelsen. Der star en del om foraeldremyndig-
hed i forbindelse med en skilsmisse og om de
vanskeligheder, der er forbundet med denne
dybt beklagelige haendelse. En skilsmisse kan i
yderste konsekvens vere en ngdvendighed,
men nar en skilsmisse har fundet sted, opstar
der en ny udfordring, dels for de skilte foreeldre,
dels for de offentlige myndigheder, nér der er
bgrn involveret.

Det er beklageligt, at problemstillingerne i
forbindelse med skilsmisser og forseldremyn-
dighedssager ikke ngevnes. Her teenker jeg na-
turligvis pa det faktum, at feedrene er kegrt ud pa
et sidespor med det resultat, at alt for mange
barn er afskaret fra deres far og dermed afskaret
fra deres biologiske ophav. S& leenge en far er i
stand til at drage omsorg for sit barn, er det kun
rimeligt, at han far lov til det. Det er udmeerket,
at redeggrelsen kommer ind pa initiativer, som
bliver iveerksat i forbindelse med kommunalre-
formen. Disse initiativer er en forbedring, men
jeg tror desveerre ikke, at problemet bliver lgst
bare med dem.

Jeg haber, at ministeren her fra Folketingets
talerstol vil give mig ret i, at faedre er kert ud pé
et sidespor, og at der er desperat brug for poli-
tisk opmerksomhed rettet mod dette alvorlige
emne, som jo efterlader mange bgrn i en situati-
on, hvor de i realiteten er afskaret fra deres far.
Det er ikke barnets tarv, der er i centrum, nar
statsamtet og Familiestyrelsen traeffer beslutnin-
ger, i hvert fald ikke i alle sager, og det burde
indga i en familieredeggarelse, men det ggr det
ikke. Det er trist, og jeg haber ikke, det er udtryk
for, at regeringen ikke anerkender denne alvorli-
ge problemstilling.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfgreren. Vi har et par korte bemeerk-
ninger, og den farste er fru Line Barfod.

(Kort bemarkning).

Line Barfod (EL):

Det er jo klar tale, m& man sige — et klart moralsk
opggr med alle dem, der ikke lever op til nogle
bestemte normer.

Efter Dansk Folkepartis opfattelse er det bed-
ste en kernefamilie. Her skal alle leve pé en be-
stemt méade, de skal oven i kabet tale et bestemt
sprog og opfare sig pa en bestemt made i hjem-
met, og hvis de ikke lever op til det, er der noget
galt, og sa skal samfundet gribe ind. Det var me-
get klar tale.

Sa kan vi andre jo prgve at diskutere, ogsa
ude i samfundet: Er det virkelig det, vi gnsker?
Eller vil mange af os faktisk gerne have et sam-
fund, hvor der er frihed - frihed til at veere an-
derledes; frihed til at indrette os pa en made,
som Vi synes vi selv og vores bgrn har det godt
med, og frihed til at seette nogle andre verdier i
hgjseedet end lige de verdier, Dansk Folkeparti
matte laegge veegt pa, herunder at alle bgrn
f.eks. skal have ret til at f& en god opvaekst, hvor
de er sikret mod den allerveerste gkonomiske
ngd?

Jeg vil sddan set gerne bede ordfareren for-
klare, hvordan det, at Dansk Folkeparti har stgt-
tet kontanthjeelpsloftet og dermed, at nogle bgrn
virkelig lever i fattigdom i dag, harmonerer
med, at ordfareren mener, der skal laegges veegt
pa, at alle barn skal nyde godt af samfundets go-
der.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

| Dansk Folkeparti mener vi faktisk, at der skal
veere frihed til at veere anderledes. Men nar jeg
bl.a. talte om kernefamilien, var det, fordi jeg in-
derst inde tror, den er det bedste. Sa vidt jeg hu-
sker, har en artikel i Kristeligt Dagblad refereret
til en undersggelse i Norge, som bl.a. viste, at
nogle af de bgrn, hvis forzldre er blevet skilt —
det er selvfglgelig ikke alle bgrn - faktisk ople-
ver alvorlige problemer, nar de kommer op i
teenagearene.

Jeg tror, at en stabil og tryg familie efter det
traditionelle familiemgnster er det bedste ud-
gangspunkt for et barns videre feerden ude i
samfundet; det kan vi forhabentlig ogsé alle
sammen blive enige om. Jeg er godt klar over, at
det ikke er noget, man kan eller skal lovgive om,
men jeg mener ogsa, at man som politiker ma
pavirke folk med holdninger, og det er det, jeg
forsgger at gare.

Med hensyn til ret til en god opvakst er det jo
netop derfor, vi —som Venstres ordfgrer ogsa var
inde pa — sa sent som i mandags har afsat 400
mio. kr. til en forbedring af kvaliteten i daginsti-
tutionerne, herunder penge til udsatte bgrn.
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(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

At man laver nogle forskellige midlertidige pul-
jer, som jo stopper pa et tidspunkt, og som skal
finansiere nogle forskellige projekter, kan veere
meget godt, nar barnet er i barnehaven. Men det
opvejer jo ikke, at Dansk Folkeparti har stemt
for kontanthjeelpsloftet og ikke vil veere med til
at ophaeve det og dermed er skyld i, at der er
bgrn, der lever i fattigdom i Danmark og ople-
ver, at deres foraeldre ikke har rad til at holde
fedselsdag, ikke havde rad til at holde jul og ma
rundt og tigge hos familien for at have til det al-
lermest ngdvendige. Det er ofte foraeldre, som
f.eks. har veeret udsat for en arbejdsskade og
derfor er for syge til at arbejde, og jeg kan sim-
pelt hen ikke fa det til at harmonere med, at ord-
fareren pastar, at Dansk Folkeparti leegger vaegt
pa, at alle barn skal nyde godt af samfundets go-
der. Hvis Dansk Folkeparti virkelig mener det,
burde man jo statte, at kontanthjeelpsloftet bli-
ver ophavet.

(Kort bemerkning).
Martin Henriksen (DF):
Med hensyn til kontanthjeelpsloftet har vi i far-
ste omgang bedt om en undersggelse af konse-
kvenserne af kontanthjeelpsloftet, og det ved jeg
at beskeeftigelsesministeren er gdet med til, sa
det kan man jo sige er fgrste skridt i den proces.
Derudover kommer folk jo nu i arbejde, og jeg
vil pastd, at i og med at folk kommer i arbejde —
forhabentlig ogsa nogle svagt stillede foreaeldre —
er det med til at give ogsa bgrnene et lgft, fordi
foraeldrenes indkomst stiger. Jeg ved godt, at re-
geringen tit fremfagrer argumentet om, at det
skal kunne betale sig at arbejde, men jeg synes
faktisk, det er et reelt argument.
K. 18.15

Med hensyn til de 400 mio. kr., som er blevet
afsat, er det jo netop en del af aftalen, at kommu-
nerne skal veere med til at finansiere projekter-
ne, netop i et forsgg pa at integrere dem i kom-
munernes budgetter, sa det er noget, der kan
fortseette i fremtiden. Det er selvfglgelig ogsé en
af tankerne bag aftalen, at kommunerne skal hg-
ste erfaringer fra de projekter, som bliver iveaerk-
sat, og bruge dem, nar de skal se p, hvordan de
kan ggre det bedre i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg ma indrgmme, at det gibbede en smule i mig
under ordfarertalen, da ordfgreren kom med et

krav om, at indvandrerfamilier skal have pligt
til at tale dansk i hjemmet. Hvis vi skal begynde
at snakke forskellighed og ret til forskellighed,
har ordfgreren sa et bud pa, hvordan det krav
skal kunne overholdes i dagens Danmark?

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Det er selvfalgelig ikke noget, vi kan lovgive
om, men det, jeg sddan set gnskede at papege i
min ordfarertale, var, at jeg synes, det er vigtigt
at understrege, at foreeldreansvaret generelt er
meget relevant.

Jeg synes ogsa, det méa std meget klart, at
sproget er en vigtig del af fundamentet for et-
hvert feellesskab, og derfor mener jeg, det er me-
get, meget logisk, at hvis man f.eks. vokser op i
et hjem, hvor man op gennem opvaksten taler
tyrkisk med sine foraeldre, faler man selvfglgelig
et naturligt feellesskab med det sprog og dermed
med den kultur, foraeldrene er kommet fra. Men
jeg vil mene, det er et problem i forbindelse med
integrationen, for hvis man fra barnsben far et
forhold til det danske sprog og taler det, er der
starre chance for, at man fgler et naturligt faelles-
skab med det danske samfund.

(Kort bemaerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

O.k., jeg kan forsta pa ordfaereren, at det faktisk
var en fortalelse fra talerstolen. Der kommer
ikke et lovforslag om pligt til, at indvandrerfa-
milier skal tale dansk i hjemmet, og at det sim-
pelt hen forbydes dem at tale deres eget sprog,
sé jeg forstar, at der er graenser for, hvor meget
Dansk Folkeparti vil stramme.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nej, der var ikke tale om en fortalelse. Men som
sagt synes jeg bare, det er vigtigt, at man som
politiker godt ma sige, hvad man mener, der er
godt og rigtigt, ogsa for integrationen.

Det kan vel veere sddan, at bl.a. udsatte bgrn
maske faler sig uden for et faellesskab. De vok-
ser maske op i et omrade, hvor der er mange
fremmedsprogede bgrn, det er da et problem, og
jeg mener faktisk, mange integrationsproblemer
kunne lgses, ved at man simpelt hen talte dansk
i hiemmet. Derfor synes jeg ogsa, det er ganske
rimeligt, at jeg fra Folketingets talerstol opfor-
drer indvandrerforzeldre til at gere det, s& det
var ingen fortalelse. Men jeg mener ikke, jeg sag-
de, at der ville komme et lovforslag.
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(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Jeg synes, udtalelserne modereres lidt. Der er jo
stor forskel pa at sige, at man vil opfordre nogle
til at ggre noget, eller at man vil sige det, man
selv synes, som ordfgreren gjorde i sin ordfarer-
tale, nemlig at der skal veere pligt til at tale
dansk i hjemmene. Synes ordfgreren ikke, det vil
veere en meget hgj pris at betale for den person-
lige frihed, hvis der skal veere pligt til at tale
dansk i alle danske hjem?

(Kort bemarkning).

Martin Henriksen (DF):

Hvis man som forzldre gerne vil have, at ens
barn bliver en del af samfundet; hvis man reg-
ner med, at bgrnene skal vokse op og selv fa
barn i samfundet; hvis man vil det bedste for
bgrnene, og hvis man kan forsta, at sproget er en
vigtig indgangsvinkel til et feellesskab - ja, sa
mener jeg altsd, det er en pligt for foraeldrene at
tale dansk til deres bgrn i hjemmet.

Men det er jo ikke ensbetydende med, at jeg
vil fremseette et lovforslag, der gar det til en
pligt. Det er bare min personlige holdning, at
det ville veere godt for integrationen og godt for
bgrnene, hvis de fra barnsben simpelt hen talte
dansk med deres foreeldre og deres familie. Det
tror jeg ville veere et kvantespring, og jeg har i
gvrigt faet at vide af en SF'er, at et kvantespring
ogsa kan veere et spring fremad.

(Kort bemarkning).
Lise von Seelen (S):
Jeg er ret sikker p4, at i den landsdel, jeg kom-
mer fra, nemlig Sgnderjylland, er en del af det
tyske mindretal glade for, at man ikke skal blan-
de sig i, hvilket sprog de taler inden for hjem-
mets fire vaegge.
KI. 18.20

Jeg vil godt vende tilbage til kontanthjeelps-
loftet. Det blev ngevnt, at der siden 2001 er givet
800 mio. kr. mindre om aret til daginstitutions-
omradet, og samtidig siger ordfgreren, at nu vil
der blive taget nogle initiativer, som bliver del-
vis finansieret af regeringen med Dansk Folke-
partis statte, og s& skal kommunerne bidrage
med resten. Har ordfgreren fuldsteendig overset,
at der er en lek i budgettet for bgrneomradet pa
800 mio. kr.? Hvad nu, hvis kommunerne rent
faktisk ikke kan finde de penge? Sa bliver pro-
jekterne maske ikke til noget?

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nu har vi jo i hvert fald i en vis udstraekning
kommunalt selvstyre her i Danmark, og derfor
ma jeg sige, at jeg er overbevist om, at der er rig-
tig mange kommuner og rigtig mange kommu-
nalpolitikere rundtomkring, som faktisk er ind-
stillet pa et gere en indsats for udsatte barn.
Derfor tror jeg 0gsa — ja, jeg er overbevist om —at
der er nogle, der vil sgge de puljer.

Med hensyn til det tyske mindretal tror jeg
ikke ligefrem, man kan past, at der er et inte-
grationsproblem med det tyske mindretal i Dan-
mark. Det ville i hvert fald veere en overdrivelse,
og derfor er det jo en anden situation, der gor
sig geeldende her. Sadan er det.

(Kort bemaerkning).
Karen Haekkerup (S):
Jeg synes, ordfgreren sagde det meget flot: Vi
har kommunalt selvstyre, i hvert fald i en vis
udstreekning. Det er i hvert fald sandt, at deter i
en vis udstraekning.

| kommunerne lzegger man budgetterne, og
man skal selv sgrge for, at man over et helt ar
har penge nok til det, man gerne vil, og til at lgse
de opgaver, man skal lgse. For nylig var der
kommunevalg, men fgrst da det lige var over-
staet, og politikerne havde sagt, hvad de gerne
ville, og hvad man som borger kunne forvente,
hvis man stemte pa dem, fandt regeringen ud af,
at nu skulle der spares over 2 mia. kr., og s& hav-
de vi hele balladen med tekstanmarkningen.
Det kommunale selvstyre er vist pa retur.

Ordfareren siger, at der skal gennemfgres nye
projekter, og at kommunerne skal medfinansiere
dem. Ordfareren siger ogsa, at Dansk Folkeparti
arbejder imod ulighed, men forstar ordfareren
slet ikke, at det, Dansk Folkeparti ger, er at ska-
be ulighed? Nar man leegger stemmer til denne
regering, der ar efter ar hiver penge ud af bgrne-
omradet, skaber man ulighed. Er det ikke kor-
rekt? Man far ikke mere lighed for faerre penge.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg er grundleggende uenig i det, den socialde-
mokeratiske ordfgrer siger, og jeg synes i gvrigt,
det ville klzede oppositionen og dem, som ikke
har flertallet i dag, hvis de ville starte med at er-
kende, at i 1990'erne, da de havde magten, steg
uligheden mere, end den ggr i dag.
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(Kort bemaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Nu synes jeg, vi er ved at beveaege os ud pa et
overdrev. | dag bliver bgrnefamilier sat pa ga-
den, flere og flere familier har behov for jule-
hjeelp, og 30.500 bgrn lever i familier, som har
mindre end kontanthjeelpsloftet at leve af, s&
kom ikke her og sig, at der ikke er flere bgrn i
Danmark, der lever ringere, end de gjorde i
1990'erne!

Men ikke nok med det: Deres kammerater
har faet det meget bedre, og derfor sker der det,
at nar de mgdes med andre bgrn i institutioner
eller skoler, bliver de meget mere udsatte og me-
get mere sarbare, fordi de slet ikke kan falge
med det i gvrigt meget stigende forbrugerraes,
som resten af samfundet har del i.

Der er ulighed i Danmark. Der er fattige bgrn
i Danmark, og selv om regeringen ikke kan lide
det, og selv om den ikke rigtig kan finde ud af,
om den synes, uligheden skaber dynamik eller
noget andet, er der altsa bgrn i dette land, der
har faet det vaerre, og Dansk Folkeparti laegger
stemmer til det ar efter ar, ogséa selv om man gar
rundt og praediker noget andet.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nu bliver der jo alene pa satspuljen afsat, s vidt
jeg lige husker, 2,7 mia. kr. over de naeste 4 ar.
Det er Socialdemokraterne ogsa med til, og s&
ma Socialdemokraterne vel ogsa anerkende, at
der selvfglgelig bliver gjort en indsats for de ud-
satte grupper i samfundet.

Men jeg synes @rlig talt, at det ville kleede So-
cialdemokraterne, hvis de bare ville erkende, at i
1990'erne steg uligheden altsa mere, end den gar
i dag, og i gvrigt synes jeg ikke, det er rigtigt, at
der ikke bliver gjort en indsats for udsatte grup-
per i samfundet. Jeg har ikke noget imod at ind-
rgmme, at der er udsatte grupper i samfundet —
det har jeg ikke — men jeg vil ikke anerkende, at
der ikke bliver gjort en indsats, og at man ikke
kigger pa problemet og prever at lgse proble-
met. Det mener jeg er ukorrekt.

(Kort bemarkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg vil godt kere lidt videre i det spgrgsmal, jeg
ogsa stillede til Venstres ordfarer.

Vi ser, at flere og flere familier bliver sat ud af
deres bolig, fordi de simpelt hen ikke har rad til
at betale huslejen. Det er klart, at det er en me-
get, meget stor belastning for bgrnene, og jeg vil

godt hare, hvad Dansk Folkepartis svar til de
barn er, og hvordan man vil hjelpe dem.

Er man enig med Venstres ordfgrer, der svare-
de, at de kan fa en friplads til et eller anden fri-
tidstilbud? Er det den made, man vil hjeelpe
dem p4, eller har man et andet bud? Vil man
rent faktisk vaere med til at hjelpe de her bgrn,
sa de kan blive i deres boliger og blive sikret en
tryg barndom, ogsé i form af at de ved, at de

ikke lige pludselig star uden tag over hovedet?
KI. 18.25

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg synes faktisk, det er trist, at der er bgrnefa-
milier, der bliver sat pd gaden, men jeg synes og-
sd, at kommunerne har et ansvar her. De skal jo
henvise til en passende bolig. De har ogsa mu-
ligheden for at henvise til steder, hvor der er
mulighed for, at firmaer kan komme ind og byg-
ge nye boliger. Det vil jeg da steerkt opfordre til
at kommunerne ggr, absolut. Men jeg synes ogsa
bare, man méa ggre sig klart, at kommunerne alt-
sé 0gsa har et ansvar i den her forbindelse.

Jeg har lige nzvnt, at der jo bliver afsat mid-
ler til at gare noget for udsatte grupper i det
danske samfund. Det skal der ogsa geres, ingen
tvivl om det.

(Kort bemgerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg vil da godt bede om, at Dansk Folkepartis
ordfarer forteeller, hvilke indsatser der rent fak-
tisk bliver gjort over for de her familier set i for-
hold til at bevare deres bolig. Der er intet i de til-
tag, der ligger her, som pa nogen made kan hjeal-
pe dem, tveertimod, man har indtil videre kun
gjort forholdene veerre for dem.

Sa vil jeg godt hgre, om man fra Dansk Folke-
partis side mener, at en kommune, hvis den sy-
nes, det er synd for en familie, kan fa lov til at si-
ge: Vi synes, det er synd, at der er et kontant-
hjeelpsloft; | skal sandelig have noget mere. Har
kommunen ret til det? Det tror jeg der er mange
familier der ville synes var interessant. Men jeg
tror faktisk ogsa, at der er mange af vores borg-
mestre, der ville synes, at det var ret interessant,
hvis det var sddan, klaveret skulle spille.

Men hvad er der rent faktisk lavet af tiltag ud
over de mange, der har forringet bgrnefamilier-
nes vilkar og dermed altsa ogsa bgrnenes vilkar,
i form af at de mister deres bolig, star uden tag
over hovedet og dermed er med til i den grad at
cementere den skave sociale arv i en negativ ret-
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ning? Hvad har man gjort? Og hvad vil man
gerne fra Dansk Folkepartis side gare?

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg synes, som jeg har sagt fgr, at man skal passe
pa med at puste det her meget, meget stort op.
Og sa skal man selvfglgelig erkende, at alt heller
ikke var perfekt, dengang man selv havde mag-
ten. Det var det jo ikke. S& havde man jo nok Igst
alle de her problemer, som der ogsa var den-
gang. Sadan er det jo.

Jeg synes erlig talt, at man ma gare sig klart,
at hvis man bl.a. tager Kgbenhavns Kommune,
sa har kommunen jo et ansvar for at finde en bo-
lig til de her familier. Det har kommunen et an-
svar for. S& ma den socialdemokratisk styrede
kommune i Kgbenhavn selvfglgelig leve op til
sit ansvar og sa gare en indsats der.

Hvis Socialdemokraterne har en gylden Igs-
ning pa det hele, s& vi vil da godt veere med til at
lytte til den. Men jeg synes altsé ogsa, man ma
gere opmerksom pa, at vi jo ser mange af de her
problemer i de store kommuner, og hvis man ta-
ger nogle af de starste kommuner her i landet,
sé er det jo kommuner, som i mange ar har veeret
under bl.a. socialdemokratisk styre. Der er jo alt-
s& ogsa et medansvar, og der kunne Socialdemo-
kraterne passende tage kontakt med deres loka-
le folk derude og hgre, hvad kommunen gar for
at leve op til sit ansvar.

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg vil gerne sparge, om ordfgreren mener, hvis
der er tale om en engelsksproget mor eller far, at
man ogsa bgr tale dansk i det hjem.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Nej, det mener jeg som udgangspunkt ikke. Jeg
synes ikke, det er nogen hemmelighed, at vi har
et problem i forbindelse med at integrere bl.a.
muslimske indvandrere og efterkommere. De
kommer selvfglgelig fra en kultur, som er meget
forskellig fra den danske kultur og fra andre
kulturer, som er i Vesten, og derfor er der en for-
skel der. Det er der.

(Kort bemerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Mener ordfgreren ikke, at det kan veere et pro-
blem, hvis man de facto ikke kan tale dansk eller
taler meget ubehjeelpsomt dansk, og at det om-

talte maske sa slet ikke var en klog strategi, men
at det maske var en klog strategi at udvikle bar-
net tosproget, selv om det sa tilfeeldigvis var tyr-
kisk, der var det andet sprog?

(Kort bemaerkning).
Martin Henriksen (DF):
Jeg har sagt det far, og jeg vil godt sige det igen:
Jeg mener, at foreeldrene har et ansvar for at lzere
at tale dansk og dermed ogsa et ansvar for at
leere deres bgrn at tale dansk og give deres bgrn
en god indgangsvinkel til det danske samfund.
Nar vi taler om bl.a. muslimske indvandrere,
s& mener jeg, det er helt grundlaeggende, for at
de kan fole et faellesskab med det danske sam-
fund, at der bliver talt dansk i hjemmet, og at
foreeldrene ger sig umage med bl.a. at fa bgrne-
ne ind pa en skole eller en daginstitution, hvor
der er mange danske elever, sddan at de pa den
made far en indgangsvinkel til det danske sam-
fund. Det mener jeg er helt grundlaeggende for,
at vi kan fa en vellykket integrationsproces.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfgreren. Vi gar videre i ordfgrerraek-
ken, og den naste ordfarer er hr. Per @rum Jar-

gensen.
KI. 18.30

Per @rum Jgrgensen (KF):

| Det Konservative Folkeparti er vi jo som be-
kendt ikke bange for at sige, at det gar ufattelig
godt. Jeg vil naesten gé sa langt som til at sige, at
det gar bedre end ufattelig godt, og jeg vil egent-
lig ogsa gerne takke ministeren for at have taget
initiativ til denne redeggrelse, som vi i Det Kon-
servative Folkeparti kun kan bakke op om.

Redeggrelsen setter fokus pa en lang reekke
problemstillinger og understreger ogsa, at rege-
ringen er opmaerksom pa de udfordringer, som
vedrgrer os alle, for at sikre familierne i Dan-
mark de bedst mulige vilkar.

Det at veere en del af en familie er jo et privile-
gium, der fglger os fra vugge til grav, et ud-
gangspunkt og en base, som er helt central og
vital for det enkelte menneskes udvikling, per-
spektiv og dannelse. Det kan virke paradoksalt,
at selv om udgangspunktet rummer tilfaeldighe-
dernes praeg, sa bliver familien det naturlige, det
nare, det trygge feellesskab for langt de fleste
mennesker.

Familien er samfundets vigtigste kulturbeerer.
Det er det sted, vi far vore manerer, uanset om
de er gode eller darlige, hvor vi nysgerrige, vi-
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debegeerlige og legesyge far lov til at boltre os
som bern. Det er det sted, hvor vi far en ansvars-
fuld livsopgave med at preege og tage vare pa
vores bgrn, nar vi bliver foraeldre. Det er det
sted, hvor vi far mulighed for at viderebringe de
gode og de darlige erfaringer, som livet bringer,
nar vi bliver ldre.

Nar man stiger op i helikopteren og kigger
ned over vort samfund, sa finder man ikke enty-
dige svar pa, hvad begrebet kernefamilie rum-
mer. Man kan ikke leengere tale om en traditio-
nel familieform som en formel, hvorfra lovgiv-
ningen skal tage sit udgangspunkt. For os Kon-
servative er det vaesentligt at tilrettelaegge vores
politik pa en sddan made, at der tages hensyn til
de forskellige familiemgnstre.

Familiepolitikken bgr indrettes pa en sadan
made, at der er gode rammer for alle, uanset om
det er familien med far, mor og barn, den enlige
foreelder eller den sammenbragte familie.

Familiepolitikken bgr indrettes pa en sadan
made, at der er den rette balance og ansvarsfor-
deling imellem den enkelte familie og det offent-
lige.

Familiepolitikken bgr indrettes pa en sadan
made, at det altid er barnets tarv, der vejer tun-
gest, uanset om vi taler pasningstilbud, under-
visning, sociale ordninger, adoption, samvaers-
spergsmal osv.

Familiepolitikken bgr indrettes pa en sadan
méde, at der tages hensyn til, at den enkelte fa-
milie far mulighed for at skabe sammenhang i
hverdagen mellem arbejdsliv og familieliv.

Familiepolitikken bgr indrettes pa en sadan
made, at der tages hensyn til de svageste i sam-
fundet, at de, der falder ved siden af i det lotteri-
spil, som livet nu engang er, far redskaber og
perspektiv til at skabe en tilvaerelse ud fra de
drgmme og visioner, som de rummer.

Den enkelte familie bgr respekteres i en sddan
grad, at man fra det offentliges side ikke udvan-
der foreeldreansvaret. For os Konservative bety-
der det f.eks., at det skal have en konsekvens,
hvis man som forzaeldre kan leve op til foreeldre-
ansvaret, men ikke vil. De foreeldre skal meerke
en konsekvens. Det kan veere i aftaler om at fgl-
ge deres bgrn i skole, hvis bgrnene har for meget
fraveer, eller hvis barnene er ved at pabegynde
en kriminel Igbebane og forzeldrene ser passivt
til.

Andre eksempler p3, hvor foraeldreansvaret
kan blive udvandet, er, hvis oppositionen far
gennemfgrt gnsket om, at det offentlige skal sar-
ge for bgrnenes madpakker, i stedet for at det er

foreeldrene. Vi Konservative bidrager ikke til
den glidebane, men mener derimod, at man po-
litisk bgr stimulere og fastholde foraeldrene pa
deres ansvar.

Udgangspunktet i den konservative familie-
politik vil altid veere: Hvad tjener barnet bedst?

Vi har i &revis talt om at styrke fagligheden i
folkeskolen, ikke for at straffe eleverne, men for
at sikre, at alle uanset udgangspunkt far naglen
til de rette kompetencer og muligheder og pa
den baggrund kan sikre sig et perspektiv for
fremtiden.

Vi mener endvidere, at barnets tarv ma vare
det altoverskyggende princip i sager om f.eks.
foreeldremyndighed og samveer, at man sikrer,
at bgrnene ikke bliver gidsler i en rettigheds-
kamp mellem kgnnene, at hensynet til barnets
hverdag og trivsel ma veje tungest, nar foreel-
drene er splittede.

K. 18.35

Vi lever i en ofte hektisk hverdag, hvor det
kan veere svaert for mange at f& sammenhang
mellem familie- og arbejdsliv. Vi Konservative
gnsker at sikre en solid ramme, sé karriere og fa-
milieliv ikke bliver modseetninger, at familierne
far valgmuligheder, gode ordninger i forbindel-
se med barsel og sterke pasningstilbud. Den
fleksible barselorlov er et godt eksempel herpa,
og vi ser med forventning frem til, at Familie- og
Arbejdslivskommissionen kommer med flere
konkrete bud pa, hvordan vi ogsa i fremtiden
kan bidrage til, at hverdagen haenger sammen.

De fleste familier i Danmark har gode kar,
men desverre er der familier, hvor hverdagen er
ekstra sveer. Sociale problemer af forskellig art
betyder, at ikke alle barn far den bedste start pa
livet. Vi har en feelles forpligtelse til at drage om-
sorg for de udsatte barn. Vi har en faelles forplig-
telse til at intensivere kampen mod den negative
sociale arv.

Vi Konservative er stolte over, at vi er med i
en regering, der i handling tager denne udfor-
dring alvorligt. Der er allerede sgsat adskillige
initiativer fra regeringens side, som det har vee-
ret neevnt flere gange i debatten, senest med af-
talen om at haeve kvaliteten i pasningstilbudde-
ne, hvor der er sat seerligt fokus pa de udsatte
barn og deres muligheder.

Vi har i dagspressen i dag kunnet se, at man-
ge kommuner desveerre ikke er sig deres ansvar
bevidst, nar bgrn er udsat for omsorgssvigt. Vi
mener, at meget af svaret ligger i anbringelsesre-
formen, hvis primeaere formal er at sikre bedre og
tidligere anbringelser uden for hjemmet for sma
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bgrn udsat for omsorgssvigt. Reformen vil ogsa
give mulighed for at anvende netveaerksanbrin-
gelse for stgrre bgrn. Formalet er jo netop at saet-
te tidligt ind og hjeelpe udsatte bgrn. Redskaber-
ne er der, kommunerne ma altsa nu veere modi-
gere og i hgjere grad fokusere pé barnets tarv.

Det virker helt forkert, at bgrn, der er ofre for
f.eks. voldelige foreeldre, selv opsgger myndig-
hederne for at fa hjeelp, og at der sa ikke sker no-
get. Det er altsa et svigt fra myndighedernes
side og vil for barnet blot blive fgjet til reekken af
svigt. Det kan vi simpelt hen ikke veere bekendt
i et moderne Danmark.

S& vil jeg ogsa gerne i relation til debatten her
fa aflivet den myte fra Socialdemokraternes side
om, at vi har skaret kraftigt ned pa pasningstil-
buddene. Det passer ikke, tveertimod er der flere
penge til det enkelte barn i vores pasningstilbud.

Nej, det, der er alvorligt, nar det kommer der-
til, er faktisk grgnne afgifter og andre skatter,
som netop rammer rigtig skavt i vores sam-
fund, som rammer de svageste. Det var, hvad vi
s& under den tidligere regering, men vi har altsa
en ny linje i den her regering. Vi har sat skatten
ned, og vi har et skattestop, og der er altsa ingen
grgnne afgifter, der vender den tunge ende ned-
ad. De stiger ikke under den nuvarende rege-
ring.

Sa har kontanthjeelpsloftet ogsa veeret inde i
den her debat i flere sammenhange. Jeg mener,
det er sddan — nu m& man undskylde mig, hvis
jeg husker forkert — at bade Socialdemokratiet
og Det Radikale Venstre deltager i forliget, der
hedder »Flere i arbejde«, og ogsa derfor har stgt-
tet kontanthjeelpsloftet. Det virker ikke sadan i
dag, men jeg mener faktisk, at det er sddan, det
forholder sig.

Grundlaeggende er vi meget positive over for
de mange initiativer, som den her regering har
skabt pa familieomradet. Der er kommet ekstra
fokus pa det her omrade, og vi gleeder os ogsa
over den debat, vi har her i dag.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak. Jeg har noteret fire, der gnsker korte be-
markninger, og den farste er fru Line Barfod.

(Kort bemerkning).

Line Barfod (EL):

Det er altsa utroligt at skulle hgre en ordfarer
stille sig op og sige, at det gar ufattelig godt, og
farst langt henne i talen kommer der sé lidt om,

at der er nogle udsatte bgrn, man skal tage sig
lidt af.

Kunne ordfgreren slet ikke overveje, at man i
stedet for at starte med at lave kontanthjealpsloft
og andre nedskeeringer, som ggr, at nogle bgrn
bliver udsatte, og sa bagefter lave lidt lappelgs-
ninger, s& de kan fa lov til at g& gratis til fodbold,
skulle starte med at sikre, at de ikke fik sa darlig
en gkonomi, men tveertimod havde nogle or-
dentlige gkonomiske rammer derhjemme, der
gjorde, at de kunne leve et godt barneliv? Ville
det ikke veere bedre frem for at have en masse
projekter?

Jeg kan godt se, at det kan man ikke bryste sig
lige s& meget af. Der er ikke lige s& mange barn,
man kan gé ud og klappe pa hovedet, som hvis
man laver nogle fine projekter. Men kunne ord-
fareren slet ikke overveje, om det maske var
bedre for bgrnene, at de levede i en familie, der
havde rad til at betale normale udgifter frem for
at skulle hen at sgge med hatten i hdnden, om
bgrnene kunne fa lov til at ga gratis til fodbold -
og sa kan de samtidig blive udstillet lidt som
nogle, der skal have noget serlig hjeelp, og sa
kan der veere nogle borgerlige, der sa kan glaede
sig lidt over, at de har gjort noget for nogle ud-

satte bgrn?
KI. 18.40

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Jamen jeg er da sddan set enig i, og sddan gnsker
vi det ogsé fra konservativ side, at familierne
skal have sa stort et raderum som muligt, at man
har en god hverdag og kan f& hverdagen til ogsa
at haenge sammen gkonomisk. Det er ogsa der-
for, vi har indfgrt det her kontanthjalpsloft,
nemlig for at det kan betale sig at fa et arbejde
og skabe sin tilveerelse. Det er jo faktisk det, det
handler om. Vi kan jo ikke bare sprede offentlige
ydelser ud over det hele og sa sige, at det nok
skal ga alligevel. Det er da en form for ansvarlig-
hed, at man giver folk et incitament til at arbej-
de.

Og sa vil jeg gerne sige med hensyn til de ud-
regninger, vi har hgrt: Det holder altsa ikke med
et radighedsbelgb pd omkring 3.000 kr. Jeg har
set et eksempel, hvor en familie med to bgrn alt-
sd har et rddighedsbelgb pa omkring 11.000 kr.,
men der er maske nogle omkostninger, som vi
ikke har hgrt om fra fru Line Barfods side. Det
kunne da veere interessant at hare, hvad det var
for nogle omkostninger.
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(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Nu er det konkrete eksempel med familien, der
havde 3.000 kr., jo en familie af kad og blod, som
har veeret inde over i Arbejdsmarkedsudvalget,
og der kan ordfgreren jo s& se naermere pa, hvor-
dan deres budget haenger sammen. Ordfgreren
kan ogsa g ind pa hjemmesiden om loftsramte
eksperter og laese beretninger fra nogle af dem,
der er blevet ramt af kontanthjeelpsloftet.

Jeg forstar simpelt hen ikke, at man kan blive
ved med at fremfgre den myte, at det ikke skulle
kunne betale sig at arbejde. Hvis man rent fak-
tisk far tilbudt et arbejde og er i stand til at arbej-
de og ikke tager det, sd mister man kontanthjeel-
pen. Men en meget, meget stor del af dem, der
er pa kontanthjeelp, kan ikke arbejde. De har vee-
ret udsat for en arbejdsskade, er psykisk syge el-
ler pa andre méader ikke i stand til at patage sig
et arbejde. Alligevel bliver de ramt at kontant-
hjeelpsloftet, og kontanthjeelpsloftet rammer de-
res bgrn.

Det er her, jeg spgrger, om det slet ikke var en
mulighed for den konservative ordfarer, at det
ville veere bedre for de bgrn, at deres foreeldre
havde penge nok til at betale de daglige forng-
denheder, og at det kunne henge sammen, frem
for at der farst skal skeeres sd meget, at de ikke
har rad til det mest basale og derefter kan ga hen
med hatten i handen og sege om at komme gra-
tis til fodbold.

(Kort bemarkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Jeg har stor respekt for fru Line Barfods medfe-
lelse i den her sag. Jeg vil bare sige, at nar man
tager én familie og saetter det her billede op med
3.000 kr. om méaneden som radighedsbelgb, s&
ma vi altsa ogsa forlange, at man uddyber det
lidt neermere. For hvis du tager en gennemsnit-
lig familie med to bgrn, hvor begge forzldre er
pa kontanthjeelp, s& har man altsa et radigheds-
belgb p& omkring 11.000 kr., oven i kgbet nar
man har betalt vand, varme, el, ATP, a-kasse
osv., altsa de faste omkostninger.

Men der kan vere nogle andre omkostninger,
som jeg ikke har hgrt om, og derfor vil jeg godt
stille mig lidt tvivlende over for, at det eksempel
er det rigtige i hvert fald som gennemsnit for
den gruppe, som fru Line Barfod naevner.

Sa vil jeg ogsa godt sige noget andet, med
hensyn til at det skal kunne betale sig at arbejde.
Et eller andet sted synes jeg faktisk, det er rime-
ligt for kassedamen i Netto, at der er forskel pa

at ga derhjemme og sa passe sit arbejde dag efter
dag. Jeg mener faktisk, der skal vaere incitamen-
ter til, at det kan betale sig at arbejde, og det star
vi helt fast pa.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Ja tak. Jeg skal sige til ordfgreren, at man ikke
tiltaler hinanden med »du« herinde.

(Kort bemaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg kunne teenke mig at spgrge lidt ind til forzel-
dreansvaret, som De Konservative ikke vil ud-
vande. De Konservative siger, man maske endda
gerne vil straffe foraeldrene, hvis bgrnene ikke
opfarer sig ordentligt. Nu tror jeg sddan set ikke
selv, at det vil veere en model, der vil virke seer-
lig godt ude i familierne. Jeg tror ikke s& meget
pa straf, som jeg tror pa stette og omsorg, men
det er selvfglgelig ogsa derfor, jeg ikke er kon-
servativ.

Hvad angar den gkonomidebat, som ordfgre-
ren forsgger at rejse igen, synes jeg egentlig, det
er helt utroligt, at vi skal blive ved med at tage
preecis de samme debatter, men jeg vil bare fore-
sl&, vi maske far lagt tallene pé bordet, far lavet
nogle udvalgsspargsmal, for de her tal er jo ikke
nogle, man kan rende fra. Man kan jo ikke kom-
me med statistikker og sige: Jamen der er faktisk
mange flere penge, og vi har slet ikke skaret ned.

En helt anden ting, man ogsa burde have ta-
get ind i sine overvejelser, er, hvordan de har re-
ageret ude i kommunerne. Er ordfareren ikke
klar over, at man ude i kommunerne i de sidste
mange ar har forsggt at kompensere for, at man
ikke har mattet bruge s& mange penge pa bgrne-
omradet, ved at fierne alle mulige andre ting?
Det kan sé veere, at ordfgreren mener, at de var
overflgdige, men der er ikke leengere ting at fjer-
ne ude i kommunerne, og derfor er det direkte
pa barneomradet, at nedskaeringerne finder
sted.

KI. 18.45

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Der er dbenbart meget stor forskel pa, hvordan
vi og Socialdemokraterne ser samfundet. Jeg
kan sige om de tal, som jeg naevnte, at det fak-
tisk er den tidligere familieminister, der i forbin-
delse med et § 20-spgrgsmal her i Folketinget
har offentliggjort dem. De er frit tilgeengelige pa
Folketingets hjemmeside, sa det skulle jo borge
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for, at det er de rigtige tal, og det er Danmarks
Statistik, der star bag.

S& kommer det med at straffe bgrnene: Vil vi
virkelig altid straffe barnene? Nej, vi vil faktisk
gerne ggre foraeldrene en tjeneste, sa de ikke gar
deres barn en bjgrnetjeneste. Vi er i gang med at
arbejde med et forslag nu, hvor vi setter en
masse redskaber til radighed for foraeldrene, sa
man ligesom understgtter foraeldreansvaret. Det
er simple ting, som at man tager ansvar for at
hjeelpe sine barn med at lzese lektier, folge dem i
skole, hvis de pjeekker for meget osv. Den grup-
pe, som man fra myndighedernes side skanner
godt kan leve op til deres foreeldreansvar, men
som ikke gar det, er lige praecis den gruppe, til
hvem vi gar ind og siger: Jamen sa har det en
konsekvens.

Tidligere var det jo sddan, at det bare sejlede:
Skidt med en aftale, vi laver bare en ny. Det
kommer man ingen vegne med.

(Kort bemeerkning).
Karen Hakkerup (S):
Ordfgreren spurgte tidligere mig, da jeg selv var
pa talerstolen, om gkonomien og naevnte, at en
plads, der tidligere havde kostet 13.900 kr., nu
kostede 15.200 kr., altsa en stigning pa 1.300 kr.
Kan ordfgreren ikke bekreefte, at den generel-
le prisudvikling i samfundet i samme periode,
som de her tal er taget ud fra, har veeret 6 pct.?
Hvis man maler paerer op mod bananer, sé er
det klart, at man kan fa det til at give, hvad man
vil. Men hvis man som kommune skal betale
den lgn, paedagogerne nu engang skal have, og
skal betale for, hvad det koster at drive instituti-
oner, sa kan man jo altsa ikke komme med pee-
rer, nar staten gerne beder om abler. Derfor ma
man betale med kroner og gre, og dem er der
bare blevet feerre af. Hvorfor er det s& sveert at
forsta?

(Kort bemarkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
I de tal, der ligger her fra Danmarks Statistik, er
der taget hgjde for de ting. Derfor er det altsa
ganske korrekt, hvad vi siger her. Men jeg kan
da blive virkelig foruroliget, nar jeg hgrer Social-
demokratiet i dag. Fgrst siger man 1 mia. kr. om
aret, sa siger man 800 mio. kr. om aret, og s an-
griber man et kontanthjeelpsloft, man selv har
veeret med til at stemme for, og som er en del af
en aftale, man har indgaet.

Jeg synes faktisk, at det er ved at vere proble-
matisk og i hvert fald ganske sveert at finde ud

af, hvad det er, Socialdemokraterne vil, men det
kunne veere sjovt at hgre fra Socialdemokrater-
nes side, om f.eks. boligejerne skal beskattes har-
dere, hvis man far mulighed for at komme til
magten. Det er vi sd nogle der haber pa at man
ikke gar, men hvad hvis nu det sker? Og hvad
med de grgnne afgifter? Vil man opn4, at de
tordner opad igen?

(Kort bemeerkning).

Lene Hansen (S):

Ja, jeg tror ikke, det er sa almindeligt, at ordfare-
ren fra talerstolen stiller spgrgsmal til os, der
sidder.

Jeg fik i dag en kulturkanon ind pa mit skri-
vebord, det var s&dan en lidt uofficiel ting, tror
jeg, der er kommet fra Berlingske Tidende. Jeg
synes, jeg kan hgre pa De Konservatives ordfg-
rer, at man er parat til at indfgre en familieka-
non. Hvis ikke man ligesom opfylder nogle be-
stemte kriterier, hvis ikke man opfgrer sig pa en
bestemt made i det her samfund, sa vil sagsbe-
handlerne ude i kommunerne komme efter fa-
milierne, og sa skal der sandelig straffes.

Ordfgreren starter sit indleeg med at sige: Fa-
milierne skal have de bedst mulige vilkar. Er det
at forbedre vilkarene for familierne at omlaegge
bgrnefamilieydelsen for de 15-17-arige, s den
kun udbetales for unge, der er i gang med en
uddannelse?

(Kort bemaerkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
Jeg synes, det lyder ganske flot: en familieka-
non. Ja, hvorfor ikke? Det kunne da méske vare
ganske interessant. Vi har bare ikke rigtig tid
lige nu, for vi har altsa rigtig mange initiativer,
vi er ved at iveerksatte til glaede og gavn for bar-
nefamilierne i Danmark, men det kan vi da ma-
ske se pé senere.
KI. 18.50

Med hensyn til det med at straffe bgrnene:
Straffer vi barnene, hvis vi hjelper dem til at fa
et reelt, godt uddannelsesforlgb? Hvis vi hjeel-
per dem pa rette spor? Hvis vi, hvad angér bgrn,
som har meget fraveer, som ikke deltager i un-
dervisningen, gér ind og laver en aftale med for-
eldrene og siger: Vil | ikke godt veere sgde at
falge jeres barn i skole, nar nu vi ved, at de har
et konkret problem, nemlig at de ikke kommer
til undervisningslokalet, men lgber rundt i by-
en?
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Er det at straffe bgrnene? Nej, det er det nem-
lig ikke. Det er det helt modsatte. Det er nemlig
at varetage barnets tarv.

(Kort bemeerkning).

Lene Hansen (S):

Det er da muligt, at De Konservatives ordfarer
synes, det er at varetage bgrnenes tarv at straffe
familierne gkonomisk. Vi er mange, der er me-
get usikre pa, om det nu ogsa er den rigtige
fremgangsmade.

Der findes, sa vidt vi ved, ikke nogen doku-
mentation for, at straf og andre tvangsforanstalt-
ninger overhovedet virker motiverende pa at fa
familierne til at &ndre adferd. Det kan veaere,
ordfgreren kan oplyse mig om, om ordfgreren er
bekendt med, at der findes en videnskabelig,
holdbar dokumentation for, at det skulle veere
tilfeeldet.

Igen vil jeg gerne hgre, om ordfgreren virke-
lig mener, at det er at yde familierne de bedst
mulige vilkar at fierne bgrnechecken fra familier,
der ikke magter den store opgave, det er at op-
dage bgrnene.

(Kort bemerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Om det er holdbart at straffe barn? Om der er in-
ternationale undersggelser? Det har vi ikke kon-
kret set. Der er selvfglgelig nogle undersggelser,
men vi har ikke prgvet det far i Danmark, i sam-
me grad som da den her regering kom til, for
man havde en socialdemokratisk-radikal rege-
ring, som bare lod tingene sejle.

Her taler vi altsd om en gruppe foreeldre,
hvor man fra myndighedernes side skagnner, at
de godt kan leve op til deres foreeldreansvar,
men som ikke vil leve op til deres foreeldrean-
svar. Det er en ganske lille gruppe. Skal det s&
ikke have en konsekvens, hvis ikke de overhol-
der den aftale, og de oven i kgbet far tilbudt
nogle programmer, som alle her, forventer jeg
egentlig, mener er gode programmer til at lgfte
den opgave?

(Kort bemeerkning).

Lise von Seelen (S):

Ordfgreren lagde i sin ordfgrertale ud med at si-
ge, at det gar ufattelig godt, ja neesten mere end
ufattelig godt.

Betyder det, at ordfareren mener, at folk fra
Barns Vilkar bare er nogle sludremikler og bare
ikke har fundet ud af, hvor godt det gar, nar de i
dag siger, at de er utrolig betenkelige ved, at de

ser flere barn, som ikke far hjelp pa det rigtige
tidspunkt, hvilket betyder, at de faktisk kommer
derud, hvor de kommer i reel mistrivsel?

Eller nar Dansk Socialradgiverforening siger,
at der er mange socialforvaltninger, hvor de en-
kelte sagsbehandlere har s mange sager, at de
faktisk ikke har en jordisk chance for at falge sa-
gerne sa teet, som det er ngdvendigt for at lave
det gode familiearbejde, er det ogsa bare en fag-
forening, som ikke har fattet, hvor godt det gar?
Er de folk bare nogle sludremikler?

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jargensen (KF):

Jeg haber, fru Lise von Seelen en anden gang vil
hgre efter, hvad jeg siger i mine ordfarertaler, for
jeg var faktisk inde pa de her ting, at der altsa er
nogle svigt i gjeblikket, som vi fra konservativ
side tager meget, meget alvorligt, netop hvor
bgrn, hvor der er mistanke om svigt i hjemmet,
selv henvender sig til kommunen i forskellige
sager, og som ikke far hjzlp.

Det kan vi selvfalgelig ikke veere tilfredse
med fra konservativ side, uanset om det er so-
cialdemokratisk eller borgerligt ledede kommu-
ner. Det er simpelt hen for darligt, og der ma vi
altsa indskeerpe over for kommunerne, nu hvor
de med anbringelsesreformen har redskaberne,
at de far det her pa plads. Det kan vi da selvfgl-
gelig ikke veere tjent med.

(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Nar ordfegreren siger, at nu ma kommunerne alt-

sé tage ansvar og ggre sig deres ansvar bevidst,

sé lyder det jo, som om der er nogle kommuner

derude i det ganske land, som ikke passer deres

arbejde, eller nogle kommunalpolitikere, som

ikke passer pa det, de er sat til at tage vare pa.
KI. 18.55

Vi kunne godt veere nysgerrige med hensyn
til tendensen til, at der er flere bgrn, der har
brug for hjeelp, og det ser ud til, at de har brug
for mere hjeelp, og vi vil egentlig gerne have
mere viden om hvordan og hvorledes. Man kun-
ne forsta, at der er en stigende tilbgjelighed her,
og vi vil gerne have en undersggelse af det, en
fokusering pa det.

Jeg forstar, at Det Konservative Folkeparti
ogsa er optaget af det. Vil De Konservative veere
med til, at vi laver sddan en undersggelse, sa vi
kan blive klogere pa det her, sa vi kan fa truffet
nogle bedre beslutninger, og s& kommunalpoliti-
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kerne ogsa har et bedre grundlag at treeffe be-
slutninger pa?

(Kort bemarkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
Jeg synes faktisk, situationens alvor i hvert fald
gar, at det bar veere helt rimeligt, at De Konser-
vative tager en snak med socialministeren om de
her forhold, for vi vil altsé ikke finde os i, at det
finder sted, at bgrn, der maske har veeret seksu-
elt misbrugt og/eller udsat for vold, gar ned til
kommunen, og 2 maneder efter er der ingenting
sket.

Det vil vi altsd ikke veere med til, og det er vi
klar til at tage en snak med socialministeren om.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg gleedede mig i hvert fald over det, der blev
sagt fra den konservative ordfgrers side, at bar-
nets tarv altid ma veje tungest. Det er jeg meget
enig i, og det synes jeg er en meget god indfalds-
vinkel til den her debat.

Sé vil jeg godt sparge, om det ogsa betyder, at
man fra konservativ side vil stgtte de anbefalin-
ger, som nu gentagne gange er kommet fra FN's
Bgrnekomité, om at sikre barnet retten til at kun-
ne klage, retten til selv at kunne fa lov til at kla-
ge. Betyder det, at man vil stgtte den opfordring,
der ligger fra FN's Barnekomité, til, at der bliver
oprettet et egentligt klageorgan, underforstaet,
som det ogsa er foreslaet derfra, en seerlig status
under Ombudsmanden?

Er det sddan, at man fra konservativ side vil
sige, ja, det vil vi godt, for nu har vi altsé konsta-
teret, at det er barnets tarv, der vejer tungest? El-
ler hvordan skal jeg forsta det?

(Kort bemeerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Jamen jeg synes ikke, at det er sa enkelt, som fru
Lissa Mathiasen ggr det til, at bare vi indfagrer
det her, sd er den hellige grav vel forvaret. Det er
jeg faktisk ikke helt enig med fru Lissa Mathia-
seni.

Jeg vil sige det pa den made, at vi jo har taget
nogle initiativer, som ger, at der er bedre radgiv-
ning omkring klagemuligheder. Det er jo ikke
sadan, at vi lever i et land, hvor bgrnene ikke
har klagemuligheder. Vi har altsa egentlig et
ganske godt system pa det omrade. Det mener
jeg faktisk er mere konstruktivt, end at vi har

bern, som maske kan risikere at blive presset af
venner eller pargrende af forskellig art til at fare
nogle sager.

Jeg mener, at vi faktisk har redskaberne til at
imgdekomme bgrns gnsker.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Det er jo egentlig interessant at hare. Hvorfor
skulle man sa fra FN's Bgrnekomité bade i 2001
og nu her igen i oktober 2005 blive ved med at
fastholde, at danske bgrn altsd ikke har de rettig-
heder, som de bgr have i kraft af den bgrnekon-
vention, som Danmark har skrevet under pa i
1991? Nu har de to gange sagt det til os, og det,
det altsa drejer sig om, er at give et barn mulig-
heden for at fa partsstatus, dvs. retten til selv at
kunne klage.

Hvis der skal veere logik i det, der blev sagt
for fra hr. Per @rum Jgrgensens side om, at bar-
net skal kunne ga til kommunen, nytter det jo
ikke noget, hvis ikke barnet har retten til at kla-
ge. Derfor er det helt afggrende, at vi giver bgrn
den mulighed og ogs4, at hvis en kommune rent
faktisk gor noget forkert, har barnet mulighed
for at kunne fa rejst det problem, f.eks. via Om-
budsmanden.

Det er sdmend bare det, og det er derfor, jeg
spgrger: Vil man nu vare med til at leve op til, at
barnet skal have det her, for det er jo soleklart,
nar Danmark har skrevet under pa den her kon-
vention.

(Kort bemaerkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
Jeg foler faktisk, at jeg har besvaret spgrgsmalet,
og jeg synes egentlig ikke, der er sa meget yder-
ligere at fgje til de her ting andet end at fastsl3,
at det jo ikke er en bananrepublik, vi lever i. Der
er altsd i det system, vi har, masser af klagemu-
ligheder, som tilgodeser bgrnene i det her tilfeel-
de. Jeg frygter alts, at hvis vi far en barneom-
budsmand, vil vi f& nogle situationer, hvor bar-
nene maske bliver presset til at klage over nogle
ting, som maéske ikke er hensigtsmaessige, og
derfor mener jeg, at det maske ikke er den helt
rigtige vej at ga.

KI. 19.00

Farste naestformand (Svend Auken):
Den sidste er hr. Martin Henriksen.
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(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg kunne godt teenke mig at hgre Det Konser-
vative Folkepartis holdning: Mener Det Konser-
vative Folkeparti som udgangspunkt, at hvis
man har en tryg og stabil kernefamilie, sa er det
det bedste udgangspunkt for barnet?

Jeg siger det, fordi ordfgreren var inde pa an-
dre familieformer osv. Jeg kunne aldrig finde pa
at pastd, at en enlig foreelder ikke tog sig godt af
sit barn, elskede sit barn og drog omsorg for sit
barn, men jeg mener godt, at man kan pasta, at
det ene udgangspunkt ngdvendigvis er bedre
end det andet.

Mener Det Konservative Folkeparti, at kerne-
familien er det bedste udgangspunkt for et
barns videre feerden ude i samfundet?

(Kort bemerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Nu kan det jo godt veere, at vi Konservative ef-

terhanden er ved at veere lidt mere moderne end
Dansk Folkeparti, ogsa nar det geelder vores fa-
miliepolitik.

Jeg mener, at det er ganske fornuftigt at kigge
pa, hvordan samfundet reelt ser ud, hvordan fa-
miliemgnstrene &ndrer sig, og sa sige: | dag kan
man jo ikke sige, at der ubetinget skal veare en
far og mor og to barn, som lever op til nogle for-
skellige normer, og at foreeldrene er bedre end
f.eks. en enlig mor eller et sammenbragt par
med delebgrn.

Jeg mener, det er at ga for vidt at sige, at en
form skulle veere mere rigtig end en anden. Man
kan egentlig bare kigge ud i samfundet og se, at
sadan er virkeligheden jo ikke.

(Kort bemarkning).
Martin Henriksen (DF):
Jeg tolker det som et nej.

Derudover kunne jeg godt teenke mig at spgr-
ge: Den her parradgivningsordning, som blev
iveerksat for fa maneder siden, det var Dansk
Folkeparti og regeringen, som iveerksatte den
som et forsgg i 12 kommuner, vil Det Konserva-
tive Folkeparti i hvert fald pa sigt veere med til
at ggre den landsdeekkende og permanent, ikke
mindst i betragtning af, at der faktisk er en stor
interesse for den? Bgrnefamilier, folk, der lever i
parforhold eller &egteskab med bgrn under 18 ar,
sgger hen til det her tilbud, de vil gerne have det
her tilbud. Det viser jo, at folk gerne vil give det
en ekstra chance, men at de maske mangler nog-

le redskaber, og den her parradgivning kan sa
give de redskaber.

Hvordan er Det Konservative Folkeparti ind-
stillet over for tanken om i hvert fald pa sigt at
ggre den her ordning landsdeekkende og perma-
nent?

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jargensen (KF):

Nu er Dansk Folkepartis ordfarer jo meget hur-
tig til at konkludere, men jeg mener faktisk, at
Dansk Folkepartis ordfgrer gav svaret pa
spgrgsmalet tidligere, nemlig at man vel ikke
kan sige, at en kernefamilie, som Dansk Folke-
parti kalder far og mor og to bgrn, er bedre for-
aldre end den enlige mor med et barn. Det svar
kom jo egentlig fra Dansk Folkeparti, og det vil
jeg da gerne kvittere for.

Om vi vil veere med til at kigge pa ordningen?
Det er jo klart, at vi lever i et samfund, hvor vi
ma sige, at der er nogle problemer pa det her
omrade, hvor der er behov for radgivning, og vi
er sadan set &bne over for at kigge neermere pa
de ting.

Farste naestformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til ordfgreren. Sa gar vi videre i
ordfgrerraekken, og det er fru Lone Dybkjeer
som ordfgrer.

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg vil godt starte med tre sadan lidt rosende be-
markninger til ministeren, hvis han er til sinds
at hgre efter, for ellers er det maske lidt absurd.
Jeg accepterer gerne, at han hellere vil tale med
sin partifeelle, men sé er der jo i hvert fald ingen
grund til rosende bemaerkninger.

Regeringen skal i hvert fald ikke have utak
for, at den er kommet med en familiepolitisk re-
degarelse. Det er altsé godt at fa diskuteret de
familiepolitiske rammer, sammenhangene mel-
lem familie og arbejdsliv, og det er ogsad udmeer-
ket, at regeringen kommer med de rent faktuelle
oplysninger i en lang reekke sammenhange,
som jo altsd ogsa viser, at familien nu engang
ikke er helt, som familien engang var, men en
mere broget forsamling, og det er jeg glad for at
regeringen ogsa har taget udgangspunkt i.

Jeg synes, det er forstaeligt, at regeringen op-
remser alle sine gode gerninger, det vil mange
regeringer nok ggre. S& godt nok med det.

Jeg synes ogsa, det er udmeerket, at man har
nedsat en Familie- og Arbejdslivskommission,
for vi, der har arbejdet med de spgrgsmal i man-
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ge ar, har jo leenge gnsket, at der blev diskuteret
nogle starre sammenhaenge i det. Jeg skal s&
komme tilbage til nogle af de kritiske bemaerk-
ninger, jeg har til det.

Jeg synes ogs4, det er fint, at man nu snart har
et feerdiggjort arbejde omkring skilsmisse, foreel-
dremyndighed og alt det der. Det har leenge vee-
ret vores opfattelse, at man treengte til en moder-
nisering her, og jeg er enig med den ordfarer —
jeg kan ikke huske, om det var hr. Martin Hen-
riksen, det tror jeg faktisk det var — der sagde, at
faren ofte er ladt meget i stikken i de her sam-
menhange, og at der kan veere grund til at se,
om der ikke er brug for, at vi kan ggre tingene pa
en anden made.

KI. 19.05

Det, jeg sa vil sige, som man kan opfatte som
en habefuld eller kritisk bemerkning, er, at jeg
haber, at regeringen ogsa vil sddan smalase,
hvad kommissionen nar frem til, og ikke bare i
lgbet af to timer konkludere, at nu vil man tage
en lille del ud, men at man faktisk er villig til at
f& hele de der to kommissioner diskuteret pa en
ordentlig made. Ellers synes jeg ogs, at det ma
veere ret surt at sidde og arbejde i sddan en kom-
mission, selv om jeg gerne indrgmmer, at Vel-
feerdskommissionen er temmelig optimistisk pa
den méade, at de siger, at det sddan set er ligegyl-
digt, hvad politikerne ggr, for det bliver gen-
nemfart alligevel. Det er jo selvfglgelig ogsa en
holdning til tingene.

Lige en indledende bemarkning om alt det
her med familien: Alts3, jeg synes, det bliver me-
get idyllisk i dag. Det er minsandten, som om
der overhovedet ikke er nogen problemer i fami-
lien, altsé i den sakaldte brede normalfamilie, og
sa enkle er tingene jo ikke.

Hvis man skal tage bgrnene som udgangs-
punkt, s& ma man jo sige, at de sadan set ikke
veelger deres familie. De fgdes ind i en familie,
og det kan vere en god familie, det kan veere en
darlig familie, det kan veere en besveerlig fami-
lie, og hvad ved jeg, og netop fordi det er et fuld-
staendigt lotteri, hvad det er for en familie, man
fedes ind i, har man jo ogsa med hele velferds-
tankegangen, som jeg tror vi alle sammen star
bag, ogsa sagt, at familien i sig selv ikke er nok.
Det skal alts& ogsa veere muligt at skabe sig nog-
le rammer, selv om man maske er pa kant med
sin familie, eller der har vaeret andre ting. Sa jeg
synes, man skal lade veere med at veere alt for
idyllisk. Jeg synes, at hvis man sadan snakker
lidt med folk rundtomkring i landet, sa er idyl-
len i hvert fald ikke altid sa stor.

Det, som jeg gerne vil kritisere regeringen for,
er, at jeg synes, det kun er de 70-80 pct. af famili-
erne, som regeringen faktisk tager sig af. Man
omtaler ikke de svageste familier — jeg ved godt,
at man snakker om nogle udsatte familier, men
det er sd i regeringens optik ofte nogle helt spe-
cielle familiegrupper — men der er nogle svage
familier; der er nogle fattige familier; der er fa-
milier med syge bgrn, som man ikke navner;
der er altsd ogsa bgrn med syge foraeldre, som
kan veere i en meget vanskelig situation; der er
familier med handicappede bgrn, som har brug
for statte; der er ogsa bern med handicappede
foreeldre, som har brug for stgtte; der er familier
med kronisk syge foreldre eller barn.

Det er meget vigtigt, at vi ikke glemmer dem,
for det er faktisk ogsa der, at der er behov for en
stor samfundsindsats, hvis de familier skal kom-
me af sted pa en nogenlunde ordentlig made.
Derfor er det argerligt, at regeringen ikke har
dem med, og jeg kan faktisk overhovedet ikke
finde de ord, jeg naevnte her. Jeg indremmer ger-
ne, at ordene udsatte familier er der, men det her
er jo ikke sddan udsatte familier. Det er bare fa-
milier, der er ramt af nogle maske lidt ulykkelige
omstaendigheder og derfor har meget brug for,
at samfundet kan ga ind og stgtte dem pa for-
skellige leder og kanter.

Derfor er vi jo heller ikke enige i den méade,
som regeringen prioriterer pa. Jeg har noteret, at
regeringen har afsat 100 mio. kr. i de naeste 4 ar
pa finansloven. Vi ved ikke noget om de 2 mia.
kr., men det er faktisk VV og K, der har sagt, at det
gik de til valg p4, og vi kan jo habe p3, at de kan
finde et flertal. Strengt taget ma man vel stadig
anse Dansk Folkeparti for at veere et selvsten-
digt parti, og mig bekendt har de altsa kun taget
stilling til én finanslov ad gangen, sddan har jeg
forstaet deres politik. Samtidig har regeringen
altsa garanteret 0,5 mia. kr. til nedszttelse af tak-
sterne, og der synes vi, at de penge kunne vere
bedre anvendt.

Hvad angéar kommissionen, og det er s& min
kritiske bemarkning til den, synes vi, at den er
meget begraenset, kommissoriet er faktisk meget
begraenset. Den kan godt fa lov at beskaftige sig
med noget omkring det fleksible samfund og
den slags, men kommissionens forslag skal give
aget fleksibilitet og mulighed for individuelle
Izsninger, og de mé ikke veere i strid med mal-
setningen om at gge arbejdsudbuddet, og be-
skaeftigelsen ma samlet set ikke medfare offent-
lige merudgifter. Sa skal den ogsa foretage en
vurdering af sine forslag og forteelle, hvad kon-
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sekvenserne af forslagene er for finanserne, og
hvad ved jeg.
K. 19.10

Jeg synes, det er en meget stor begreensning.
Jeg indrgmmer gerne, at nar det drejer sig om
kommissioner, kan vi jo habe pa mirakler, men
jeg harer maske ikke til dem, der haber pa man-
ge mirakler for de familier, der ikke er pa den
grenne gren, nar det er regeringen, der er pé ba-
nen. Men jeg er ked af, at denne Familie- og Ar-
bejdskommission ikke har taget fat i nogen af
alle de problemer, jeg har naevnt, for der skal
ogsa tages hensyn til de familier. Det er ikke
bare de brede normalfamilier, vi skal tage os af,
det er alle familier og alle mennesker i samfun-
det, vi skal tage os af.

Sa vil jeg sige, at nar vi er meget kritiske over
for regeringen, er det jo, fordi vi synes, regerin-
gen siger et og g@r noget andet. Regeringen taler
meget om sammenhangskraft, og det er jo ogsa
rigtigt, men personlig synes jeg, begrebet feelles-
skab ma veaere malet - altsa det, at man har noget
tilfeelles, er feelles om noget. Det er det, jeg tror
skaber sammenhangskraft, og sd kan det altsa
ikke nytte noget, at man kommer med alle muli-
ge tiltag, der gar, at man ikke kan skabe feelles-
skab.

Nar vi er imod den made, regeringen f.eks.
gar ind for med hensyn til madordninger, er det
jo, fordi regeringen ikke har villet tage nogen so-
ciale hensyn. Vi forstar ikke, at de madordninger
ikke kan kombineres med dem, der er i forvejen
til lavere betaling, fordi foreeldrene ikke har en
hgj indteegt, altsa i forbindelse med friplads-
grenser og den graduering, der findes her. Re-
geringen har bare sagt: Nej, det skal veere fuld-
steendig individuelt. Men hvis det skal veere sa-
dan, kommer der jo ikke det faellesskab, som jeg
tror vil veere meget vigtigt, hvis man rent faktisk
vil forbedre fritidstilbuddene.

Hvis man vil ggre en mere sundhedsoriente-
ret indsats, og hvis man ogsa vil ggre en mere
idraetsorienteret indsats, er det meget vigtigt, at
det er noget, bgrnene er feelles om, og sa kan det
ikke nytte noget, at bgrnene kommer med nogle
mere eller mindre gode madpakker. Uanset hvor
dygtige foraeldrene er, er det altsa sveert for en
eller anden madpakke, som i bedste fald er
smurt tidligt om morgenen, at konkurrere med
mad, der er fremstillet pa det tidspunkt, hvor
man skal spise den.

Jeg er eergerlig over, at regeringen er sé rigid
pa de felter, for jeg synes, at netop her havde der
veeret mulighed for at skabe et sammenhold,

som man ellers ikke finder, og det geelder sddan
set for en lang raekke af de tiltag, som regeringen
ger. Der tages hensyn til de mest velbjergede fa-
milier. Det er rigtigt, at taksterne nedszaettes, men
hvis der sker nogle besparelser pa nogle dagin-
stitutioner, er de foraeldre sddan set ligeglade,
for s& kan de bare etablere nogle velhaverbgrne-
haver.

Hvad er realiteterne i de daginstitutioner,
som man nu har palagt en masse opgaver med
leereplaner og alt muligt andet? Lad mig tage et
meget konkret eksempel fra det sted, jeg kom-
mer. Her er der et opslag, hvor man spgrger for-
aldrene, om de har mulighed for at komme med
noget papir, for bgrneinstitutionerne har ikke
noget papir, nar de sma bgrn skal tegne. Det er
realiteterne for en lang reekke bgrnehaver, og sa
kan det altsa ikke nytte noget, at man skeerer
ned og ikke giver dem nogle muligheder for at
lave de mest basale ting.

Hvis der skal rettes op pé daginstitutionerne,
og hvis der skal rettes op pa de tilbud, daginsti-
tutionerne skal give, sa de kan leve op til alle de
ting, der star om bedre sundhed, fritidsinteres-
ser, besgg i det fri, udflugter og al den slags,
kommer man altsa ikke uden om, at det kreever
ggede bevillinger og muligvis ogsa sget mand-
skab. Det er sadan i daginstitutionerne i dag, at
de, der arbejder i dem, er utrolig pressede, bl.a.
med alle de der opgaver, de har faet, og i det
hele taget fordi der stilles de store krav til dem.
Det er ikke muligt for dem bare at udvide med
alle de ideelle tiltag, som regeringen navner.
Daginstitutionerne har meget ofte skaret kolo-
nierne veek, fordi der ikke er tid til dem. Det er
noget, paedagogerne skal gare frivilligt, og det
kan vel ikke veere meningen, at de skal det. Det
ma vel veere en del af deres arbejde — eller mener
regeringen, at alt det, der star her, er noget, som
paedagogerne skal gare for egen regning? Det
synes jeg faktisk ikke vil veere rimeligt.

Regeringen benegter, at der er kommet mere
ulighed i samfundet. Men jeg mener, at de tiltag,
regeringen har gjort med hensyn til skattestop,
de hgje friveerdier og indfgrelse af starthjeelp
osv., er med til at skabe gget ulighed og ogsa en
relativt starre ulighed, end vi har set far, og der-
for er jeg aergerlig over, at man — n&r man nu
snakker om familiernes forhold — i det mindste
ikke har gjort noget mere for de svagere familier.
Jeg vil godt spgrge ministeren, hvad han egent-
lig har teenkt sig at gare for nogle af de udsatte
familier med kronisk syge medlemmer, handi-
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cappede bgrn og syge og eventuelt handicappe-
de foreeldre.
KI.19.15

(Kort bemeerkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
Man far neesten ondt af ordfgreren, sa jeg skal
nok lade vaere med at vere alt for grov i mine
spergsmal, og jeg synes faktisk ogsd, fru Lone
Dybkjeer fortjener ros for at forholde sig reelt til
redeggrelsen i sin ordfgrertale. Det har vi méske
manglet lidt fra oppositionens side her i aften.
Men jeg vil godt vende tilbage til det punkt,
hvor vandene virkelig skiller mellem Det Kon-
servative Folkeparti og De Radikale, nemlig for-
a&ldreansvar og leereplaner. Jeg mener ubetinget
ikke, at bagrn ikke er serlig videbegeerlige og
ikke gerne vil dygtiggare sig pa nogle omrader i
en forholdsvis tidlig alder. Det betyder jo ikke, at
man skal have matematik og alle den slags fag
som 3- eller 4-arig, men jeg kunne godt teenke
mig at hare fru Lone Dybkjeers holdning til, at vi
reelt star med det problem, at naesten hver femte
elev, der forlader folkeskolen, ikke er i stand til
at leese og skrive ordentligt. Er det ikke klogt
nok at tage fat p& det problem?

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg vil gerne sige, at der er ingen som helst tvivl
om, at det er ngdvendigt med en indsats.
Spgrgsmalet er bare, hvordan den skal gares, og
hvilke metoder vi skal anvende. Vi har ikke sagt,
at der ikke er et integrationsproblem, og vi har
heller ikke sagt, at der ikke skal seettes ind, vi er
bare ikke enige i den méade, regeringen ger det
pa. Vi er f.eks. ikke enige i, at barnechecken skal
fiernes, fordi forzeldrene ikke kan magte deres
bgrn. Der har alle dage veret forzldre, der ikke
kunne magte deres bgrn, og jeg tror ogsé, jeg
kender nogle konservative, som ikke har kunnet
magte deres egne bgrn, sd jeg synes, det er en
forkert made at gribe tingene an pa.

Angaende kravene til peedagogerne tror vi
faktisk, at netop fordi det er det, de er uddannet
til, er det bedre at give paedagogerne mulighed
for at gare det, de tror er rigtigt, frem for at sen-
de en stribe planer med dertil hgrende kontrol-
foranstaltninger ned over dem. Jeg synes sim-
pelt hen, det er forkert. Vi harer til dem, der me-
ner, man skal slippe de offentlige lgs, og vi tror
pé, at de mennesker, der er géet ind i den offent-
lige sektor, rent faktisk ogsa er gaet derind, fordi
de gnsker at ggre et ordentligt stykke arbejde.

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Jeg synes maske, det er pafaldende, at man ikke
tager de historiske kendsgerninger mere alvor-
ligt, altsa at rigtig mange unge mennesker fak-
tisk ikke er i stand til at leese og skrive, nar de er
kommet igennem hele forlgbet med bade barne-
have og folkeskole. Men det er jo her, vandene
skiller, og jeg har fuld respekt for, at der kan
veere forskellige holdninger til det.

Jeg vil gerne ind pa noget andet, nemlig ind-
satsen over for de udsatte bgrn. Jeg haber da, at
Det Radikale Venstre kan kvittere for, at vi i for-
bindelse med de 4 gange 100 mio. kr. for at haeve
kvaliteten i pasningstilbuddene netop har sat
ekstra fokus pa de udsatte bgrn og har taget
nogle initiativer til at foretage screening, altsa
skabe mere viden og mere forskning pa omra-
det. Det ma da veere noget, som De Radikale
ogsa synes er gode initiativer, og som absolut
ogsa vil fa en positiv effekt.

(Kort bemaerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

For det forste vil jeg sige, at vi tager problemer-
ne alvorligt. Vi kan se, at der er problemer, og vi
mener ogsa, at der skal en indsats til, vi er bare
ikke alle steder enige i metoderne. Vi tror p4, at
paedagogerne selv er i stand til at gare en ind-
sats, uden at de behgver at have centralt dirige-
rede planer fra oven til at forteelle dem, hvad det
er, de skal. Vi tror simpelt hen, det fratager de
mennesker, der arbejder pa omradet, engage-
mentet, og s&dan tror jeg faktisk ogsa det ville
vere for hr. Per @rum Jgrgensen. Det er en me-
get god model at prgve det pa sig selv.

For det andet tror jeg selvfelgelig pa, at hvis
man giver 100 mio. kr. nogenlunde malrettet,
kan selv regeringen ikke klumre sa meget i det,
at der ikke kommer noget fornuftigt ud af det.

Farste naestformand (Svend Auken):

S& gar vi videre i ordfererraekken.
KI. 19.20

Poul Henrik Hedeboe (SF):

SF's ordfgrer pa omradet, hr. Thomas Krog, kan
desveerre ikke veere her i aften. Han har den
ulempe, kan man sige, at han er familiefar med
sma bgrn, og pasningen svigtede, sa han blev
simpelt hen ngdt til at tage hjem. Det er rgrende,
men det er rigtigt, og derfor er jeg den, der op-
leeser, hvad han har skrevet, og tilfgjer en lille
smule.
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For at starte med de pane overordnede ord
kan vi sige, at det, at familiepolitikken skal un-
derstgtte og udvikle familiernes rammevilkar, sa
de selv kan traeffe deres valg og tage ansvaret
for de valg, de treffer, er SF som udgangspunkt
helt enig i. | den familiepolitiske redeggarelse er
der ogsad mange flotte ord om, hvordan det of-
fentlige ikke skal overtage familiens forpligtel-
ser, men veere til stede og hjelpe i de tilfzlde,
hvor familiens egne ressourcer ikke slar til, og
det kan vi ogsa tilslutte os, for det er rigtige ord.

Synspunktet om, at det kun er hele menne-
sker, der kan leve op til de udfordringer, den
globale konkurrence rummer, og at indsatsen
derfor netop skal sigte mod at skabe og bevare
hele mennesker helt fra barndommen som noget
centralt i arbejdet for at udvikle det hele sam-
fund, er en rigtig god indledning, og vi tror fak-
tisk ogsa4, at de paene ord er velmente.

Det leegger op til, at vi snart kommer til noget
andet, for kigger vi lidt ud i virkeligheden, er
der heldigvis mange familier, der har det godt,
men der er ogs& mange familier, der har brug for
samfundets hjelp. De har brug for vores hjelp,
det er altsa dem, vi skal rette vores opmaerksom-
hed imod, og det vil jeg komme med nogle ek-
sempler pa.

Ordfgreren, som altsa passer bgrn derhjem-
me, har snakket med mennesker pa krisecentre,
og her er det sddan, at der er en stigende til-
stramning af kvinder i krise. Der er en tilstram-
ning sa stor, at mange bliver afvist, og det viser
med al gnskelig tydelighed, at mange familier
faktisk har brug for en langt bedre hjalp, end de
far i dag, hvis de skal blive robuste familier. Det
er et omrade, som vi ikke bare kan lade ligge.

Ordfgreren bor i Nordjylland og har oplevet
en offentlig akutinstitution for familier i krise.
Den har i flere &r kart med 100 pct.s beleegning,
men den er blevet lukket for at spare penge, og
det siger altsd noget om, at der er et pres pa
kommunerne. En anden offentlig dggninstituti-
on, hvor udsatte familier kunne flytte samlet
ind, og hvor de voksne kunne laere at drage om-
sorg for deres udsatte begrn, er ogsa blevet luk-
ket, igen pa grund af kortsigtede sparehensyn
fra pressede kommuner, og det er et forfeerden-
de billede af virkelighedens Danmark i ar 2006.

Det er ogsa en kendsgerning — nu er vi altsa
géet i gang med de omréder, hvor det kniber — at
der det seneste tidr er kommet flere bgrn pr. pee-
dagog i vores bgrnehaver og vores skolefritids-
ordninger. Det betyder ifglge peedagogerne selv,
at de ikke magter og ikke har overskud til at

seette ind over for de bgrn, som har sociale pro-
blemer, og det betyder faktisk, at vi mister en
gylden mulighed for at seette tidligt ind med
nyttig hjeelp. Det er virkeligheden, og sa hjaelper
det ikke, at regeringen smykker sig med en ngd-
vendig udbygning af antallet af pladser gennem
de seneste ar. Selvfglgelig skal den nedvendige
udbygning ske, men hvis det ikke er godt nok,
er det bare ikke godt nok, og alle de, som til dag-
lig kommer i en bgrnehave, ser ganske vist sgde
og engagerede paedagoger, men de har meget
sveert ved at skjule deres stress, for der skal sim-
pelt hen lgbes hurtigt.

Vi kan se, at der gives 2 mia. kr. til omradet.
Nu er det jo sddan med gaver, at somme tider
kan man give gaver ved fgrst at tage noget og
give noget bagefter. S& har man opnaet at give
noget, men hvis man har taget mere, end man
giver, er det altsd ikke gaver, der nytter noget
som helst i virkelighedens verden, og sadan er
det nok ogsa her.

KI. 19.25

I virkelighedens verden har vi f.eks. for et par
dage siden set undervisningsministeren sta her i
salen og afvise at forbedre psedagoguddannel-
sen ved at indfgre SU-finansieret praktik. Mini-
sterens begrundelse var, at der ikke er ekstra
penge, altsa 0 kr. til at forbedre uddannelsen for
de padagoger, som spiller en meget stor rolle i
mange familiers hverdag.

Det siger desveerre en hel del om sammen-
haengen eller mangelen pa samme i regeringens
politik.

Her i Folketinget skal indsatsen ikke kun
handle om at hjeelpe udsatte familier til at kom-
me pa fode; den skal ogsé skabe rammer eller i
det mindste medvirke til ikke at gdeleegge vel-
fungerende familier og allerhelst forebygge.

Nar det handler om at skabe sammenhang
mellem mange familiers stressede hverdag og
selve familielivet, bliver redeggrelsen over initi-
ativer tynd. Der skal nedsattes en kommission
og fyldes op pa reservebedsteforaeldreordnin-
gen. Det giver ikke de stressede foraeldre bedre
mulighed for at veere sammen med og stimulere
deres bgrn i hverdagen.

Det er pa tide, ogsa i virkelighedens verden,
at der kommer noget fokus, der skifter fra ikke
kun at veere erhvervsorienteret, men som ogsa
handler om at styrke familiernes muligheder for
at veere familier.

Vi ser mennesker, der gar ned med stress. Der
er f.eks. familiefeedre, der kan blive udsat for pi-
skesmeeld, mgdre, hvor ryg og skuldre ikke kan
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holde, nar de skal ggre rent i takt 120 — og det er
lidt for meget. Sa bliver de sygemeldt, og det ta-
ger nemt 2, 3, 4 r, far de er klar til at treede ind
pa arbejdsmarkedet igen. Efter 52 uger kommer
de sygemeldte pa kontanthjeelp. Nar segtefaellen
arbejder, betyder det en indkomst pa 0 kr. Og
hvad skal der sa ske? Jamen s& skal huset szl-
ges. Problemerne med gkonomien kan sa kom-
bineret med frustrationer over den kommunale
sagsbehandling give psykiske problemer. Nar
béde det skonomiske og menneskelige over-
skud er vaek, sa ender vi — nu er det en raedsels-
historie, ikke? — i skilsmisse med de konsekven-
ser, det har. Og hvor er bgrnene henne i alt det
her? Hvor er hjeelpen til de mennesker?

Det er en social deroute, og det er et skreem-
mebillede, men det er faktisk ogsa dagens Dan-
mark anno 2006.

En del af billedet er ogsa det, vi havde far
med kommunerne, som er gkonomisk meget
pressede, sa pressede, at de i stigende omfang
uberettiget stopper folks sygedagpenge. Det bli-
ver en stadig stgrre opgave for familier med
handicappede eller sindslidende bgrn at fa de
ngdvendige hjelpemidler — ombygninger, kare-
tajer, hjelp i gvrigt — og det er familier, der i for-
vejen er hardt pressede. De skal sa i stort om-
fang bruge tid pé at keempe med det offentlige.
Det gar ud over familien, og nar det gar ud over
familien, s gar det ud over bgrnene.

Pa ordfarerens skrivebord ligger der en raek-
ke enslydende sager om pasning af for tidligt
fadte bgrn. Laegelige eksperter anbefaler af for-
skellige grunde, at bgrnene bliver passet i hjem-
met ud over den almindelige barsel. Det kan ske
ved, at foreeldrene bliver betalt for tabt arbejds-
fortjeneste. Kommunerne er pressede og siger af
gkonomiske hensyn nej. De risikerer dermed at
skade bgrnenes udvikling. Det er ogsa ar 2006.

For de familier, der er tale om her, er det ikke
vigtigt med skattelettelser pa 10 og 20 mia. kr.
Det er simpelt hen vigtigt, at der er en ordentlig
offentlig service, som fungerer. Det er det, der er
vigtigt, sddan at de ogsa kan komme tilbage og
veere med i samfundet og ikke blive parkeret
ude pa samfundets sidespor. Det er ikke det, vi
har brug for, nar vi skal have familierne og sam-
fundet til at fungere.

Jeg tror, det bliver omkring her, jeg stopper.

Farste nestformand (Svend Auken):
Vi beder ordfereren blive stdende et gjeblik. Hr.
Per @rum Jgrgensen for en kort bemaerkning.

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jargensen (KF):

Jeg synes, SF's ordfgrer startede ganske lovende,
men piben fik hurtigt en anden lyd, om man sa
ma sige.

Jeg vil godt spgrge hr. Poul Henrik Hedeboe,
om ikke han mener, at det er ganske fornuftigt
med de her 400 mio. kr., som regeringen og
Dansk Folkeparti jo i farste omgang har priorite-
ret til, at vi seetter ekstra fokus pa de udsatte
barn, bgrnemiljget, at vi med screening skaber
mere viden om omradet og s efterfalgende er
klar til pa baggrund af den viden, vi indsamler,
at malrette de sidste 1,6 mia. kr. til at sikre bedre

kvalitet i daginstitutionerne.
KI. 19.30

(Kort bemaerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Nu hgrte jeg jo hr. Per @rum Jgrgensen, da han
selv var pa talerstolen, opfordre til, at man lytte-
de til den, der havde sagt noget. Det skulle hr.
Per @rum Jgrgensen ogsé have gjort med det,
jeg sagde. Jeg kom faktisk ind pa det emne dér.
Det er fint at give en gave, det er fint at komme
med noget, men hvis man har taget mere farst,
s er det ligesom lidt hult. Det er da o.k., at man
reparerer pa noget af det, man har gjort galt, det
er fint nok, men man skulle have ladet veere
med at ggre noget galt forst.

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Nu ved jeg ikke, om vi tager noget farst. Jeg sy-
nes, vi har illustreret i vores lille talkrig her i af-
ten, at der reelt ikke er taget penge fra det enkel-
te barn i daginstitutionen. Vi har oven i kgbet
ogsa gjort det billigere for foraeldrene - de spa-
rer altsd nogle penge — og sa haever vi oven i kg-
bet kvaliteten med et meget, meget stort belgb, 2
mia. kr. Det ma SF da synes er ganske positivt.

(Kort bemaerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg vil sige, at det ikke lige er mit stofomrade,
men jeg har lyttet s& meget bade far den her de-
bat og til den her debat, at jeg kan sige, at der jo
er et helhedsbillede at tage hensyn til, og med til
det helhedsbillede hgrer, at der ogsa er nogle
omkostningsstigninger i samfundet, som ggr, at
der faktisk er sket en udhuling, som er starre
end den her reparation, der kommer. Det er det,
der er virkeligheden.
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Farste nestformand (Svend Auken):
Tak til ordfareren. Sa gar vi over til den sidste
ordfgrer, fru Line Barfod.

Line Barfod (EL):

Jeg vil ogsa gerne starte med at sige, at jeg synes,
det er godt, at vi kommer til at diskutere familie-
politik og diskutere bgrns vilkar i Danmark. Det
er der i den grad brug for. Jeg synes, det er rigtig
godt, hvis vi ogsa bruger det til at diskutere:
Hvad er det sa for nogle veerdier, vi synes skal
vere grundleggende? Hvad er det for nogle
veerdier, vi hver iszr leegger til grund for den
politik, som vi keemper for at fa igennem i det
danske samfund?

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, det kunne
veere rigtig skgnt, hvis vi gav os lov til at dram-
me om, at det, som vi mente var grundlaget for
en familiepolitik, var, at der skulle veere tid og
overskud til keerlighed og omsorg; at vi faktisk
mente, det var det, der var vigtigt for vores fa-
milier og vores bgrn; at det var det, der var det
vigtigste, og ikke produktivitet og effektivitet,
og hvad man ellers kan stille op af krav fra ar-
bejdslivet; at omsorg var i hgjsaedet.

Det har vi jo rad til i Danmark. Vi er et af de
rigeste lande i verden, og pengene fosser ind i
statskassen. Der er adskillige i dette land, der
har masser af penge. Vi kan se, hvordan flere og
flere far rad til flere og flere fjernsyn og compu-
tere og biler og nye kakkener og badevarelser
og alt muligt andet.

Men samtidig kan vi se, hvordan der er virke-
lig meget brug for flere penge i vores bgrns bgr-
nehaver og folkeskoler, ligesom mange af os
ogsa oplever, at de aldre har brug for, at der er
mere tid til dem, mere omsorg for dem. Derfor
synes jeg, det kunne veere godt, hvis vi begyndte
at diskutere: Hvordan er det, vi fordeler ressour-
cerne? Hvordan fordeler vi tiden? Nogle Igber
alt, alt for hurtigt og bliver slidt ned alt for tid-
ligt af at skulle lgbe alt for hurtigt, mens andre
ikke far lov til at deltage pa arbejdsmarkedet.

Pa samme made med rigdommen: Nogle har
rigtig meget, og nogle, som vi ogsé har veeret
inde pa under debatten i dag, har naesten ikke
penge til det mest basale. Derfor synes jeg, vi
skulle ga ind og diskutere, hvordan vi fordeler
tingene pa en anden made, end vi ger i dag.

Hvis vi nu fordelte arbejdet, sd kunne vi satte
tempoet ned. Sa var der ikke nogen, der blev
slidt op af at skulle lgbe alt for hurtigt. S& kunne
man holde til et helt arbejdsliv og kunne endda,
nar man en dag gik pa pension, stadig veek have

kreefter til at lgfte sine bgrnebgrn. Det synes jeg
da kunne vere et godt perspektiv for en familie-
politik.

Faktisk regnede vi ud under folketingsvalg-
kampen, at vi kunne anseette samtlige 7.000 ar-
bejdslase peedagoger og peedagogmedhjeelpere i
dette land, og det ville kun give en nettoudgift
pa 100 mio. kr., fordi vi ville spare dagpengene
og fa flere penge ind i skat.

S& hvis nu regeringen for alvor gnskede at
give en bedre kvalitet i daginstitutionerne, gn-
skede at gare noget for barnene og for bgrnefa-
milierne, sa kunne man straks den dag i morgen
ga ud og sige: Vi ansatter samtlige 7.000 ar-
bejdslase peedagoger og peedagogmedhjeelpere,
og det er det, vi bruger lidt af de 2 mia. kr., vi
har lovet i valgkampen, til. Det ville virkelig
veere et 1gft, der kunne markes. Og 100 mio. kr.
ville der ogséa veere rad til efter de 4 ar. Det er alt-
s ikke det, der velter statsbudgettet.

KI. 19.35

| det hele taget kunne vi, hvis man begyndte
at teenke anderledes og ikke var s& bundet af
kassetaenkning, fa rad til at fa sat vores daginsti-
tutioner i stand, leve op til at have nogle ordent-
lige arbejdsmiljgregler for barnene, sa de ikke
skulle leve under en motorvej, hvilket man kan
opleve i Kgbenhavn. Der ligger en bgrnehave
under en motorvej, selv om det lyder som noget
fra et Monty Python-show.

Der er bgrnehaver, hvor der virkelig er alt for
mange bgrn pa alt for lidt plads. Der er bgrneha-
ver, som ikke har ordentlige legepladser, ikke
har rad til de mest basale ting. Der er folkesko-
ler, der er slidt alt for meget ned.

Vi ved det godt. S&dan er det, nér vi gar ud og
ser virkeligheden, og der var faktisk rad til at
ggre noget ved det, hvis vi fordelte arbejdet og
rigdommen pa en anden made end i dag; hvis vi
gav nogle flere penge til kommunerne, i stedet
for, som regeringen og Dansk Folkeparti lige har
gjort, at give dem et paleeg om, at de skal skaere
ned. P4 trods af at de faktisk har pengene ude i
kommunekasserne, har de féet at vide, at de
ikke ma bruge dem. De mé ikke ggre noget for,
at familierne, bgrnene, de &ldre far det bedre.
Det synes jeg er en besynderlig politisk hold-
ning at have, at man ikke ma forbedre velfer-
den, men at man tvaertimod skal lade veere med
at gare det.

Sa synes jeg, som det sikkert er fremgaet klart
af debatten, at det er fuldsteendig uacceptabelt,
at man har skaret s meget pa nogle familier,
som man har gjort det med kontanthjeelpsloftet
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og de andre nedskeeringer pa kontanthjeelpen.
Det er fuldsteendig afggrende for at have et godt
bgrneliv og en god familie, at der er penge nok
til at betale huslejen, penge nok til at kebe mad
hver dag hele méaneden og penge nok til at hol-
de bgrnefgdselsdag.

Hvis nogen er i tvivl om, at det er der familier
der ikke har rad til i dette land, sd kan de jo ga
ind pa den nye hjemmeside loftramteeksper-
ter.dk og leese beretningerne fra nogle af de fa-
milier, som er ramt af kontanthjelpsloftet, og
som oplever, hvor hardt og hvor ydmygende det
er. For det er jo naesten det verste af det hele:
Det er en enorm ydmygelse at veere fattig, isar i
et samfund, hvor s mange har rigeligt.

Derfor risikerer vi altsd, at der vokser bgrn
op, som for alvor fgler sig sat uden for samfun-
det, og som for alvor synes, at de ikke er en del
af samfundet.

I december var vi et par stykker fra Enhedsli-
sten i Paris og snakke med nogle af de unge der-
nede om baggrunden for optgjerne. De falte sig i
den grad sat uden for samfundet; de falte, at de
ikke havde nogen muligheder for at rdbe nogen
op, og at ingen lyttede til dem og tog dem alvor-
ligt. Og jeg er meget bange for, at det kan ga li-
gesadan herhjemme, hvis ikke vi begynder at
tage det alvorligt, at vi skal have et samfund for
alle, hvor alle er med, og hvor der ikke er nogen,
der i den grad bliver sat udenfor, sddan som vi
oplever det.

Sa er der det andet perspektiv, der handler
om, at bgrn skal have lov til at veere bgrn. Jeg sy-
nes, det er sa uhyggeligt, at vi oplever, at der
skal sidde en minister og bestemme, hvad bgrn,
lige fra de er 6 maneder gamle, skal leere, og nar
de kommer i skole, sa er der ikke leengere tid og
rum til, at de bare kan lege. Der kunne vere
nogle fastlagte frikvarterer indimellem i lgbet af
dagen, men nu skal de altsé til at have en hel
dag, hvor formalet primeert er at leere, frem for
at de ogsa skal have lov til at vaere bgrn.

Vi har et folketingsflertal, som vil g heltind i
familierne og bestemme: Du skal leese med dit
barn hver dag; du skal fglge dit barn i skole; du
skal smgre madpakker; hvis ikke, du gor det,
treekker vi dig i bgrnechecken.

Sa bliver det ekstra absurd, at man oven i kg-
bet kalder det foreeldrepalaeg, nar man snakker
om, at der skal smgres madpakker, men det gar
jeg ud fra er utilsigtet.

Men jeg synes faktisk, det er uhyggeligt, at vi
i dag har et folketingsflertal, der vil ga helt der-
ind og blande sig i den grad i familielivet og

straffe de foreeldre, der har nogle problemer,
frem for at statte dem i, hvordan de kan blive
bedre og fa det bedre.

Maske ville de, hvis de fik lidt penge til at
kebe mad for, ogsa sgrge for at smgre madpak-
ker, eller ogsa kunne man overveje, at der skulle
veere et godt madtilbud pé skolen, i stedet for at
forlange, at forzeldrene skulle smgre madpak-
ken.

Sa synes jeg, at ministeren skulle overveje at
se pa starten af livet. Der star lidt om det i rede-
gerelsen, men faktisk viste det sig jo, da vi
spurgte ind til det og sundhedsministeren satte
en undersggelse i gang i Danmark, at hver femte
fadende kvinde i Danmark har mindre end 50
pct. sandsynlighed for at have en jordemoder til
stede under fgdslen.

Noget, der er fuldsteendig afggrende, nar
man fader, er, at der er en kompetent jordemo-
der, der kan hjeelpe en. Og det kan man altsa
ikke veere sikker pa. Faktisk er der indimellem
barn, der dar ved fadslen, fordi jordemoderen
skal passe flere fadsler pa én gang. Det kunne
veere et godt sted for familieministeren at g& ind
og sige: Der skal altsa veere ressourcer nok til, at
vi har jordemgdre nok pa fedestederne til at
tage sig af kvinderne. Der skal vare en god fad-
selsforberedelse. Vi skal sikre, at amningen kom-
mer i gang. Vi skal sikre, at der bliver taget hand
om bgrnene lige den allerfgrste tid.

KI. 19.40

Vi har rad til det. Vi lever i et af de rigeste
samfund i verden. Der har vi ogsa rad til, at der
er nogle, der kan hjalpe os, nar vi skal ind i ver-
den, hjelpe os til en god start pa livet og ogsé
hjeelpe os til at have et godt bgrneliv, et godt fa-
milieliv.

Det kunne vere spaendende, hvis det var det
perspektiv, man brugte, frem for kun at kigge pa
produktivitet og effektivitet og pa, hvordan man
kan skeere ned rundtomkring; at man ogsa sa pa,
hvordan vi kunne sgette omsorg og tid og en an-
den fordeling af arbejde og ressourcer i hgjsze-
det.

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg vil gerne starte med at sige tak for en god de-
bat. Jeg synes, der var mange spaendende ind-
leeg, og der var mange positive ord til redeggrel-
sen, selvfglgelig blandet med nogle mere kriti-
ske bemeerkninger. Det vil jeg vende tilbage til,
nar jeg kommenterer nogle af de indleeg, der har
veeret.
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Generelt synes jeg, at de kritiske bemaerknin-
ger og en stor del af den debat, der har veeret i
dag, meget har drejet sig om det, man maske
snarere kan kalde — selv om jeg indreammer, at
man ikke sddan kan adskille tingene helt —en
kritik af nogle af de socialpolitiske aspekter, sna-
rere end de egentlige familiepolitiske aspekter.
Indrgmmet: Tingene haenger jo sammen et eller
andet sted, men jeg synes maske nok, at der fra
nogle sider er blevet malet et billede af Danmark
som en socialpolitisk jammerdal, og det er méa-
ske nok et lidt overdrevet billede, nogle forsgger
at mane frem. Ikke mindst synes jeg jo nok, at
flere af de socialdemokrater, for ikke at tale om
alle de socialdemokrater, der har deltaget i de-
batten, har haft en noget sur tilgang til livet i
Danmark.

Jeg synes ikke, at Socialdemokraterne skal
veere sé sure. Det er méske vinteren, der har gre-
bet Socialdemokraterne lidt, og at man derfor er
kommet i en lidt sur stemning. Jeg ved ikke,
hvad det er, der praeger Socialdemokraterne,
men den der sure tilgang til tingene synes jeg
ikke der er nogen grund til. Op med humgret!
Der er jo mange ting, der gar godt i Danmark, og
det skal man gleede sig over. Der bliver taget
mange familiepolitiske tiltag, som man kan glee-
de sig over, men det er, som om den sure stem-
ning har bredt sig lidt hos Socialdemokraterne.
Det synes jeg er lidt sergerligt for debatten.

Jeg skal som sagt vende tilbage til nogle af de
konkrete aspekter.

Det er jo faktisk fgrste gang, en regering frem-
leegger en samlet familiepolitisk redegarelse, og
det synes jeg da i sig selv er noget, man skal glee-
de sig over. Flere har jo ogsa sagt, at det er godt,
at debatten er rejst. Det er da ogsa mig selv, der
har bedt om at fa den her debat i dag, fordi jeg
gerne vil have en debat med Folketinget om den
samlede familiepolitik, og derfor er jeg selvfal-
gelig ogsa selv ude om de kritiske bemaerknin-
ger, der er kommet, og dem vil jeg ogsa kom-
mentere pa et lidt senere tidspunkt.

Det er sadan, at familien faktisk far en stigen-
de betydning. Vi lever jo i en verden af foran-
dring og usikkerhed, og det praeeger mange ting.
Vi oplever terror og naturkatastrofer; vi lever i
en globaliseret verden, hvor vi hver dag bliver
bombarderet med nyheder og mange valgmu-
ligheder, og forandringer sker hurtigt. Det er en
foranderlig og urolig verden. | sddan en verden
far det naere og det kendte og det trygge for den
enkelte en stadig starre betydning, og for mange
indebarer familien netop alt det. Familien er jo

den sikre base. Man fgdes ind i en familie, man
vokser op, man praeges, og man knytter sterke
band i sin familie.

Familien har stor betydning, bade for den en-
kelte og for samfundet. Som politikere ma vi for-
holde os til den betydning, som familien har, og
ogsé forholde os til, hvordan vi bedst muligt kan
sikre, at familierne i Danmark trives og er sa
staerke som muligt. Og regeringen har jo netop
med oprettelsen af et familieministerium aner-
kendt familiens betydning i Danmark — et mini-
sterium, som i bredden beskeftiger sig med fa-
miliernes hverdag og familiernes daglige udfor-
dringer.

K. 19.45

Regeringens familiepolitik har til formal at
styrke familierne. Steerke familier er en forud-
seetning for trivsel og veekst. Men det er vigtigt
at understrege, at familiepolitik ikke handler om
— i hvert fald ikke for regeringen — at definere,
hvordan den danske familie skal indrette sig
selv og sit liv, for det skal familierne selv afgare.
Politikere og offentlige myndigheder skal re-
spektere den personlige frihed og det personlige
ansvar for de valg, man tager. Vi skal ikke
umyndiggare familierne, tveertimod skal famili-
erne have frihed til at forme deres eget liv og
treeffe deres egne valg.

Med det falger selvfalgelig ogsa et ansvar.
Den enkelte og familien har selv et ansvar for at
skabe et velfungerende liv, men rammerne skal
veere til stede, og de skal veere ordentlige, sa fa-
milierne kan traffe oplyste valg om, hvad der er
det rigtige for dem.

Vi skal sikre, at familierne er rustede til at kla-
re de udfordringer, de mader i hverdagen, og de
knubs, som livets vej jo ogsa giver os alle sam-
men. Derfor er det, jeg kalder familiernes ro-
busthed, vigtigt.

Familiepolitik handler jo om mange ting. Vi
skal bl.a. sikre, at nar familier bliver ramt af
voldsomme brud, arbejdslgshed, degdsfald og
andre ting, sé sattes familiernes robusthed ikke
over styr, men bliver genopbygget. Og der skal
det offentlige naturligvis yde en hurtig og effek-
tiv og ordentlig hjeelp ved siden af den hjzlp,
man kan fa fra sit eget netveerk i familien.

Men familiepolitik handler jo ikke bare om de
alvorlige brud, den handler jo ogsa om de over-
gange, der er i ethvert liv, overgange fra den ene
rolle til den anden rolle, fra dagtiloud, maske
bagrnehaven, til skolen og lignende overgange.
Familiepolitik handler om familiernes hverdag,
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hvor vi alle sammen bruger almindelige offentli-
ge serviceydelser.

Det afgerende er, bade nar vi taler om de al-
vorlige brud og om de almindelige overgange
og om dagligdagen, at familiepolitikken skal un-
derstgtte og udvikle familiernes rammevilkar og
styrke familierne. Dermed bevager familiepoli-
tikken sig jo selvfglgelig ogsa pa tveers af mange
politikomrader, bade social-, ligestillings-, be-
skeeftigelses- og sundhedspolitik, ja, sdgar trans-
portpolitikken er vigtig for familierne. Derfor
anerkender jeg naturligvis ogsa, at socialpoliti-
ske betragtninger, som mange af ordfgrerne i
dag har veeret inde p4, er en del af familiepoli-
tikken.

Regeringens familiepolitik er — det synes vi
da i hvert fald selv — udtryk for en fremsynet og
moderne familiepolitik. En moderne familiepo-
litik beskeeftiger sig ikke kun med den traditio-
nelle kernefamilie og heller ikke kun med bgrne-
familierne. Regeringens familiepolitik afspejler
en bred forstaelse af familiebegrebet og af, at
samfundet er kendetegnet ved en mangfoldig-
hed af familietyper.

Der er kernefamilien med mor og far og barn,
der er den enlige forsagrger, den sammenbragte
familie, det homoseksuelle par og mange andre
familietyper. En baeredygtig familiepolitik skal
rumme den variation og de forskellige behoy,
som de forskellige familier har.

Et vigtigt element i regeringens familiepolitik
er ogsa, at familien jo bestar af mere end den
husstand, man lever i, den raekker ud over den
husstand, man lever i. Vi er jo ogsa i familie med
vores sgskende, nar vi er vokset op, med vores
olde- og tipoldeforaeldre, vores faetre og kusiner
og andre, som vi indgar i et sleegtskabsmaessigt
netveerk med. Derfor skal familiepolitikken ikke
kun rette sig mod familierne inden for en hus-
stand, den skal omfatte alle former for familier,
ogsa de familiemaessige netveerk, der raekker ud
over selve husstanden.

For det er jo netveerk, som ofte er et feelles-
skab, der har stor betydning for os alle sammenii
dagligdagen. Bare teenk péa alle de muligheder,
der egentlig er for statte og omsorg og keerlig-
hed pa tveers af generationerne i en familie. Det
er vigtigt at huske det, nar vi taler familiepolitik.

Vi lever jo leengere i dag, end man gjorde for
ar tilbage, og kommer sikkert til med arene at
leve endnu lengere. Og det betyder, at det er
normalt, at man i flere familier bdde har bedste-
foreeldre og oldeforzeldre, der er en aktiv del af
ens liv i mange ar. Det er en udvikling, som gi-

ver os muligheder, men det stiller ogsa krav til
en moderne familiepolitik.
KI. 19.50

I denne farste familiepolitiske redeggrelse har
vi fremlagt en samlet familiepolitik. Der er seer-
ligt sat fokus pa bernenes vilkér og behov, og
hvordan de som en del af familien kan klare de
udfordringer, de mgder, f.eks. i overgangen fra
at blive passet i hjemmet til at starte i et dagtil-
bud, eller nar far og mor bliver skilt. Og det har
veeret oplagt at lade den farste familiepolitiske
redeggrelse netop tage udgangspunkt i barn-
dommen.

Den naste familiepolitiske redeggrelse, som
jeg agter at fremlaegge for Folketinget i foraret
2007, vil have et bredere perspektiv. Vi har jo
netop i december nedsat en Familie- og Arbejds-
livskommission, som har et ar til at se pa sam-
menhangen mellem arbejdsliv og familieliv og
ikke mindst udarbejde nogle konkrete ideer til
forbedringer af familiernes muligheder for at
finde den ngdvendige balance i dagligdagen.

Jeg ser meget frem til at falge kommissionens
arbejde, der vil danne en del af grundlaget for
den naeste familiepolitiske redeggrelse. Og jeg
kan allerede nu sige til fru Lone Dybkjzer, som
spurgte netop til det, at jeg ikke har teenkt mig at
afvise Familie- og Arbejdslivskommissionens re-
deggrelse 2 minutter efter, at den er afgivet.

| redeggrelsen, som vi nu har fremlagt, naev-
ner vi 31 konkrete initiativer, der i vid udstraek-
ning relaterer sig til eksempler pa brud og over-
gange i bgrns liv. Det er f.eks. overgangen fra
dagtilbud til skole, og nar barnets sundheds-
maessige trivsel udfordres. Der er altsd masser af
konkrete tiltag, der gavner bgrn og ikke mindst
de bgrn, der er mest udsatte.

Initiativerne afspejler i virkeligheden fem
overordnede temaer, som ligger regeringen me-
get pa sinde.

For det farste er det for regeringen meget hgjt
prioriteret, at kvaliteten i dagtilbuddene skal
forbedres. Derfor er det, vi har afsat de 2 mia. kr.
i en 4-ars-periode, forelgbig udmgntet med de
400 mio. kr., til netop at forbedre kvaliteten i
dagtilbuddene, hvor en meget stor del af midler-
ne — som flere ordfarere har veeret inde pé - vil
blive malrettet en indsats for de mest udsatte
bgrn. Men der vil ogsa veere andre initiativer,
herunder at der bliver sat fokus pa bgrnemiljget
i form af bgrnemiljgvurderinger.

For det andet er regeringen meget optaget af,
at alle bgrn sa vidt muligt skal have lige mulig-
heder, og derfor skal der bl.a. udvikles nogle
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programmer, der kan styrke udsatte barns lze-
ring i dagtilbuddene, iseer med henblik pa at
styrke indsatsen for de udsatte bgrn.

Det kan godt veere, at fru Line Barfod ikke
bryder sig om det, men det betyder noget, at
bgrn oplever en udvikling og en leering, mens
de gar i barnehave. Det betyder faktisk, at de
barn, der er mest udsatte, har en chance for at
udnytte de talenter og de evner, der er givet
dem i livet, pa lige fod med andre bgrn, kan fa
den uddannelse og det liv, som de fortjener. Men
med den indstilling, fru Line Barfod har til lee-
ring i bgrnehaven, opnar man det jo ikke.

Det er ogsa vigtigt, som det tredje, at vi saetter
fokus pa, at bern skal have en sundere livsstil.
Derfor vil vi fremme etablering af flere idraetstil-
bud, og Motions- og Ernaeringsradet vil udarbej-
de en handlingsplan om bekeempelse af over-
veegt blandt barn.

For det fjerde er det vigtigt for regeringen, at
barneperspektivet bliver styrket i skilsmissesa-
ger. | et landsdaekkende projekt, hvor det tveer-
faglige samarbejde i hgjkonfliktsager bliver styr-
ket, vil vi rette fokus pa de mest udsatte bgrn i
foreeldremyndigheds- og samvaerssager. Jeg har
nedsat et udvalg, der i foraret skal fremlaegge en
beteenkning om lovgivning og proces angdende
foreeldremyndighed og samveer for iser at styr-
ke bgrns stilling i de sager.

Og endelig, som det femte, vil vi arbejde for,
at der bliver skabt en bedre sammenhang mel-
lem familieliv og arbejdsliv, der ikke mindst er
til gavn for barnene, bl.a. vil vi udbrede gode
praksiseksempler pa, hvordan virksomheder og
andre handterer problemer omkring bgrns syg-
dom bedst muligt. For det er en vigtig diskussi-
on, der er om balancen mellem arbejdsliv og fa-
milieliv. Vi lever jo i et samfund, hvor der af
mange grunde vil blive stillet stigende krav til
produktivitet og konkurrenceevne, og i den
sammenhang er familiepolitikken helt afggren-
de, hvis vi alle sammen skal veere hele menne-
sker og leve et godt liv og kunne leve op til de
udfordringer, vi bliver stillet over for.

I alt det her spiller familiepolitikken altsa en
afggrende rolle for, at vi kan vere hele menne-
sker, og det er derfor, den er sa hgit prioriteret.
Derfor er det ogsa, at man kan sige, at en velfun-
gerende familiepolitik og et godt arbejdsliv i vir-
keligheden ikke er hinandens modsatninger,
men hinandens forudsatninger.

KI. 19.55

Jeg synes som sagt, at det er vigtigt, at vi de-
batterer familiepolitik, og det er vigtigt, at vi de-

batterer, hvordan vilkarene er for danske famili-
er i dag, om der er noget, vi kan ggre anderle-
des, og derfor synes jeg ogsa, det er godt, at vi
har haft den debat her i dag.

Jeg synes, der har veeret gode indleeg. Et par
eksempler pa gode indlaeg er dem fra Venstre og
Det Konservative Folkeparti, men jeg vil ogsa
gerne sige tak f.eks. for de positive bemaerknin-
ger, der trods alt var i fru Karen Haekkerups ind-
leeg. Jeg Vil nok sige, at da fru Karen Haekkerup
kom lengere ind i sit indleeg, begyndte den her
surhed over livet i Danmark jo at brede sig, og
den blev suppleret af andre socialdemokratiske
debatdeltagere under de spgrgsmal, der blev
stillet.

Ikke mindst har jeg lagt meerke til, at Social-
demokratiet harcelerer ganske meget over kon-
tanthjeaelpsloftet. Det er noget veerre noget, me-
ner Socialdemokratiet. Det var jo Socialdemo-
kratiet selv, der var med til at indfgre det, vil jeg
bare erindre om. Vi har jo indgéet en aftale om
kontanthjeelpsloft, og det var godt, vi indgik den
aftale, for den betgd, at det for en lang raekke fa-
milier i Danmark bedre kunne betale sig at ar-
bejde.

Jeg lagde i gvrigt ogsa meerke til, at fru Karen
Haekkerup sagde, at fru Karen Haekkerup ville
satse pa omsorg og hjeelp til de foreeldre, der
ikke kunne klare det, i stedet for straf. Det er
derfor, sagde fru Karen Haekkerup, og det syn-
tes jeg var interessant, at hun ikke er konserva-
tiv. Jeg vil sige til fru Karen Haekkerup, at hvis
det bare er det, der skiller os, s& kan vi nok finde
ud af det. Det ma vi tage en snak om en dag.

Hr. Martin Henriksen sagde, som jeg husker
det, at der ikke i redeggrelsen med et ord naev-
nes kernefamilien. Jeg skal ggre hr. Martin Hen-
riksen opmaerksom p4, at det er det ottende ord,
der bliver naevnt i redeggrelsen. Ord nummer
otte, n&r man begynder at leese redegerelsen, er
kernefamilie. S det passer altsd ikke, at det ikke
bliver naevnt.

Det, som hr. Martin Henriksen bekymrer sig
meget om, altsa faedrenes retsstilling ved skils-
misse, er — indrgmmet — ikke naevnt eksplicit i
redeggrelsen, men der er gjort ganske meget ud
af pa side 24 og 25 i redeggrelsen, at der skal lyt-
tes mere til bgrnene i skilsmissesager, og at vi
skal se pa sager om samveer og foreeldremyndig-
hed med bgrnenes gjne. | det ligger naturligvis,
at bgrn har et krav pa bade en mor og en far, og
det imgdekommer i virkeligheden de synspunk-
ter, som hr. Martin Henriksen havde.
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Ma jeg sige tak til fru Lone Dybkjeer for de
mange venlige bemaerkninger, der var. Ogsa der
kan man sige, at der maske var flere af de venli-
ge bemeaerkninger i starten end i slutningen af
indleegget, men jeg synes faktisk, at det var et
ganske godt indlaeg. Det er jo sddan set rigtig
nok, at store dele af den familiepolitiske redege-
relse adresserer 70-80 pct., sagde fru Lone Dyb-
kjeer vist, af de familier, som er normalt funge-
rende. Men jeg synes jo retfeerdigvis ogsa, jeg vil
sige, at den i hgj grad fokuserer pé& de udsatte
barn.

Selvfglgelig skal vi da adressere dem, som
ikke har det godt. Vi skal ikke overse de familier
og de bgrn, som har det darligt i Danmark, dem
har vi da alle sammen en forpligtelse til at gagre
en seerlig indsats for. Det er jeg fuldstendig enig
i. Men det her er altsa en familiepolitisk redegge-
relse, det er trods alt ikke en socialpolitisk rede-
ggorelse, og derfor beskeeftiger store dele af rede-
garelsen sig selvfglgelig med almindelige fami-
liers udfordringer i dagens Danmark, og det er
vel ogsé veerd at adressere, bl.a. fordi hvis vi fg-
rer en familiepolitik, der over for den almindeli-
ge familie i Danmark skaber nogle gode ramme-
vilkar, s& forebygger vi jo, at nogle far store pro-
blemer, konflikter, brud, og hvad der ellers mat-
te vaere. Sa det er i hgj grad forebyggelse at fare
en god familiepolitik for almindelige familier.

Hr. Poul Henrik Hedeboe havde ogsd mange
venlige ord til indledning, og dem takker jeg for.

KI. 20.00

Fru Line Barfod sagde noget, som jeg er me-
get enig i, at keerlighed og omsorg ma veere ngg-
leord i familiepolitikken. Det kan vi i hvert fald
veere enige om. Sa sagde fru Line Barfod ogsa
noget om, at ministeren vil bestemme, hvad
barn skal leere, allerede fra de er 6 méneder. Jeg
haber, fru Line Barfod inderst inde godt ved, at
det er noget vravl, for regeringen bestemmer ik-
ke, ministeren bestemmer ikke, hvad bgrn skal
lzere, fra de er 6 maneder, men udelukkende
hvad det er for nogle leereplaner og dermed,
hvad det er for nogle temaer, man burde fokuse-
re noget pé i bgrnehaverne, og det er jo netop for
at skabe en udvikling, der sikrer, at de udsatte
bern far lige muligheder i livet.

Sa er fru Line Barfod imod, at vi siger, at for-
eldre skal fglge deres barn i skole, hvis de ikke
mgder oppe i skolen. Det er da underligt. Jeg
mener, at det ma veere foraeldrenes ansvar at
tage fat i deres bgrn, hvis de ikke kommer i sko-
le. Her er vi altsa uenige.

Sa naevnte fru Line Barfod til sidst, og det skal
vaere min slutkommentar, noget om heldagssko-
le, altsd som om regeringen gar ind for, at begrn
skal gd i skole og sidde pa skolebaenken hele da-
gen.

Jeg skal gare fru Line Barfod opmaerksom pa,
at det er noget, der star i Velfeerdskommissio-
nens betaenkning, at man skal have SFO'er, som
er obligatoriske. Det er jo ikke gjort til regerin-
gens politik, men det skal vi nok diskutere en
anden gang.

Kort sagt: Tak for en god debat. Vi blev jo ikke
enige om alting, men jeg synes, det gennemga-
ende har veret en god debat med mange span-
dende indlaeg, og jeg er sikker pa, at vi vil finde
nogle andre lejligheder til at fortszette den glim-
rende debat om familiepolitikken. Jeg er glad
for, at vi nu har taget hul pa for alvor at diskute-
re en samlet familiepolitik her i Folketinget.

Farste naestformand (Svend Auken):
Ministeren bedes blive staende. Der er fire, der
har bedt om korte bemaerkninger, nu er der fem,
der har bedt om korte bemgerkninger.

Jeg ggr opmaerksom pa, at vi har tre farstebe-
handlinger efter denne redeggrelsesdebat i Fol-
ketinget.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Tak for, at ministeren lige gjorde mig opmeerk-
som pa, at ordet kernefamilie stod der, dog ikke
pa en ottendeplads, det er faktisk fgrst pa en ni-
endeplads, at ordet kernefamilie kommer.

Ikke desto mindre synes jeg stadig veek, det
er trist, at De Konservative tilsyneladende ikke
lzegger sd meget vaegt pa kernefamilien, som de
i hvert fald traditionelt har gjort, men det skal
jeg selvfalgelig ikke spgrge mere om, det har jeg
spurgt ordfgreren om.

Jeg synes, det er positivt, at familieministeren
anerkender, at der er et problem med faedres
retsstilling, sddan forstod jeg det i hvert fald, og
jeg vil ogsa godt kvittere for, at Det Radikale
Venstre anerkendte det.

Men jeg kunne godt teenke mig at hgre mini-
steren, om ministeren vil rette henvendelse til
statsamterne og gagre dem opmeaerksom p4, at vi
fra politisk side anser den sagsbehandling, der
foregar, for i for mange tilfeelde at veere ganske
enkelt utilstreekkelig.

%




7 (%)
Fttm040.fm Page 2998 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

2998

Torsdag den 19. januar 2006 (R 6)

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg bliver ngdt til lige at kommentere det med
kernefamilien, for nar hr. Martin Henriksen si-
ger en masse om, hvad De Konservative mener
om kernefamilien, men at det i gvrigt ikke var et
spgrgsmal, hr. Martin Henriksen stillede, sa sy-
nes jeg trods alt alligevel, at det fortjener om
ikke et svar sa en kommentar.

Det Konservative Folkeparti er da bestemt til-
heaenger af kernefamilien, vi er i det hele taget til-
haengere af steerke familier, og det vil sige, at vi
er tilheengere af de familier, som folk selv veelger
at indrette sig i, derunder kernefamilier.

Men det er jo ikke os politikeres opgave at
veelge familie for folk eller forteelle folk, hvordan
de bedst kan leve sammen. Det naeste skulle jo
blive, at vi ogsa fortalte familierne, hvor mange
bgrn vi syntes de skal have, om det er mest ide-
elt, at de har to eller tre eller ét barn. Det skal vi
politikere jo ikke bestemme. Vi skal understgtte
de valg, familierne selv har truffet med hensyn
til, hvordan de vil indrette sig, og sa agere efter
det.

Men jeg mener, at i hvert fald for barnene, og
det ma veere afgarende, er de bedste familier
dem, hvor bgrnene har en teet og god og keerlig
kontakt til begge deres foraeldre, bade deres mor
og far, uanset hvordan de sd i gvrigt har indret-
tet sig i deres familie.

(Kort bemarkning).

Martin Henriksen (DF):

Det synes jeg faktisk var et ganske udmaerket
svar, specielt i betragtning af, at den konservati-
ve ordfgrer maske ikke ligefrem talte sa varmt
om kernefamilien. Nu sagde ministeren trods
alt, at Det Konservative Folkeparti var tilhaenger
af kernefamilien, og det synes jeg er rigtig posi-
tivt.

Men jeg vil gerne hgre, om familieministeren
vil rette henvendelse til statsamterne med hen-
blik pa at ggre dem opmaerksom p4, at vi fra po-
litisk side i Folketinget mener, at der er et pro-
blem med den sagsbehandling, der foregar, bl.a.
at faedre er kert ud pa sidespor, og at man der-
med i realiteten afskerer bgrn fra at have et for-
hold til begge foreeldre, selvfglgelig forudsat at
begge foraeldre er velfungerende individer. Vil
ministeren ggre det?

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Nej, det vil jeg ikke ggare. Jeg synes ikke, at det er
det rigtige tidspunkt.

Jeg mener, at der skal veere fuldstendig lige-
stilling mellem moderen og faderen i sager om
separation og skilsmisse, ikke mindst for barnets
skyld, for barnet fortjener og har krav pa at have
god kontakt bade til sin mor og til sin far. Det er
jo ogsa udgangspunktet i lovgivningen.

Nu har jeg nedsat et udvalg, der skal se pa
samveers- og foreldremyndighedsproblemer og
se pa, hvordan vi kan indrette os bedre med lov-
givningen og de processer, der gennemfgares, og
der synes jeg lige, jeg vil afvente, hvad det ud-
valg nar frem til, og sa vil de betragtninger og
hensyn, som hr. Martin Henriksen gar geelden-
de, naturligvis indga i overvejelserne om, hvad
det er, vi skal ggre, om vi skal eendre i lovgivnin-
gen, eller vi skal rette henvendelse til statsamter-
ne, som jo nu bliver nogle nye regionale enhe-
der, eller hvad vi skal gare.

Det vil jeg tage endelig stilling til efter ogsa at
have haft drgftelser med Folketingets partier om
det i labet af sommeren, med henblik pa at vi

kan iveerkseette nogle tiltag i efteraret.
KI. 20.05

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Ministeren var jo lidt inde pa det her med, at mi-
nisteren kun er minister for nogle bgrn, eller
som det er blevet sagt nogle gange, efter at Fa-
milieministeriet er oprettet, minister for de arti-
ge bgrn. De bgrn, der har problemer, harer jo sa
til ovre hos socialministeren.

Har ministeren haft nogen overvejelser om, at
det maske kan veere med til at give et forkert fo-
kus, at vi ikke har en minister for alle bgrn i
Danmark? Det kunne jo f.eks. betyde, at man sa
kiggede pa, hvordan vi kunne sikre, at vores
bgrnehaver og vuggestuer havde sé gode res-
sourcer, havde sa mange voksne til at tage sig af
alle bgrnene, at de ogsa havde lidt ekstra til at
tage sig af de barn, der i perioder eller perma-
nent havde brug for en ekstra indsats, i stedet
for at man skal til at pege ud, at det barn og det
barn skal der serlige ordninger til efter ansgg-
ninger osv.

Det kunne give et andet fokus at have en mi-
nister for alle barn.
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(Kort bemarkning)

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Nu ved jeg jo, at fru Line Barfod er en dygtig po-
litiker, et intelligent menneske og flittig, s& det
kan ikke veere mangel pa nogen af de egenska-
ber, der er skyld i, at redeggrelsen i den grad
fejlleeses. Det ma veere mangel pa vilje til at leese
den familiepolitiske redeggrelse, sddan som den
er skrevet, nar fru Line Barfod overhovedet kan
stille det spargsmal.

Altsd, det her med kun at veere minister, jeg
tror, der blev sagt for de artige bgrn, men ikke
for dem, der har det svert, er dog noget af den
veerste fejlfortolkning, jeg nogen sinde har hgrt
af et skrift. Jeg ved ikke, hvor mange gange der
star udsatte bgrn i den familiepolitiske redegg-
relse, men enhver, der har viljen til at lsese den,
séddan som den er ment, kan jo ikke fa andet ud
af den familiepolitiske redeggrelse, end at hvis
der er noget, som jeg som familieminister er op-
taget af, s& er det lige preecis, hvordan vi kan
gere noget bedre for de udsatte bgrn. Det er
dem, vi prioriterer i de indsatser, vi gennemfarer
nu i forbindelse med at styrke kvaliteten i f.eks.
bgrnehaverne, og det er dem, som fru Line Bar-
fod negligerer, nar hun ikke vil veere med til at
sikre, at der er en fornuftig leering i bgrnehaver-
ne.

(Kort bemerkning).

Line Barfod (EL):

Det var ministeren selv, der flere gange i sin be-
svarelse gjorde opmaerksom p3, at der var en
reekke ting, der hgrte til under socialministeren
og ikke under familieministeren, og at det, der
handlede om barnenes sociale vilkéar, harte til
under socialministeren og ikke under familiemi-
nisteren. Det er ikke mig, der har lavet den res-
sortopdeling, at de barn, der er problemer med,
hgrer under socialministeren, mens familiemini-
sterens omrade er, hvis ministeren s ikke kan
lide udtrykket de artige barn, sa de begrn, der
ikke har seerlige problemer.

Jeg er fuldsteendig klar over, at ministeren har
lavet alle mulige puljer og ordninger for udsatte
bgrn. Sa er det, jeg igen spgrger, om ikke mini-
steren bare kunne overveje, at hvis man nu sa
samlet pa f.eks. en bgrnehave og sikrede, at der
var det forngdne antal voksne og gode ressour-
cer, til at man kunne give bgrnene en god hver-
dag, og maske stolede lidt mere p4, at hvis der
var paedagoger nok, sa ville alle paedagoger i
dette land ogsa sarge for, at der blev laest med

bgrnene hver dag, gaet tur og alle de ting, som
ministeren nu i stedet har hjemmel til, at mini-
steren skal sidde og bestemme skal forega i alle
barnehaver.

Jeg kan simpelt hen ikke forestille mig gode
veluddannede padagoger, der ikke ville ga tur
med bgrnene og lese hgjt for dem.

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg har ikke pa noget tidspunkt sagt, at de barn,
der har det darligt, har jeg ikke noget med at gg-
re, at det er socialministeren. Det har jeg jo ikke
pa noget tidspunkt sagt.

Jeg har tilladt mig at sige, at store dele af de-
batten her har veeret fokuseret pa noget, der
mere var socialpolitik end familiepolitik, men
samtidig, i gvrigt i samme se&etning, understrege-
de jeg, at jeg selvfglgelig godt kan se, der er en
sammenhang mellem de ting. | den familiepoli-
tiske redeggrelse bliver der i den grad gjort no-
get ud af at fokusere pa de udsatte bgrn, og det
viser alts, at det er noget, jeg rent faktisk som
familieminister er temmelig optaget af.

Med hensyn til ressourcer vil jeg sige: Der har
aldrig nogen sinde i dette land veeret brugt sa
mange penge pa bgrn i daginstitutioner, som
der bliver nu. Udgifterne, omkostningerne, res-
sourcerne pr. barn i daginstitutionerne har al-

drig veeret starre, end de er nu.
KI. 20.10

(Kort bemaerkning).
Karen Haekkerup (S):
Tak for redeggrelsen.

Jeg vil berolige ministeren med at sige, at So-
cialdemokraterne faktisk overhovedet ikke er
spor sure. Vi kan godt veere lidt bekymrede,
men sé er det jo rart, at ministeren har et roligt
og mildt gemyt, som ggr, at man maske alligevel
kan blive lidt mere nuanceret. Jeg kan ogsa godt
forstd, at sddan et gemyt ma veere gavnligt at
have i en regering med en sadan skrap rege-
ringschef.

Jeg kunne godt teenke mig at spgrge om en
ting, som ministeren sagde. Ministeren sagde, at
regeringen vil arbejde for, at der sa vidt muligt
skal veere lige muligheder for alle bgrn, men i re-
degarelsen star der, at regeringen vil arbejde for,
at der skal veere lige muligheder for alle bgrn.
For mig at se ggr ordene sa vidt muligt en meget
stor forskel, for de indikerer jo, at der er nogle
granser, nogle barrierer, som man ikke er villig
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til at krydse, og vil ministeren uddybe, hvad det
er for nogle barrierer eller graenser, der ligger i
ordene sa vidt muligt?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Det vil jeg meget gerne. Det er jo rigtigt, at malet
er lige muligheder for alle, og jeg anstrenger mig
i hvert fald for at veere nuanceret, nar jeg skal
sige noget til det eerede Folketing.

Huvis vi skal veere helt &rlige: Selv om det er
malet, at alle bgrn skal have lige muligheder, er
det vanskeligt at forestille sig, at det kan nas. Jeg
kender i hvert fald ikke noget samfund i verden,
hvor alle bgrn har lige muligheder, selv om det
ville veere godt, hvis det var sddan, at vi kunne
na dertil.

For mig at se ma meningen i hvert fald veere,
at ethvert menneske har ret til at f3 udnyttet de
evner og talenter, man er fgdt med, og at fa det
ud af sit liv, som man kan med de evner og ta-
lenter, der nu er givet en i retning af uddannelse,
arbejde, familieliv, oplevelser, eller hvad det nu
er. Men der er jo nogle, der i det miljg, de vokser
op i, bliver bedre stimuleret til at udnytte deres
evner og talenter end andre, og uanset hvor
mange anstrengelser, vi gar os fra politisk side
og med ressourcer osv., tror jeg ikke, vi kan op-
na, at alle far fuldsteendig de samme mulighe-
der. Det er derfor, jeg siger sa vidt muligt, for vi
skal gare, hvad vi kan, for at de far det.

(Kort bemeerkning).

Karen Hakkerup (S):

Ja, men jeg synes, der er forskel pa, om man vil
arbejde for, at alle bgrn skal have lige mulighe-
der, eller om man sé vidt muligt vil arbejde for
det. Det har ikke noget at ggre med, hvad man
heelder pa bgrnene, og hvor megen omsorg og
den slags man giver dem, og der er altsé en me-
get stor forskel i forstaelsen af, hvad det er, man
vil med bgrnene. Synes man, de skal have lige
muligheder, eller er det s& vidt muligt?

(Kort bemeerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Nu skal man jo passe pa, hvilke ord man bruger
fra Folketingets talerstol; man ma vist ikke sige
flueknepperi, men sa vil jeg i hvert fald sige ord-
klaveri, for det er vist at vaere ordklgver.

Jeg tror, jeg meget omhyggeligt har forklaret,
hvad jeg mener med at bruge ordene sa vidt mu-

ligt. Meningen er, at sa vidt det er os muligt som
politikere og myndigheder, skal vi ggre, hvad vi
kan, for at alle far lige muligheder. Men sa vidt
muligt betyder, at vi nok aldrig nar helt dertil, at
alle virkelig har lige muligheder, fordi der er
nogle omstendigheder, der ggr, at det er sveert
at na helt derhen, hvor vi egentlig gerne vil.

(Kort bemaerkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg synes, det er en meget interessant diskussi-
on, men jeg noterer ogsa, at familieministeren
overhovedet ikke har svaret pa de spgrgsmal,
jeg stillede.

Spgrgsmalene var: Er familierne med kronisk
syge bgrn ogsa familier? Er de familier, hvor
bgrnene har syge foreeldre, ogsa familier? Hvad
med handicappede foreeldre, der har bgrn, er
det ogsa familier? Eller hvad med foreeldre, der
har handicappede bgrn, er det ogsa familier?
Det svarede ministeren overhovedet ikke pa, s&
jeg vil godt spgrge igen: Er det nogle seerlige fa-
milier, der dbenbart skal have en sarlig place-
ring i det sociale regi, eller mener ministeren, at
det ogsa er en slags familier? Problemet er, at sa-
dan som Familieministeriet er opdelt, risikerer
vi, at vi far nogle sociale familier og nogle s&-
kaldt almindelige familier.

Nar ministeren siger, at der star noget om ud-
satte barn, bliver jeg ngdt til at sige, at de eksem-
pler, jeg har naevnt, i hvert fald ikke falder ind
under begrebet socialt udsatte bgrn, som der
skal gares noget for i daginstitutionerne. Det er
altsa bare ikke nok for at fa de familier til at fun-
gere.

(Kort bemaerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Jeg skal beklage, at jeg ikke ndede at f& svaret pa
det, for det er jo rigtigt, at fru Lone Dybkjeer
spurgte om det, og jeg har endda noteret det
ned. Men jeg tror, tiden var ved at veere gaet, og
jeg var nervgs for at blive irettesat af formanden
for ikke at stoppe, inden tiden udlgb.
KI. 20.15

Selvfglgelig er de familier, hvor bgrnene eller
for den sags skyld ogsa forzaldrene er syge eller
handicappede, ogsa familier, og jeg har sa stor
respekt for mine politiske modstandere, at jeg
ikke tror, der er nogen her i salen, som vil mene
andet, end at de selvfglgelig ogsa er familier. Jeg
tror, at hvis der overhovedet er noget, vi kan bli-
ve enige om i denne Folketingssal pa tveers af
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alle partigreenser, er det da, at hvis der er nogen,
vi skal statte, er det de familier, hvor et eller flere
medlemmer er syge eller handicappede. Natur-
ligvis er de familier, og naturligvis skal vi ogsa
fare familiepolitik for dem og ggre en indsats for
dem. Det er da helt klart.

Nar vi taler bgrnehaver, er der nogle barn,
som af forskellige grunde ikke kan fa tilstreekke-
lig opbakning hjemmefra, maske fordi de har
nogle foreeldre, der er ressourcesvage pa grund
af sygdom, mens andre bagrn maske selv er han-
dicappede eller syge. Det er i hgj grad dem, vi
skal teenke pa, og jeg mener alts3, de er omfattet
af begrebet udsatte barn.

(Kort bemarkning).

Lone Dybkjeer (RV):

Det er altsa for billigt sluppet. Det er for darligt,
at ministeren overhovedet ikke har de familiety-
per med i denne familieredeggrelse, og ministe-
ren gar heller ikke seerlig meget ud af de socialt
svage familier rent gkonomisk set. Men det er
s&, hvad det er, for det er ikke regeringens poli-
tik.

Men nar ministeren oven i kabet siger, at selv-
folgelig skal vi have dem med, hvorfor er de
handicappede sa overhovedet ikke nevnt?
Hvorfor er de foreeldre overhovedet ikke
ngevnt? Og hvorfor er det overhovedet ikke
naevnt, at der kan veere bgrn, hvis foreldre er
dgde, eller hvad ved jeg? Der er mange, der
overhovedet ikke er nevnt.

Det er kun de 80 pct. helt almindelige famili-
er, som jeg kalder dem, der er nevnt. De sidste
20 pct. af familierne tager ministeren sig ikke af,
og problemet med ressortopdelingen er, at vi —
det har ministeren jo ogsa veeret inde pa - far en
underlig socialpolitisk debat. Men tingene haen-
ger jo sammen, hvis familierne skal kunne fun-
gere, og derfor synes jeg faktisk, det er for dar-
ligt.

(Kort bemerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Fru Lone Dybkjeer synes, det er for darligt, og
det er jo et legitimt standpunkt. Men jeg vil sige,
at jeg ikke sagde noget om en underlig socialpo-
litisk debat; jeg talte om en socialpolitisk debat.
Der er temmelig stor forskel pé de to ting, og or-
det underlig ma sta for fru Lone Dybkjeers egen
regning.

Der er mange ting, der ikke er ngevnt i denne
familiepolitiske redeggrelse, som kunne have

veaeret naevnt, men nu har vi altsa valgt at bruge
nogle generelle, ssmmenfattende ord, der om-
fatter de familier, som har nogle szrlige proble-
mer. Vi har bl.a. anvendt ordet udsatte, som
daekker over bgrn, der har nogle szrlige proble-
mer, alts& ogsa syge og handicappede osv., og
det er altsé ikke for let sluppet. Sddan er det.

(Kort bemaerkning).

Lise von Seelen (S):

Jeg vil undlade at give karakterer til andre, for
det synes jeg ikke jeg vil bruge min tid p4, og jeg
er heller ikke sur.

Jeg har haftet mig ved, at ministeren sagde,
at det handler om at give gode rammevilkar. Sa-
dan som jeg forstar ministeren, handler det
egentlig om, at de flest mulige familier kan be-
veege sig inden for den ramme, vi kan definere
som den, de normalt fungerende familier bevee-
ger sig inden for, og at det, vi skal tilstraebe, er, at
de faerrest mulige falder uden for rammerne. Er
det rigtigt forstaet? Jeg kan naesten se pa mini-
sterens gjne, at det er det.

Jeg har pa baggrund af Dansk Socialradgiver-
forenings svar spurgt nogle gange om bgrns vil-
kar: Hvad mener ministeren om, at de udsagn,
vi far ind fra omverdenen, dvs. fra dem, der er
meget tet pa de mennesker, faktisk fortaeller, at
man er i gang med en gvelse, som gar, at der ry-
ger flere ud af de gode rammevilkar? Hvordan
ser ministeren pa de meddelelser, n&r man hol-
der dem op mod redeggrelsen?

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg synes da, vi skal tage det alvorligt, nar de,
der beskaftiger sig med folk, som er i krise og
har problemer, forteeller os om det og ogsa kvali-
ficerer, hvad problemerne bestar i, og forteller,
at problemerne bliver starre for nogle. Det er da
noget, vi skal forholde os alvorligt til.

Jeg vil sige, at vi farst og fremmest skal satte
ind fra det offentliges side over for netop dem,
som falder uden for rammerne. Det er dem, vi i
seerlig grad skal malrette vores ressourcer mod,
for det er jo dem, der har mest brug for hjeelp.

Vi skulle jo gerne indrette os sadan her i sam-
fundet, at de fleste selv kan bzre ansvaret, og de
fleste kan klare sig selv inden for deres egne fa-
miliemaessige rammer. Det vil vere det lykkelig-
ste, og det vil ogsa give os muligheder for netop
at fokusere vores indsats mod dem, som har
seerlige problemer, s& det synes jeg da vi skal
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tage alvorligt. Vi ma have lov til at forholde os
kritisk over for, hvad der nu er rigtigt, og hvad
der er forkert, men vi skal tage det meget alvor-
ligt.

KI. 20.20

(Kort bemerkning).

Lise von Seelen (S):

Det gleeder mig meget, at ministeren har den
holdning, for der er faktisk ikke blevet kvitteret
pé den méde fra ordfgrerne for hverken Dansk
Folkeparti, Venstre eller De Konservative. Men
ministeren vil altsd tage kritikken alvorligt og vil
maske gerne kvalificere den, hvis det er det, der
er brug for, for at man kan bruge den i det videre
arbejde.

Det far mig sa til at spgrge, om ministeren vi
veere interesseret i at kvalificere netop den type
udsagn, vi har modtaget, og komme lidt teettere
pa, sa vi kan fa nogle analyser, der kan ggre, at
vi kan kvalificere vores beslutninger, og ogsa gi-
ver kommunerne mulighed for at kvalificere de-
res beslutninger? Vil ministeren veere med til
det?

(Kort bemerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Det er jo naesten umuligt at sige nej til sddan et
spgrgsmal, sa det vil jeg da gerne. | det omfang
det er noget, jeg har med at gare, vil jeg altid
gerne veere med til at kvalificere de udsagn, der
kommer, for det er jo sddan, at vi skal ggre tinge-
ne bedre ved at kvalificere vores opfattelse af
virkeligheden og dermed ogsa kvalificere lgs-
ningerne, s& det kan jeg kun give tilsagn om.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

7) Farste behandling af lovforslag nr. L 91:
Forslag til lov om lgnmodtageres ret til fraveer
fra arbejde af seerlige familiemassige arsager.
Af familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed).

(Fremsat 30/11 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Inger Stgjberg (V):

Venstre statter dette lovforslag om lgnmodtage-
res ret til fraveer fra arbejde af szerlige familie-
meaessige arsager.

Lovforslaget implementerer force majeure-
bestemmelsen fra EU's foreeldreorlovsdirektiv.
Vi har dog i Danmark altid anset denne bestem-
melse for vaeerende gennemfart ved overens-
komster og geeldende praksis, men da Europa-
Kommissionen har fundet, at de individuelle
rettigheder, som alle arbejdstagere har, ikke
fremstar tilstreekkelig preecist til, at de pageel-
dende personer kan kende deres fulde rettighe-
der, stgtter vi i Venstre, at regeringen har fremsat
forslaget.

Samtidig med at force majeure-bestemmelsen
er indeholdt i L 91, omhandler lovforslaget ogsa
de eksisterende bestemmelser om orlov til lgn-
modtagere, der passer nzrtstdende dgende,
handicappede eller alvorligt syge. Det hele er nu
samlet i ét lovforslag, altsa L 91, og Venstre stet-
ter forslaget.

Lene Hansen (S):

Socialdemokratiet kan ogsa bakke op om dette
forslag til lov om lgnmodtageres ret til fraveer
fra arbejde af seerlige familiemaeessige arsager. Vi
synes imidlertid, det er srgerligt, at man fra
Kommissionens side kraever lovgivning, nar de
frivillige aftaler pa arbejdsmarkedet indtil nu
har kunnet sikre retten til arbejdstageres kortva-
rige fraveer fra arbejdet, nar en pludseligt opsta-
et sygdom eller ulykke rammer ens nzermeste og
ger det tvingende ngdvendigt at veere til stede.

Det er Socialdemokraternes opfattelse, at vi
skal veere uhyre varsomme med politisk ind-
blanding pa traditionelle overenskomstomrader.
Den danske model med den frie aftaleret pa ar-
bejdsmarkedet er og skal fortsat veere et af de
grundlaeggende kendetegn ved det danske ar-
bejdsmarked. Det danske aftalesystem har sikret
den enkelte veldefinerede rettigheder pa ar-
bejdspladsen og skabt et arbejdsmarked, der
rummer tryghed og fleksibilitet pd samme tid,
og for Socialdemokraterne er det derfor vigtigt,
at lovforslaget ikke bliver en glidebane frem
mod en afskaffelse af forhandlingsmodellen pa
det danske arbejdsmarked.

Pa den anden side er det naturligvis vigtigt,
at vi her i Folketinget sikrer, at Radets direktiv
ogsa bliver implementeret fuldt ud i Danmark.
Allerede i en rammeaftale fra 1995 blev vi i Det
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Europeeiske Fzllesskab enige om at skabe mu-
lighed for, at meend og kvinder skal kunne for-
ene deres erhvervsmassige og familiemaessige
forpligtelser, eksempelvis ved at tilsta en ar-
bejdstager arbejdsfrihed som fglge af force ma-
jeure-situationer, der ggr arbejdstagerens umid-
delbare tilstedeveerelse patreengende ngdven-
dig.

KI. 20.25

Her i Danmark overlod vi det til arbejdsmar-
kedets parter at lave de ngdvendige aftaler, der
kunne give lgnmodtagerne ret til dette. Kom-
missionen har sé ikke fundet, at det er nok.

Der ma ikke herske nogen tvivl om, at de in-
dividuelle rettigheder, som alle arbejdstagere
har, skal sikres, og at man skal have mulighed
for at gare dem geeldende for de nationale dom-
stole. Set i det lys kunne vi godt teenke os, at vi
under udvalgsarbejdet ser neermere pé den lidt
uklare situation, som semand kommer i, hvis
lovforslaget vedtages i dets nuvaerende form.

Forslaget gar det nemmere for borgerne at
dokumentere deres ret til fraveer i en force ma-
jeure-situation. Det er en klar forbedring fra den
nuvaerende situation, hvor man dbenbart i nogle
tilfaelde ikke har kunnet regne hundrede procent
med denne ret. Vi ved jo alle, at det vaerste mare-
ridt, man kan blive udsat for, er, hvis ens bgrn
eller andre i den naere familie bliver ramt af
pludselig sygdom eller anden ulykke. S er det
eneste, vi gnsker, at veere hos dem, der har brug
for os. Der ma derfor ikke herske den mindste
tvivl om, at man s& har ret til at forlade sin ar-
bejdsplads uden efterfglgende sanktioner.

Vi statter, at lovforslaget samler de gaeldende
rettigheder, der vedrgrer lsnmodtageres fraveer
af familiemaessige arsager, der ikke vedrarer
graviditet, barsel eller adoption, i én lov og der-
med gger gennemsigtigheden for den enkelte
borger.

Martin Henriksen (DF):

Der er i forhold til geeldende lov tale om at sam-
le forskellige bestemmelser vedrgrende ret til
fraveer fra arbejde som fglge af familiemaessige
arsager i én lov. Derudover implementeres force
majeure-bestemmelsen, hvis jeg udtalte det rig-
tigt, via lovgivning.

Dansk Folkeparti er generelt positivt indstil-
let over for tiltag, som gavner det arbejdende
folk. Indtil nu har det veret opfattelsen i Dan-
mark, sadan forstér jeg det i hvert fald, at denne
ret allerede i dag er geeldende i Danmark via
overenskomster og gaeldende praksis. Derfor sy-

nes jeg, det umiddelbart virker ungdvendigt at
bruge Folketingets tid og skatteborgernes penge
pa at behandle dette forslag. Vi vil i udvalget
stille en reekke spgrgsmal for at skabe mere
overblik over situationen.

Der skal selvfalgelig ikke veere tvivl om ret-
tighederne i Danmark, og hvis der er det, sa kan
vi 0gsa statte regeringens forslag, men det her er
jo ikke kommet, sa vidt jeg har forstéet, fordi re-
geringen er i tvivl. Det er bureaukraterne nede i
EU, der er i tvivl om, hvorvidt denne ret er geel-
dende i Danmark, og jeg forstar det sddan, at det
er den. Derfor gnsker vi belyst, om EU's tvivl be-
rettiger til en loveendring. EU skal ikke blande
sig i det danske arbejdsmarked, og det gor de alt
for tit.

Den socialdemokratiske ordfgrer sagde, at
det her ikke skal blive til en glidebane. Det her
er en glidebane. Den har veret i gang i et godt
stykke tid, og nu fortszetter den sa med det her
pabud fra EU, og det er trist.

Sa har jeg forstdet det sadan, at sgmaendene
allerede er daekket af semandsloven, men det
kunne ministeren jo bekrzfte eller ikke bekreef-
te. Ellers skal vi selvfglgelig ogsa have kigget pa
det.

Som udgangspunkt virker det ungdvendig
bureaukratisk, at man bruger tid pa det her, hvis
det i realiteten viser sig, sddan som jeg har for-
staet det, at denne ret allerede er geeldende i
Danmark. Sa vi afventer svarene fra udvalget.

Per @rum Jgrgensen (KF):
| Det Konservative Folkeparti mener vi, at hvis
der skal veere tvivl om, at dette tiltag er en ret
her i Danmark, sa er det helt naturligt, at vi ogsa
indfarer dette direktiv og det bliver geeldende
lov i Danmark.

Jeg foler ikke, der er s& meget at fgje til, andet
end at Det Konservative Folkeparti stgtter for-
slaget.

Lone Dybkjeer (RV):
Da mit partis ordfgrer, hr. Martin Lidegaard,
ikke kan veere til stede, skal jeg pa hans vegne si-
ge, at Det Radikale Venstre statter forslaget.
Der er to ting i det. Vi forstar, at der kan ska-
bes usikkerhed om retstilstanden i Danmark.
Det er i hvert fald det, Kommissionen har pape-
get, og sa synes vi, det er udmeerket, at regerin-
gen gar, hvad jeg vil kalde kort proces, og gen-
nemfgrer en praecisering af de retlige tilstande
med dette lovforslag.
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Vi synes ogsa, det er udmeerket, at regeringen
veelger at samle de forskellige tilfeelde, hvor
man kan fa fri fra sit arbejde, og derfor vil vi
selvfglgelig, hvis der opstar noget under ud-
valgsarbejdet, deltage i det, men overordnet set

er vi bare parat til at stemme for lovforslaget nu.
KI. 20.30

Farste nestformand (Svend Auken):
Hr. Poul Henrik Hedeboe som ordfarer.

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Igen kunne SF's ordferer pa omradet desvarre
ikke veere til stede, og det passer jo meget godt
lige preecis til det her forslag, for det er en ung
familiefar, som passer bgrn, og vi snakker om
lgnmodtageres ret til fraveer fra arbejde af seerli-
ge familiemaessige arsager.

Ganske kort skal jeg sige, at det her er imple-
mentering af EU-stof, og at samle rettighederne
under én lov er absolut fornuftigt. Vi har ogsa
forstaet, at det faktisk er rettigheder, som eksi-
sterer nu, men der er s8 &benbart sdet tvivl om
det.

Vi har ogsa set et lille faresignal ved, at vi gar
ind i den frie aftaleret, og det skal man passe pa
med.

Men vi kan som sadan ikke veere imod forsla-
get her.

Formanden:
Sé er det fru Line Barfod som ordfgrer.

Line Barfod (EL):

Selve det, at man samler nogle forskellige be-
stemmelser om ret til fraveer fra arbejde i én lov,
kan jo ggre det lidt nemmere for folk at se, hvad
det er for nogle rettigheder, de har. Vi har forsta-
et det sddan, at der ikke er nogen forringelser
overhovedet i forhold til de nugaldende rettig-
heder, og det er jo sveert at vaere imod, at man sa
samler det i én lov, selv om man kan spgrge,
som nogle ggr, om det er det, vi skal bruge tid
pa, men det ger vi jo indimellem pa forskellige
omréder.

Sa er der spgrgsmalet om EU, og der er vi
som flere andre ordfgrere selvfglgelig ogsa be-
teenkelige, hvis EU blander sig i aftalemodellen
for det danske arbejdsmarked. Der er ikke
umiddelbart fremlagt noget, der viser, at der
skulle have veret nogen problemer, nogen lgn-
modtagere, som ikke har haft de rettigheder,
som man Vil sikre dem med denne lov.

Altsa, jeg ma indremme, at jeg heller aldrig
har hgrt om en arbejdsgiver, der sagde til en ar-
bejdstager, at han ikke matte tage fri fra arbejde
og tage af sted gjeblikkeligt, hvis en i den naer-
meste familie var kommet ud for en ulykke,
akut sygdom, indlagt pé sygehuset osv., men det
kan veere, at der kan fremlaegges nogle eksem-
pler pa, at der er et konkret problem.

Som sagt har vi svert ved at se, at man kunne
have noget imod, at man far skrevet de her ret-
tigheder sammen i én lov.

Formanden:
Tak til fru Line Barfod. Sa er det familie- og for-
brugerministeren.

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Jeg vil gerne takke for de bemarkninger, der er
kommet fra ordfererne pa forslaget. Jeg opfatte-
de det sadan, at der er en bred tilslutning til for-
slaget her i Folketinget. Jeg vil gerne understre-
ge, at selv om forslaget jo bliver fremsat som et
nyt, selvsteendigt lovforslag, er der jo tale om en
viderefarelse af den i gvrigt geeldende lov.

| forhold til den geeldende lov er der dog tale
om to nydannelser. Den ene er, at force majeure-
bestemmelsen i EU's foraeldreorlovsdirektiv nu
bliver implementeret ved lov. Den anden er, at
de forskellige bestemmelser om ret til fraveer fra
arbejdet af familiemaessige arsager bortset fra
barsel er ssammenskrevet som én lov fra bunden,
séledes at loven kan blive mere overskuelig, end
hvis vi blot havde indskudt en ny fraveersbe-
stemmelse som &ndring til den bestédende lov.

Forslaget om implementering af force ma-
jeure-bestemmelsen er fremsat, selv om det i
vide kredse, herunder i regeringen, har veeret
opfattelsen, at man igennem overenskomstmaes-
sige aftaler og retspraksis har levet op til den be-
stemmelse i Danmark. Det er imidlertid regerin-
gens holdning, at den tvivl, der har veeret rejst
derom, ikke er acceptabel, og lovforslaget er
fremsat, for at det skal kunne sté helt klart, at
retstilstanden i Danmark er i overensstemmelse
med foreeldreorlovsdirektivets bestemmelser.

Der har veeret fremsat en del gnsker om, at vi
uddyber, hvad retten til fraveer i force majeure-
situationer indeberer. Der er det regeringens
holdning, at formalet med implementeringen af
force majeure-bestemmelsen ved lov alene er at
sikre, at bestemmelsen ogsa omfatter lenmodta-
gere, som ikke er deekket af en kollektiv over-
enskomst pa omradet.
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Regeringen har netop i den forbindelse ikke
villet blande sig i den forstaelse, der matte veere
imellem de parter, som har indgaet overens-
komstmaessige aftaler om implementering af di-
rektivet, om, hvilken udstraekning direktivets
force majeure-bestemmelser skal have. Derfor er
der i lovforslagets bemerkninger alene navnt
nogle helt oplagte eksempler, hvor der vil veere
ret til fraveer i force majeure-situationer. Den
naermere afgreensning ma bero pa rettens for-
tolkning af lovens force majeure-bestemmelse,
som svarer til direktivets force majeure-bestem-
melse.

KI. 20.35

Hvad i gvrigt angar de bemaerkninger, der
har veret fremsat under debatten her, sa notere-
de jeg mig bare hr. Martin Henriksens spgrgs-
mal om sgmend, og der er det helt korrekt, at
der pa helt samme vis er taget hgjde for deres
forhold i en szrskilt ssmandslov, og derfor er de
undtaget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Socialud-
valget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

8) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 23:

Forslag til folketingsbeslutning om nationalt

forbud mod at tilseette fytosteroler til rugbred
og palser.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsat 1/11 2005).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg vil gerne starte med at sige, at der ikke skal
veere nogen tvivl om, at min og regeringens
principielle holdning er, at det ikke er nogen god
idé at blande medicin og fgdevarer sammen.
Derfor synes jeg bestemt heller ikke, at det er
hensigtsmaessigt at tilsatte fytosteroler og fyto-
stanoler til hverken rugbred eller pglser.

Fytosteroler og fytostanoler tilseettes fadeva-
rer med henblik pa at reducere optagelsen af ko-
lesterol hos personer, som har et forhgjet kole-
sterolindhold i blodet, og det er jo et, kan man
sige, rent medicinsk formal. Jeg finder det altsa
hgjst betenkeligt, at man blander fgdevarer og
medicin. Hvis man har brug for at indtage noget
medicin, sa skal man ga til leegen og fa den ordi-
neret under leegeligt tilsyn og fa rad og vejled-
ning om dosering og ogsé& om eventuelle bivirk-
ninger.

Med hensyn til fadevarer er det jo sddan, at
dem har man direkte adgang til i detailhande-
len, og man er sa henvist til at hente information
om produktet pa emballagen.

| oktober sidste ar deltog jeg i ministerrads-
medet, og der var sa forslag om markedsfaring
af rugbrad og pglser tilsat fytosteroler og fyto-
stanoler i henhold til reglerne i novel food-for-
ordningen. Der var tale om to forslag om tilla-
delse til tilseetning til rugbrgd og et forslag om
afvisning af tilladelse til tilseetning til pglser.

Den danske regering stemte imod tilladelse
til tilseetning til rugbred og stemte for afvisning
af tilladelse til tilseetning af stoffet til pglser. Af-
stemningen viste et kvalificeret flertal for afvis-
ning, for s vidt angar pglserne, og derfor er det
ikke rigtigt, nar det af forslaget til folketingsbe-
slutning fremgar, at EU har besluttet sig for at
tillade tilsetning af fytosteroler til pglser; det
har EU rent faktisk ikke gjort og kan ikke gare
det, for det er afvist.

| Radet kunne der imidlertid hverken samles
kvalificeret flertal for eller imod tilssetning af fy-
tosteroler til rugbrgd, hvorfor det nu er op til
Europa-Kommissionen at traeffe en afggrelse
om, hvorvidt tilseetning til rugbred skal tillades,
og der er saledes heller ikke, for s& vidt angar
rugbrad, givet nogen formel tilladelse.

Forbrugerne har selvfglgelig mulighed for,
hvis det bliver tilladt, at fraveelge bred, der er
tilsat fytosteroler, idet der, hvis det bliver tilladt,
vil veere nogle markningsregler for disse pro-
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dukter. De skal meaerkes i henhold til Kommissi-
onens forordning om markning af fadevarer og
fgdevareingredienser tilsat fytosteroler m.v. Det
fremgér af det, at forbrugerne vil blive gjort op-
meerksom pa virkningerne af produktet, og det
skal fremga, hvilken malgruppe produktet er til-
teenkt.

Produkterne skal desuden markes med en
advarselsmarkning, hvoraf det vil fremga, at
indtag over 3 g pr. dag af tilsatte plantesteroler
og plantestanoler bgr undgas, hvilket svarer til
niveauet i anbefalinger fra Den Videnskabelige
Komité for Levnedsmidler og Danmarks Fade-
vareforskning.

KI. 20.40

Principielt er regeringen altsa enig med for-
slagsstillerne i, at formalet med tilseetninger er
medicinsk, og at det ikke er hensigtsmaessigt at
sammenblande medicin og fadevarer.

Jeg kan imidlertid ikke stgtte forslaget om en
national regel om et forbud, idet det er et omra-
de, der er reguleret pa EU-niveau. Derfor er det
ikke muligt at indfgre saerskilte nationale regler.
Vi kan altsa ikke stgtte beslutningsforslaget pa
grund af Danmarks forpligtelser i henhold til
feellesskabet, og fordi forslaget om tilladelse til
markedsfgring af pglser med tilsatte fytosteroler
allerede er behandlet i EU-regi.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Det er jo rigtigt, som ministeren siger, at det med
pglser ikke gik igennem, og det er jo selvfglgelig
kun godt.

Men jeg kunne godt teenke mig at hgre, hvad
ministeren vil gare for at forhindre, at der bliver
tilsat medicin til rugbred i Danmark. Pointen er
jo, at de her fytosteroler i forvejen bliver tilsat en
rekke fgdevarer. Og neesten alle de, der har ud-
talt sig om det her i Danmark, siger jo, at der er
stor risiko for, at selv de, der har brug for det, far
for meget, og sa er det ogsa skadeligt.

Det er ligesom, jeg star tilbage med den der
opfattelse af, at alle i Danmark er enige om, at
det her er en darlig idé. Vi er s& bare ngdt til at
indfgre det, fordi det har EU besluttet. Og nu
ligger det mig uendelig fjernt at give EU skylden
for alt darligt her i Danmark, men det er jo sveert
at finde en anden forklaring.

Jeg vil godt hgre: Har ministeren slet ikke
gjort sig nogen overvejelser om, hvordan man
kan fa den her udvikling stoppet?

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg vil da gere alt, hvad der star i min magt for
at stoppe det.

Jeg héber ikke, Kommissionen vil tillade mu-
ligheden. Hvis det kommer s vidt, vil jeg da ha-
be, at det i hvert fald vil veere sadan, at de, som
producerer og salger rugbrgd i Danmark, ikke
vil benytte sig af muligheden. Og der er der i
hvert fald et fgrste skridt, man kan tage, nemlig
ved med en dialog med branchen at sikre, at det
ikke er noget, man rent faktisk vil benytte sig af i
Danmark, selv om det matte veere en legal mu-
lighed.

Og endelig, hvis det alligevel skulle komme
s vidt, kan man ga meget ind i hele spgrgsma-
let om maerkning, saledes at forbrugerne far en
tilstraekkelig meerkning af de pageeldende pro-
dukter, altsa en tilstreekkelig tydelig meerkning
og en tilstraekkelig indikation af, at det rent fak-
tisk ikke er noget, man overhovedet burde spise,
hvis det ikke er, fordi man har nogle szrlige pro-
blemer. Og har man det, bgr man heller ikke spi-
se det, for s& burde man ga til sin leege og fa or-
dineret noget medicin i stedet for at indtage det
gennem noget rugbrad, man har kgbt hos bage-
ren eller i supermarkedet.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kunne godt teenke mig at hgre, om ministe-
ren ikke kunne vaere enig i, at det maske var en
idé, at man brugte den her meget bergmte taen-
kepause til at ggre sig nogle overvejelser om,
hvorvidt hele den méade, vi har indrettet EU p4,
er fornuftig.

Jeg kan nemlig huske, at det i nogle debatter
om EU er blevet fremhaevet blandt tilheengerne
af EU, at EU skulle veere szrlig godt for forbru-
gerne. Og nar man ser pa det her og ogsa en
reekke andre tilfeelde, far man jo den modsatte
oplevelse. Er det alligevel ikke lidt underligt, at
nar man skal ud og forklare, hvorfor det her bli-
ver tilladt i Danmark, sa er det eneste argument,
ministeren har for det, at det har EU besluttet?
Det synes jeg er en skidt situation at veere i, nar
man nu er begejstret EU-tilhanger.

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Det er faktisk sddan, at det er en fantastisk for-
del for Danmark, at der er EU-lovgivning pa de
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her omrader. Danmark har sadan set selv gn-
sket, at der er EU-regler pé de her felter. Det er i
vores interesse og i danske forbrugeres interes-
se, at fgdevarelovgivningen i vid udstraekning
finder sted pa EU-plan, séledes at vi inden for
det store feellesskab i Europa har nogle fzlles
regler om fadevaresikkerhed m.v.

S& ma vi acceptere, at der en gang imellem, og
det er jo en sjeelden gang imellem, er nogle reg-
ler, som vi ikke er helt tilfredse med i Danmark.
Det meste af tiden far vi jo egentlig tingene no-
genlunde sadan, som vi gerne vil have dem. Vi
preeger maske endda EU's beslutninger i ganske
vid udstraekning pa det her omrade, fordi vi ofte
er foregangsland pa omradet for fadevaresikker-
hed og fgdevarekontrol.

KI. 20.45

Men jeg vil nu falge denne sag meget teet. Og
jeg skal ggre opmaerksom p4, at Danmark i gje-
blikket har en skriftveksling med Europa-Kom-
missionen om en anden sag, nemlig om trans-
fedtsyrer og det danske forbud mod tilssetning
af transfedtsyrer. Og det er klart, at uanset hvad
udfaldet af den sag bliver — jeg forventer, at det
bliver sddan, at Kommissionen accepterer de
danske argumenter — vil det jo danne grundlag
for en overvejelse af, om EU's muligheder for at
tillade seerskilte regler pa sddan nogle omrader
er tilstreekkelige eller ej.

Hvis det mod forventning ikke er sadan, at
Danmark bliver imgdekommet med hensyn til
transfedtsyrerne, s ma det give anledning til, at
Vi rejser debatten pa EU-plan om, hvorvidt reg-
lerne er tilstraekkelige, altsd i retning af at give
os mulighed for nationale szerregler pd omrader,
hvor vi finder det vigtigt.

Formanden:

Tak til familie- og forbrugerministeren. Sa tager
vi fat pa ordfererreekken med fru Joan Erland-
sen.

Joan Erlandsen (V):

I beslutningsforslag nr. B 23 leegges der op til at
indfgre et nationalt forbud mod at tilseette fyto-
steroler til rugbrgd og pglser. Venstre vil dog
henlede opmaerksomheden pé, at det pa Mini-
sterradets mgde den 24.-25. oktober 2005 imid-
lertid blev vedtaget ikke at godkende tilseetning
af fytosteroler til pglser. Derimod kunne der
ikke med hensyn til tilseetning af fytosteroler til
rugbrad treeffes beslutning med kvalificeret fler-

tal, hvorfor Kommissionen kan godkende eller
afvise dette.

Danmark har hidtil stemt imod alle ansggnin-
ger om tilszetning af fytosteroler til fadevarer.
Disse fytosteroler tilsettes nemlig fadevarerne
med henblik pa at reducere optagelsen af kole-
sterol hos personer med for hgijt kolesterolind-
hold i blodet; det er jo i realiteten en sammen-
blanding af medicin og fadevarer. Og der skal
ikke herske nogen som helst tvivl om, at Venstre
finder det yderst beteenkeligt med denne sam-
menblanding, hvorfor der da ogsa er stemt imod
alle forslag.

Man skal huske p4, at medicin for det meste
indtages under en laeges vejledning, hvor fade-
varer indtages under helt andre betingelser. Her
er der frit valg pa alle hylder, hvor forbrugerne
ma forholde sig til den meerkning, der fremgar
af produktet. Og det skal her preeciseres, at pro-
dukter med tilsatte fytosteroler selvfglgelig skal
maerkes med en advarselsmarkning om, at ind-
tag over 3 g pr. dag af disse produkter bgr und-
gar.

Men nu forholder det sig jo sddan, at Dan-
mark er fuldgyldigt medlem af EU og via dette
medlemskab naturligvis er forpligtet til at leve
op til de regler, der udstedes i EU-feellesskabet.
Det er derfor op til Kommissionen for De Euro-
peiske Fellesskaber at treeffe en endelig beslut-
ning om, hvorvidt man gnsker at tillade tilsaet-
ning af fytosteroler i rugbred, ogsé selv om det
ikke umiddelbart er i overensstemmelse med de
danske gnsker.

Med de givne bemearkninger skal det under-
streges, at Venstre ikke statter forslaget.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Pa en made er det en meget enkel sag den her,
for hvad angér indholdet i den sag, vi diskute-
rer, er vi jo rgrende enige. Det, jeg bare sidder til-
bage med, er en sddan lidt underlig fornemmel-
se, for mener Venstres ordfgrer, at det er rime-
ligt, at vi i Danmark, hvor rugbrgd jo er en me-
get, meget basal fadevare, skal tvinges til at put-
te medicin i den, vel vidende at det ikke er godt
for nogen, men skadeligt for mange? Det kan jeg
faktisk ikke helt forsta.

Og selv om man nu er EU-tilhaenger, behgver
man jo ikke at veere tilhanger af alt, der sker i
EU, og af alle de beslutningsprocesser, der er i
EU. Sa kunne det jo veere, man kunne overveje,
om noget af det skulle laves om.
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(Kort bemarkning).

Joan Erlandsen (V):

Nu er det jo ikke sadan, at man tvinger folk til at
spise det her rugbrgd. Alts&, man siger jo heller
ikke, at det er noget, der skal tilseettes; det er jo
noget, man kan. Men vi mener stadig veek, at det
ikke er smart at ggre det her, og vi vil til hver en
tid stemme imod nede i EU.

(Kort bemeerkning).
Per Clausen (EL):
Jeg er da meget enig i, at s& langt er formynder-
samfundet ikke kommet endnu, sa vi bliver pa-
lagt at spise et bestemt marke rugbrgd. Det er jo
godt, ogsa af hensyn til smagen.
KI. 20.50

Men tilbage star bare det, som jeg gerne vil
have et svar pa: Er man i Venstre slet ikke i tvivl
om, at de regler, man har for godkendelse af det
her, er skadelige for bade danskernes sundhed
og EU's omdgmme i den danske befolkning?
Hvis nu begge dele er rigtige, var det sa ikke en
idé at bruge teenkepausen — den meget omtalte
teenkepause, som ma veere en virkelig teenke-
pause, for der bliver jo ikke sagt meget i teenke-
pausen - til ogsa at overveje, om de her regler
maske burde laves om, sddan at man havde star-
re mulighed for med udgangspunkt i de ogsa
forskellige kostvaner, der er i forskellige lande,
at vedtage nationale regler?

(Kort bemarkning).

Joan Erlandsen (V):

Vi er nu engang fuldgyldigt medlem af EU, og at
lave en national handleplan for det her kan vi
ikke gare.

Men det er helt klart, at vi er meget beteenke-
lige ved den tilseetning og sammenblanding af
medicin og fedevarer. Det ma vi fastholde, og
det vil vi stadig veek keempe imod, nar vi kom-
mer til EU-afstemningerne om det.

Formanden:
Tak til fru Joan Erlandsen. Sa er det fru Karen
Hakkerup som ordfarer.

Karen Hakkerup (S):

Socialdemokraterne er for s vidt enige med En-
hedslisten og vel ogsa med alle andre partier i
Folketinget om, at vi ikke gnsker fytosteroler til-
sat vores brad, heller ikke selv om det bliver
meerket, og ogsa vel vidende at Fedevarestyrel-
sen ikke har vurderet, at der var en tilstreekkelig

sundhedsrisiko til, at man altsa har kunnet ga
op imod EU i denne sag.

Vi er altsa enige i, at vi ikke gnsker fytostero-
ler i vores brgd. Vi er sddan set ogsa enige med
Enhedslisten i, at teenkepausen inden for EU-
omradet bar give anledning til, at nogle af de
her sager, som vi jo har haft nogle af, kan ggre,
at man kan teenke sig om. Det er jo godt med en
teenkepause, at man kan bruge tiden til at teenke
sig om, og jeg Vil sddan set meget gerne bakke
op om Enhedslistens tanker om, at lige praecis
pa det her omrade kunne man tenke sig rigtig
godt om for maske ogsa at fa eendret reglerne
fremadrettet.

Nu er sagen jo ikke tabt endnu, og for at det
danske Folketing kan laegge et s stort pres som
muligt pa ministeren, som jo har mulighed for at
pavirke den her proces og forhindre, at Kom-
missionen ender med at tiltraede, at fytosteroler
kan tilseettes, synes jeg, at vi ma spgrge ministe-
ren, hvad han vil gare aktivt for at forhindre det
- og ikke, som ministeren siger, at han ikke ha-
ber, at det bliver tilladt.

Det er nemlig ikke nok at habe, nar man kan
tage arbejdshandskerne pa og preve at pavirke
udfaldet, for sagen er jo sddan set ikke tabt end-
nu, selv om vi alle sammen er enige.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg skal bare have en bekraftelse pa, at jeg har
forstaet fru Karen Heekkerup rigtigt. Socialde-
mokraterne er indstillet pa at overveje, at Dan-
mark skal forsgge at fa rejst en debat i EU om de
muligheder, der i dag er for at ga foran, nar det
handler om fgdevaresikkerhed og fadevare-
sundhed. Der mener Socialdemokraterne, at det
var en idé at bruge teenkepausen til at fa rejst en
diskussion i EU med henblik pa at fa reglerne la-
vet om, s& man fik bedre mulighed for at ga for-
an som en enkeltnation.

Det vil jeg bare gerne have bekreftet, for vi
skal jo ogsa bruge den her debat til andet end at
bekreefte hinanden i, at fytosteroler er en skidt
ting.

(Kort bemarkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg vil meget gerne bekreefte, at man, som hr.
Per Clausen formulerede det, i sager som disse
her, hvor f.eks. rugbrad er et levnedsmiddel,
man spiser meget i Danmark, men som man ma-
ske ikke spiser sd meget i andre lande, godt kun-
ne ga ind og se pa, om det i virkeligheden er ri-
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meligt, eller om man i EU kunne arbejde for at fa
a&ndret reglerne, for det nytter jo ikke noget, at
Vi hver eneste gang bare sender aben ned til EU.
Hvis der er noget i vejen med EU-systemet, sa
ma vi ogsa fa det aendret der.

Jeg synes, teenkepausen kunne vere glimren-
de til at finde ud af, om der er nogle ting i EU-
systemet, som det virker i dag, vi gnsker at fa
a&ndret. Der var noget her, jeg i hvert fald godt
kunne bakke op om.

Formanden:
Tak til fru Karen Haekkerup. Sa er det hr. Martin
Henriksen som ordfgrer.

Martin Henriksen (DF):

Jeg skal gare det ganske kort. Som hr. Per Clau-
sen ogsa har redegjort for, er det jo interessant,
at man — nu har alle ordfarere selvfalgelig ikke
veeret pa talerstolen endnu - i hvert fald kan
konstatere, at regeringen stgtter forslaget, men
ikke ma stemme for det, og at Socialdemokrater-
ne stgtter forslaget, men ikke mé stemme for
det.

Dansk Folkeparti statter sa ogsa forslaget. Jeg
ved ikke, om vi ikke ma stemme for det, men
hvis det kommer til afstemning, s stemmer vi i
hvert fald for det.

Vi synes selvfglgelig, det er en glidebane, at
man begynder at blande medicin og fgdevarer
sammen, og det er ogsa trist, at Folketinget ikke
har en handlemulighed her for at beskytte dan-
ske forbrugere og effektivt ga imod det her.

Ministeren og regeringen kan selvfglgelig ga
ned til EU-Kommissionen og bede dem pant
om at lade vaere med at godkende det her, men
det er jo ikke sikkert, de vil lytte. S3 vi foretraek-
ker, at et flertal i Folketinget gar det, som de ikke
ma for EU, nemlig stgtter Enhedslistens forslag.

Formanden:
Tak til hr. Martin Henriksen. S er det hr. Per

Jrum Jagrgensen.
KI. 20.55

Per @rum Jgrgensen (KF):

Nu er det jo sjeeldent, at Enhedslisten forpasser
en mulighed for at kritisere regeringen vold-
somt.

Nar man ser beslutningsforslaget, som jo er
faktuelt misvisende ved ikke at tage hensyn til,
at der var den afggrelse om paglser, og for den
sags skyld ogsa ved at sige, at EU nu har beslut-
tet at give tilladelse, nar den sag om rugbradet

karer i Kommissionen, ja, faktisk gar sa langt
som til at bekreefte, at rugbrad og pglser er nati-
onalspiser her i kongeriget — det kan der jo ogsa
veere forskellige meninger om - ville jeg faktisk
sige, at man i den forbindelse maske lige skulle
Igfte en pegefinger over for Enhedslisten.

Nar det sé er sagt, kan jeg kun fra konservativ
side sige, at vi er meget, meget skeptiske over
for og imod, at man beriger fgdevarer pa den
her made. Vi mener faktisk, at vi gerne vil aner-
kende den indsats, som man fra regeringens
side har gjort. Det er jo sddan med EU, at man
somme tider ma tage det sure med det sgde,
men jeg kunne godt teenke mig at hgre hr. Per
Clausen om, hvad han mener alternativet var.
Hvis der pé det her omréade overhovedet ikke
var nogen form for regulering, som ogsa bevae-
ger sig over graenserne, er jeg bange for, at alter-
nativet, de billeder, jeg ser, absolut ikke er szerlig
kegnne.

Som sagt kan vi ikke stgtte dette beslutnings-
forslag.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg synes da, det kunne veere rart, hvis den kon-
servative ordfgrer kunne forklare mig, hvilke
ulykker det ville fgre til for den danske forbru-
ger, hvis vi i Danmark havde mulighed for at
forbyde de her produkter, for det forstar jeg ik-
ke.

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Vi er da enige om, at det absolut ikke er positivt,
at man skaber tvivl om produkterne pa den her
made, som det sker. Nu er der selvfglgelig med
maerkning en vis chance for, at forbrugerne kan
gennemskue, hvad det drejer sig om, men vi sa
selvfglgelig helst, at det ikke var pa hylderne i
butikkerne i Danmark. Vi mener selvfglgelig og-
sd, at man fortsat skal arbejde for at gare sin ind-
flydelse geeldende.

Jeg tror egentlig, at nar alt kommer til alt, er
hr. Per Clausen ogsa klar over, hvordan forret-
ningsgangen er i EU, og jeg mener faktisk, at
man fra regeringens side har gjort de ting, man
kunne forvente af regeringen.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Forretningsgangen i EU er mig bekendt. Under-
tiden gar det langsommere, end selv jeg havde
forventet, og det er tilfeeldet i denne sag. Det gar
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sd ikke sa meget, den ma sadan set godt traeekke
ud i al evighed.

Men det, der star tilbage, og som hr. Per
@rum Jgrgensen jo ikke svarer pa, er: Hvad ville
i grunden veere problemet ved, at Danmark hav-
de mulighed for at forbyde den her tilsztning til
rugbrad; hvad ville problemet veere?

Jeg er med p4, at et stort flertal her i Folketin-
get har veeret med til at indga aftaler, der gar, at
EU-reglerne nu er, som de er, men ville der veere
nogen problemer i, at de regler blev lavet om,
sadan at vi i Danmark fik mulighed for at forby-
de de her ting?

(Kort bemarkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Nu er det jo meget sjeeldent, at vi er i en situati-
on, hvor vi bliver palagt nogle ting, som vi ma-
ske reelt ikke er interesserede i. Det skal retfeer-
digvis siges, at spgrgsmalet om rugbrgd jo er en
afgarelse, der nu ligger i Kommissionen. Vi af-
venter den afgarelse, s& derfor skal vi vel ikke
drage for hastige konklusioner, sa lsenge den sag
endnu ikke er afgjort.

Men jeg mangler et svar fra hr. Per Clausen
pa, hvad alternativet reelt er til, at vi har et
graenseoverskridende samarbejde pa s vigtigt
et omrade som fgdevaresikkerhed.

Formanden:
Tak til hr. Per @rum Jgrgensen. Sa er det fru
Lone Dybkjeer som ordfarer.

Lone Dybkjeer (RV):

Jeg skal, selv om den konservative ordfarer som
seedvanlig gnsker at snakke med ministeren, nar
jeg gar pa talerstolen, blot sige, at jeg denne
gang er helt enig med ministeren, hvad jeg jo alt-
sd ikke var ved den sidste anledning.

Jeg synes, det er vigtigt at understrege, ogsa
over for forslagsstillerne, at EU faktisk ikke har
givet tilladelse til anvendelsen af det her stof.

Nar sd ministeren siger, at han vil fglge ud-
viklingen, haber jeg, at ministeren gar det, som
han er blevet palagt i Europaudvalget, nemlig
prover at arbejde aktivt med den her sag for at
forhindre, at Kommissionen gar hen og treeffer
den ifglge vores opfattelse forkerte afggrelse,
nemlig giver tilladelse til at putte fytosteroler i
rugbrgd.

KI. 21.00

Det mener jeg meget alvorligt, for jeg tror sta-
dig veek, at det kan veaere muligt i denne proces
at pavirke Kommissionen. Kommissionen er jo

ikke forpligtet til at give en tilladelse. Kommissi-
onen er forpligtet til at treeffe en afgarelse pa et
tidspunkt, men ikke forpligtet til at give en tilla-
delse. Det er Kommissionens eget ansvar.

S& kommer jeg til det, som hr. Per Clausen
ogsé har naevnt ved nogle lejligheder: Er der no-
get i vejen for, at vi bruger denne taenkepause til
netop at diskutere den her type af ting? Det sy-
nes jeg bestemt ikke der er.

Jeg har faktisk ogsa rejst det spgrgsmal i
Europaudvalget, og netop i den her type sager
synes jeg, man skulle spgrge sig selv: Sig mig
lige engang, har vi den rigtige kompetencefor-
deling, nar det drejer sig om den her type sager?
Er det klogt, at Kommissionen har sa stor en
magt, nar det drejer sig om den her type sager,
som Kommissionen har i dag? Og er der derfor
nogle omrader, hvor vi faktisk skal endre pa be-
slutningsgangene? Det er noget af det, jeg synes,
vi skal vurdere i forbindelse med taenkepausen.
Det synes jeg er meget vigtigt.

Jeg er s&ddan set ogsa enig med hr. Per Clau-
sen i, at der egentlig ikke bgr veaere noget i vejen
for, at man tillod landene - s ville det jo ikke
kun veere os — at fi nogle undtagelser pa nogle
enkelte omréder. Det synes jeg ikke der er noget
i vejen for, og jeg synes oven i kabet, det vil jeg
0gsa godt sige til ministeren, at der er gode ar-
gumenter for det.

Det er jo en kendt sag, at det kniber med den
folkelige opbakning til EU-projektet; det star
maske i virkeligheden ikke veerst til i Danmark
lige i gjeblikket. Vi kan godt snakke om den
grenseoverskridende handel og alt det der, det
kan veere udmeerket, men nogle af de her sager,
hvor man absolut gar ind pd gmme omréader, set
med Danmarks gjne, er jo ikke med til at skabe
opbakning til projektet. Der er jo ingen grund til,
at vi belemres med det.

| forbindelse med denne teenkepause haber
jeg ogsa, at ministeriet overvejer lidt, om der er
nogle sager af den her art, hvor man ma sige, at
det her ma vi altsa rette op pa i forbindelse med
en eventuel ny traktat. P4 en eller anden made
kommer der jo et eller andet, noget skal der jo
simpelt hen laves. Vi udvider nu til 27 lande, og
sé skal der ske nogle @ndringer i den eksisteren-
de Nicetraktat. Og jeg synes, det her er et oplagt
eksempel. Der er ogsé andre eksempler, vi arbej-
der med i udvalget, men jeg synes bestemt, at
denne teenkepause skal bruges til at se, om vi
skal endre procedurerne, og om der er steder,
hvor vi gnsker undtagelser.
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Jeg vil meget gerne opfordre ministeren til —
det var ogsa derfor, jeg meget gerne ville have,
at han hgrte efter, og det kvitterer jeg for at han
ger — at man prgver at kigge pa, om der er
gmme sager pa forbrugeromradet, hvor det sim-
pelt hen er klogt at sige, her skal vi have undta-
gelser, uden at vi ngdvendigvis far hele syste-
met til at bryde sammen.

Det er klart nok, at nogle vil opfatte det som
tekniske handelshindringer, og hvad s&? Ggr det
s& meget? Det kan da godt veere, vi skal have
nogle enkelte tekniske handelshindringer. Hvor-
for skulle vi ikke have en handelshindring her,
der sagde, at vi altsa ikke vil markedsfgre sddan
et rugbrgd i Danmark?

Og sa vil jeg godt komme med mine princi-
pielle betragtninger. Vi har hele tiden stgttet re-
geringens holdning pa det her omrade. Vi er
imod at sammenblande medicin og mad; vi sy-
nes direkte, det er skadeligt, at man putter medi-
cin i sund mad. Vi mener, at det simpelt hen er
en rigtig syg cocktail, at man ger den slags. Og
derfor vil vi gerne sige, at vi skal ggre, hvad vi
kan, for at det ikke sker, og gare, hvad vi kan,
for at blokere en udvikling. Og kan vi ikke blo-
kere en udvikling, sa skal vi dernaest pregve at
overveje, nar vi nu har en tenkepause, hvad vi
kan ggre for at &endre de her procedurer, sddan
at vi kan fa nogle undtagelsesbestemmelser.

Jeg synes, det ville veere relevant, hvis mini-
steren sddan kiggede sit omrade igennem og
sagde: Her er nogle gmme sager. Det ville veere
udmaerket, hvis vi kunne fa nogle undtagelses-
bestemmelser. Jeg mener, der sker jo ikke noget
ved, at ministeren ggr det. Jeg har ikke dermed
sagt, at vi skal revolutionere hele traktaten med
det udgangspunkt.

Formanden:
Tak til fru Lone Dybkijeer. Sa er det hr. Poul Hen-
rik Hedeboe som ordfgrer.

Poul Henrik Hedeboe (SF):
Jeg vil godt takke Enhedslisten for at have frem-
sat det her forslag; det synes jeg er meget pas-
sende. Jeg vil faktisk ogsa takke ministeren for at
have lagt an til en rigtig god holdning pa det her
felt, og jeg fornemmer, at det er noget, vi kan ar-
bejde med.

KI. 21.05

I SF er vi hardt imod at tilseette kolesterol-

daempende medicin til fedevarer. Lad os nu sige
det, som det er, i stedet for at give det et teknisk

ord: Det er kolesteroldeempende medicin til fo-
devarer, og det gider vi ikke veere med til. Det er
simpelt hen en uting.

Nar man skal have medicin, s lad en laege
ordinere det. Det skal ind i nogle rammer, sa det
kan doseres ordentligt, det skal ikke spredes ud
gennem fgdevarer; det forvirrer. Motion og sund
kost er et af midlerne, ndr man naturligvis skal
bekaempe et for hgjt kolesteroltal. Det skal ikke
klares pa den her made, som gar hen og skaber
ubalancer.

Nar vi sa kigger pa det her, og det er jo en EU-
ting, vil jeg sige, at vores forhold til EU er sadan,
at vi ogsé skal veere politikskabende dernede.
Nar der kommer nogle direktiver dernedefra,
nar der kommer nogle forslag dernedefra, skal
vi ikke bare tage dem til os og sige: O.k., det blev
sadan.

Nogle gange skal man sette heelene i og slas,
for det er den made, demokratiet virker p3, det
er maden at skabe politik pa. Det her er oplagt et
omrade, hvor man skal sette haelene i og sige, at
her skal vi keempe rigtig meget for at fa en an-
den holdning. Vi skal virkelig keempe der for at
bryde graenserne lidt, vi skal slds hardt for det.
Det er maden at fa sin politik igennem pé, det er
maden at fa eendret nogle ting pa, og det har vi
pligt til at ggre i den her situation.

Jeg er klart ogsa med pa hr. Per Clausens
spgrgsmal om, hvorvidt vi kan bruge den her
teenkepause til at teenke anderledes pa sadan et
omrade her. Det er vi helt med p4, vi er helt med
pa at tage sddan nogle omrader her ud og sige,
at de er veerd at slas for. Lad os fa nogle andre
procedurer ind pé sadan et omrade her. Jeg kan
ikke med min bedste vilje se sddan et produkt
her som en teknisk handelshindring. Det er ikke
det, der er definitionen pa tekniske handelshin-
dringer. Det er sddan en made at smyge sig uden
om nogle ting pa.

At vores rugbrgdsproduktion i Danmark ikke
har lov til at tilseette medicin, kan ikke falde ind
under handelshindringer, og det ma vi kunne
fastholde i en dialog med EU. Sa jeg er helt med
pa den linje, der sddan er tegnet her: Lad os gare
noget rigtig aktivt. Jeg fornemmer, at ministeren
er kommet rigtig godt pé vej, og i den videre be-
handling her skal vi have ham maske lidt lsenge-
re pa vej.

Formanden:
Tak til hr. Poul Henrik Hedeboe. S& er det hr. Per
Clausen som ordfgrer for forslagsstillerne.
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Per Clausen (EL):

Jeg skal da takke for mange positive udtalelser.
For det forste er jeg jo meget glad for, at der i
Folketinget er fuldsteendig enighed om, at det
her med at tilseette medicin til mad grundlaeg-
gende er dybt problematisk.

Der er nok i det her tilfeelde szrlig problema-
tisk, fordi der er tale om konkret medicin, som, i
hvert fald hvis man far for meget af den, er ska-
delig for alle, ikke kun for dem — maske inklusi-
ve mig selv — der har brug for at holde koleste-
roltallet nede og derfor burde dyrke noget mere
motion i stedet for at spise rugbrgd af den her
slags, men ogsa skadelig for andre.

Det fremgar jo af meget af det materiale, der
er lavet i forbindelse med den her sag, at selvfal-
gelig bliver det meaerket, men det kan blive lidt
uoverskueligt, hvis man hele tiden skal ga og
kigge efter, hvad for noget medicin der er i de
fedevarer, man spiser. Det er vi enige om, og det
synes jeg er godt.

Jeg har ogsa forstaet, at ministeren vil arbejde
hérdt for, at det, der star i det her beslutningsfor-
slag som kendsgerninger, aldrig bliver det, og
det er ogsa godt. Jeg tror da ogsa, at den debat,
vi har i dag, selvfaglgelig medvirker til at styrke
ministeren i det synspunkt, at det er en vigtig
sag.

Det andet, som jeg 0gsa synes har veeret me-
get positivt, har veeret, at der fra adskillige parti-
ers side er blevet givet udtryk for det synspunkt,
at det godt kunne vaere, at vi pa forbrugeromra-
det - jeg vil sé sige, at jeg ogsa mener, at det i no-
gen udstraeekning geelder p& miljgomradet og en-
kelte andre omrader — skulle overveje, om den
méade, man har indrettet EU-reguleringen p4,
hvor det jo meget er det indre marked, der lige-
som er det overordnede, styrende og bestem-
mende element, pa alle omrader er rigtig.

KI. 21.10

Det er klart, at vi i Enhedslisten mener, det
grundlaeggende er forkert, men nu har det jo al-
drig forhindret os i at lave politik sammen med
folk, der kun var enige med os om mindre ting.
Derfor synes jeg faktisk, det er meget positivt, at
vi i dag kan konstatere, at der blandt de partier,
der er i Folketinget, tilsyneladende er et flertal
for, at der her var et omrade, man godt kunne
overveje at ggre noget ved.

Det er i hvert fald en sag, som vi meget gerne
medvirker til at forfelge, ogsa pa et mere gene-
relt plan og med forstaelse for og respekt for, at
der blandt de partier, som giver udtryk for det
synspunkt, selvfglgelig er partier, der grundleeg-

gende er EU-tilhaengere. Nu vil jeg ogsa sige, at
hvis man ikke far gjort noget ved det her, sa bli-
ver livet som EU-tilheenger meget mere ubeha-
geligt, end det allerede er nu, og selv om jeg
selvfglgelig kunne glaede mig over det, sa er det
vist ogsd meget rart, hvis man kunne opna nogle
resultater.

Det er sa det positive i det, det er det fremad-
rettede, og det er jeg meget glad for. Det behaver
selvfglgelig ikke at udelukke, at vi alligevel en
dag her i foraret kommer til at stemme om det
her konkrete forslag, og der ma jeg jo s& med be-
klagelse konstatere, at det nok bliver stemt ned.
Men det vil selvfglgelig maske veere et meget
godt afszt for den principielle diskussion, vi
skal have om, hvordan vi skal indrette EU's be-
slutningsregler i fremtiden.

Pa den made kan de her darlige ting sammen
med andre darlige ting, der rammer de danske
forbrugere, maske vaere med til at saette gang i
en hardt tiltreengt diskussion, hvor vi kan fa
gjort op med den EU-konstruktion, vi har valgt
at lave med det indre marked og den frie bevee-
gelighed som det altoverskyggende og ene do-
minerende kriterium for, om ting er gode eller
darlige. Det ser jeg séddan set frem til.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Udvalget for Fgdevarer, Landbrug

og Fiskeri. Hvis ingen gar indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

9) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 38:

Forslag til folketingsbeslutning om gratis og
gkologisk sund mad i skoler og daginstitutio-
ner.

Af Per Clausen (EL) m.fl.

(Fremsat 18/11 2005).

Forslaget sattes til forhandling.

%




7 (%)
Fttm040.fm Page 3013 Monday, March 27, 2006 11:22 AM

Torsdag den 19. januar 2006 (B 38)

3013

Forhandling

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg vil da gerne takke forslagsstillerne for med
det her forslag at give Folketinget en mulighed
for en debat om, hvordan vi kan bidrage til, at
vores bgrn far en sund og erneringsrigtig kost.

Jeg skal allerede nu, for at hr. Per Clausen
ikke bliver for urolig, sige, at selv om jeg har me-
get sympati for forslaget, sé vil jeg dog alligevel
ikke stemme for det. Men jeg anerkender de
gode intentioner og er ogsa enig i, at madord-
ninger pa skoler og daginstitutioner kan bidrage
til at fremme de sunde kostvaner blandt bgrn og
unge. Det gar det ikke alene, men det kan bidra-
ge til det.

Sa synes jeg i gvrigt ogs, at der er nogle gode
familiepolitiske tanker i at give barnene noget
god mad pa skolen eller i daginstitutionen.
F.eks. bidrager det jo til at lette familierne der-
hjemme for at skulle smgre alle de her madpak-
ker, samtidig med at man skal have morgenmad
og ud af dgren, og alle har travlt om morgenen.
Det giver lidt mere ro pa den del af dagligdagen,
at der er noget god mad henne i skolen eller i
daginstitutionen.

Men sé skal man selvfglgelig ogsa veere op-
merksom pa, at madordninger pa skoler og
daginstitutioner jo ikke ligefrem er en forudseet-
ning for, at bern og unge kan spise sundere og fa
nogle sundere vaner. Det er som sagt heller ikke
i sig selv tilstreekkeligt til at sikre det.

Sa er det ogsa sddan, at det er regeringens op-
fattelse, at det primaere ansvar for bgrnenes kost
skal veere forankret hos foraeldrene og ogsé i lo-
kalomrader hos de myndigheder og andre, der
har ansvaret for skolerne og daginstitutionerne.
Derfor finder regeringen ikke, at en statslig fi-
nansieret gratis, gkologisk skolemadsordning er
den rigtige vej, og det er pa det grundlag, at vi
altsd ma afvise det beslutningsforslag, som En-
hedslisten har fremsat.

Det er sadan, at skolemadsordninger bar
veere en lokal beslutning. De bgr etableres og fi-
nansieres med afszt i lokale gnsker om det, og
ved at man inddrager foraldrene, leererne, pee-
dagogerne og ogsa barnene i beslutningen lo-
kalt. Det er der, man i feellesskab skal velge fri-
villigt, om en madordning er den rigtige lgs-
ning, og ogsa hvilken madordning man gnsker
lokalt. Jeg tror, det giver den bedste udvikling af
det ogsd, at man lokalt fgler et ejerskab af den
ordning, der bliver gennemfart.

KI. 21.15

Regeringen stgtter jo meget den lokale dialog,
der er med Alt om kost-rejseholdet, som regerin-
gen har taget initiativ til, som giver gratis, i
hvert fald statsbetalt radgivning, og regeringen
har ogsa sikret, at der er ngdvendige lovgiv-
ningsmaessige rammer for etablering af lokalt
forankrede skolemadsordninger.

S& haber jeg ogsa, at sddan nogle initiativer
som f.eks. abningen af Kgbenhavns Kommunes
skolemadsordning for fa maneder siden kan
veere med til at inspirere til at etablere flere gode
lokalt forankrede skolemadsordninger rundt-
omkring i landet, og jeg ved jo, at der er mange
initiativer rundtomkring netop pa det her omra-
de.

Der er andre steder i verden ogsa teet pa os,
hvor man har forsggt sig med statsbetalte skole-
madsordninger. Jeg naevner bare Sverige og Fin-
land. Der skal man jo sa veere opmaerksom p4, at
det er mere nuanceret, end man méske umiddel-
bart forestiller sig, for det er faktisk ikke sadan,
at man i Sverige og Finland er ndet dertil, at der
er feerre overvagtige bgrn og unge dér, end der
er i Danmark. Udviklingen og situationen dér er
faktisk nogenlunde den samme, som dener i
Danmark, og det understreger altsa bare, at sa-
dan nogle ordninger ikke gar det i sig selv.

Vi er jo alle sammen optaget af at undgd, at
vores bgrn og unge kommer til at lide af over-
veaegt. Der er desverre i gjeblikket for mange,
der gar det, og udviklingen gar i den forkerte
retning. Derfor skal vi teenke os ganske grundigt
om og undersgge ordentligt skridt for skridt, i
hvilken retning vi skal praege udviklingen, og
hvad det er, vi kan gare for at f udviklingen
preeget i den rigtige retning.

Der er ingen tvivl om, at det selvfglgelig ogsa
er en god investering for samfundet at fremme
gode kostordninger og en god livsstil for barn
0g unge, men etablering af statsligt finansierede
madordninger, der jo ville koste, hvis man skul-
le falge forslaget, maske i sterrelsesordenen 3,5
mia. kr. om aret, er altsa ikke en rigtig made at
investere pengene pa pé det her felt.

Men som sagt sker der en hel del ting og er
der en hel del initiativer i gang rundtomkring.
Der er mange forskellige lokale ordninger, der
skyder frem — flere og flere. Som en udlgber af
det, der hed det fede topmgde, der blev arrange-
ret af Dansk Industri i foraret sidste ar, er der
tanker i gang om f.eks. at fremme etableringen
af nye former for skolefrokostordninger, et part-
nerskab, som kalder sig Food Lab-konsortiet,
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der samler bade fedevareproducenter og distri-
butarer og forskere.

Der er ogsa Barneboxen, der er en udlgber af
det fede topmgde, og som faktisk netop nu qua
de 400 mio. kr., der er afsat til at styrke kvalitet i
daginstitutionerne, er sikret penge. Fra regerin-
gens side i samarbejde med Dansk Folkeparti
gennemfgrer vi nu det projekt med Bgrneboxen,
hvor daginstitutionerne altsé kan fa sddan en
barneboks sendt ud nogle gange om aret med
nogle temaer til lege, der kan skabe motion,
spaendende nye opskrifter til retter, man kan
lave i kgkkenet, og aktiviteter i det hele taget,
der kan samle bgrnene om nogle sjove ting, der
styrker den sunde livsstil.

Sa der er mange projekter i gang, og regerin-
gen har jo ogsa igangsat en lang raekke initiati-
ver, der skal fremme sund kost og fysisk aktivi-
tet ogsa blandt bgrn og unge.

Jeg synes ogsa, at vi med tilfredshed kan kon-
statere, at den indsats, der gagres under Alt om
kost-ordningen, faktisk resulterer i, at der er fle-
re og flere institutioner, som selvfglgelig etable-
rer madordninger, men ogsa bare det, at de etab-
lerer en mad- og maltidspolitik, er en god ting.

En ny rapport fra Institut for Folkesundhed,
der netop er offentliggjort, viser, at hvor der i
1999 kun var 3 pct. af institutionerne, der havde
en mad- og maltidspolitik, s& er dette tal nu
oppe pa 17 pct., og der er hele 40 pct. af skoler-
ne, som har nedskrevet retningslinjer for udbud
af mad og drikke, og det tal tyder alt pa ogsa vil
stige i de kommende ar. Sa vi beveeger os altsa
klart i den rigtige retning pa alle de her omrader.

Fgdevarestyrelsen igangsaetter i ar i samarbej-
de med Danmarks Fgdevareforskning et projekt,
der skal vurdere den erngeringsmaessige kvalitet
af maden i en raekke udvalgte skolekantiner. Jeg
vil ogsé gerne fremhaeve sundhedstegnet, der jo
er lanceret af Indenrigs- og Sundhedsministeri-
et, og som praeemierer de skoler og institutioner,
der ggr en indsats for at fremme sundheden,
herunder sunde kost- og motionsvaner.

K. 21.20

Sa regeringen stotter allerede op med en lang
reekke konkrete initiativer. Jeg har kun naevnt
nogle f& af dem her, men det er klart, at det er
vigtigt, at vi fortsat ogsa her i Folketinget har en
dialog om, hvordan vi kan fremme den sunde
livsstil blandt barn og unge. Men lige preecis det
her forslag ma vi altsa afvise fra regeringens si-
de, fordi der leegges op til en meget bekostelig
statsfinansieret ordning, som der ikke er fornuft

i at investere sd mange penge i. De penge kunne
bruges bedre pé anden vis.

(Kort bemarkning).

Per Clausen (EL):

Jeg ved ikke, om jeg er sikker pa, at ministeren
har ret i, at de her penge kunne bruges bedre pa
anden vis. Jeg tror faktisk, at det er en investe-
ring, som godt kunne betale sig ikke kun i form
af bedre sundhed blandt de unge og bgrnene,
men ogsé i form af en bedre indlaering. Nogle
har i hvert fald sagt, at en af forklaringerne p3,
at man har bedre indleringsresultater i Finland,
ogsé haenger sammen med, at man sarger for, at
bgrnene faktisk far mad allerede fra morgen-
stunden, sddan at de er fit for fight.

Men der er et par ting, som jeg godt vil spgr-
ge ministeren lidt neermere om. Det drejer sig
om spgrgsmalet om, at det er gratis, som mini-
steren jo svarede lidt pa ved at sige, at det farst
og fremmest er foraeldrenes ansvar. Men er der
ikke to grunde til, at det kunne veere fornuftigt
at sige, at tingene var gratis?

Det ene er det sociale. Bgrn velger jo ikke
selv deres forzldre, og hvad enten det nu skyl-
des foraeldrenes slavhed eller mangel pa penge,
at de ikke far sgrget for, at barnene far ordentlig
mad eller bliver tilmeldt en ordning, s& rammer
det jo bgrnene.

Det andet er det paeedagogisk indleringsmaes-
sige. Det er jo faktisk vigtigt, at det at spise og
spise sundt indgar i en paedagogisk sammen-
heaeng, hvor det ogsa er en del af undervisnin-
gen, og der kunne madordningerne lige precis
kobles godt sammen med det, men sa er forud-
seetningen ligesom, at det ikke koster noget, s&
der ikke er nogen, der ikke er med.

(Kort bemgerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Med hensyn til investering mener jeg som sagt,
at en investering i stgrrelsesordenen 3,5 mia. kr.
vil vaere helt forkert i forhold til, hvad man ellers
kunne bruge de penge til, ikke mindst at bruge
pengene til mennesker, som har mere brug for
det. Her ville der jo veere tale om, at vi skulle
sige til almindelige velfungerende familier med
gode indteegter, at nu vil staten til at betale for
deres barns mad, en mad, de jo selv betaler for i
dag, ogsa nar de kgber mad ind til madpakken.
Der ser jeg altsa ingen grund til, at vi flytter an-
svar fra foreeldrene til staten pa det her omrade.
Tveertimod synes jeg, det er vigtigt at fastholde
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foreeldrene i den rolle, de har over for deres
bgrn.

Der kan veere nogle sociale aspekter, og jeg vil
for s& vidt gerne ogsa overveje fremover, om der
er behov for at sette ind i forbindelse med, at
nogle ikke métte have rad til det. Jeg vil dog si-
ge, at alle jo betaler for deres barns mad i dag.
Forskellen er bare, at i stedet for at kgbe ind til
madpakken og smgre den selv betaler man for,
at den bliver leveret henne i skolen pa den ene
eller den anden made, afheengigt af hvordan
man har indrettet sig.

Jo, jeg tror da bestemt, det har en stor betyd-
ning for indleeringen, at man far noget ordentlig
mad, at man far noget morgenmad, der er or-
dentlig, og ogsé at man far mad midt pa dagen,
der er ordentlig. Det er jo sddan set ikke til dis-
kussion. Det, der er til diskussion, er, om vi skal
etablere det som en statsfinansieret ordning, og
det er lige preecis det, som vi i regeringen ikke
kan tilslutte os.

(Kort bemarkning).

Per Clausen (EL):

Jeg synes, at det er vigtigt at diskutere det ind-
holdsmaessige i det tilbud, man skal give foreel-
drene og bgrnene. Sa er der selvfglgelig en an-
den del af det, som er fordelingen af udgiften,
hvor der selvfglgelig ogsa er den mulighed, at
det er kommunerne, der selv er med til at betale,
og jeg skal ikke her i aften genrejse en diskussi-
on om kommunernes gkonomi og regeringens
ansvar for den. Den fér vi nok anledning til at
tage en anden gang, hvis vi ikke allerede har
haft den mange gange.

Men der er en anden ting, jeg godt vil spgrge
ministeren om. Ministeren navner jo nogle til-
tag, som regeringen gennemfgrer, og jeg er enig
med ministeren i, at der faktisk er nogle tiltag,
som er ganske fornuftige, men mener ministeren
ikke ogs4, at det maske godt kunne vere en idé
at lave en eller anden form for gkonomisk til-
skyndelse til, at kommunerne satte gang i de her
ting? Alts3, problemet er, at ud over driften er
der jo etableringsomkostninger, og det kunne
maske vaere meget godt, hvis vi havde et stats-
ligt perspektiv, der var, at vi gerne ville sikre
sund mad til barnene i skolerne, og at vi pa den
made forsggte at opmuntre og hjelpe de kom-
muner, de skoler og de daginstitutioner, der vil i
gang med det her, i gang.

(Kort bemaerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):
Jo, der kunne vere gode overvejelser om at ska-
be incitamenter til at fremme kostordninger pa
skoler og for sa vidt ogsé i daginstitutioner. Jeg
synes da udmeerket, man kan diskutere at skabe
incitamenter til at gore det. Det ville jo ogsa
vere noget helt andet end at stille statsbetalte
madordninger til rddighed for foraeldre, som
udmarket selv kan betale for deres bgrns mad
og betaler for den i dag.
KI. 21.25

S& uden at tage stilling til nogen konkrete for-
slag synes jeg da, at man selvfglgelig godt kan
diskutere gode kostordninger, for jeg synes be-
stemt, at vi skal fremme gode kostordninger,
bade i skolerne og i daginstitutionerne.

(Kort bemaerkning).

Karen Haekkerup (S):

Jeg vil godt spgrge ministeren, hvad ministeren
ger for at muligggre eller sikre, at der bliver fri-
pladsordninger i de frivillige ordninger, som mi-
nisteren selv er med til at seette i vaerk rundtom-
kring i landet, for jeg mener faktisk, det er vig-
tigt, at der er fripladsordninger, hvis man skal
bryde den sociale arv.

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg forstar godt den tanke, der ligger bag, og har
ogsa ved andre lejligheder haft mulighed for at
tilkendegive, at jeg synes, vi meget teet skal fgl-
ge, i det omfang der udvikles, og de ggar der jo,
madordninger i bgrnehaver, skoler osv., om det
giver anledning til nogle problemer med, at der
er nogle, der ikke har rad til det.

Nu mener jeg som udgangspunkt, at de ord-
ninger kan etableres temmelig billigt, altsa sa
billigt, at det stort set er sammenligneligt med,
hvad det koster at kebe maden ind og smgre
madpakken selv. S3 jeg er sikker p3, at de aller-
fleste udmeerket vil vaere i stand til at betale det,
som en fornuftig prissat madordning koster.

Der er jo ogsa det forhold, at en kommune,
nar det geelder daginstitutioner i hvert fald, skal
fastseette et maksimumbelgb for, hvad det mé
koste, hvis man tillader sddan nogle madordnin-
ger i daginstitutionerne i den pageldende kom-
mune. Men det er da helt klart noget, som vi
skal have fokus pa.
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(Kort bemarkning).

Karen Haekkerup (S):

Er det ikke rigtigt, at hvis det er private aktarer,
som skal tilbyde de her madordninger, sa skal
de jo have en profit, for ellers er der ikke noget
marked for dem, og hvis der skal vere en profit,
hvordan bliver der sa plads til badde den her bil-
lige kost og til, at der bliver lavet fripladsordnin-
ger? Det har jeg sveert ved at se heenger sammen
pa nogen som helst made.

En sidste ting, jeg lige vil sige, er, at ministe-
ren sagde, man kan overveje incitamenter. Alts3,
et rigtig godt incitament er jo at lave en pulje,
som skoler eller institutioner kan sgge, og i So-
cialdemokraternes finanslovforslag havde vi af-
sat 50 mio. kr. netop til at fa etableret madord-
ninger. Det fremsaetter vi gerne igen naste ar, og
sa kan ministeren jo til den tid trykke pa den
grgnne knap.

(Kort bemarkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Nu ved jeg, at stemningen skifter noget fra dag
til dag i den socialdemokratiske folketingsgrup-
pe med hensyn til flere ting, skattepolitikken
kunne jeg neevne, og muligvis ogsd om det her
er der sddan lgbende forskellige meldinger om,
hvad det egentlig er, man vil i Socialdemokrati-
et. Men pa et tidspunkt havde man i hvert fald
den opfattelse i Socialdemokratiet, at man helt
pa linje med Enhedslisten ville etablere det, man
kaldte gratis madordninger i skoler og daginsti-
tutioner.

Der er ikke noget, der er gratis. Det koster
penge. Det er skatteyderne, der skal betale, og
det koster 3,5 mia. kr. om aret. Men det var det,
man ville, s& man kunne i hvert fald pa det tids-
punkt ikke ngjes med de 50 mio. kr. Det var fak-
tisk 3,5 mia. kr., man ville have der skulle bru-
ges, og det har vi altsa ikke rad til.

(Kort bemarkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Ministeren naevner 3,5 mia. kr. som prisen for at
indfare gratis skolemad. Vi har altsd ogsa regnet
pa det i SF, og vi kommer faktisk frem til om-
kring det halve. Det er ud fra erfaringer med
gkologisk mad i kebenhavnske daginstitutioner
sammenholdt med, at nar man ser pa, hvor
mange bgrn der er i skolen, sa skal man ikke
regne med 100 pct. hver dag. Det er beklageligt,
men virkeligheden er sadan, at det ikke er alle,
der kommer hver dag.

Hvis vi sammenstiller de to ting, s kommer
vi til cirka det halve.

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Det synes jeg da kun er interessant. Jeg ma bare
henholde mig til de beregninger, jeg har kend-
skab til, og der belgber det sig altsa til 3,5 mia.
kr., men vi kan da udmeerket fa det belyst i ud-
valget, og i den forbindelse har Socialistisk Fol-
keparti jo sa mulighed for at fremlaegge sine be-
regninger, som vi sa kan vurdere.

Men uanset om det er, jeg havde nar sagt det
hele eller det halve, sa er det for mange penge at
bruge pa det. Det ma veere rimeligt, at foreeldre
har et ansvar for deres bgrns mad.

(Kort bemaerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Det hele eller det halve. 1,75 mia. kr. er ogsé
mange penge.

(Kort bemaerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-

foed):

Det er ogsa derfor, jeg siger, at uanset om det er

det ene eller det andet, sa har vi ikke rad til det.
KI.21.30

Formanden:
Tak til familie- og forbrugerministeren. Sa er det
fru Inger Stgjberg som ordfgrer.

Inger Stajberg (V):

Der skal ingen tvivl herske om, at bgrns og un-
ges kost er utrolig vigtig. Derfor er det ogsa et
emne, som vi i Venstre satter hgjt pa dagsorde-
nen.

Alt for mange barn er overveaegtige, fordi de
spiser forkert eller for meget og rarer sig for lidt.
Derfor er bgrns kost kombineret med motion en
yderst vigtig sag.

Det er ogsa et problem, at ikke alle barn spi-
ser frokost, og nogle endda ikke engang mor-
genmad, idet det rent faktisk svaekker koncen-
trationen og dermed indleringen. Men lgsnin-
gen er altsé ikke gratis gkologisk mad pa alle
skoler og daginstitutioner, maske endda tveerti-
mod, for foreeldrenes engagement er altafgaren-
de. Hvad hjeelper det, at bgrn far sund og nee-
rende mad i skolen eller i daginstitutionen, hvis
den kost ikke er sat pa dagsordenen derhjem-
me? Derfor er det helt forkert at fratage foreael-
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drene deres ansvar for den daglige kost til deres
barn. Jeg tror i gvrigt ogsa, at mange foraeldre
vil betakke sig for at fa frataget det ansvar.

I Venstre vil vi meget gerne, at der bliver op-
rettet flere madtilbud pa skoler og daginstitutio-
ner, og det er ogsa derfor, vi er seerdeles glade
for, at det nu er blevet gjort nemmere at oprette
dem pa daginstitutionerne, men det skal altsa
veere frivilligt, om forgldrene vil have deres
barn tilmeldt, og det skal selvfglgelig ogsa beta-
les af foreeldrene selv.

Ma jeg sa ikke lige anfaegte Enhedslistens
gkonomiske betragtninger. Der findes altsa ikke
noget i den her verden, der er gratis. Der er ikke
noget, der hedder gratis frokost. Der er altsa
nogle, der skal betale det. Det er altsa den virke-
lighed, som selv Enhedslisten, maske trods
modvilje, bliver ngdt til at acceptere.

Venstre stgtter ikke det her beslutningsfor-
slag.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu er der jo ikke nogen tvivl om, at hvis sam-
fundet stiller noget til radighed for folk, sa beta-
les det af de skatteindteaegter, som samfundet,
staten og kommunerne, har. Det tror jeg nok at
vi alle sammen er enige om. Det er ogsa derfor,
at Enhedslisten, nar vi laver finanslovforslag, er
meget omhyggelig med at skitsere, hvordan vi
skaffer pengene. Vi skaffer dem ikke altid de ste-
der, hvor fru Inger Stgjberg synes man skal skaf-
fe dem, men vi skaffer dem.

Det, jeg godt vil spgrge fru Inger Stgjberg om,
er, om det ikke er rigtigt, at det faktisk godt kun-
ne have en god effekt, bade sundhedsmeessigt
og paedagogisk, at man pa skoler havde en fzl-
les madordning, som alle elever deltog i, selvfal-
gelig under den forudsatning, at den madord-
ning tilretteleegges med inddragelse af sa vel
foraeldre som bgrn, sddan at man kan sige, at
den, bade hvad angar det, man spiser, og pa an-
dre méder, er organiseret i overensstemmelse
med de gnsker, de har.

Det var bare, fordi fru Inger Stagjberg havde
sadan en saerlig pointe med, at det var vigtigt, at
man kunne melde sig ud. Det er ogsa 0.k., man
kan melde sig ud, ligesom man kan slippe for
kristendomstimerne, det er jeg sadan set helt
med p&, men grundleeggende er det vel en me-
get god idé, at alle er med.

(Kort bemaerkning).

Inger Stajberg (V):

Nu siger hr. Per Clausen, at det er klart nok, at
nar samfundet stillet noget til radighed, sa er det
ikke gratis, pengene skal komme et eller andet
sted fra, og at Enhedslisten jo altid finansierer
deres forslag til finansloven. Dog erkender hr.
Per Clausen, at Enhedslisten ikke altid skaffer
pengene de samme steder som de borgerlige
partier.

Nej, jeg har det nemlig sddan, at nogle gang
misteenker jeg Enhedslisten for, om de skulle
have sadan en satellitfunktion af Nationalban-
kens seddelpresse eller i hvert fald fagle, at de har
sadan en satellitfunktion, for gkonomien haen-
ger altsa bare sjeeldent sammen.

Lad mig sé sige om, hvorvidt det skal veere
tvungent at veere med i sddan nogle madordnin-
ger: Jeg gar ikke ind for tvang. | Venstre gar vi
ikke ind for tvang. Tveaertimod gar vi ind for fri-
villighed, vi gar ind for engagement, vi gar ind
for, at forzeldre skal tage et ansvar, og det skal de
altsd ogsd, nar det geelder maden. Det er utrolig
vigtigt, at foreeldrene gar med og tager et ansvar,
er engagerede i det her og kan tilmelde sig eller
framelde sig de her madordninger og selvfalge-
lig ogsa betale for det. Jeg synes, at det her helt
grundlzeggende og fundamentalt.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Nu far vi da den liberale tankegang for fuld ud-
bleesning: Man skal kunne melde sig til og mel-
de sig fra. Geelder det s&dan i forhold til alle sko-
lens tilbud, at det sddan er et frit valg, hvor man
tager det, man gerne vil have, og melder man fra
til det andet? Det tror jeg slet ikke fru Inger Stgj-
berg mener. Derfor synes jeg, det er lidt under-
ligt, at det er sa vigtigt i denne sag, og det er vel
i grunden kun vigtigt af en eneste grund, nemlig
at det er det argument, fru Inger Stgjberg haen-
ger brugerbetalingen op pa. Det synes jeg bare
er et darligt argument, for jeg mener, at meget
taler for, at det er vigtigt, at alle er med, bade af
paedagogiske og sociale grunde, og at det netop
er det, der kan ggre de her madordninger til en

succes.
Kl. 21.35

(Kort bemeerkning).

Inger Stajberg (V):

Lige far da hr. Per Clausen stillede spargsmal til
fru Joan Erlandsen om fytosteroler i rugbrad,
kom hr. Per Clausen selv til - jeg tror maske ikke
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engang, at det var noget, hr. Per Clausen kom til,
men at det var ret bevidst — at sige, at nu var
man jo sa tvunget til at spise rugbrad tilsat fyto-
steroler. Det métte hr. Per Clausen dog sé senere
hen rette.

Nej, det er ikke et spgrgsmal om at haenge en
liberal hat op pé en knage at sige, at det skal
veere frivilligt, og at man pa den made tvinger
brugerbetaling ind ad bagdgren. Tvaertimod sy-
nes jeg, at det er utrolig fundamentalt, at forzel-
drene selv er med til at saette den daglige kost pa
dagsordenen, selv er med til at veelge, om bgrne-
ne skal spise den mad, som de tilbyder i skolen,
eller om bgrnene skal have en madpakke med
hjemmefra. Det er et spgrgsmal, man skal tage
op i familierne, det er et spgrgsmal, som man
bogstavelig talt skal diskutere hen over kgkken-
bordet.

Jeg synes faktisk, det er fundamentalt, at for-
aldrene selv betaler for den daglige kost. Hvis
det var madpakken, der skulle med hjemmefra,
s skulle de jo ogsa selv betale for den. Der er
altsd bare ikke noget, der er gratis i denne ver-
den, og det er fundamentalt, at foreeldrene er en-
gagerede, nar det geelder den daglige kost.

(Kort bemeerkning).
Poul Henrik Hedeboe (SF):
For at g lidt videre i det.

Kunne fru Inger Stgjberg ikke medgive, at
den gruppe bgrn, som ville have gavn af det her,
kan man sige, ville veere dem, der var udsatte,
ville veere bgrn fra de familier, som fungerede
darligt?

Kan ordfgrere medgive, at det pracis var
dem, der ville f& mest gavn af det her?

(Kort bemarkning).

Inger Stajberg (V):

Nu er det jo ikke sadan, at fordi man er et barn,
der kommer fra en familie med maske sociale
vanskeligheder, er det ensbetydende med, at
foreeldrene ikke har lyst til at engagere sig i den
daglige kost. Sa jeg synes faktisk, det er sveart at
seette lighedstegn mellem de to ting.

NAr det sa er sagt, sa er det jo korrekt, at det
har veeret et diskussionsemne, hvorvidt der
f.eks. skulle laves fripladser til dem, der nu har
friplads i daginstitutioner. Som ministeren ogsa
navnte, er det et spargsmal, der bliver evalue-
ret, og jeg har oven i kgbet set, at Aalborg Kom-
mune, tror jeg det var, har sggt om at fa dispen-

sation pa det her felt. Sa det er da et emne, man
diskuterer.

Men jeg vil bare gerne sige, at selv om man
har friplads i en daginstitution til sit barn, skal
man jo stadig veek betale for den daglige kost,
hvis det er en madpakke, der skal med. Derfor
kan jeg egentlig ikke se begrundelsen for at ind-
fare friplads, nar prisen ikke er hgjere, nar der
ikke er starre forskel pa prisen pa den madpak-
ke, man sender med, og den mad, der bliver ser-
veret pa daginstitutionen eller maske i skolen.

(Kort bemaerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Nu snakkede jeg faktisk ikke om fripladser, jeg
snakkede alene om, at hvis vi kigger ud i den
virkelige verden, sa er der nogle familier og
barn, der er velfungerende. Det behgver ikke
engang at haenge voldsomt taet sammen med
gkonomi.

Men der er nogle familier, som ikke fungerer
seerlig godt, og det kan sdmaend ogsa godt veere
rige familier. De bgrn, lad os kalde dem udsatte
bern, vil jo veere dem, der far gavn af det her.
Kan ministeren, nej, det er ikke ministeren, det
er ordfagreren. Kan ordfgreren ikke medgive det?

Det kunne jo veere, at det blev til en minister.

(Kort bemeerkning).

Inger Stajberg (V):

Det ved man jo aldrig. Men jeg er bange for, at
det ikke er hr. Poul Henrik Hedeboe, der i hvert
fald for mit vedkommende bestemmer det.

Jeg synes egentlig, man skal betragte det sa-
dan, at det sddan set er ligegyldigt, hvordan en
familie fungerer, nar man snakker daglig kost.
Det kunne maske veere sadan, at den daglige
kost kunne veere en made at f& familien til at
fungere bedre pa. Netop det med at sidde om-
kring spisebordet og tage stilling til, hvad der er
god kost, hvad der er darlig kost, er faktisk sa
fundamentalt for netop at fa en familie til at fun-
gere.

Jeg synes, at problemstillingen, om det kunne
veere med til at lgfte familien, kunne veere inte-
ressant nok. Man kunne maske ogsa vende
spgrgsmalet hundrede firs grader og spgrge, om
ikke det netop kunne veere med til at lgfte fami-
lien og pregve at understgtte familien.

Vi har jo netop iveerksat en raekke tiltag for
udsatte familier, som ogsa kan involvere det at

tage stilling til den daglige kost.
KI. 21.40
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Formanden:
Tak til fru Inger Stgjberg. Sa er det fru Karen
Haekkerup som ordfarer.

Karen Haekkerup (S):

Der er ikke nogen tvivl om, at rigtig kost er utro-
lig vigtig, iseer for barn. Hvis bagrn ikke far den
rigtige kost, lzerer de ikke nok og trives ikke, og
det er p& mange mader en glidebane at komme
ind pa. Vi ved ogs3, at overvegt i barndommen
tit resulterer i overvaegt i voksenlivet, og det er
noget, der er utrolig sveert at ggre op med.

Det er for darligt, hvis man bare siger, at det
ma veere et foraeldreansvar. Ja, vist er det et for-
aldreansvar, men vi har lige diskuteret familie-
politik, og vi ved, hvor pressede familierne er,
og hvor hardt spaendt for de er. Derfor ville det
vaere nemt for foreeldrene og ogsa godt for bar-
nene, hvis der var madordninger.

Ministeren spurgte tidligere, hvad Socialde-
mokraternes holdning er med hensyn til skole-
mad og mad i institutioner. Jeg kan svare, at vi
ikke kan stemme for Enhedslistens forslag, men
at grunden til det er, at det ikke er fuldt finansie-
ret i vores eget finanslovudspil.

I vores finanslovudspil havde vi faktisk afsat
750 mio. kr., der netop skulle sikre et gratis — lzes
skattefinansieret — maltid mad til alle bgrn i vug-
gestuer og bagrnehaver. Det havde vi sat af i far-
ste omgang, men det er vores ambition pa sigt at
kunne saette sd meget af, at skoleomradet ogsa
kan blive deekket. Vi ngjedes dog med i det fi-
nanslovforslag, vi lagde frem i efteraret, at af-
seette 50 mio. kr. til at understgtte, at endnu flere
kommuner kunne komme i gang med at etable-
re skolemadordninger. Vi er altsa fuldsteendig
pa linje med forslagsstillerne, for vi gnsker, at
der skal gives gratis mad til barnene i bade vug-
gestuer, bgrnehaver og skoler. Det er nemlig
ekstremt vigtigt for deres indlzering og for feel-
lesskabet, og det er ikke nok, at man snakker
rundt om spisebordene i familierne. Det er altsa
o0gsa vigtigt, at kosten er rigtig, og at man ikke
bare far penge med og sa maske render til bage-
ren og kaber sin mad.

Nar erfaringerne fra Sverige og for den sags
skyld ogsé fra England viser, at ungerne ikke tri-
ves bedre, skyldes det maske, at den mad, de far
serveret, er forkert. Det nytter jo ikke noget, hvis
man kun har under en femmer pr. barn til at til-
berede maden for. Sa far bgrnene ikke andet end
fish and chips, og det er der altsd ikke nogen der
hverken bliver sundere eller leerer mere af. Am-
bitionen skal veere, at de maltider, der serveres,

skal veere sunde og gode og give bgrnene en god
energi, bgrn, for det har de behov for.

Vi er altsa fuldsteendig pa linje med Enhedsli-
sten. Vi gnsker, at der skal serveres gratis mad,
indtil videre i daginstitutioner og bgrnehaver.
Det har vi sat penge af til i vores finanslovfor-
slag, men vi har ogsa sat penge af til at komme
videre pa skoleomradet. Mange socialdemokra-
tiske kommuner har allerede startet skolemad-
ordninger, men vi har alligevel i finanslovaftalen
- nej, ikke i aftalen, i vores forslag, som desveer-
re ikke blev til nogen aftale - sat penge af til at fa
startet endnu flere ordninger. Vi gnsker, det skal
blive sddan péa sigt, men indtil videre ma vi jo
konstatere, at flertallet i Folketinget ikke er for
det.

Vi genfremseetter selvfalgelig vores forslag til
neeste ar og haber at finde et flertal for det til den
tid. Det er der ikke indtil videre, men vi kan ikke
stemme for Enhedslistens forslag, fordi der —
som jeg sagde tidligere — ikke er daekning for det
vores eget finanslovforslag. Men intentionerne
er helt rigtige.

Martin Henriksen (DF):

Fru Karen Haekkerup sagde, at der ikke er flertal
i Folketinget for forslaget, og det har fru Karen
Haekkerup jo ret i.

Dansk Folkeparti kan ikke stgtte Enhedsli-
stens forslag. Vi mener som udgangspunkt, at
bgrnenes mad er foraldrenes ansvar, men vi sy-
nes 0gsa, at det sadan set ville veere glimrende,
hvis foreeldrene benyttede sig af de foraeldrebe-
talte madordninger, der er mulighed for at ud-
nytte i daginstitutioner. Jeg ved, at mange af
Dansk Folkepartis lokale politikere arbejder for
at indfgre madordninger pa lokalt plan, og det
er sddan set ogsé her, vi synes, de skal indfares.
Men jeg ville veere lidt radikal, hvis jeg stod her
torsdag aften kl. 21.45 og sagde ja til at bruge de
4,9 mia. kr., det ville koste for etablering og drift
alene pa skoleomradet, hvis ordningen skulle
treede i kraft i 2007.

Dansk Folkeparti kan ikke stgtte Enhedsli-
stens forslag, men vi synes selvfglgelig, at de
tanker, der ligger bag forslaget, sddan set er po-
sitive nok.

(Kort bemaerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg blev sdmaend bare nysgerrig efter at here,
hvor de 4,9 mia. kr. lige pludselig stammer fra.

Er der en konkurrence om at gare tallene store?
KI. 21.45
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(Kort bemarkning).

Martin Henriksen (DF):

Det kan godt veere, vi har forskellige tal, men ef-
ter det talmateriale, jeg har, ville det pa folkesko-
leomradet koste 2,4 mia. kr. arligt, hvis det skal
veere gratis for foraeldrene, og det ville koste 2,5
mia. kr. at etablere de ngdvendige faciliteter pa
skolerne. De 2,5 mia. kr. er altsd et engangsbe-
lgb, mens de 2,4 mia. kr. er et belgb, der skal gi-
ves hvert ar. Det er derfra, jeg har de 4,9 mia. kr.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

O.k., det var en forklaring, men jeg vil nu sige, at
i overblikkets interesse var det nok smart at ad-
skille den faste investering som én ting og drif-

ten som en anden ting. Det er driften, vi snakker
om, det var den, jeg spurgte til.

(Kort bemarkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg sagde, at hvis ordningen eksempelvis skulle
oprettes i 2007, var de 4,9 mia. kr. det belgb, som
skulle bruges i 2007. Selvfglgelig har vi sympati
for de intentioner, der ligger bag forslaget, men
som jeg sagde, mener vi, at det er pa lokalt plan,
det skal ordnes.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Nu bliver alle de borgerlige ordfgrere ved med
at snakke om, hvor vigtigt det er, at foraeldrene
selv betaler, og s& kommer jeg bare til at teenke
pa, at andre steder i samfundet har man jo ac-
cepteret, at for f.eks. at sikre, at medarbejderne
er sunde og har det godt, skal der gives tilskud
til kantinedrift. Det ggr man i ministerierne, og
det gar man i en lang raekke private virksomhe-
der - ja, selv nar vi spiser vores mad nede i
Snapstinget, er der jo tilskud til den. Men hvad
er sa forklaringen pa, at der ikke ma gives noget
tilskud til den mad, bgrnene far i folkeskolen,
nar det offentlige godt mé give tilskud til de an-
sattes og de folkevalgtes mad?

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Som sagt synes vi ikke, det skal veere forbudt at
give tilskud, men vi mener, at det er de lokale
politikere ude i kommunerne, som ma tage stil-
ling til, om det er noget, de gnsker at tilbyde.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jamen hvis det nu er sddan - og det forstar jeg
pa hr. Martin Henriksen at Dansk Folkeparti er
enig i — at det vil veere godt for samfundet at fa
det sat i veerk, hvorfor skulle staten s ikke kun-
ne veere med til at finansiere i hvert fald igang-
seettelsen og etableringen, altsd opmuntre kom-
munerne ved at sige, at her afsatter vi en pulje
penge, som er malrettet til det formal?

Det er jo ikke en metode, som er Dansk Folke-
parti ubekendt, at afsaette penge fra statens side
til nogle omrader, man gerne vil ggre noget for.
De gar til de kommuner, som rent faktisk saetter
gang i f.eks. udvikling af madordninger, hvor
bgrnene far sund mad, og hvis maden ikke ma
veere gratis, fordi man mener, det er veeldig vig-
tigt, at familierne selv betaler noget, sgrger man
i hvert fald for, at priserne bliver holdt nede.

(Kort bemaerkning).

Martin Henriksen (DF):

Som det blev sagt her fra talerstolen, far jeg kom
herop, er der jo netop i forbindelse med ud-
megntningen af de 400 mio. kr., der blev indgéet
aftale om i mandags, ogsa gjort tiltag, som er ret-
tet mod daginstitutionerne, fordi man netop gn-
sker at fremme sund kost og ernaring og sadan
set ogsd motion. Der er altsa tiltag i gang pa om-
radet.

Formanden:
Tak til hr. Martin Henriksen. S er det hr. Per
@rum Jgrgensen som ordfgrer.

Per @rum Jgrgensen (KF):

Selv om der uden tvivl ligger gode intentioner
bag dette forslag, skal jeg nok holde mig for god
til at seette pris pa det. Det er en problemstilling,
vi har drgftet flere gange i den konservative fol-
ketingsgruppe, og der er altsa ikke noget, der
har overbevist os om, at vi skal &ndre stand-
punkt pa dette omrade.

Vi mener — og det er en af de helt grundlaeg-
gende ting i den konservative familiepolitik — at
nar alt kommer til alt, har foraeldrene ansvaret
for, at deres bgrn far sund og god kost. Dermed
vere ikke sagt, at man ikke kan skabe nogle
gode lokale lgsninger, og vi har ogsa skabt mu-
lighed for, at man pa lokalt plan kan ggre det.
Men det ma, nar alt kommer til alt, veere foral-
drenes ansvar.

Sa vil jeg godt kvittere over for hr. Per Clau-
sen. Jeg faler faktisk, at der er en vis opbakning
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til eller i hvert fald positive toner om mange af
de initiativer, regeringen har taget pa omradet
med hensyn til information, og jeg mener fak-

tisk, det er meget positivt, at vi har kunnet fa

den cadeau fra hr. Per Clausen her i dag.
KI. 21.50

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Nu har vi jo haft en lang debat om ministerens
redeggrelse, hvor folk har haft anledning til at
komme med al mulig relevant kritik af regerin-
gens politik over for familierne, sa det er lige-
som afklaret.

Jeg anerkender, at man gennemfgrer nogle
gode ting pa omradet, for information er faktisk
godt. Men hr. Per @rum Jgrgensen bliver i lig-
hed med de andre borgerlige ordfgrere ved med
at vende tilbage til, at forseldrene har ansvaret,
og man kan selvfglgelig godt sige, at det er o.k.
Men det gér jo ikke altid lige godt, og det kunne
maske haenge sammen med, at pa dette omrade
fokuserer man enormt meget pa, at foreeldrene
har ansvaret, men nar det handler om at lere
bgrn andre ting, anerkender vi faktisk, at skolen
og samfundet har en stor del af ansvaret, s
hvorfor indgar motion og sunde madvaner osv.
ikke ogsa i de samfundsmeessige forpligtelser?
Her har foreeldrene jo altid et medansvar.

(Kort bemerkning).
Per @rum Jgrgensen (KF):
Der er da ingen tvivl om, at der en samfundsin-
teresse i, at vore bgrn og unge spiser s sundt
som overhovedet muligt og dyrker motion og
de ting; naturligvis er der det. Men jeg er nu
ikke helt enig med hr. Per Clausen i, at vi Kon-
servative ikke fastholder princippet om forzl-
drenes ansvar for bl.a. at sikre, at deres bgrn far
sund mad, og at de ikke pjeekker fra skolen, og
jeg kunne blive ved. Jeg faler faktisk, vi fra kon-
servativ side har sat en meget markant og klar
dagsorden for, hvad der er foraeldrenes ansvar.
Jeg tror egentlig ikke, at den bekvemme og
maske dyre Igsning, som foreslas her, rent umid-
delbart er den rigtige lgsning. Man ma selvfgl-
gelig godt argumentere for at pavirke politisk,
men efter min overbevisning er det, nar alt kom-
mer til alt, det rigtige, at forseldrene har ansvaret
for deres bgrn og skal tage vare pa dem, specielt
nar det geelder noget s& helt fundamentalt som
den mad, de indtager.

(Kort bemaerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg er ikke uenig med hr. Per @rum Jgrgensen i,
at De Konservative ggr meget ud af at forteelle
om det personlige ansvar. Det er jeg helt med pa
at man ggr, og jeg er sadan set heller ikke princi-
pielt uenig i, at alle mennesker har et personligt
ansvar.

Men nu er vi jo bare i den situation, at vi kan
konstatere, at uanset hvor meget folk selv pata-
ger sig ansvaret, star vi med nogle sundheds-
maessige problemer. Vi ved, at de sundheds-
maessige problemer, som starter i barndommen
pa grund af forkert erneering, faktisk fortsaetter
senere, sa det er altsd vigtigt at fa gjort noget ved
dem, og ville det sa ikke trods alt veere fornuftigt
at foretage nogle gkonomiske investeringer, sa
det blev attraktivt for foreeldrene at benytte sig
af de ordninger, som skoler og daginstitutioner
etablerer, og samtidig gere det attraktivt for
kommunerne at gare noget ved problemet?

(Kort bemaerkning).

Per @rum Jgrgensen (KF):

Jeg faler faktisk, at der er mange spaendende
ordninger pa vej rundtomkring i landet, og at
udviklingen tager fart, ogsa uden etablering af
en statsfinansieret lgsning med gratis mad pa
skolerne. Jeg har ikke nogen problemer med, at
kommunerne giver nogle tilskud eller skaber
nogle lokale ordninger, men hvis det skal veere
en statsfinansieret lgsning, hopper kaeden altsa
af hos mig. Det kan vi ikke ga med til.

Formanden:
Tak til hr. Per @rum Jergensen. Sa er det fru
Lone Dybkjeer som ordfgrer.

Lone Dybkjeer (RV):

Da mit partis ordfarer, fru Elisabeth Geday, ikke
kan veere til stede, skal jeg pa hendes vegne
fremsige falgende:

I mange ar har det veeret god latin blandt
danske politikere, at bgrnenes mad er forzldre-
nes ansvar, og det er ogsa Det Radikale Venstres
udgangspunkt. Men forzldrene skal have mu-
lighed for at udmgnte og forvalte det ansvar.

Vi ma konstatere, at stadig flere bgrn er over-
veegtige. Det gger deres risiko for en lang raekke
alvorlige livsstilssygdomme som type 2-diabe-
tes og hjerte-kar-sygdomme, som tidligere kun
ramte &ldre mennesker, og samtidig er der en
markant social skeevhed indbygget i problemet,
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idet der er langt flere overveagtige socialt darligt
stillede end socialt velstillede bgrn.

Stort set alle barn er, fra de er 1 til 16 ar, i vug-
gestue, bgrnehave eller skole mere end halvde-
len af deres vagne timer, og de spiser mindst ét
hovedmaltid og op til flere mellemmaltider,
mens de er i offentlig pasning eller i skole. Der-
for er skolerne og daginstitutionerne oplagte
steder at sette ind med en sygdomsforebyggen-
de indsats over for bgrnene.

KI. 21.55

Enhedslisten mener, at indsatsen skal besta af
gratis gkologisk mad. Vi mener, indsatsen skal
veere langt bredere; den skal indeholde bredere
initiativer som f.eks. motion, flere og sjovere
gymnastiktimer, som tiltaler bade drenge og pi-
ger, adgang til frisk, koldt rindende vand, leekre
omklaedningsrum osv., og derfor mener vi, at ti-
den er inde til at supplere vort hidtidige syns-
punkt.

Barns kost er fortsat hovedsagelig foraeldre-
nes ansvar, men samfundet har ogsa et medan-
svar for, at barn ikke bliver syge, fordi de far
darlig kost og for lidt motion, og vi vil derfor
gerne arbejde for, at alle bagrn far tilbudt sunde
madordninger i daginstitutionen og skolen. Me-
get tyder jo pa, at det er her, de rent faktisk spi-
ser, og i gvrigt er det rigtige tidspunkt at spise
pa formentlig midt pa dagen og ikke ngdven-
digvis lige inden, barnene skal i seng.

Erfaringerne fra Sverige og England peger pa,
at bgrnene ikke ngdvendigvis bliver sunde, bare
fordi der etableres madordninger. Der skal mere
til, og det skal udmgntes i et bredt samarbejde,
hvor ogsa bgrnene inddrages.

Det er afggrende for os, at opgaven naturligt
ligger i kommunerne. Det vil vi ikke pille ved,
og derfor er vi heller ikke tilheengere af en gratis
finansiering, som Enhedslisten har foreslaet.
Men vi kunne jo godt prave, om vi kunne lave
nogle retningslinjer og fortzelle kommunerne, at
det er en god idé, og vi vil i hvert fald meget ger-
ne have, at madordninger ikke skal vere gratis
for alle, men kun for de bgrn, som i forvejen har
fripladser i daginstitutioner og SFO'er.

Jeg er glad for, at ministeren i dag har sagt, at
man faglger udviklingen for at se, hvordan det
gér, og om der skal foretages nogle sociale opret-
ninger nogle steder. Det er ogsa dejligt at hare,
at der faktisk er nogle kommuner, der har til-
skudsordninger under en eller anden form.
Spargsmalet er sa, om der i dag er den ngdven-
dige ramme for mulighederne, men det vil vi
gerne diskutere.

Jeg vil gerne slutte med at opfordre ministe-
ren til at prgve at etablere et bredt samarbejde
pa dette omrade. Det er meget vigtigt, nar vi
snakker om forebyggelse, for hvad enten vi kan
lide det eller ej, er bgrnene jo meget leenge veek
fra hjemmet. Det vil ogsa veere en realitet i frem-
tiden, uanset hvad vi ger, og personlig er jeg
ikke i tvivl om, at nar man i dag har madordnin-
ger for voksne alle mulige steder, vil der pa et el-
ler andet tidspunkt selvfglgelig ogsa komme
madordninger for bgrn.

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg vil godt takke Enhedslisten for at fremsaette
dette forslag. Det er et af de omrader, hvor der er
fuld overensstemmelse mellem Enhedslistens og
SF's politik, og jeg har naesten hr. Per Clausen
mistaenkt for at have smugkigget pa vores poli-
tik, men det har han nok ikke; det er ogsa En-
hedslistens politik.

Det kunne godt veere, man skulle have skre-
vet statsbetalt gkologisk sund mad i skoler og
institutioner, for det er jo rigtigt, som det er ble-
vet sagt: Tingene er ikke gratis. Det er et spgrgs-
mal om, hvem de er gratis for, og hvem der beta-
ler for hvad.

Jeg har en lidt ubehagelig fornemmelse af, at
alle partierne her i Tinget sddan set godt er klar
over vigtigheden af, at bgrn far sund mad - og
motion kunne man tilfgje, det tror jeg ogsa alle
kan veere helt enige om. Men der er altsa des-
verre nogle ideologiske barrierer, som ger, at vi
ikke rigtig kan komme igennem med at fa det
gennemfgrt. Der er nogle ideologiske barrierer
for, hvad man ma og ikke m4, og det er lidt zer-
gerligt, for det er virkelig et omréde, hvor vi
kunne udrette noget godt.

Jeg vil dele tingene lidt op ved dels at snakke
sund mad, dels at snakke gkologi, og jeg vil tage
gkologien til sidst.

KI. 22.00

Ligesom skolerne har til opgave at leere vores
bagrn dansk, regning og matematik osv., mener
jeg ogsa, det burde veere en prioritet at sige, at
det er et led i opdragelsen og et led i indleerin-
gen at leere om sund erngring og sgrge for, at
det bliver praktiseret. Undervisningen i de an-
dre fag bliver praktiseret, det burde ogsa ske
her, og det ville veere oplagt at ggre det ved at
servere sund mad i skolerne. Det er rigtigt, som
der er blevet sagt, at i voksenlivet sker det i sti-
gende grad rundtomkring pa arbejdspladserne,
men leeren om, hvad der er sund mad, og i det
hele taget leeren om mad — at der kan drikkes an-
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det end cola, og at der kan spises andet end
pomfritter — sidder bedst fast, hvis man leerer
det som barn. Derfor er det meget oplagt at tage
fat her.

Nar vi anlaegger en social profil, ved vi godt,
at det halter mest de steder, hvor familien af en
eller anden grund ikke rigtig fungerer; her er det
bgrnene, der kommer i front og lider under det.
Det er ogsd i hgj grad barnene i de familier, hvor
gkonomien ikke er sa god, som hellere smider
den kedelige madpakke i grgftekanten end tager
den frem og viser den, og sa lader de hellere
veere at spise noget. Sadan foregar det tit, s& det
vil veaere en serdeles god idé at fjerne de sociale
forskelle, som madpakkerne udtrykker, og lige-
stille bgrnene ved at give dem den samme mad.
Det vil veere allermest til gavn for dem, der har
det sveerest, og det er vel ogsd dem, som gde-
leegger undervisningen allermest.

Jeg kan se, at nu har jeg ikke meget tid tilba-
ge, sa jeg vil hurtigt sige lidt om gkologi. Nogle
steder, bl.a. i Nordjylland, er der lavet nogle for-
s@g, hvor man i 13 maneder har serveret gkolo-
gisk kost i nogle institutioner og har oplevet, at
nar man gik fra almindelig kost til gkologisk
kost, fik specielt barn med sygdomsproblemer
som f.eks. greproblemer en meget bedre funkti-
on.

Vi ved ogsa, at der for nylig er gjort nogle for-
sgg med rotter. Rotter er jo ikke mennesker, men
det er dem, der bruges, nar det skal indikeres,
om traditionel mad og gkologisk mad gar en
forskel, og man fik nogle overraskende resulta-
ter: Immunsystemet hos de gkologisk fodrede
rotter blev meget bedre. Sammen med det, vi
har set i Nordjylland, siger det mig behageligt
nok noget om, at der faktisk ligger noget fornuft
i at servere gkologisk kost. Det er meget fornuf-
tigt at have det i tankerne, specielt nar vi snak-
ker barn, og vi statter forslaget.

Formanden:
Sé er det ordfereren for forslagsstillerne, hr. Per
Clausen.

Per Clausen (EL):

Nu er det jo lidt sent at starte en stor principiel
debat om forskellen mellem vores opfattelse af,
at ting skal finansieres solidarisk via skattebeta-
lingen, hvor de, der har de bredeste skuldre osv.,
og de borgerlige partiers opfattelse af, at bruger-
betaling i al almindelighed er det bedste. Det vil
jeg derfor undlade, men bare sige, at det jo er
rigtigt, at der eksisterer en grundliggende uenig-

hed, og at den selvfalgelig ogsa stikker sit hoved
frem her. Men den uenighed behgver jo ikke blo-
kere for, at jeg har en klar opfattelse af, at vi er

enige om, at den mad, vi far i barndommen, har
afgagrende indflydelse pa, hvad vi veelger at spi-
se som voksne, og at det ogsa er meget vigtigt af
hensyn til bgrnenes sundhedstilstand, bgrnenes
indleeringsevne osv.,, at de far den rigtige kost.

Jeg tror sddan set ogs4, at uanset hvor laenge
man bliver ved med at gentage mantraet om, at
madpakken er foraeldrenes ansvar, ved vi godt,
at i dag giver de ikke bgrnene den sunde og ind-
bydende kost, de treenger til. Det er selvfglgelig
et nederlag, men jeg tror pa den anden side, at
der er mange, som har mattet erkende, at det
kan veere sveert at lave tilstreekkelig speendende
madpakker til sig selv og bagrnene i en travl
hverdag.

S& kan man selvfglgelig sige: Jamen foraeldre-
ne kan godt beholde ansvaret, for de skal i hvert
fald betale. Men det &endrer jo ikke noget ved, at
det, der ligesom var det grundliggende, ikke er
der mere. | de velfungerende familier gar stres-
sen i arbejdet og stressen i familien mere p4, at
man ikke har tid nok, men mange familier er
ikke sa velfungerende. Nogle af de familier er
ikke velfungerende, fordi de mangler penge, an-
dre mangler penge, fordi de ikke er velfungeren-
de, og atter andre er bare ikke velfungerende.
Men bgrnene i de familier lider under, at deres
familier ikke er velfungerende, uanset om vi bli-
ver ved med at sige, at det er foreeldrenes an-
svar, og det synes jeg i hvert fald taler for, at der
etableres nogle kollektive madordninger i dag-
institutioner og i skoler.

KI. 22.05

Jeg vil bare sige, at jeg synes i hvert fald, det
er sveert at opretholde det principielle syns-
punkt, at det er meget vigtigt, at foraeldre og
bgrnene betaler den fulde udgift i et samfund,
hvor vi har accepteret, at arbejdsgivere betaler
til de ansattes madordninger — ikke bare for pri-
vatansatte, men ogsa for offentligt ansatte og,
som jeg antydede, ogsa for os, hvilket vi selvfgl-
gelig er glade for. Det er et udtryk for, at man
her i landet mener, det er vigtigt, at folketings-
politikerne er kvikke og friske, ogsa kl. 10 om af-
tenen, og derfor gerne giver et lille tilskud til
dem, der arbejder kgkkenet, sa vi kan fa god og
sund mad. Det er penge, der er rad til at betale,
og det er jo meget sympatisk.

Der er enighed om madens betydning, men
jeg er ogsa meget enig med fru Lone Dybkijeer,
nar hun siger, at det handler om andet og mere
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end mad. Det om det friske vand var jeg meget
glad for at hare, for det er jo et stridspunkt man-
ge steder, om man nu skal have en colaautomat.
Man har for leengst afskaffet muligheden for at
fa - ja, nu ter jeg naesten ikke bruge ordet — gra-
tis vand, men da jeg gik i skole, havde jeg et
klart indtryk af, at vand var gratis. Jeg ved, at
det ogsa dengang var en illusion, men vandet
var i hvert fald til rddighed, og jeg tror, det er en
vigtig ting — ogsa opdragelsesmaessigt, hvis man
tor bruge det udtryk, men det har i hvert fald et
padagogisk sigte — at fa folk overbevist om, at
det altsd er muligt at drikke andet end det, man
kan kabe pa flaske, og som koster penge.

Der er jo uenighed, for man kan enten mene,
at det skal veere gratis, eller at det skal koste
penge, og det er ogsa et spgrgsmal, hvem der
skal betale. Jeg har nok lidt pa fornemmelsen, at
folketingspolitikere af borgerlig observans er
seerlig fokuseret pa, at det ikke skal veere staten,
der skal betale, men jeg kan sige, at en raekke
kommunalpolitikere af borgerlig observans er
meget fokuseret pa, at det ville veere rart, hvis
staten gav nogle penge, sa det er altsé ikke sa
meget en principiel diskussion, men mere kasse-
teenkning.

Jeg vil bare sige, at set fra Enhedslistens syns-
punkt er det ikke afggrende, om pengene kom-
mer det ene sted eller det andet sted fra. Vi sy-
nes bare, det er fornuftigt, at staten involverer
sig og giver kommunerne incitament til at etab-
lere sddanne ordninger. @konomisk kan det jo
dreje sig om alt, lige fra et milliardbelgb, hvor
staten betaler det hele, til meget mindre belgb,
der fungerer som en opmuntring til at ga i gang,
f.eks. tilskud til etableringsordninger.

Vi har tidligere — jeg ved godt, at man skal
passe pa med at sige det — haft en pulje, man
kunne treekke penge fra. Den var en meget stor
succes, men man har jo neesten ogsa sikkerhed
for, at den borgerlige regering og de borgerlige
partier ikke vil statte genetablering af en sddan
pulje. Man afskaffede den, fordi den blev indfart
i SR-regeringens tid, og onde tunger haevder
endda, at Enhedslisten havde stor indflydelse
pa, at den blev oprettet, sa den var jo pr. definiti-
on en skidt ting. Men det er jo en af de mulighe-
der, man kan anvende, og Socialdemokraterne
foreslog ogsa i deres sidste finanslovudspil, at
det kunne vare en mulighed.

Jeg vil i hvert fald sige pa Enhedslistens veg-
ne, at uanset at vi nu kan konstatere, at beslut-
ningsforslaget ikke glider nemt igennem Folke-

tinget, vil vi benytte de meget positive udtalel-
ser, der er kommet om betydningen af disse ord-
ninger. Ogsa fra ministerens side herte jeg for-
stéelse for, at det godt kunne vare fornuftigt at
smide i hvert fald nogle statsmidler i ordningen,
og det vil vi forsgge at fastholde fokus pa og ha-
be, at vi kan komme igennem med nogle resulta-
ter, s& vi kan fa etableret de madordninger
rundtomkring lidt hurtigere end ellers.

Jeg er sdmaend ikke uenig med fru Lone Dyb-
Kjeer, der sagde, at pa et eller andet tidspunkt
kommer de nok. Det er jo ligesom indlysende, at
nar de er indfert pa alle moderne arbejdsplad-
ser, vil de foreeldre, der arbejder pa disse moder-
ne arbejdspladser, selvfglgelig kraeve, at de ogsa
kommer der, hvor deres bgrn er; det tror jeg ikke
der er megen tvivl om. Men vi kan medvirke til
at seette gget fokus pa sundheden i procesforlg-
bet, og vi kan ogsé medvirke til at sikre, at de
barn, som kommer fra familier, som ikke er sa
velfungerende og ikke sa staerke, i hvert fald hel-
ler ikke bliver tabt i processen, og det er jo meget
vigtigt.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Udvalget for Fgdevarer, Landbrug

og Fiskeri. Hvis ingen gar indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets naeste mgde afholdes i morgen, fre-
dag den 20. januar 2006, kI. 10.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Mgdet haevet kl. 22.10
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