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Dagsorden

1) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 72:

Forslag til folketingsbeslutning om karekort til stor knallert og lille
motorcykel for 16-arige.

Af Kristian Phil Lorentzen (V), Kim Christiansen (DF) og Villum
Christensen (LA).

(Fremseettelse 28.03.2014).

2) Forespgrgsel nr. F 17:

Forespgrgsel til justitsministeren om kontrol i lufthavne.

Af Peter Skaarup (DF), Simon Emil Ammitzbgll (LA) og Tom
Behnke (KF).

(Anmeldelse 18.02.2014. Fremme 20.02.2014).

3) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 76:

Forslag til folketingsbeslutning om understgttelse af bevaring af kul-
turhistoriske vandanlag, herunder historiske vandmeller med tilhg-
rende vandtekniske anlag, voldgrave, kaskadeanlag, karpedamme
m.m.

Af Alex Ahrendtsen (DF), Flemming Damgaard Larsen (V) og Lars
Barfoed (KF).

(Fremsettelse 28.03.2014).

4) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 102:

Forslag til folketingsbeslutning om gkonomisk hjelp til serlig
treengte grundejere i forbindelse med kommunalt pabud om kloak-
forbedringer og kloaktilslutning.

Af Charlotte Dyremose (KF) m.fl.

(Fremseettelse 08.04.2014).

5) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 113:

Forslag til folketingsbeslutning om transport af kensmodne handyr
og hundyr.

Af Dennis Flydtkjeer (DF) m.fl.

(Fremseettelse 23.04.2014).

6) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 73:

Forslag til folketingsbeslutning om bedre forhold for forsgrgere pa
erhvervsuddannelser.

Af Rosa Lund (EL) og Trine Mach (SF) m.fl.

(Fremsettelse 28.03.2014).

KI. 12:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Magdet er &bnet.

Fra statsministeren har jeg modtaget meddelelse om, at ressortansva-
ret for nogle konkrete sager overfgres til en anden minister.

Meddelelsen herom vil fremga af www.folketingstidende.dk (jf. ne-
denfor).

[»Folketingets formand
Efter min indstilling er det ved kongelig resolution af 12. maj 2014
bestemt,

at ansvaret for behandlingen af sagen om Henrik Ziminos ansggning
om fri proces til retssagen anlagt den 22. marts 2013 af FS Finans 11
AJS mod tidligere direktions- og bestyrelsesmedlemmer i Amager-
banken overfares fra justitsministeren til gkonomi- og indenrigsmi-
nisteren, idet der vil kunne rejses spgrgsmal om justitsministerens
habilitet i forbindelse med behandlingen af den pageeldende sag, og

at ansvaret for den afsluttende sagsbehandling af rapporter og regn-
skaber vedrgrende Huset Zornigs anvendelse af midler fra puljen til
fremme af udsattes valgdeltagelse ved kommunalvalget 2013 over-
fares fra ministeren for bgrn, ligestilling, integration og sociale for-
hold til gkonomi- og indenrigsministeren, idet der vil kunne rejses
spgrgsmal om Ministeriet for Barn, Ligestilling, Integration og Soci-
ale Forholds habilitet i forbindelse med behandlingen af den pagel-
dende sag.

Jeg beder formanden underrette Folketinget herom.

Sign. Helle Thorning-Schmidt
/Jens Teilberg Sgndergaard«].

[»Folketingets formand

Efter min indstilling er det ved kongelig resolution af 12. maj 2014
bestemt, at ressortansvaret for sagen vedrgrende ansggning om parti-
stotte for 2014 fra Radikale Venstre overfgres fra gkonomi- og in-
denrigsministeren til justitsministeren, idet der vil kunne rejses tvivl
om gkonomi- og indenrigsministerens habilitet i forbindelse med be-
handlingen af sagen.

Jeg beder formanden underrette Folketinget herom.

Sign. Helle Thorning-Schmidt
/Jens Teilberg Sgndergaard«].

I dag er der fglgende anmeldelse:
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Frank Aaen (EL) og Trine Mach (SF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 120 (Forslag til folketingsbeslutning om
opfordring til at treekke aktstykke 96 af 19. maj 2014 om tilsagn om
dansk statte til Global Green Growth Institute (GGGI) tilbage).

Titlen pa den anmeldte sag vil fremga af www.folketingstidende.dk
(jf. ovenfor).

Medlemmer af Folketinget Pernille Vigsg Bagge (SF) m.fl. har med-
delt mig, at de gnsker at tage fglgende forslag tilbage:

Forslag til folketingsbeslutning om et charter for en sammenhangen-
de inddragelse af civilsamfundet.
(Beslutningsforslag nr. B 105).

@nsker nogen at optage dette beslutningsforslag?
Da det ikke er tilfeeldet er forslaget bortfaldet.

Det farste punkt p& dagsordenen er:

1) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 72:

Forslag til folketingsbeslutning om karekort til stor knallert og
lille motorcykel for 16-arige.

Af Kristian Phil Lorentzen (V), Kim Christiansen (DF) og Villum
Christensen (LA).

(Fremseettelse 28.03.2014).

KI. 12:01
Forhandling
Formanden:
Forhandlingen er &bnet. Justitsministeren.

KI. 12:01

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Jeg skal beklage, at jeg ikke var her fgr nu. Jeg var helt af den over-
bevisning, at det var Venstres ordfgrer, som ville have &ren farst.
Men nu er jeg her, og det er jeg sddan set glad for at vere, for det
her er jo et beslutningsforslag, som vi har haft fremme i salen indtil
flere gange.

Det er et beslutningsforslag, hvor regeringen bliver opfordret til
at fremsaette et lovforslag, som skal give 16-arige mulighed for at er-
hverve karekort til en stor knallert og til en lille motorcykel. | dag
skal man vere 18 ar for at fa lov til at kere de her karetgjer. Som
begrundelse for forslaget bliver det bl.a. anfart, at forslaget vil styrke
mobiliteten for de 16-arige, hvilket skulle veere en fordel i specielt
de tyndtbefolkede egne.

Det er som bekendt tredje gang i ar, at forslagsstillerne giver os
lejlighed til at drafte aldersgraensen for unges erhvervelse af kare-
kort, senest har vi jo drgftet beslutningsforslag B 39 om karekort til
lille knallert til 15-arige. Sa jeg kan altsa forsta, at spgrgsmalet om
unges mulighed for at erhverve karekort i en tidlig alder ligger for-
slagsstillerne meget pa sinde.

Jeg synes derfor ogs4, at jeg skylder at sla fast med det samme, at
regeringen ikke kan statte et forslag, der giver mulighed for, at unge
kan erhverve karekort til stor knallert og lille motorcykel allerede
som 16-arige. Det er fortsat regeringens opfattelse, at der ved fast-
settelsen af aldersgreensen for knallertfgrere og motorcyklister farst
og fremmest ma tages hensyn til de unge trafikanters sikkerhed, og
set i det lys er der ikke meget fornuft i det forslag, som vi har til be-
handling i dag.

Beslutningsforslaget leegger som sagt op til, at aldersgransen for
karekort til stor knallert skal szttes ned fra de nuvaerende 18 ar til 16
ar. Aldersgraensen for karekort til stor knallert var senest til debat i
forbindelse med VVK-regeringens lovforslag fra 2011, hvor man ned-
satte aldersgraensen for fgrere af en lille knallert til 15 ar, men bibe-
holdt aldersgraensen pa 18 ar for farere af stor knallert. Lovforslaget
tog udgangspunkt i et notat fra en arbejdsgruppe bestdende af eks-
perter pa omréadet, som havde til opgave at komme med forslag til en
revision af knallertomradet i lyset af anbefalingerne i Faerdselssik-
kerhedskommissionens handlingsplan og det tredje kerekortdirektiv.
Det var arbejdsgruppens helt klare anbefaling, at aldersgraensen for
karekort til stor knallert ikke burde nedszttes, fordi der ganske en-
kelt ikke er faerdselssikkerhedsmaessigt belaeg for at seenke alders-
grensen fra 18 ar.

Arbejdsgruppen pegede i sin rapport pa bl.a. hollandske og sven-
ske forhold, som har pévist, at en aldersgraense pa 18 ar for karekort
til stor knallert er et effektivt tiltag for at forebygge knallertulykker.
Begrundelsen er, at de unge har en tendens til at overvurdere egne
evner, og at de mangler forstéelse for sikker adfeerd i trafikken. VK-
regeringen valgte dengang at lytte til anbefalingerne fra arbejdsgrup-
pen, og man nedsatte ikke aldersgraensen for farere af stor knallert.
Det var en klog beslutning, som den nuverende regering fuldt ud
bakker op om.

Beslutningsforslaget leegger endvidere op til, at aldersgraensen for
karekort til lille motorcykel, en sékaldt kategori Al-motorcykel, og-
sa skal sattes ned fra de nuveerende 18 ar til 16 ar.

Fastseettelsen af aldersgraensen er sket i forbindelse med imple-
menteringen af det tredje karekortdirektiv, hvor den tidligere rege-
ring valgte at sette aldersgraensen til 18 &r, selv om der ifglge direk-
tivet var mulighed for, at aldersgreensen kunne szttes til 16 ar. Fast-
settelsen af aldersgraensen skete ud fra feerdselssikkerhedsmaessige
betragtninger, og igen mener jeg, at det var en klog beslutning, man
tog dengang. Efter min opfattelse vil det nemlig vaere betenkeligt i
forhold til feerdselssikkerheden, hvis vi nu stik imod alle anbefalin-
ger nedsztter aldersgraensen for bade stor knallert og for lille motor-
cykel fra 18 ar til 16 ar.

For det farste er den tilladte hastighed for store knallerter 45
km/t., hvilket jo er vaesentlig mere end den tilladte hastighed for en
lille knallert, der som bekendt kun méa kare 30 km/t., for slet ikke at
tale hastigheden for sma motorcykler, der kan kare helt op til 100
km/t. For det andet skal begge karetajer jo fares ude péa vejbanen
blandt den veasentlig hurtigere og tungere trafik, i modsetning til
den lille knallert, der jo som udgangspunkt skal fares pa cykelstien.
Jeg heefter mig da ogsa ved, at Radet for Sikker Trafik og Rigspoliti-
et frarader, at man nedseetter aldersgraensen for begge karetgjer.

Alle undersggelser viser nemlig, at knallerter og motorcykler er
de farligste transportformer i trafikken, nar man ser pa antallet af
ulykker pr. kert kilometer. Ifglge opggrelserne fra DTU Transport er
risikoen for at komme til skade pa en motorcykel og en knallert 45,
altsa den store knallert, ca. 40 gange hgjere end i en almindelig per-
sonbil.

Kl. 12:06

Derudover ved vi, at netop de unges alder har en vasentlig betyd-
ning for deres ulykkesrisiko som trafikanter.

Radet for Sikker Trafik har henvist til en rapport fra 2010, ligele-
des udarbejdet af DTU Transport, som har analyseret en reekke per-
sonskadeuheld med unge knallertfarere og unge bilister. Rapporten
peger pa de unges manglende modenhed som en vasentlig forkla-
ring pa de unges risikobetonede adferd. De unge har méske nok for-
staet risikoen ved f.eks. at kare for sterkt, men pé grund af den umo-
denhed, som man nu engang har, nar man er ung, ja, sa handler de
unge ikke altid fornuftigt. De tager chancer, og de lgber risici, selv
om de godt ved, at det er farligt, og jeg har derfor meget sveert ved at
se, at det skulle vaere en god idé at senke aldersgreensen som anfart i
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beslutningsforslaget. Jeg har ogsé sveert ved at se, at det forhold, at
de unge pa nuveerende tidspunkt ikke er overrepraesenterede i de
danske ulykkesstatistikker for stor knallert og lille motorcykel, skul-
le vaere et godt argument for nu at seenke aldersgransen. Det skulle
jo gerne veere sadan, at vi kan fortsztte den positive udvikling, vi er
inde i, nar det geelder nedbringelsen af antallet af draebte og tilskade-
komne i trafikken.

Som opsummering Vil jeg sige, at faerdselssikkerheden og navn-
lig de unges sikkerhed star meget hgjt pa regeringens dagsorden. Af
de grunde, som jeg lige har redegjort for, er der meget, der tyder pa,
at en nedsattelse af aldersgreensen for karekort til stor knallert og lil-
le motorcykel vil medfare et gget antal ulykker blandt unge. Det me-
ner regeringen er for hgj en pris at betale for at sikre de unge en gget
mobilitet i deres hverdag, og regeringen kan pa den baggrund ikke
stotte forslaget.

KI. 12:08

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Kristian Pihl Lorentzen.
Kl. 12:08

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Tak til ministeren for kommentarerne til forslaget, hvor ideen jo er,
at vi styrker de unges mobilitet — altsd deres mulighed for at beveege
sig rundt ogsa uden for de store byer — samtidig med at vi faktisk
styrker trafiksikkerheden.

Derfor er jeg lidt ked af, at ministeren ikke kom ind pa den der
trinvise ordning, som vi foreslar, med en mere trinvis tilgang, sd man
— i stedet for som i dag, hvor der sker en hel masse, nar man bliver
18 é&r — kan kare en lille knallert, ndr man bliver 15 ar, en stor knal-
lert, ndr man bliver 16 &r, og en lille motorcykel, nar man bliver 16
ar, sddan som det er i stort set resten af EU, og s& er man Klar til at
kunne noget mere, ndr man bliver 18 ar.

Mener ministeren ikke, at der kan vaere nogle trafiksikkerheds-
maessige fordele ved en mere trinvis tilgang frem for den sédan me-

get restriktive tilgang, som vi har i dag?
KI. 12:09

Formanden:
Ministeren.
Kl. 12:09

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Nar jeg bliver spurgt om en faglig vurdering af sadan et indhold, bli-
ver jeg jo ngdt til at leene mig op ad den radgivning, jeg far. Der far
jeg radgivning af Rigspolitiet og af Radet for Sikker Trafik, som jo
altsa begge afviser, at det her er en god idé.

Vi ved selvfglgelig alle sammen godt, at nar man lzerer noget
trinvist og ansvaret bliver starre, s har det har en positiv effekt.
Men det, som vi jo ogsa ved, er, at mange unge mennesker, pa trods
af at de godt ved, at der er risiko, nogle gange er villige til at labe
den. Og nadr vi ved, at det er sadan, unge mennesker taenker, sa synes
jeg ogsa, at vi har et ansvar for at passe lidt bedre pa dem.

Der er jo ikke nogen ung, der sztter sig op pa en knallert eller
motorcykel, fordi de gnsker, at havne i en karestol, men der er nogle,
der alligevel kan havne der, fordi det gar galt. Der synes jeg bare, at
den pris i form af flere ulykker med draebte og tilskadekomne bgrn
0g unge, der kan vere for at opfylde et behov for gget mobilitet, ik-
ke er en pris, den her regering er villig til at betale.

Kl. 12:10

Formanden:
Hr. Kristian Pihl Lorentzen.

Kl. 12:10

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Nu skal man selvfglgelig altid lytte til rad fra sagkundskaben, men
det er jo altsa os politikere, der skal treeffe beslutningen. Sadan var
det ogsa, da vi f.eks. haevede hastighedsgraensen pa nogle motorveje
til 130 km/t. Det var man ogséa imod fra sagkundskabens side, men
vi gjorde det, og det blev jo slet ikke den katastrofe, man forudsa.
Ministeren var inde p4, at unge ikke er modne nok, og at man kan
overvurdere egne evner osv. Derfor vil jeg spgrge ministeren, om re-
geringen har noget belag for at sige, at lige pracis danske unge er
specielt mere ukvalificerede og umodne end unge i resten af Europa,
bl.a. i Sverige, hvor de jo har det her system, uden at det giver flere

ulykker.
Kl. 12:10

Formanden:
Ministeren.
Kl. 12:10

Justitsministeren (Karen Hakkerup):
Jeg er faktisk rigtig glad for, at vores ulykkestal ikke er hgjere, end
de er. Og nar jeg siger nej til det her, er det jo lige precis, fordi jeg
ikke gnsker, at de skal blive hgjere. Jeg har en forventning om og en
tro pa, at gennemfarte vi det her beslutningsforslag, som de borgerli-
ge partier gnsker, sa ville der komme flere draebte unge i trafikken,
og der ville komme flere sveert tilskadekomne. Og jeg ma bare sige,
at med min erfaring, ogsa som tidligere socialminister, hvor jeg var
pa besgg pé de institutioner og sa, hvordan disse unge mennesker har
det, sé& synes jeg ikke, det er en vej, man skal ga ud ad.

KI. 12:11

Formanden:
Tak til justitsministeren. Sa er det fru Trine Bramsen som socialde-

mokratisk ordfarer.
Kl. 12:11

(Ordfarer)

Trine Bramsen (S):

Tak for det. Med forslaget her gnsker forslagsstillerne, at 16-arige
skal kunne tage et karekort til stor knallert og til lille motorcykel,
som begge kan kare 45 km/t. Det er jo ikke farste gang, vi behandler
det her forslag — faktisk er det blot f& méaneder siden, at vi sidst draf-
tede samme problemstilling her i salen — og vi Socialdemokrater har
ikke @ndret holdning til spgrgsmalet pa de maneder, der er gaet. Vi
kan stadig vaek ikke statte det.

For os Socialdemokrater er trafiksikkerhed afggrende. Alt for
mange unge kommer til skade i trafikken, og alt for mange mister
deres barn, bror, sgster eller ven i trafikken. Antallet af tilskadekom-
ne skal vaere mindre — ikke stgrre. Faktum er, at der i hver fjerde
knallertulykke er en ung mellem 15 og 17 ar indblandet. Det er alt
for mange.

Vi Socialdemokrater lytter, nar bade Rigspolitiet og Réadet for
Sikker Trafik advarer imod at s&nke alderen for kerekort til stor
knallert og til lille motorcykel. Trafiksikkerhed har hgjeste prioritet
for os, ikke mindst nar det geelder de unges sikkerhed. Vi vil ikke
stotte et forslag, der kan fare til mindre trafiksikkerhed; et forslag,
der kan fare til, at flere familier mister deres kare.

Betyder det s3, at vi ikke interesserer os for mobilitet? Nej, det
ger vi bestemt. Men vi mener ikke, at lgsningen pa mobilitetsproble-
merne i yderomraderne er at gamble med unge menneskers liv. Og
pa den baggrund skal jeg meddele, at vi Socialdemokrater ikke kan
stemme for det fremsatte beslutningsforslag.
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Kl. 12:13

Formanden:
Sa er der en kort bemarkning fra hr. Kristian Pihl Lorentzen.
KI. 12:13

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Tak. Jeg er glad for, at ogsa Socialdemokraterne interesserer sig for
de unges trafiksikkerhed. Det tror jeg alle partier ger, men nar nu fru
Trine Bramsen navner, at der er serlig stor risiko for de unge — det
er sadan, jeg ma forsta det — sd ma jeg lige pege p4, at statistikkerne
jo siger, at nar det drejer sig om knallerter og motorcykler, er det
faktisk ikke de unge, der vejer tungest i statistikkerne. Det er de lidt
&ldre, og derfor er det underligt at bruge det, som argument.

Jeg vil spgrge, om ikke Socialdemokratiet har den holdning, at
hvis vi nu giver de unge lidt mere ansvar, giver dem en meget grun-
dig kereuddannelse med nogle klare krav kombineret med nogle kla-
re sanktioner, hvis man treeder ved siden af og begér ulovligheder, at
det kan veere med til at styrke trafiksikkerheden frem for en meget
restriktiv politik, som vi har i dag, hvor mange unge jo bliver fristet
til at bore knallerten og lave ulovligheder med et karetgj, som slet

ikke er bygget til den slags.
Kl. 12:14

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 12:14

Trine Bramsen (S):
Jeg mé kvittere for Venstres ordfarers entusiasme péa det her omrade
og ikke mindst viden om at bore knallerter. Vi Socialdemokrater me-
ner, at et ungt liv, der gar til spilde, en ung, der kommer til skade, er
en ung for meget, og derfor kan vi ikke statte det her forslag, slet ik-
ke med det udgangspunkt, at sagkundskaben pa omradet advarer
kraftigt imod at nedseette aldersgraensen for knallert og lille motorcy-
kel.

Kl. 12:14

Formanden:
Hr. Kristian Pihl Lorentzen.
Kl. 12:14

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Men jeg synes, at det er en lidt sjov argumentation, at man sadan
konkluderer med det samme, at det her giver flere draebte unge. Jeg
aner ikke, hvor fru Bramsen far det fra. Man har erfaring med det
her i Sverige, hvor det karer. Der kom ikke flere alvorligt til skade,
pa grund af at man indfarte de her regler. Man har det i 24 EU-lande
ud af 27, og sé er det da meerkeligt, at vi lige pludselig her i Dan-
mark har nogle unge, som ikke kan finde ud af at forvalte det her an-
svar, nar det er kombineret med en grundig kereuddannelse og
skrappe sanktioner, hvis man begar ulovligheder. Det synes jeg fak-
tisk er en mistillid over for de unge fra Socialdemokraternes side.

Kl. 12:15

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 12:15

Trine Bramsen (S):

Jeg synes, at vi har en forpligtelse i det her Folketing til at lytte til
dem, der ved rigtig meget pa feltet, eksperterne pa feltet, og konklu-
sionen er bare, at de advarer kraftigt imod at nedseette den her graen-
se. Jeg mener, at vi skal ggre alt, hvad vi overhovedet kan for at be-
skytte unge menneskers liv, sgrge for deres ve og vel. Det betyder
ikke, at vi ikke skal gere alt, hvad vi kan, for at sikre dem en god

mobilitet, men jeg heefter mig ved, at det her forslag advares der
kraftigt imod fra alle, der har meget stor viden pa omrédet.
Kl. 12:16

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfarer. Sa er det hr. Dennis Fly-

dtkjeer som Dansk Folkepartis ordfarer.
Kl. 12:16

(Ordfarer)

Dennis Flydtkjer (DF):

Da vores sedvanlige trafikordfarer, hr. Kim Christiansen, ikke kan
veere til stede i salen i dag, har jeg lovet at lese hans tale op. Skulle
der alligevel vare nogle spargsmal, vil jeg da gerne forsage at svare.
Men jeg ma forinden advare om, at jeg altsa ikke er ekspert pa omra-
det. Men skyd lgs, hvis det er.

Med vedtagelse af det tredje karekortsdirektiv blev der mulighed
for, at 15-arige kunne kare lille knallert, og at 16-arige kunne kare
stor knallert, godkendt til 45 km/t., karekortskategori AM, og lille
motorcykel med maks. ydelse pa 15 kW, karekortskategori Al.

Vi har tidligere behandlet beslutningsforslag om, at 15-arige kun-
ne kare lille knallert godkendt til 30 km/t. Det blev i gvrigt besluttet
af den tidligere VK-regering og stgttet af Dansk Folkeparti, men rul-
let tilbage af den nuvarende regering. Dette beslutningsforslag blev
nedstemt af et flertal i Folketinget.

Regeringen havde ellers implementeret det tredje karekortsdirek-
tiv pa andre omrader. Man har bl.a. valgt at tage levebrgdet ud af
munden pa mange lastbilchauffarer, fordi man fra den ene dag til
den anden &ndrede reglerne for fornyelse af stort kgrekort for chauf-
farer, der enten har eller tidligere har haft epilepsi. Men nar det
drejer sig om at give unge mennesker stgrre ansvar for egen trans-
port samt gget mobilitet, sa veelger man som et af de eneste lande i
EU at kare sa restriktiv en linje som muligt. Som en sidebemaerkning
kunne man jo navne, at det havde vaeret godt for dansk transporter-
hverv, hvis man havde veret lige sa tilbageholdende med at imple-
mentere cabotageforordningen, men det er sa et sidespring.

Vi betaler jo millioner af kroner til bl.a. ungdomskort og taxaker-
sel. Mange af disse penge kunne spares, hvis vi gav de unge bedre
mulighed for at fragte sig selv. En anden ting er s, at et ungdoms-
kort i de tyndere befolkede egne ingen effekt har, fordi den kollekti-
ve trafik er neermest ikkeeksisterende. Men her ville muligheden for
at kare lille knallert for 15-arige og stor knallert/lille motorcykel for
16-arige virkelig have en effekt pa de unges mobilitet.

Sikkerheden skal ogsa navnes, da det har veeret et af regeringens
hovedargumenter, at der ville blive slaet flere unge ihjel. Det er der
imidlertid intet der tyder p&, hvis man kigger pa statistikkerne fra ud-
landet. Heller ikke i Danmark er de unge overrepraesenteret i ulyk-
kesstatistikkerne. Her er det overvejende &ldre mand, der bliver
draebt eller kommer til skade pa knallert eller motorcykel, og i man-
ge af ulykkerne er der alkohol indblandet.

Sa konklusionen ma vere, at regeringen og andre partier, som
matte stemme nej, ikke vil gge de unges mobilitet, men hellere straf-
fe dem, fordi eeldre, spirituspavirkede meend bliver draebt pa knallert
og motorcykel. | Dansk Folkeparti har vi tillid til de unge, og vi ter
godt give dem det ansvar at kere pa stor knallert og lille motorcykel,
fra de er 16 ar. Det var ordene.

KI. 12:19

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Jeppe Mikkelsen som radikal ordfarer.
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Kl. 12:19

(Ordfgrer)
Jeppe Mikkelsen (RV):
Tusind tak for ordet, formand. Jeg vil gare det ganske kort. Vi Radi-
kale frygter, at det her forslag kan medfare flere tilskadekomne i tra-
fikken. Vi ved, at knallert og motorcykel er et farligere transportmid-
del sammenlignet med gvrige transportmidler. Vi ved, at Rigspolitiet
og Radet for Sikker Trafik er imod, at man gennemfgrer det her. Vi
ved ogsd, at DTU-undersggelser har vist, at det er vasentlig farligere
at faerdes pa knallert eller motorcykel end med andre transportmid-
ler, og derfor er vi simpelt hen imod at senke aldersgraenserne. Jeg
vil godt understrege, at jeg ideologisk eller principielt intet har imod
forslaget om, at 16-arige kan kare pa stor knallert og lille motorcy-
kel. Men jeg frygter ganske enkelt, at det vil gge risikoen for uheld.
Derfor kan vi fra Radikales side desvarre ikke statte forslaget.

Kl. 12:20

Formanden:
Tak til ordfareren. N3, der ndede lige at komme en kort bemaerkning
fra hr. Kristian Pihl Lorentzen.

KI. 12:20

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Tak. Jeg er ngdt til lige at udtrykke en stille undren over, at et libe-
ralt parti som Radikale Venstre ikke kan se fordelen ved at give de
unge lidt bedre mobilitet, lidt styrket ansvar, nar vi netop tager hgjde
for sikkerheden ved at stille nogle stramme krav til kareuddannelse
og til sanktioner, hvis man begdr ulovligheder. For som ogsa Dansk
Folkepartis ordfgrer var inde pa, er der rigtig mange unge i Dan-
mark, der har en lav mobilitet. Der er ikke s& mange busser pa lan-
det, for det ville vaere en miljgmaessig og gkonomisk katastrofe, hvis
de karte hele tiden. Derfor har de unge jo et behov for at have et
transportmiddel. Og der er knallert og lille motorcykel en rigtig god
idé, og derfor undrer det mig, at et parti som Radikale Venstre ikke
kan statte den her idé. Tidligere har man haft en lidt mere liberal
holdning til det her sager — s vidt jeg forstar.

Kl. 12:21

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 12:21

Jeppe Mikkelsen (RV):
Tak. Ordfgrerens parti er jo ogsa et liberalt parti. Men jeg tror, vi er
enige om, at der skal vare en granse et eller andet sted, og der tror
jeg bare, vi er uenige om, hvor den sa skal ligge. Radikale Venstre er
nok meget godt tilfredse med de nuveerende aldersgraenser, der er pa
omradet for bade knallerter og motorcykler i de forskellige kategori-
er. Jeg vil gerne imgdekomme ordfareren og forslagsstillerne ved at
sige, at det her da er noget, der kan veere med til at give bedre mobi-
litet for de unge. Men jeg tror ogsa, der er andre hensyn, man skal
tage hgjde for, og her er sikkerheden bare meget, meget afggrende
for Radiale Venstre.

Kl. 12:21

Formanden:
Hr. Kristian Pihl Lorentzen.
Kl. 12:21

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Nu er Radikale Venstre jo nok det mest EU-positive parti, som vi
kunne hgre i gar. Det er fint, men derfor undrer det mig, at lige netop
Radikale Venstre ikke anerkender, at nar Europa-Kommissionen ef-
ter meget grundige undersagelser er naet frem til en lovgivning, hvor
der star, at man ma starte fra 16 ar med lille motorcykel, s& er Dan-

mark et af de eneste lande, som ikke implementerer det her, men la-
ver en meget restriktiv tilgang. Derfor vil jeg for det farste spgrge:
Anerkender ordfareren ikke, at der kunne vare noget om snakken,
nér nu s3 mange EU-lande har indfart det? Og for det andet: Kan
Radikale Venstre ikke se en fordel i, at den her trinvise tilgang, som
vi jo foreslar, mindsker risikoen for, at der sker ulykker, fordi man fa
en lang tilveenning helt op til de store motorcykler?

Kl. 12:22

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 12:22

Jeppe Mikkelsen (RV):

Tak, og tak for de pane ord om vores positive holdninger til EU —
det blev ogsa sent i nat af samme arsag. Som ordfareren er inde pa,
er det jo nemlig lige precis et spargsmal om, at man som lande ge-
rne ma starte allerede ved 16. Mig bekendt er det ikke blevet decide-
ret anbefalet, at man skal starte ved 16 ar. Det var méske ogsa der-
for, at man valgte at satte aldersgreensen ved de 18 ar frem for ved
16, da karekortdirektivet i sin tid blev implementeret af den tidligere
regering. For der er ligesom mulighed for, at man kigger pa det in-
den for nationale rammer og vurderer derudfra. Sé jeg vil godt un-
derstrege, at man godt ma starte ved 16 ar — det er korrekt. Men man
skal altsd ikke, og det er ikke en decideret anbefaling. Vi vil gerne
Iytte til Radet for Sikker Trafik, Rigspolitiet, DTU-Transport og an-
dre gode kreefter her i Danmark.

KI. 12:23
Formanden:
Tak til den radikale ordfgrer. Hr. Karsten Hgnge som SF's ordfarer.
KI. 12:23
(Ordfgrer)

Karsten Hgnge (SF):

Alle mennesker skal have mulighed for en god mobilitet, som gar
det muligt og realistisk for dem at komme frem og tilbage mellem
bopeel, arbejdsplads og uddannelsessted. Det geelder selvfglgelig og-
sd de unge under 18 ar, som jo ofte gér i gymnasiet eller er i gang
med en erhvervsuddannelse. Som reglerne er i dag, skal man veere
18 ar for at fa kerekort til en stor knallert eller en lille motorcykel.
Hvis aldersgreensen szttes ned til 16 ar, vil der komme problemer
med trafiksikkerheden.

I de senere ar har vi jo heldigvis haft godt held med at nedbringe
antallet af uheld og tilskadekomne. Men de unge udger en serlig ud-
fordring, forstaet pa den méde at de ofte har en tendens til selvover-
vurdering, hvor de karer for hurtigt eller tager for mange chancer, og
desveerre gar det nogle gange galt. Samtidig har vi i de senere ar
gennemfart en raekke tiltag, som ogsd kommer de unge under 18 ar
til gode, i form af styrket busdrift og bedre forhold for cyklisterne
rundtomkring i landet. Af mange gode grunde vil det veere godt at fa
flere unge til at tage cyklen i den daglige transport.

I SF synes vi derfor, at vi har fundet en rimelig aldersgreense for
bade den store knallert og for den lille motorcykel, og vi synes ikke,
der er tilstreekkelig gode argumenter for at afskaffe den. Vi synes, at
det er vigtigt, at trafiksikkerheden kommer i farste reekke, og derfor
kan SF ikke stgtte beslutningsforslaget.

Kl. 12:25

Formanden:
Tak til SF's ordfarer. Jeg ser ikke nogen ordfgrer for Enhedslisten.
Sé er det hr. Villum Christensen som Liberal Alliances ordfarer.
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Kl. 12:25

(Ordfgrer)

Villum Christensen (LA):

Tak for det. Nar Liberal Alliance er medforslagsstiller til dette be-
slutningsforslag, er det i al sin enkelhed, fordi det er udtryk for al-
mindelig sund fornuft. Vi har i Danmark en alt for rigid aldersregu-
lering af de unges muligheder for at kare pa knallert og motorcykel.
Vi gnsker i overensstemmelse med stort set alle andre lande, at vi
ogsa i Danmark skal give lov til, at man som 16-arig lovligt skal
kunne kare lidt sterkere og dermed opleve en glidende overgang
mellem de forskellige transportmidler — almindelig knallert, stor
knallert, lille motorcykel osv. Hr. Kristian Pihl Lorentzen har allere-
de gjort rede for fordelene herved.

Som det fremgar af forslaget skal det selvfalgelig ske under kon-
trollerede former, og det ma da veere meget mere fornuftigt end at
fastholde rigide regler for en masse tunede og borede knallerter og
for knallertkgrere uden uddannelse. Det er regler, som ikke muligger
kontrol med karetgjernes ydeevne. Vi forstar simpelt hen ikke, at
statsmagten i Danmark skal vaere s bedrevidende pa dette omrade.

Man skal da lade de unge fa lov til selv at patage sig det personli-
ge ansvar, og det er som bekendt ikke alderen alene, men mange an-
dre ting, der bestemmer modenheden. Sa er jeg ogsa sikker pa, at
rigtig mange larlinge ude pa landet og eksempelvis elever pa han-
delsskolerne har rigtig sveert ved at forsta, at de skal pakkes ind i vat
og bomuld af den danske stat, ndr jeevnaldrende fra et naboland lov-
ligt kan kare i Danmark.

Nej, der er ikke meget sund fornuft i den made, vi har indrettet os
pa, og det skulle gleede mig, om vi som minimum kan bruge denne
debat til at sikre, at vi efter et folketingsvalg kan fa andret disse reg-
ler.

Kl. 12:27

Formanden:
Tak til Liberal Alliances ordfgrer. Hr. Tom Behnke som konservativ

ordfarer.
Kl. 12:27

(Ordfarer)

Tom Behnke (KF):

Vi er fra konservativ side ikke medforslagsstiller pa det her beslut-
ningsforslag, og det er, fordi vi ikke er helt sa varme pa forslaget. Vi
er fortsat bekymrede for trafiksikkerheden. Vi er ikke helt overbevist
om, at det, man gar her, er en god idé rent trafiksikkerhedsmaessigt,
og det er derfor, vi ikke er medforslagsstiller. Vi kan godt se alle de
gode argumenter for det her. Vi kan ogsa godt hgre de gode argu-
menter om, at det er godt for fremkommeligheden, isar i visse dele
af landet. Vi kan ogsa hgre, at i andre lande fungerer det, men vi ved
jo ogsd, at man ikke sadan helt, en til en, kan sammenligne landene
pé tvaers. Rent trafiksikkerhedsmaessigt ved vi, at der er stor forskel
pa kulturerne.

Hvis vi skal prgve at komme videre ud ad den vej, hvor man ma-
ske kunne overbevise Konservative om, at det her er en god idé og
en vej, vi skal g4, sd kunne vi godt teenke os, at der var lagt meget
mere vaegt pa det sikkerhedsmassige.

Da vi i sin tid foreslog og rent faktisk gennemfarte at nedseette
aldersgraensen for lille knallert til 15 ar, blev det gennemfart, men sé
néede den nuveerende regering at ophaeve det igen, s& der var aldrig
nogle unge, der oplevede, at det rent faktisk var blevet vedtaget. Da
var vi jo i den situation, at vi gjorde rigtig, rigtig meget ud af at be-
skrive en lang reekke sikkerhedsmaessige faktorer, som skulle veere
opfyldt, inden man nedsatte aldersgraensen. Det gjaldt bl.a. krav til
undervisning, krav til prgverne, vi havde krav til, hvordan man skul-
le indrette sig, der var skeerpede sanktioner, hvis man overtradte spil-
lereglerne, sa vi var sikre pa, at de, der nu fik muligheden, holdt sig i

skindet og lod veere med at overtreede de spilleregler, vi lavede, og
ellers ville det i hvert fald fa nogle alvorlige konsekvenser.

Bl.a. geelder det altsé stadig veek den dag i dag, at selv om man
flyttede aldersgraensen, star de skeerpede sikkerhedskrav og sanktio-
ner stadig vaek ved magt. Der geelder bl.a. det, at hvis man fjoller
rundt pé sin knallert gentagne gange, far det faktisk den betydning,
at man slet ikke kan erhverve et almindeligt karekort, nar man bliver
18 ar. S& ma man vente, til man bliver 19 ar gammel. Og det var alt-
sd en konsekvens, som jeg tror iser de unge maend har stor respekt
for, for hvis der er noget, man ser frem til, stort set fra man bliver
fadt, er det, at man bliver 18 & gammel og kan fa lov til at fa kare-
kort til bil. S der er altsa nogle sanktioner, der fulgte med, da vi
fremsatte det forslag, og det savner jeg lidt i beslutningsforslaget
her.

Der er efter min vurdering lagt for lidt veegt pa, hvad man vil gg-
re for at sikre, at det nu ogsé foregar pa fuldt forsvarlig vis; hvordan
er det med undervisning, praver; hvordan fglger sanktionerne med?
Jeg tror pa, at forslagsstillerne garanteret har gjort sig de her tanker,
sa det ville vaere rigtig godt, hvis man kunne fa det med. Det er for-
mentlig noget af det, vi kan tale om.

P& bundlinjen star altsa, at vi fra konservativ side stadig veek er
bekymrede for trafiksikkerheden, og jeg synes egentlig ogsa, at for-
slagsstillerne selv skriver det pa side 2 gverst i anden spalte: » reali-
teten karer halvdelen af de unge altsa rundt pa dedsensfarlige knal-
lerter...« Det er altsa det her med, at fordi, man ikke kan fa lov til at
kere lidt steerkere, indretter man sin knallert, s& den kan kare noget
steerkere. Det betegnes altsd som dgdsensfarlige knallerter, hvis man
kerer lidt sterkere pé sin knallert end det, den er solgt til, og det,
man har kgrekort til. Man ma sige, at hvis det er sddan, at det er dgd-
sensfarligt pa en knallert 30 at kare 40 eller 50 km/t., hvad er det s3,
hvis man giver karekort til de unge, sa de kan kare pa en lille motor-
cykel med 100 km/t.?

S& der er noget her, der ikke haenger helt sammen i forslaget, men
jeg forstar godt argumenterne for forslaget, men for os Konservative
er vi stadig veek i den situation, at trafiksikkerheden fylder mere, og
derfor kan vi pa nuvaerende tidspunkt ikke statte beslutningsforsla-
get.

KI. 12:31

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Kristian Pihl Lorentzen.
KI. 12:31

Kristian Pihl Lorentzen (V):
Tak for det. Jeg vil gerne kvittere for den forholdsvis blide modta-
gelse, som De Konservative har givet forslaget, men jeg vil godt lige
dvele lidt ved det, hr. Tom Behnke navnte om det med det dgdsens-
farlige, som star naevnt i teksten. Der vil jeg sparge hr. Tom Behnke,
om han ikke medgiver, at en knallert 30, som er boret, s& den maske
kan kere 80 km/t., ikke er bygget til at kere med sddan en hastighed.
Ydermere har de unge — med den ordning, vi har i dag — jo ikke taget
karekort til det, og det er det, der er den egentlige forskel. Hvis vi
gennemfarer dette forslag, vil de keretgjer, man karer pé, veere byg-
get til de hastigheder, have de bremser, der skal til osv., for at vaere
sikre. Derudover vil man til enhver tid have den kareuddannelse,
som harer til den fart, man karer. Og det er derfor, der star, at det er
dedsensfarligt at ligge og kare 80 km/t. pa en lillebitte knallert, selv
om man har kerekort til den. Kan ordfgreren ikke se noget fornuft i
det, nar det kommer til stykket?

KI. 12:32

Formanden:
Ordfgareren.
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Kl. 12:32

Tom Behnke (KF):
Jeg er enig i, at der er nogle knallerter, der ikke er bygget til det. Jeg
er enig i — hvis man kan huske de knallerter — at en VVelo Solex eller
en lille Puch Maxi slet ikke er egnede til at kare de hastigheder. Men
de knallert 30, der bliver solgt i dag, er jo de samme, der med en &n-
dring ville veere i stand til at blive solgt som en knallert 45. Den krae-
ver sa et andet karekort, men bremser og lignende sikkerhed pé den
knallert er faktisk ganske glimrende til, at den snildt kunne kare 60
km/t., uden at der i den sammenhang ville veere nogen problemer
med sikkerheden, fordi kvaliteten af knallerten heldigvis ogsa er ble-
vet bedre. Det er jo fint nok, for sa er det ekstra, ekstra godt, nar man
sa ngjes med at kare de 30 km/t. S& der er selvfalgelig noget om det,
der bliver sagt i forhold til kravene til undervisning og til kereuddan-
nelse. Og der, hvor vi méaske kunne prgve at naerme os hinanden, er,
hvis vi far nogle meget klare krav til den kgreuddannelse, man skal
have, altsa hvad det er, der skal opnas, og at vi pa samme made, som
da vi i sin tid stillede forslaget om knallert 30, laver nogle skerpede
sanktioner, hvis reglerne sa overtraedes. Men jeg tror, forslagsstiller-
ne skal prgve at arbejde videre med forslaget her, og sa kan det ve-
re, at vi pa et tidspunkt kan mgdes igen.

Kl. 12:33

Formanden:
Tak til den konservative ordferer. Sa er det hr. Kristian Pihl Lorent-

zen som ordfarer for forslagsstillerne og for Venstre.
KI. 12:33

(Ordfarer for forslagsstillerne)

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Med dette beslutningsforslag foreslar Venstre, Dansk Folkeparti og
Liberal Alliance, at aldersgraensen for karsel med stor knallert og lil-
le motorcykel andres fra 18 ar til 16 &r.

Hgj mobilitet og livskvalitet for den enkelte haenger sammen.
Mobilitet, altsd muligheden for at beveege sig effektivt rundt, giver
frihed. Desuden er det afgerende, at vi sgrger for god trafiksikkerhed
og en hgj grad af ansvarlighed hos den enkelte trafikant. Disse vigti-
ge hensyn bliver netop tilgodeset med dette beslutningsforslag, der
indebarer en mere trinvis ordning for de unge ved overgangen mel-
lem de enkelte transportmidler — fra den trehjulede cykel til den al-
mindelige cykel, til den lille knallert, nar de bliver 15 &r, til den store
knallert/lille motorcykel, nar de bliver 16 ar, til en lidt sterre motor-
cykel, nar de bliver 18 ar. Og sé skal det ogsé ses i sammenhang
med kerekort til bil, ndr de bliver 17 ar, hvilket der jo ogsa er et for-
slag om, der indgar i det her, men med klare betingelser om, at der
sidder en erfaren hilist ved siden af. Det er altsd en mere trinvis til-
gang til gavn for trafiksikkerheden. Samtidig kommer Danmark me-
re pa linje med resten af Europa, nar det geelder alderskravet vedrg-
rende unges adgang til karsel med stor knallert og lille motorcykel.

EU's tredje karekortdirektiv tager udgangspunkt i en aldersgraen-
se pé 16 ar for karsel med de sma motorcykler med maks. 125 cc og
de store knallerter med en maksimumshastighed pa 45 km/t. | Dan-
mark er aldersgreensen 18 &r. | 24 ud af 27 EU-lande har man en la-
vere aldersgraense for karekort til sm& motorcykler, og dette til trods
for, at der ikke er trafiksikkerhedsmaessige argumenter for en hgjere
aldersgraense. Hertil kommer, at karekort erhvervet i et andet EU-
land som f.eks. Sverige jo ogsé geelder i Danmark. Det vil sige, at
unge, der som 16-arige har erhvervet karekort til lille motorcykel el-
ler stor knallert i Malmg, godt kan kare fuldt lovligt rundt her i Kg-
benhavnsomradet.

Hvad s& med trafiksikkerheden? vil nogle sperge. Havarikom-
missionen for Vejtrafikulykker har dokumenteret, at antallet af al-
vorlige personskader blandt unge motorcyklister under 25 ar glaede-
ligvis er faldet kraftigt i seneste 30 ar fra nasten 400 om aret til om-

kring 40 om 4&ret, altsa til en tiendedel. Det er altsd en myte, at der er
rigtig mange unge, der kommer til skade pa motorcykel. Det er en
yderst gleedelig udvikling, der samtidig viser, at det jo ikke er de un-
ge, der udgar den starste risiko. Tilsvarende er faktisk geeldende for
knallert.

Det centrale element i det her forslag er, at der netop af hensyn til
trafiksikkerheden skal vare tale om en trinvis erhvervelse af kare-
kort til starre motorcykler. Hvis forslaget gennemfgres, vil man som
16-arig kunne erhverve karekort til lille motorcykel med en lille mo-
tor, og 2 &r efter vil man som 18-arig kunne erhverve karekort til
mellemmotorcykel med en maksimal effekt pa 48 kW. Efter 2 ars er-
faring med karsel med mellemmotorcykel, og det vil sige, nar man
bliver 20 &r, kan man erhverve karekort til stor motorcykel, altsa til
dem, der virkelig kan kare sterkt; man skal selvfglgelig overholde
fartbegraensningerne, men de kan accelerere. Hvis man vil have og
direkte slippes lgs pa en stor motorcykel, ja, s& ma man vente, indtil
man er fyldt 24 &r, og sddan vil det ogsé veere efter det her forslag.

Venstre og de andre forslagsstillere er overbeviste om, at netop
denne trinvise tilvaenning kombineret med en tidligere tilveenning til
at styre et motorkaretgj vil forbedre trafiksikkerheden.

Afslutningsvis vil jeg fremhave, at forslaget vil indebzre en
markant styrkelse af mobiliteten blandt de 16-arige. Det er en serlig
stor fordel for de unge, der lever i de tyndt befolkede egne, hvor de
mange gange ma kare langt pa cykel, og hvor der er langt mellem
busserne, hvis de skal til uddannelsessteder eller fritidsaktiviteter.

Jeg vil ogsa fremhaeve, at forslaget skal ses som led i en samlet
pakke, hvori ogsa indgar forslagsstillernes tidligere beslutningsfor-
slag B 39 om karsel med lille knallert fra 15 &r og beslutningsforslag
B 23 om forsggsordningen med bilkarekort til 17-arige pé betingelse
af, at der er en erfaren mentor med i bilen det forste ar.

Set i sammenhang vil de tre forslag gge de unges ansvarlighed
og reducere incitamentet til at kare ulovligt pa tunede knallerter.
Forslaget skal selvsagt ledsages af en konsekvent handhavelse af
reglerne fra politiets side og en meget grundig kareuddannelse knyt-
tet til de enkelte karekort.

Jeg vil gerne sige tak til Dansk Folkeparti og Liberal Alliance for
et godt samarbejde om formuleringen af det her forslag. Jeg vil ogsa
gerne sige tak til Det Konservative Folkeparti for den forholdsvis
blide modtagelse. Vi er enige i, at der selvfalgelig skal lzegges meget
vaegt pé sikkerheden, og at der skal leegges meget veegt pa uddannel-
sen, og derfor tror jeg vi kan mgdes om et endeligt forslag her i den
kommende tid.

Vi vil nu arbejde videre med denne sag, og der inviterer vi ogsa
den rgde del af Folketinget til at vaere med i arbejdet, saledes at vi
efter et kommende Folketingsvalg ogsa kan f& omsat noget af det her
til handling.

KI. 12:39

Formanden:
Tak til ordfgreren for forslagsstillerne.
Der er ikke flere, der har bedt om ordet. Forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Retsudvalget. Hvis ingen gar
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

2) Forespgrgsel nr. F 17:

Forespgargsel til justitsministeren:

Vil ministeren redeggare for, om kontrollen med illegale personer
og falske indrejsepapirer i forbindelse med ankommende fly til
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Kgbenhavns Lufthavn fra savel Schengenlande som ikke-Schen-
genlande er tilstreekkelig, antallet af kontroller og resultaterne
heraf samt redeggre for, hvordan kontrollen vil blive styrket,
f.eks. ved flere stikprgvekontroller i Kgbenhavns Lufthavn og
ved i starst muligt omfang at benytte sig af muligheden for at
udstationere danske kontrollgrer i udenlandske lufthavne?
Af Peter Skaarup (DF), Simon Emil Ammitzbgll (LA) og Tom
Behnke (KF).
(Anmeldelse 18.02.2014. Fremme 20.02.2014).

KI. 12:39

Formanden:
Jeg gar opmarksom p4, at afstemningen om eventuelle forslag til
vedtagelse udseettes til i morgen, tirsdag den 27. maj 2014.
Sa giver jeg ordet til ordfareren for forespargerne, hr. Peter Skaa-
rup, til begrundelse af forespgrgslen.
Kl. 12:40

Begrundelse

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Peter Skaarup (DF):

Tak for det. Liberal Alliance, De Konservative og Dansk Folkeparti
har i dag bedt justitsministeren komme til en forespgrgselsdebat her
om kontrollen med illegale personer og falske indrejsepapirer i for-
bindelse med ankommende fly til Kgbenhavns Lufthavn.

Man kan sige, at det er en debat, som maske ikke engang burde
veere ngdvendig, for selvfalgelig — sadan burde det vaere — har man
fra dansk side en interesse i at kontrollere, hvem der kommer ind i
Danmark. Er der nogen illegale personer? Er der nogen, der har fal-
ske papirer? Det burde man have en soleklar interesse i fra den side,
ikke bare i Kgbenhavns Lufthavn, men ogsa andre steder.

Alligevel er det jo faktisk et emne, vi tidligere har drgftet i Folke-
tingssalen, fordi vi reelt savner at blive kloge pa, i hvor stort omfang
der finder en kontrol sted, som har til formal at fange dem, der kom-
mer ind i landet med falske papirer, og som man jo sa efterfglgende
kan opleve sgge asyl eller opdage leve illegalt pa Vesterbro eller an-
dre steder i vores samfund, og hvor det altsa viser sig, at man er
kommet ind via Kgbenhavns Lufthavn, selv om det burde vere rela-
tivt nemt at kontrollere, at der ikke kommer nogen ind i landet via
Kgbenhavns Lufthavn.

Bl.a. er det jo sddan, at den tidligere justitsminister misinformere-
de Folketinget ved i svar pa udvalgsspgrgsmal at pastd, at der fore-
gik daglige kriminalitetskontroller pa interne Schengenankomster,
selv om det ikke var korrekt.

Det er vores forstaelse, at man sa pa det seneste dog har rettet op
pa den side af sagen, ved at man kontrollerer minimum én ankomst
om dagen i Kgbenhavns Lufthavn. Problemet er bare, at man som
led i det, for at tallene skal se fornuftige ud — altsa at man kontrolle-
rer en ankomst om dagen — kontrollerer forholdsvis uinteressante
flyankomster. Og det virker jo egentlig som lidt af en molbohistorie,
at man kontrollerer ankomster, hvor der ikke er behov for nogen
kontrol, hvor der mest er tale om turistrejsende eller forretningsrej-
sende, og hvor der overhovedet ikke er nogen fangster. Det tyder
meget pa, at man altsa snarere kontrollerer fly af pligt og for at vare
godvillig; det tyder ikke sa meget pa, at man kontrollerer ankomster
for reelt at tjekke, om der kommer kriminelle personer til Danmark
eller gj.

P& den baggrund ser vi partier, der har rejst forespargslen, altsa
Liberal Alliance, De Konservative og Dansk Folkeparti, frem til at
hgre, hvad ministeren har at sige, hvad regeringen har teenkt sig,
hvordan ministeren fremover pa regeringens vegne vil sikre en bedre
kontrol, samt om ministeren vil sgrge for, at der foretages stikprgve-

kontroller pa de relevante hgjrisikoankomster, som jo i allerhgjeste
grad ber vaere dem, man kontrollerer.

S& pa vegne af forespgrgerne skal jeg sige, at vi ser frem til, at
ministeren svarer pa de spgrgsmal, der er rejst, og at vi ser frem til
en interessant debat her i Folketinget i dag.

KI. 12:43

Formanden:
Tak til ordfgreren for forespargerne. Justitsministeren for besvarelse
af forespargslen.

Kl. 12:43

Besvarelse

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Tak for det, hr. formand. Den her debat er en debat, som vi med jeev-
ne mellemrum tager med hinanden, og nogle gange i forskelligt regi,
og det kan jeg godt forsta at vi gar, for det er selvfalgelig ogsa en
debat, der er rigtig vigtig. Det er vigtigt, at vi sgrger for, at vi har en
kontrol af vores lufthavne, som har den kvalitet, som vi synes der
skal til, for at det er i orden, og derfor er det ogsa et emne, som har
haft hele Retsudvalgets virkelig store bevagenhed igennem ganske
lang tid.

Jeg var egentlig ogsa glad for, at jeg som en af de farste ture
overhovedet som nyudnavnt justitsminister havde lejlighed til at vee-
re af sted med Retsudvalget pa besgg i netop Kgbenhavns Lufthavn,
hvor vi fik en gennemgang af, hvordan man arbejder med kontrollen
i lufthavnen, hvordan man sgrger for at falge op pa de kritikpunkter,
der ogsa har vaeret rejst, og hvordan det hele egentlig ser ud derude.
Jeg synes, vi havde en rigtig god tur derud, og jeg var glad for, at vi
tog afsted og ogsé gjorde det sammen og péa den made fik lejlighed
til bade at se det med egne gjne og tale med de mange dygtige politi-
folk, som viste os rundt, og som fortalte om, hvordan deres arbejde
var tilrettelagt. Jeg tror, at vi alle sammen gik derfra med et indtryk
af, at det var nogle meget dedikerede medarbejdere, som virkelig gik
op i deres arbejde og ogsa var dygtige til det.

Jeg skal besvare forespgrgslen, som den ligger, og selvfalgelig
0gsa besvare det spgrgsmal, som ordfgreren for forespargerne, hr.
Peter Skaarup, netop stillede, nemlig hvad vi ggr med de her daglige
kontroller, og hvad vi gar for at sikre, at det er de rigtige fly, vi kon-
trollerer. Lige preecis det er ret nemt at svare pa, for det er jo en del
af det, som man har lavet om i lufthavnen, nemlig at man arbejder
meget mere analysebaseret. Vi fik ogsa at vide, da vi var derude, at
man i stedet for kun at have fokus pa, hvor mange kontroller man
laver, ogsa har fokus pa kvaliteten af dem. Til det harer selvfalgelig
0gsa, at man har blik for, hvorhenne der er hgjrisikofly, og hvor der
er starre sandsynlighed for at kunne opdage noget, som ikke er, som
det skal veere. Sa hele arbejdet med den analysebaserede tilgang, den
meget, meget skerpede faglige vurdering, der bliver lagt ned over
spergsmalet om, hvilke fly det er, man eventuelt skal tage ud og
kontrollere, er jo sat i gang.

Men jeg vil nu lase besvarelsen af forespgrgslen op, som den er
skrevet. Jeg laeser den op, for der er mange tal i, og for at kunne give
det fuldstendige billede tror jeg det er fornuftigt, at jeg simpelt hen
bare tager den, som den er. Sa er det ogsa skrevet ned for eftertiden,
preecis hvad det er, jeg har sagt.

Siden Danmark indtradte i Schengensamarbejdet, har kontrollen
med Danmarks graenser veeret genstand for debat, og i de seneste ar
har navnlig kontrollen i Kgbenhavns Lufthavn veeret i centrum. For
langt starstedelen af Folketingets partier har de abenlyse fordele ved
Schengensamarbejdet for leengst afsluttet debatten om, hvorvidt
Danmark skal deltage i samarbejdet eller ej. Men fordelene ved
Schengensamarbejdet ma ikke blive en sovepude, der farer til halve
lgsninger pa de udfordringer, vi har med udlaendinge, som indrejser
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og opholder sig ulovligt i Danmark. Som min gennemgang i dag vil
illustrere, er det heller ikke tilfeeldet, hverken i forhold til graense-
kontrollen ved de ydre granser eller politiets kontrol ved de indre
grenser.

Nar vi drgfter politiets kontrol i lufthavnen, er det vigtigt at son-
dre mellem egentlig graensekontrol ved de ydre granser og den kon-
trol, der udfares ved de indre graenser. Rigspolitiet har det overord-
nede ansvar for politiets indsats pa greensekontrolomrédet, dvs. kon-
trollen af de ydre greenser, som sker efter udlendingelovens regler.
Rigspolitiet fastseetter de nationale retningslinjer for greensekontrol-
len, udarbejder uddannelsesplaner for personalet og indsamler viden
om graensekontrol for at skabe det ngdvendige strategiske overblik. |
den sakaldte greensemanual har Rigspolitiet fastsat detaljerede ret-
ningslinjer for politikredsenes gransekontrol ved de ydre Schengen-
grenser, herunder i Kgbenhavn Lufthavn. Men det er de enkelte po-
litikredses ansvar at varetage den konkrete kontrol.

For sé vidt angar flyankomster i Kgbenhavns Lufthavn fra lande
uden for Schengen, er politiets praksis meget klar. Alle rejsende
kontrolleres ved indrejsen, alle viser pas, og politiet undersgger, om
passet er &gte og rent faktisk tilhgrer den pageeldende person. P&
baggrund af en vurdering af afrejselufthavn og passagersammensat-
ning supplerer politiet den almindelige paskontrol med mélrettede
gatekontroller af udvalgte flyankomster. Kgbenhavns Politi gennem-
forte sidste &r 478 kontroller ude ved gaten. Statsborgere fra lande
uden for EU skal gennem en mere indgaende kontrol for at sikre, at
de opfylder alle betingelser for at indrejse. Formalet med deres op-
hold undersgges, og det kontrolleres, om de har tilstreekkelige midler
til opholdet, og om eventuelt visum og opholds- og arbejdstilladelser
er i orden.

KI. 12:48

Derudover bliver de slaet op i POLKON, hvorved der automatisk
foretages opslag i relevante registre sésom kriminalregisteret, pasre-
gistreret, Schengen- og visuminformationssystemet og Interpols da-
tabaser for efterlyste personer og dokumenter.

Politiet foretager ogsé pa stikpravebasis kontrol i POLKON af
EU-statsborgere og tredjelandsstatsborgere med ret til fri bevaegelig-
hed. Det sker for at sikre, at personen ikke udger en trussel mod
Schengenlandene, og at der ikke er noget til hinder for, at personen
kan indrejse. Herudover har politiet i 2014 taget et nyt verifikations-
system i brug, sé alle visumpligtige tredjelandsstatsborgere far scan-
net deres fingeraftryk ved pasboksene. Systemet sammenligner den
pageeldende persons fingeraftryk med det fingeraftryk, der er lagret i
Udlandingestyrelsens falles visumregister, og det er med til at sikre,
at udlaendinge, der ikke opfylder indrejsebetingelserne, bliver afvist.

Afslarer en kontrol ved den ydre grense, at en udleending ikke
opfylder indrejsebetingelserne i Danmark eller pd Schengenomradet,
bliver den pagaldende afvist af politiet. Sgger udleendingen asyl, er
det Udlendingestyrelsen, der treeffer afgerelse om afvisning eller til-
ladelse til indrejse.

Kgbenhavns Politi har oplyst, at der i 2013 blev truffet afgarelse
om afvisning af 151 personer i forbindelse med indrejsekontrollen
ved en ydre grense, og at der ligeledes i 2013 blev indgivet 173 an-
sggninger om asyl i forbindelse med denne indrejsekontrol.

I modsatning til den ydre grense er det som Schengenland ikke
muligt at foretage greensekontrol i traditionel forstand, nér et fly
kommer til Kgbenhavns Lufthavn fra et Schengenland og saledes
alene passerer den indre Schengengranse. Schengensamarbejdet
udelukker dog ikke, at der ved den indre graense gennemfgres almin-
delige politikontroller for at forebygge og afslgre ulovligt ophold el-
ler brug af falske rejsedokumenter. Sadanne kontroller skal udfares
pé stikprgvebasis eller pa baggrund af generelle politioplysninger og
-erfaringer.

Det er vigtigt, at politiet udnytter alle de kontrolmuligheder, der
eksisterer inden for Schengensamarbejdet, og derfor er jeg ogsa til-

freds med, at der under denne regering foretages markant flere poli-
tikontroller ved de indre greenser i Kgbenhavns Lufthavn, end der
blev under den tidligere regering. Faktisk er politiet gaet fra at have
udfart 6 kontroller i 2011 til 156 i 2013. Kontrollerne i 2013 afdak-
kede i alt 58 sager vedrgrende dokumentfalsk, 11 sager om personel-
falsk og 113 asylansggninger.

Alene i forhold til hgjrisikoankomsten fra lufthavnen i Malpensa
i Milano blev der i 2013 udfart 51 kontroller og afslgret 44 sager om
dokumentfalsk, en sag om personelfalsk og 106 asylansggninger. |
ar er kontrolaktiviteten yderligere intensiveret. Alene i de farste 15
uger af 2014 er der gennemfgrt 109 kontroller. Kontrollerne i de far-
ste 10 uger af 2014 resulterede i 7 sager om dokumentfalsk, 2 sager
om personelfalsk og 7 asylansggninger. 14 kontroller har veret rettet
mod flyankomster fra Malpensa og givet anledning til 5 sager om
dokumentfalsk og 1 asylansggning.

Tallene stér ikke alene, for kontrol handler som naevnt ikke kun
om kvantitet, men ogsa om kvalitet, og her har politiet sdledes ogsa
sat ind. For det farste har politiet optimeret den analysebaserede til-
gang til kontrollen i Kgbenhavns Lufthavn. Dette er bl.a. sket ved at
inddele flyankomster i hgj- og lavrisikogrupper. Desuden udarbejder
Rigspolitiet lige nu bade en ny risikoanalysemodel og en ny uddan-
nelsesplan for personalet, som bl.a. bygger pé standarder fra det
europeiske graenseagentur Frontex. Rigspolitiet forventer, at de nye
redskaber vil kunne tages i brug i andet halvar af 2014, og det er
desuden politiets forventning, at den nye risikoanalysemodel vil ska-
be et bedre overblik over graensekontrolsituationen i lufthavnen og
gare politiet i stand til i endnu hgjere grad at malrette kontrolvirk-
somheden.

For det andet er et helt nyt kontrolinstrument taget i brug. En
dansk dokumentkspert fra Kgbenhavns Politi har varet udstationeret
i lufthavnen i Malpensa med henblik pé at imgdega et serligt pro-
blem med ulovlig indrejse fra netop denne destination. Dokumen-
teksperten naede at assistere ved i alt 27 flyafgange. Udstationerin-
gen farte til en reducering af den ulovlige indrejse fra Malpensa, og
som fglge af dokumentekspertens arbejde kunne italiensk politi an-
holde 38 personer for strafbare forhold, ligesom 21 personer blev
naegtet ombordstigning. Herudover er dansk politi indgaet i et samar-
bejde med easyJet, hvis medarbejdere bliver undervist om doku-
mentforhold med det formal at hgjne flyselskabets fokus pa brugen
af falske dokumenter. Og nér jeg lige naevner easyJet, skal jeg maske
sige, at det er, fordi det er dem, der har den omdebatterede rute til
Malpensa, og det er der, vi har set trafikken.

Kl. 12:54

Endelig er det ogsa vigtigt, at politiet har besluttet at gennemfare
en ekstra styrkelse af ledelsen af greensekontrolafdelingen i Kaben-
havns Lufthavn. Det indebeerer bl.a., at afdelingen kommer til at hg-
re under en nyetableret specialenhed med fokus pa specialiserede
opgaver som graensekontrol, og at der tilknyttes et gget antal faglige
koordinatorer til omradet.

Disse tre eksempler ud af flere andre polititiltag i Kabenhavns
Lufthavn viser, hvordan politiet lsbende bestraber sig pa at finde
nye veje til bekeempelse af ulovlig indrejse og tilrejsende kriminelle.
De, der har fulgt udviklingen i Kgbenhavns Lufthavn, kan da ogsé
kun veere enige i, at kontrollen er blevet bedre, og at politiet ogsa er
blevet bedre til at finde kreative og effektive lgsninger og ikke se
Schengensamarbejdet som en forhindring, men som en mulighed.
Det var ogsa det, jeg synes vi s, da vi var pa besgg derude med
Retsudvalgets medlemmer.

Det bringer mig til den generelle konklusion. Diskussionen om
greensekontrol og Schengensamarbejdet har i for lang tid handlet om,
hvad der ikke kan lade sig ggre. Men ideen om, at der ikke rigtig er
noget at gere ved de udfordringer, Danmark star over for, og at det
er Schengensamarbejdets skyld, er efter min mening foraldet. | ste-
det for at sparge, om vi kan kontrollere Kgbenhavns Lufthavn, skal
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vi spgrge hvordan. Og mit bud er, at fremtidens bekeempelse af ille-
gal indvandring og grenseoverskridende kriminalitet vil basere sig
pa langt mere intelligent kontrol, moderne teknologi og internatio-
nalt samarbejde, og jeg kan garantere, at regeringen vil gé forrest i
den retning. Tak.

Kl. 12:55

Formanden:
Tak til justitsministeren. Sa er det ordfgreren for forespargerne, hr.
Peter Skaarup fra Dansk Folkeparti.

Kl. 12:55

Forhandling

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Peter Skaarup (DF):

Tak til ministeren for besvarelsen. Tak for redeggrelsen om kontrol-
lerne. Jeg ma nok sige, at selv om der var en del tal, vil jeg sd ogsa
vurdere, at jeg ikke blev sa forferdelig meget klogere. Jeg havde de-
sveerre det indtryk, at vi fik at vide, at alt er godt, at der geres en hel
masse, og at der sa sandelig gares meget mere, end en tidligere bor-
gerlig regering har gjort, selv om der kommer vasentlig flere asylsg-
gere i de her ar og der er brug for en ekstra stor kontrol. Men nar jeg
hgrer det, ministeren siger, synes jeg stadig vak, at der, set i forhold
til, hvordan tingene rent faktisk fungerer, nér vi taler med tillidsfol-
kene og politiet i lufthavnen, altsa er et keempe gab. Det gab synes
jeg vi skal have indsnevret.

Selvfalgelig vil der altid veere forskelle i det, der er gnsket blandt
medarbejderne, i forhold til hvor meget der er af ressourcer. Det kan
man jo ikke undga. Men vi skal have indsnaevret den situation, vi har
nu, hvor der er en keempe forskel pa det optimale og sé det, der rent
faktisk gares. Og det skyldes jo farst og fremmest mangel pa res-
sourcer. Jeg savner derfor svar pa, hvad regeringen rent faktisk vil
gare ved det, for det er jo fint nok, at man i lufthavnen arbejder med
tingene. Selvfalgelig gar man det. Men spgrgsmalet er bare: Hvad
kan gare en forskel, og hvor har regeringen teenkt sig at sette ind?

Jeg haber, at regeringen eller regeringspartierne under debatten
her kan gare os noget mere kloge p4, hvad det sa er rent faktisk, der
fysisk kommer til at ske i lufthavnen. Der har veeret masser af for-
slag til, hvad man kunne ggre. Eksempelvis kunne man méske ind-
drage kontoransat personale til at tage sig af en del af paskontrollen,
hvorefter man kunne frigare betjente til at gare det, der i virkelighe-
den er meget brug for, nemlig at ga lidt bagom linjerne og vurdere
helt praecist, hvad det er, der sker omkring illegale personer, hvad
det er for nogle netveerk, der star bag, hvad det er for nogle ruter, de
bruger osv. osv.

Der har jo veret ret meget omtale af forholdene i Kgbenhavns
Lufthavn. Bade dagbladet BT og en reekke andre medier har med ret
stor konsekvens kunnet vise i deres spalter, at det desveerre halter
veaesentligt. Det har det gjort over lang tid, og det ser ikke ud, som
om der afgarende er blevet rettet op pa det, desverre, endnu. Jeg har
ogsa laest artikler i Den Korte Avis, i metroXpress, set TV 2. Stort
set alle medier har hver pa deres made kunnet beskaftige sig med
det her omrade og desveerre kunnet konstatere, at tingene ikke rigtig
haenger sammen med hensyn til det, man gar.

Det generelle er jo, at Schengensamarbejdet i sin tid — det kan
man mene om, hvad man vil — gjorde op med de sakaldte indre
greenser, fordi man konstaterede, at man kunne kontrollere tingene,
og hvem der sadan set kom ind i Danmark, via de ydre granser i EU.
Det kan der veere mange meninger om, men det, der i hvert fald er
vigtigt, hvis man tror pa det, er, at den ydre greensekontrol fungerer.
Det ger den jo desverre ikke sydpd, og det er derfor, at man mé kon-
statere, at de sékaldte hgjrisikoankomster, som er ankomster fra
Schengenlande, altsa hvor folk er kommet ind i et Schengenland og

eksempelvis gerne vil til Danmark, typisk kommer fra de sydeuro-
paiske lande, typisk fra Italien.

Derfor kan jeg jo ikke begribe, ndr man tilretteleegger kriminali-
tetskontroller ved ankomster i Kgbenhavns Lufthavn, hvorfor man
sd ikke koncentrerer sig fuldsteendig om de sakaldte hgjrisikoankom-
ster i stedet for at tage en reekke lavrisikoankomster, hvor det er tu-
ristrejsende og forretningsfolk og sédan noget, og det forméede mi-
nisteren altsa ikke at gare mig meget klogere pa. Jeg ser det simpelt
hen som lidt af en molbohistorie, at man bruger kreefter pa ankom-
ster, hvor der ikke findes nogen, der har begaet kriminalitet, hvor der
ikke er nogen, der ankommer med falske papirer.

KI. 13:00

Star det til Dansk Folkeparti og de partier, der star bag fore-
spargslen, er der ingen tvivl om, at der er brug for, at der kommer en
skaerpelse pa det her omrade, og at der bliver flere ressourcer. Jeg sa
gerne, at regeringspartierne i forbindelse med en debat som den her
ser bort fra, at vi taler om greensekontrol og Kgbenhavns Lufthavn,
men bare gar efter bolden og altsé praver at finde ud af, hvad der
skal til, for at tingene bliver bedre.

Jeg skal (pa vegne af Venstre, Konservative, Liberal Alliance og
DF) fremsaette et forslag til vedtagelse, der lyder sadan her:

Forslag til vedtagelse

»Folketinget konstaterer og finder det kritisabelt, at regeringen har
givet urigtige og vildledende oplysninger i svar over for Folketinget
vedrgrende antallet og omfanget af kontroller af illegale personer og
falske indrejsepapirer i Kgbenhavns Lufthavn. Regeringen har sale-
des fortalt Folketinget, at der i 2013 blev udfert daglige kriminali-
tetskontroller ved flyankomster, hvilket ikke var korrekt. Folketinget
opfordrer regeringen til fremover at redeggre korrekt og preecist over
for Folketinget om kontrollen i Kgbenhavns Lufthavn samt at sikre,
at kontrollen fremadrettet bliver forstaerket, herunder med hyppigere
stikprgvekontroller pa ankomster med erfaringsmaessigt flest passa-
gerer med falske papirer, sdledes at bemandingen er tilstreekkelig til
at sikre en ordentlig kontrol af det stadigt stigende antal passagerer.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 49).

KI. 13:01

Formanden:
Tak for det, tak til ordfgreren. Det netop oplaste forslag til vedtagel-
se indgar selvfalgelig i de videre forhandlinger.
S& er det hr. Jakob Engel-Schmidt som ordfarer for Venstre.
KI. 13:02

(Ordfgrer)

Jakob Engel-Schmidt (V):

Tak for det, formand. Jeg synes, det er en vigtig debat, vi har i dag,
men ogsa pa mange omrader en @rgerlig sag. Ministerens redegarel-
se fra tidligere vil jeg gerne takke for, men jeg er ogsa nadt til at
konstatere, at ministeren mere lyder som en embedsmand end som
en politiker, nar hun star pa Folketingets talerstol og oplaser diverse
tal uden at forholde sig til, om indsatsen egentlig star mal med den
trussel, som man mgder ude i Kagbenhavns Lufthavn.

Dagbladet BT skriver den 13. marts i ar, at Kgbenhavns Lufthavn
er et rent slaraffenland for personer med falske pas fra Schengenlan-
de. Og flere navngivne personer i kontrollen forteeller om en hullet
second og third line-kontrol, der er skammelig at have i et moderne
samfund som vores, hvor folk med slette hensigter, falske dokumen-
ter gar direkte ind i Danmark. Der er flere eksempler pa asylsggere,
der pa en togtur fra Kgbenhavns Lufthavn til Sandholm stikker af og
ikke bliver fundet igen. Det er uacceptabelt, og det skal vi gare bed-
re. Derfor har jeg ogsa en klar forventning om, at ministeren senere
vil forteelle, maske med lidt mere passion endda, om, hvad regerin-
gen vil gare for at modga denne store stigning i antallet af personer,
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der prgver at indrejse illegalt i Danmark. Det synes jeg regeringen
skylder. Samtidig bakker Venstre naturligvis fuldt ud op om det for-
slag til vedtagelse, der blev fremsat far, og héber naturligvis, at rege-
ringen forstar problemets omfang og kan veere med til konstruktivt at
arbejde for at imgdega udfordringen.

Jeg er ogsa nadt til at konstatere, at antallet af asylsggere i Dan-
mark er fordoblet pa 3 &r. Det skyldes ikke udelukkende antallet af
syriske flygtninge og krigen dernede; jeg tror, det skyldes, at man
har lempet reglerne pa udlendingepolitikken generelt, s asylsgger-
ne nu kan arbejde og bo uden for deres centre. Og jeg opfatter debat-
ten, vi har i dag, som en del af et starre billede og desveerre som ud-
tryk for, at regeringen pa essentielle omréader har slekket og desveer-
re ikke strammet de ngdvendige steder, hvilket betyder, at det dan-
ske samfund nu oplever et massivt antal mennesker, der forsgger at
komme illegalt ind. Det koster penge, og det udstiller en lang raekke
problematikker.

Samtidig finder jeg det moralsk uacceptabelt, at Kabenhavns Po-
liti i deres rapporter giver udtryk for, at man ikke har tilstreekkelige
ressourcer, men bevidst fraveelger kontrol af de high risk-fly, der
kommer ind, og pa den made i nogle tilfaelde, ndr man har pagrebet
den farste illegale person, lukker ned for kontrollen og lader de re-
sterende fortseette. (Der lyder en hgj banken).

Det er naturligvis interessant, at vi far lidt ekstra lyd under for-
handlingen. (Der lyder igen en hgj banken). Det skal dog ikke afhol-
de mig fra at sige, at jeg ser frem til, at ministeren forhabentlig kom-
mer lidt nzermere ind p&, hvordan man vil imgdegé de mange illegale
og personer med falske dokumenter, der forsgger at komme ind i
Danmark. Jeg glaeder mig til debatten med de andre repraesentanter
fra Folketingets partier. Tak.

KI. 13:05
Formanden:
Tak til ordfgreren. Vi praver at identificere den meerkelig lyd og
stoppe den.
Fru Trine Bramsen som socialdemokratisk ordfarer.
Kl. 13:05

(Ordfarer)

Trine Bramsen (S):

Tak for det. Balance er nggleordet for den forespgrgselsdebat, vi har
her i dag, en forespgrgselsdebat om kontrollen med illegale personer
og falske indrejsepapirer i forbindelse med ankommende fly til Kg-
benhavn Lufthavn. Pa den ene side er fleksibilitet og gode rammer
for mobilitet afggrende for, at Danmark fortsat kan veere et attraktivt
land for béade turister, for virksomheder og for andre, der har et legi-
timt erinde i Danmark, og pé& den anden side, at danskere kan rejse
ud af landet som turister og i professionelt regi.

Samtidig er det dog helt ngdvendigt, at vi har de rette redskaber
og systemer til at sikre kontrol i lufthavnen, sd ugnskede personer
stoppes. Balancen skal ikke mindst findes i aftalen om Schengen-
samarbejdet, som vi har med en reekke andre lande, en aftale, der
sikrer, at danskere ogsé kan rejse fleksibelt mellem landene.

Lad mig gare det helt klart, at vi Socialdemokrater pa det kraftig-
ste gnsker at bekeempe ulovlig indrejse i Danmark. Mennesker, der
kommer hertil for at bega kriminalitet eller pd anden vis ikke vil re-
spektere de spilleregler, der geelder i Danmark, er ikke velkomne.
Samtidig skal vi dog huske p4, at ingen har interesse i, at de mange,
der kommer til Danmark i et helt legitimt arinde, og det er altsa ab-
solut flertallet, skal st& i ke i timevis for at f& lov til at komme ind i
vores land.

Politiet har de seneste ar intensiveret kontrollen i lufthavnen. Sa-
ledes udfares langt flere kontroller end tidligere. Det er sket gennem
en steerkt optimeret analysebaseret tilgang til kontrollen i lufthavnen,
hvor ankomster inddeles i hgj- og lavrisikogrupper. For f& maneder

siden besggte Folketingets Retsudvalg lufthavnen sammen, hvor vi
netop fik syn for dette.

Desuden har justitsministeren udsendt en dansk dokumentekspert
fra Kgbenhavns Politi til lufthavnen Malpensa i Milano. Det er et
initiativ, som vi Socialdemokrater hilser velkommen og ogsa gerne
ser anvendt i fremtiden. Ogsa de gvrige initiativer, som ministeren
har igangsat, mener vi Socialdemokrater er vigtigere og effektfulde;
dette gaelder bade undervisningen af flyselskabers medarbejdere i
dokumentforhold og styrkelse af ledelsen i greensekontrolafdelingen
i Kgbenhavns Lufthavn.

Vi Socialdemokrater mener, at gget brug af teknologi vil skabe
en bedre kontrol i lufthavnen. Derfor er det med tilfredshed, at vi har
noteret os, at justitsministeren har iveerksat et teet samarbejde med
lufthavnen om at indfgre gget brug af elektronisk paskontrol. Lad
mig i den forbindelse sla fast, at vi Socialdemokrater ser frem til den
styrkede kontrol i lufthavnen ud over de mange initiativer, som alle-
rede er igangsat af regeringen.

Med de ord skal jeg leese falgende forslag til vedtagelse op pa
vegne af Socialdemokraterne, Radikale Venstre, Socialistisk Folke-
parti og Enhedslisten:

Forslag til vedtagelse

»Udlendinge, der gnsker indrejse i Danmark, skal have et legitimt
arinde. Hvis formalet med indrejsen er at begé kriminalitet, skal de
ikke have adgang.

Folketinget understreger derfor betydningen af en effektiv og
malrettet person- og dokumentkontrol i Kgbenhavns Lufthavn. Fol-
ketinget anerkender samtidig vigtigheden af, at politiets kontrol med
rejsende til enhver tid udfgres i overensstemmelse med de regler,
som Folketinget har vedtaget og tilsluttet sig.

Folketinget har i den forbindelse noteret sig, at Kebenhavns Poli-
ti har intensiveret og forbedret kontrollen i Kgbenhavns Lufthavn,
og at regeringen og politiet har fokus pa at optimere kontrollen.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 50).

KI. 13:09

Formanden:
Det af fru Trine Bramsen oplaste forslag til vedtagelse pa fire parti-
ers vegne indgdr naturligvis i de videre forhandlinger.
Sa er der forelgbig noteret tre for korte bemaerkninger. Farst er
det hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:09

Peter Skaarup (DF):
Fru Trine Bramsen navnte, at man havde styrket greensekontrollen i
Kgbenhavns Lufthavn. Sadan synes jeg at jeg harte det. Jeg kunne
godt teenke mig at vide, med hvor mange mand, altsa hvor mange
politifolk og hvor mange HK-ansatte, den er styrket med. Det, der er
situationen, far vi at vide ud fra de kilder, vi har, er, at man i gjeblik-
ket kontrollerer fem lavrisikoankomster og to hgjrisikoankomster
om ugen ud af de her rigtig, rigtig mange ankomster, der jo i det hele
taget er i Kgbenhavns Lufthavn. Og hvorfor gar man det? Jamen det
er jo, fordi man leegger hele systemet ned, bade i lufthavnen, hos po-
litiet, hos anklagemyndigheden og andre steder, hvis man kun tager
hgjrisikoankomster. Og det er derfor, jeg sparger fru Trine Bramsen:
Skulle vi ikke se at fa has pa det problem? Og det kraever nok nogle
flere ressourcer. Mener regeringen, at der skal flere ressourcer til, el-
ler skal man klare sig med de ressourcer, der er i dag, og som jo altsa
betyder, at man ikke kan gare det rigtige og ngdvendige?

Kl. 13:10

Formanden:
Ordfgreren.
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Kl. 13:10

Trine Bramsen (S):
Nu bygger min ordfgrertale jo pa den viden, som vi sammen fik, da
vi besggte lufthavnen for nylig og fik en klar tilkendegivelse af,
hvorledes kontrollen er optimeret. Vi sé selv, hvordan man inddelte
kontrollen i hgjrisiko- og lavrisikoankomster, og fik dér en Klar til-
kendegivelse om, at kontrollen er styrket. Og det synes jeg 0gsa ju-
stitsministeren gjorde klart rede for i sin tale.

Hvad angar de konkrete tal, ma jeg henvise til justitsministeren.
Det ma veere justitsministerens opgave at give et konkret antal.

Kl. 13:11

Formanden:
Hr. Peter Skaarup.
KI. 13:11

Peter Skaarup (DF):

Tak. Og jeg synes jo, det var glimrende, at det lykkedes at fa et be-
s@g i Kgbenhavns Lufthavn op at sta. Den tidligere justitsminister,

hr. Morten Badskov, ville jo ikke veere med til det, nsegtede det, og
sa fik vi da heldigvis en ny justitsminister, der fik det gennemtrum-
fet.

Det, der sa er vigtigt, er, om man falger op pa de oplysninger, vi
modtager fra lufthavnen. Og nar jeg nu siger til fru Trine Bramsen,
at man stadig hovedsagelig kontrollerer lavrisikoankomster, forven-
ter jeg et svar om, at det vil regeringen gare noget ved, at det vil fru
Trine Bramsen gare noget ved, for det er jo da helt tosset, at man
bruger tid pé det.

KI. 13:12

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:12

Trine Bramsen (S):
Jeg ved ikke, om hr. Peter Skaarup glemte at lytte efter, da jeg holdt
min tale, for jeg sagde meget klart, at vi Socialdemokrater mener, at
gget brug af teknologi vil skabe en bedre kontrol i lufthavnen. Det er
muligt at gennemfare en smartere kontrol i lufthavnen, s& man far
flere screenet. Og der mener vi Socialdemokrater naturligvis at alle
de midler, der eksisterer, skal tages i brug, og derfor hilser vi det og-
sd velkommen, nar justitsministeren her fra talerstolen tilkendegiver,
at det er et omrade, man ser pa, og hvor man forventer at optimere
kontrollen.

KI. 13:12

Formanden:
Hr. Jakob Engel-Schmidt, kort bemaerkning.
KI. 13:12

Jakob Engel-Schmidt (V):
Tak for det. Jeg har jo egentlig sympati for det, den socialdemokrati-
ske ordfarer siger fra talerstolen, men det kan ogsa blive lidt for
ukonkret. Sa jeg vil egentlig gentage min kollega hr. Peter Skaarups
spergsmal: Hvis vi antager, at den kontrol, man i dag farer i Kgben-
havns Lufthavn, beror pd, at man kontrollerer fem lavrisikoflyan-
komster og to hgjrisikoflyankomster, mener den socialdemokratiske
ordfgrer sa, at det er tilstreekkeligt ud fra de massive beretninger om
problemer, vi har kunnet laese og se om i medierne? Er niveauet til-
streekkeligt?

KI. 13:13

Formanden:
Ordfgreren.

KI. 13:13

Trine Bramsen (S):

Hvis vi Socialdemokrater mente, at niveauet var tilstraekkeligt, sa
ville vi jo nok ikke komme med en klar tilkendegivelse af, at der
skal styrket kontrol til, og at nye teknologiske virkemidler skal tages
i brug; sa var der jo ingen grund til at forhandle med Kgbenhavns
Lufthavn om det.

Men jeg ma ogsa konstatere, at kontrollen er styrket, at der er
sket en markant styrkelse af kontrollen de seneste ar. Der er taget
nye virkemidler i brug, der er sket en reorganisering af kontrollen i
Kgbenhavns Lufthavn. Det synes jeg der er grund til at veerdsette.

Kl. 13:14

Formanden:
Hr. Jakob Engel-Schmidt.
Kl. 13:14

Jakob Engel-Schmidt (V):
Jamen vi bevager os jo lige sa stille og roligt derhenad. Men retorisk
kunne man jo spgrge, om ikke Socialdemokratiet og den socialde-
mokratiske ordfgrer skylder en beklagelse. Jeg mener: Nu har man i
en lengere regeringsperiode veeret ansvarlig for et omrade, som til-
syneladende har haltet voldsomt. Vi har gang pa gang i medierne
overhgrt beretninger om, at mennesker med falske dokumenter, ille-
gale pas osv., er kommet ind i landet, og det er fgrst nu, man har
gjort noget ved det. Hvorfor er der gaet sa lang tid, far man har taget
problemet alvorligt?

Kl. 13:14

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:14

Trine Bramsen (S):
Nu er det her jo ikke en konkurrence i retorik; det er en konkurrence
i holdning, og det er en konkurrence i lgsninger. Og jeg konstaterer,
at siden regeringen overtog, er der sket en markant styrkelse af kon-
trollen i Kgbenhavns Lufthavn — en markant styrkelse af kontrollen i
Kgbenhavn lufthavn. Venstre, ordfgrerens eget parti, havde haft an-
svaret i 10 ar, men efter at vi overtog, er der sket en markant styrkel-
se, 0g mere er pa vej.

KI. 13:15

Formanden:
En sidste kort bemarkning fra hr. Tom Behnke.
Kl. 13:15

Tom Behnke (KF):

Pa papiret ser det ud, som om der er sket en markant styrkelse. Men
man har kun gjort det pa papiret, fordi det er de her lavrisikoankom-
ster, man kontrollerer. Det giver ingenting, sa det er jo bare statistik,
vi taler om.

Lad os nu holde fast i det her med den teknologiske handsraek-
ning. Jeg er faktisk enig i, at det kunne vare rigtig godt, at vi fik den
her teknologiske handsraekning. Men vil Socialdemokratiets ordfarer
veere med til, indtil det nu sker, at vi opnormerer antallet af ansatte i
Kgbenhavns Lufthavn?

Kl. 13:15

Formanden:
Ordfgreren.
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Kl. 13:15

Trine Bramsen (S):
Jeg mener, at energien skal leegges i at finde en langtidsholdbar lgs-
ning. Som jeg har forstaet det, forhandles der lige nu, aktuelt, med
Kgbenhavns Lufthavn. Vi taler ikke om et projekt, der ligger langt
ude i fremtiden; vi taler om en overkommelig tidsperiode, sa jeg sy-
nes, energien ma leegges i at fa en holdbar lgsning op at kere, der
sikrer, at flere af de mennesker, der kommer til Danmark for at bega
kriminalitet, og som ikke har et legitimt &rinde, stoppes ved kontrol-
len.

Kl. 13:16

Formanden:
Hr. Tom Behnke.
Kl. 13:16

Tom Behnke (KF):

Det gor de jo sa ikke, far den teknologiske lgsning er pa plads. Jeg
kan forstd, at Socialdemokratiet er indstillet pa, at det kan fa lov til
at sejle indtil det tidspunkt, eller man selvfalgelig gar, som det ser

ud i gjeblikket, hvad man kan med det personale, man har, men det
er slet ikke tilstreekkeligt.

Jeg harte ogsé ordfareren sige, at hendes tale bygger pa viden fra
besgget i lufthavnen. Harte ordfareren ogsa, at det blev meddelt der-
ude, at man er spandt sa hardt for rent personalemazssigt, at der er
flere af de betjente, der mader derude, der mé tage deres rygsakke
med madpakker med ud pé posterne, fordi der ikke er tid til spise-
pauser? Der er ikke indlagt pauser i en 8-timers arbejdsdag. Hvordan
har arbejdsmiljget det med det?

KI. 13:16

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:16

Trine Bramsen (S):

Jeg havde selv en rigtig god samtale med ledelsen af politiet i Kg-
benhavns Lufthavn. De konstaterede, at der er sket en Klar oppriori-
tering af kontrollen. De her nye analysebaserede redskaber har vaeret
med til at styrke kontrollen.

Nar det er sagt, vil jeg sige, at jeg egentlig synes, jeg gjorde det
meget klart i min tale, at vi ikke synes, vi er i mal. Nar der er menne-
sker, som rejser ind i Danmark, og som ikke har et legitimt erinde,
er vi ikke i mal, og derfor skal vi gare alt, hvad vi kan, for at stoppe
de her mennesker. Derfor mener jeg, at den teknologiske lgsning i
hgj grad vil veere effektfuld.

KI. 13:17
Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Jeppe Mikkelsen som radikal ordfarer.

KI. 13:17
(Ordfgrer)

Jeppe Mikkelsen (RV):

Tak for det, formand. Farst og fremmest tak til ministeren for rede-
gerelsen, som vi radikale kan bakke op om. Det er rigtig fint at fa
listet de mange tiltag op, bade nuveerende og nye planer osv.

Vi er i Radikale Venstre store tilhaengere af Schengensamarbej-
det. Det giver danske borgere, danske virksomheder store mulighe-
der, men vi anerkender naturligvis ogsa, at der fortsat er behov for
en vis grad af kontrol, og i den forbindelse er vi szrlig glade for det
samarbejde, som dansk politi har pa tvaers af greenserne med deres
udenlandske kollegaer. Det kan nemlig veere med til, at man ud fra
konkrete efterretninger prioriterer de danske politiressourcer der,
hvor det giver mest mening. Det er altsé et kerneeksempel pa, at EU-

samarbejdet hjeelper os med at fiske lidt mere med line frem for med
net, om man vil.

Samlet set takker vi ministeren for redeggrelsen og kan bakke op
om teksten i det forslag til vedtagelse, som blev prasenteret af fru
Trine Bramsen.

KI. 13:18

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Peter Skaarup.
KI. 13:18

Peter Skaarup (DF):

Tak for ordfgrertalen fra Det Radikale Venstre. Jeg synes selvfalge-
lig, det er godt, at De Radikale er optaget af det, man kalder efterret-
ningsbaseret kontrol. Det er ogsa det, De Radikale taler om, nar vi i
gvrigt taler greensekontrol som helhed, hvor det nogle gange kan vae-
re sveert at lokke De Radikale ind i et forsgg pa at lave en granse-
kontrol, der virker. Men det er en anden historie.

Jeg kunne godt teenke mig at hgre hr. Jeppe Mikkelsen, om hr.
Jeppe Mikkelsen er opmaerksom pa, at man faktisk ud af de syv kon-
troller, som man laver i lgbet af en uge i Kabenhavns Lufthavn, i
gjeblikket kontrollerer fem lavrisikoankomster. Nar det er tilfaeldet,
hvordan hanger det sd sammen med det, man kalder efterretningsba-
seret kontrol? For hvis det er den efterretningsbaserede kontrol, ma
man jo forvente, at det udelukkende er det, der kaldes hgjrisikoan-
komster, der kontrolleres, altsd de ankomster, hvor der er mange per-
soner med falske papirer med.

KI. 13:19

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:19

Jeppe Mikkelsen (RV):
Jeg skal pa ingen made forsgge at gare mig selv til politibetjent og
vidende om, hvordan politiet bedst prioriterer deres ressourcer, og
hvilke typer afgange det gares pa. Men som justitsministeren naevn-
te, er antallet af kontroller steget markant de sidste par &r og ogsé pa
hgjrisikoruterne. Jeg tror, justitsministeren navnte, at alene pa an-
komster fra Malpensa har man tjekket 51 gange i 2013, og man har
kun haft 6 kontroller i det hele taget i 2011. Sé der har veeret i hvert
fald en vis forggelse. Man kan sa diskutere, om der har veret nok
0sv., 0g det kan vi nok diskutere dagen lang, hvis det skulle vare.
Men jeg skal ikke ggre mig klog pa, hvad der lige przcis er det kor-
rekte, og hvad der ikke er. Jeg ved, at vi har faet nogle fortrolige op-
lysninger i Retsudvalget om, hvordan politiet arbejder, og det kan
maske ogsa give hr. Peter Skaarup bedre indsigt.

Kl. 13:20

Formanden:
Hr. Peter Skaarup.
KI. 13:20

Peter Skaarup (DF):
Hvis det bare var sa vel, som hr. Jeppe Mikkelsen navner, nemlig at
der har veret s& mange kontroller pa hgjrisikoankomster, men det er
jo netop ikke korrekt.

Derfor sparger jeg Det Radikale Venstre igen: Er det holdbart, at
man bruger tid og krafter pa at lave kontroller pa ankomster, hvor
der traditionelt ikke er nogen med falske papirer, hvor der ikke er
nogen, der har lavet kriminalitet, og hvor der ikke er nogen, der har
narko eller hash med ombord? Var det ikke bedre, at man brugte de
ressourcer, der skal til, pa hgjrisikoankomster, hvor der er mange
med falske papirer?
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Kl. 13:21

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:21

Jeppe Mikkelsen (RV):
Jeg ved ikke helt praecis, hvor de tal, hr. Peter Skaarup navner,
stammer fra, men hr. Peter Skaarup navnte tidligere Den Korte Avis
som kilde, og jeg vil opfordre til, at man sa i hvert fald er en smule
kildekritisk. Men hvis hr. Peter Skaarup gerne vil have verificeret
nogle tal, kender jeg da et ganske glimrende redskab, og det er sadan
set at fa stillet et spargsmél om det. Jeg star ikke ude i Kgbenhavns
Lufthavn og teeller. Jeg ved ikke, hvilket tal der er det korrekte, og
hvilket tal der ikke er det korrekte, og det tror jeg heller ikke hr. Pe-
ter Skaarup gar. Men der bliver jo fart statistikker over den slags
ting og sager, og jeg refererede fra dem. Det kan vi sddan set fa af-
klaret ved et ganske simpelt spgrgsmal.

KI. 13:22

Formanden:
Tak til ordfgreren. (Jeppe Mikkelsen (RV): Selv tak). Fru Karina Lo-
rentzen Dehnhardt som SF's ordfarer.

KI. 13:22

(Ordfgrer)

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jeg ma sige, at jeg jo ikke synes, at det, der er blevet rullet op i pres-
sen om kontrollen i Kgbenhavns Lufthavn, har vaeret helt kgnt. Det
har veeret alt lige fra manglende kontroller ved gaten til kontroller,
som er rettet mod de forkerte afgange, og sé havde BT i gvrigt ogsa
en afslgring af en rapport, som er udarbejdet af politiet selv, og som
viste, at kontrollen var af meget lav kvalitet af mandskabs- og ud-
dannelsesmassige arsager.

Den gode nyhed er s, at der er ved at blive taget hand om pro-
blemerne. Der foregar flere kontroller nu, og man har ogsa fundet ud
af at fa opdelt flyankomsterne i hgj- og lavrisikogrupper, sd man
bedre kan malrette indsatsen mod de steder, hvor der er problemer,
og man har ogsa kastet nogle krefter ind i at opkvalificere det perso-
nale hos flyselskaberne, som jo bl.a. skal vaere med til at vurdere
&gtheden af de dokumenter, som de rejsende kommer med.

Sa arbejder man pa en lgsning med automatisk paskontrol, og jeg
héber da, at det er noget, der kommer pé plads, sa det pa sigt kan
skabe noget mere luft til de mange andre opgaver, som det blev me-
get tydeligt for os under vores besgg i lufthavnen at man ogsa har.

Endelig kan jeg forsta, at det stadig veek er ideen, at man vil have
HK'ere til at udfgre paskontrollen. Man kan det blot ikke pa nuvee-
rende tidspunkt, fordi der ikke er betjente, der gar pa pension. Sa det
er forhabentlig ogsa en problemstilling, som kan veere med til pa sigt
at bidrage til, at der kommer noget luft til de mange opgaver, som vi
helt klart kan se at de har i lufthavnen.

S& vi er i SF meget trygge ved, at der bliver arbejdet videre med
de her problemstillinger, og derfor bakker vi ogsa op om forslaget til
vedtagelse, som indbefatter regeringen og Enhedslisten.

Jeg vil sige, at det her ikke er en kritik af personalet. Jeg synes
tveertimod, at det er en konsekvens af, at man har et meget ansvars-
bevidst og pligtopfyldende personale, at det her overhovedet er kom-
met til vores kendskab. Det viste sig jo, at der var et problem, og et
problem, som der skulle tages hand om, og det er man s i feerd med
nu.

Det giver sig selv, at vi skal holde hus med, hvem der kommer
ind i vores land, iszr nér det handler om lande uden for Schengen-
samarbejdet, og derfor skal der jo veere kontrol, og det skal der ogsa
veere, for at andre Schengenlande skal kunne vide, at vi gar vores del
og bidrager til det her samarbejde.

Jeg synes, at det godt, at der bliver arbejdet videre, men jeg har
pa fornemmelsen, at det ogsa her er et ressourcespgrgsmal. Mang-
den af rejsende er stat stigende og lufthavne med ferre passagerer
har faktisk flere ansatte til at udfgre kontrollen. | Norge har man
f.eks. 101 ansatte til 2,2 millioner rejsende fra lande uden for Schen-
gensamarbejdet. | Danmark er det 85 til 6,3 millioner. Det er nok ik-
ke en udfordring, som vi lgser her i en forespargselsdebat. Det er jo
et spargsmal, som skal tages op mellem forligspartierne i politifor-
ligskredsen, og derfor tror jeg sadan set ogs, at vi har en debat, som
venter os der, nar vi naste gang skal i gang med det.

KI. 13:25

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:25

Peter Skaarup (DF):

Jeg var glad for at hare, at fru Karina Lorentzen Dehnhardt jo sadan
erligt, selv om SF maske er en slags statteparti for regeringen, sag-
de, at der var nogle problemer, og at der mildest talt var plads til for-
bedring. Jeg har ogsa set, at fru Karina Lorentzen Dehnhardt har sagt
ting og sager i medierne, som jeg har veeret fuldsteendig enig i, om
det her.

Jeg vil s& bare gerne spgrge fru Karina Lorentzen Dehnhardt, om
det er tilfredsstillende, at vi har en regering, der giver forkerte svar
til Folketinget. Alts3, at der var daglige kontroller, sagde man i
2013. Det var der jo ikke. Man siger ogsé i forskellige svar, vi har
faet, at man gar efter efterretningsbaserede kontroller, altsa hvor der
er mange med falske papirer, men vi kan jo se, ikke mindst tidligere,
men jo ogsa nu, at man stadig veek kontrollerer lavrisikoankomster.
Hvorfor ger man det? Kan fru Karina Lorentzen Dehnhardt svare pa
det? Hvad er grunden til det, andet end at det selvfglgelig ser godt ud
pa papiret, at man laver mange kriminalitetskontroller, men det kan

da ogsa vere den eneste arsag?
KI. 13:26

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:26

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Det er i hvert fald helt klart SF's opfattelse, at man primeert skal ga
efter hgjrisikokontrollerne, men man er nok ngdt til at tage nogle
lavrisikokontroller med en gang imellem for at se, om der skulle vee-
re en udvikling i mgnsteret. Jeg tror ogsa, det blev fortalt derude, at
det her jo &ndrer sig hele tiden. Det er lidt dynamisk, hvor proble-
merne kommer fra. Og i forhold til det med at svare Folketinget kor-
rekt, sd skal man selvfglgelig svare korrekt. Nu kan jeg ikke helt
huske, hvordan det kom sig for, men jeg tror sadan set, at det er poli-
tiledelsen eller Kgbenhavns Politi, der har givet ministeren et forkert
svar, og det kan ministeren jo ikke rigtig gere s meget ved. Man
kan sige, at det jo da s& ogsa kom for en dag, og det ma vi vaere til-
fredse med.

Kl. 13:27

Formanden:

Hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:27

Peter Skaarup (DF):

Jeg kunne godt teenke mig at sperge fru Karina Lorentzen Dehnhardt
pa baggrund af det, om fru Karina Lorentzen Dehnhardt er enig i, at
der tilsyneladende er en underbemanding i Kgbenhavns Lufthavn,
hvor det kunne hjzlpe, hvis man fik nogle HK-ansatte til at tage sig
af i hvert fald nogle af de manuelle opgaver.
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S& kunne jeg ogsa godt teenke mig at sparge fru Karina Lorentzen
Dehnhardt, om det tal, vi ser i forbindelse med antallet af arsveerk,
altsd 145, hvor man teeller sommerassistancefolk med, egentlig er et
serlig godt tal, for sommerassistancefolk er jo nogle, man ansetter i
en kort periode, hvor der er rigtig meget tryk pé i Kebenhavns Luft-
havn. Det er farst og fremmest omkring juli maned.

KI. 13:28

Formanden:

Ordfgareren.
KIl. 13:28

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Sommerassistancefolk ma jo pa en eller enden made indga i tallene,
fordi de jo er med til at lgse nogle konkrete problemer, som opstar i
sommerperioden, fordi der jo er ekstra tryk pa der. Men i forhold til,
om der er et ressourcespgrgsmal: Ja, det synes jeg faktisk at jeg har
givet udtryk for. Det er ogsd min opfattelse, at HK'ere kan bidrage til
at lgse det her.

Det har veeret lidt sveert at finde ud af, hvad ressourcespgrgsmalet
sadan helt preecist gar ud p&, men jeg har i hvert fald noteret mig, at
BT citerer en intern politirapport, som siger, at kvaliteten er lav, og
at det netop er af mandskabsmaessige arsager. Sa jeg tror, det er en
diskussion, vi kommer til at tage i politiforligskredsen.

KI. 13:29

Formanden:
Sa er der en kort bemeerkning fra hr. Jakob Engel-Schmidt.
KI. 13:29

Jakob Engel-Schmidt (V):
Jeg vil egentlig gerne kvittere for fru Karina Lorentzen Dehnhardts
meget fine tale og 0gsa, synes jeg, objektive syn pa sagen. Nar jeg
nu kan forstd, at SF kerer sig om en rimelig kontrol, der er effektiv
og samtidig hverken hindrer turister eller erhvervsfolk i at komme
ind i Danmark, kan jeg maske veere lidt forundret over, at man ikke
er klar til at statte det forslag til vedtagelse, som hr. Peter Skaarup
oplaste tidligere. Jeg kan jo i medierne se, at ordfarerens forkvinde
har veeret ude at reekke over midten til netop hr. Peter Skaarups parti
—s& man kunne maske forestille sig, at i dag var farste skridt pa ve-
jen mod en feelles indsats for konstruktive og markbare resultater.
Kl. 13:29

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 13:29

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jamen jeg tror ogsa, jeg sagde i min tale, at jeg synes, at der er ved
at blive taget hand om nogle ting, og at der foregar noget, som jeg
héber pa sigt vil kunne skabe noget luft til at lgse ogsa de resterende
politiopgaver, som der selvfalgelig ogsa skal veere tid til. Og jeg har
sadan set ogsa imgdekommet, at vi i politiforligskredsen kan fa en
narmere snak om det, men jeg tror sddan set ikke, vi lgser de udfor-
dringer i en forespgrgselsdebat.

KI. 13:30

Formanden:

Hr. Jakob Engel-Schmidt.
Kl. 13:30

Jakob Engel-Schmidt (V):

Jeg kan jo ikke angribe svaret, for det kan jeg sadan set langt hen ad
vejen vare enig i — dog naturligvis ikke det sidste om vores forslag
til vedtagelse. Men jeg er sikker pa, at fru Karina Lorentzen Dehn-
hardt ogsa har leest den artikel i BT fra den 13. marts i ar, som béde

hr. Peter Skaarup og jeg citerer fra — hvor repraesentanter for politiet
og kontrolmyndighederne i Kgbenhavns Lufthavn siger, at der sim-
pelt hen er tale om et slaraffenland. P trods af at kontrollen er ble-
vet opnormeret, vandrer mennesker med illegale papirer, som ikke
burde veere i Danmark og ikke fa indrejse, igennem. Det er en uac-
ceptabel situation, som vi er ngdt til at se mere alvorligt pa. Er ord-
fareren ikke enig i det?
KI. 13:30

Formanden:

Ordfgareren.
Kl. 13:30

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Jeg er jo fuldstendig enig i, at hvis man kommer til Danmark for at
lave kriminalitet, s er det noget, vi skal veere opmarksomme pa.
Det star sadan set ogsa i regeringens forslag til vedtagelse, og derfor
foler jeg mig egentlig godt deekket ind der. Jeg er ogsa tilfreds med,
at der sker flere kontroller, at man har nogle initiativer i gang om
automatisk paskontrol.

Sa jeg synes egentlig, at vi skal afvente og se, hvad der kommer
ud af det. Ellers er jeg jo meget indstillet p3, at vi kan tage de draf-

telser, der skal til, i politiforligskredsen.
Kl. 13:31

Formanden:
Tak til SF's ordfarer. S er det fru Pernille Skipper som Enhedsli-
stens ordfarer.

KI. 13:31

(Ordfgrer)

Pernille Skipper (EL):

Partierne bag dagens forespgrgsel gnsker en mere effektiv greense-
kontrol i Kgbenhavns Lufthavn. | Enhedslisten har vi den opfattelse,
at der er gode grunde til pa visse punkter at sikre en mere effektiv
kontrol, men vi konstaterer samtidig, at de tre partier bag forespgrgs-
len er indbyrdes uenige om Danmarks forhold til de regelsat, der er
allermest afgarende for Danmarks og Folketingets muligheder for at
etablere effektiv graeensekontrol, nemlig Schengenreglerne.

Som de fleste andre mennesker glaeder vi os naturligvis over den
lettelse, det er i dagligdagen, nar rejsende ikke leengere skal vente i
kg ved greenserne til vores nabolande eller i forbindelse med en fly-
vetur til andre EU-lande, men der er ogsa en bagside, som bl.a. er
den ekstremt skarpe kontrol ved EU's ydre greenser. Den har bl.a. til
formél at holde asylansggere, som flygter fra forfglgelse og under-
trykkelse i deres hjemlande, ude af EU, og de betaler jo s& groft sagt
prisen for, at vi andre ikke skal vente i kg ved Krusa eller i Kastrup
Lufthavn.

Enhedslisten er ikke glad for Danmarks deltagelse i Schengen-
reglerne. Vi mener sadan set helt principielt, at Folketinget skulle
have bevaret fuld suverenitet i spgrgsmélet om, hvorvidt og hvordan
vores graenser skal kontrolleres. Nar nu det ikke er situationen, gn-
sker vi den bedst mulige kontrol med graenseoverskridende krimina-
litet, hvad enten der er tale om kriminelle, som indrejser frivilligt for
at bega indbrud eller tricktyverier, eller handlede mennesker, som
kyniske bagmand tvinger til at komme til Danmark for enten at ar-
bejde med kriminalitet eller blive tvunget ud i prostitution.

I et nyligt svar til Retsudvalget, som der ogsa er flere der har talt
om, har justitsministeren oplyst, at politiet i et ars tid fra 2012 til
2013 ikke havde fungerende udstyr i lufthavnen til at tage asylan-
segeres fingeraftryk, og at der ogsa har veeret problemer med at tage
fotos med det sakaldte livescananlag. Selvfalgelig skal asylansggere
registreres ved ankomsten til lufthavnen, s kriminelle ikke kan mis-
bruge asylsystemet til at rejse ubemerket ind i Danmark med det
formal at bega forbrydelser, men vi kan imidlertid forsta pa svaret, at
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udstyret har fungeret siden oktober-november 2013, og det er jo
godt.

| forbindelse med passagen af greensekontrollen i Kabenhavns
Lufthavne rejser der sig en raekke spargsmal om forskellige typer af
lovovertraedelser. Blandt de lovovertraedelser, som Enhedslisten iseer
gnsker at bekeempe, er jo menneskehandel og andre former for orga-
niseret greenseoverskridende kriminalitet. Her kan en effektiv green-
sekontrol veere ét element — og jeg understreger: ét element — i kri-
minalitetsbekaempelsen, men det kan ikke udgere hele indsatsen. En
meningsfuld indsats mod f.eks. menneskehandel skal indebzre béade
et opsggende socialt arbejde i Danmark, bedre hjalpeforanstaltnin-
ger for ofrene og en hjeelpeindsats ikke mindst i et land som f.eks.
Nigeria, hvor der kommer rigtig, rigtig mange handlede kvinder fra.
Og der skal meget andet til.

Nar det geelder asylansggere, der kommer til Danmark uden gyl-
digt pas eller visum eller maske med forfalskede papirer, er det jo ik-
ke en lovovertreedelse, vi mener skal bekaempes. Her skal indsatsen i
stedet for ga pa at give asyl til dem, der er forfulgte, og pa internatio-
nalt plan arbejde for, at fred og ikke mindst menneskerettigheder og-
sd bliver gaeldende i de lande, som mennesker flygter fra i forsgget
pa at komme til Danmark.

Med baggrund i alle de her forskellige overvejelser kan Enhedsli-
sten tilslutte sig det forslag til vedtagelse, som er fremsat af fru Trine
Bramsen her fra talerstolen.

KI. 13:35

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:35

Peter Skaarup (DF):

To ting: Fru Pernille Skipper naevnte spgrgsmalet om menneskehan-
del, og her ma jeg jo sige, at greensekontrol kan have en vigtig fore-
byggende effekt for at afslgre de netveerk, der transporterer farst og
fremmest kvinder til Danmark, som ofte ender pa Vesterbro eller an-
dre steder, hvor de sa bliver udnyttet og bliver handlet med. Jeg kun-
ne godt teenke mig at hgre Enhedslisten, om ikke det vil veere fornuf-
tigt, at man opgraderer kontrollen ved hgjrisikoankomster, altsd,
hvor der kommer folk typisk fra nogle af de italienske lufthavne til
Kgbenhavns Lufthavn. Det er punkt 1 — og der vil jeg s bare lige i
parentes bemeerket sige, at det meget intetsigende forslag til vedta-
gelse, som ligger pa bordet her fra regeringspartierne og Enhedsli-
sten, ikke retter op pé det problem.

Den anden ting er: Hvad er der blevet af Enhedslistens kritik af
regeringer, uanset om det er den, der sidder nu, eller andre, der giver
fejlagtige oplysninger? For det er jo det, vi har faet i den her sag,
hvor man i lang tid har forsggt at forteelle, at der var daglige krimi-
nalitetskontroller i Kgbenhavn Lufthavn, hvad der ikke har veeret.
Det har ministeren sagt flere gange og skrevet til Folketinget: Der er
daglige kriminalitetskontroller. Det har der ikke veeret. Vil Enhedsli-
sten Kritisere det?

KI. 13:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 13:36

Pernille Skipper (EL):

Farst vil jeg sige, at jeg har en generel tillid til, at politiet er i stand
til at vurdere, hvad der er hgjrisikoankomster, og hvad der ikke er,
og om det er en god idé kun at kontrollere der, eller om det ogsa er
en god idé at variere, fordi organiserede kriminelle jo ogsa er i stand
til at se et manster, f.eks. blandt kontroller, og ga uden om det. Det
har jeg sadan set tillid til at politiet er i stand til at vurdere. Jeg har
ikke lyst til at std her og stille mig til dommer over, om der skal to

eller tre flere kontroller til, eller om det er ankomsten kl. 14.30 eller
15.30, der skal kontrolleres.

Nar det er sagt, vil jeg ogsé sige, at det er fuldstaendig rigtigt,
som hr. Peter Skaarup siger, at der er givet en fejlagtig oplysning til
Folketinget, som Rigspolitiet, som jeg forstér det, har beklaget kom,
og som den tidligere justitsminister, hr. Morten Bgdskov, ogsa be-
klagede kom. Og det er rigtigt, at vi har en meget principiel tilgang
til, at man ikke ma lyve over for Folketinget, men vi har det ogsa sa-
dan, at det er okay at fejle, hvis man retter op pa fejlen, s& snart man
opdager den.

KI. 13:37

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Peter Skaarup.
Kl. 13:37

Peter Skaarup (DF):

Ja, og ndr sadan noget sker, kunne jeg jo sa godt gnske mig, at En-
hedslisten, nar det kommer til stykket her i salen, vil bakke op bag et
forslag til vedtagelse, der jo netop kritiserer det forhold, at vi har faet
forkerte oplysninger i Folketinget. Men det har Enhedslisten sé valgt
ikke at gare, af uransagelige grunde.

Ma jeg lige sige til fru Pernille Skipper, at hgjrisikoruter jo ikke
ngdvendigvis er et statisk billede. I de svar, vi far fra regeringen, de-
fineres hgjrisikoankomster som ankomster, hvor man tjekker, hvem
der har kabt billet, og hvornar de er betalt, og man tjekker ogsd, om
der i seerlig grad er tale om risiko for illegal indvandring og anden
kriminalitet som f.eks. dokumentfalsk og menneskesmugling. Sa
man skifter jo netop rundt i vurderingen af, hvad for nogle hgijrisi-
koankomster der er. S& det skulle egentlig opfylde det, som fru Per-
nille Skipper sagde far.

KI. 13:38

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 13:38

Pernille Skipper (EL):

Ja, preecis, og derfor har jeg ikke teenkt mig at g i gang med at an-
feegte de vurderinger pd nogen made, men bare konstatere, at politiet
forsgger at foretage de kontroller, som de mener er det bedste red-
skab inden for de rammer, som politiforligskredsen nu engang har
givet dem til at bekempe graenseoverskridende kriminalitet.

Jeg vil sdmaend gerne kritisere, at der er kommet forkerte oplys-
ninger til Folketinget, og sa vil jeg da rose det, at man skynder sig at
rette dem, ndr man bliver opmaerksom pa det.

KI. 13:39

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Jakob Engel-Schmidt for en kort bemaerkning.
KI. 13:39

Jakob Engel-Schmidt (V):

Tak for det. Jeg tror, at der er mange her i salen og ogsa i den brede
opinion, som kender fru Pernille Skipper som en ideologisk kritiker
og en principfast reprasentant for det yderste venstre.

Derfor er jeg ogsa ngdt til at sparge fru Pernille Skipper, om hun
faler sig deekket godt nok ind af det forslag til vedtagelse, som En-
hedslisten har givet sin opbakning til, nar det nu béde i medier og i
officielle svar kan dokumenteres, at kontrollen fra udlandet er hullet
som en si, at mennesker ansat i Kgbenhavns Lufthavn gentagne gan-
ge ma kapitulere pa grund af manglende ressourcer, og at regeringen
tilsyneladende har installeret et regime, hvor man konsekvent kon-
trollerer de fly, der har den mindste risiko.
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Lever det op til de ideologiske og principielle standarder, som
Enhedslisten satter i sit syn pa politik?
KI. 13:40

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 13:40

Pernille Skipper (EL):
Jeg har lille smule svert ved at forstd, hvorfor det har et serligt ideo-
logisk skar, om man blander sig i detailplanlaegningen af politiets
arbejde eller ej. Men det har det gjensynligt, for det er noget, hgjre-
flgjen ynder at gare, lige s snart de kan sl sig op i pressen pa det.

Nar det er sagt: Jeg synes, det er positivt, at der bliver foretaget
kontroller med henblik pa at bekeempe greenseoverskridende krimi-
nalitet. Vi synes, det er politiet, der er de bedste til at foretage en
vurdering af, hvilke flyankomster der er hgjrisikoankomster, og hvil-
ke der ikke er. Det skal de fortsatte med. Og hvis man har givet po-
litiet for fa penge til det i politiforligskredsen, kan man jo indkalde
politiforligskredsen eller selv sige undskyld for sin egen aftale.

Nar det er sagt, sa tak for rosen. Jeg er altid glad for at fa sgde
ord, ogsa fra Venstre.

KI. 13:41

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Jakob Engel-Schmidt.
KI. 13:41

Jakob Engel-Schmidt (V):

Det er jo rart at kunne glaede ordfgreren en mandag i Folketingssa-
len. Nar jeg navner sagens omfang, skyldes det jo netop de massive
skriverier, der har veret i pressen, om problemerne. Der er ansatte,
der simpelt hen forteller, at man konsekvent lader kriminelle og ille-
gale indrejsende passere og komme ind i landet.

Jeg synes bare, at ordfarerens ro og mangel pé forargelse er en
smule overraskende i betragtning af, hvor alvorlig jeg synes sagen
er. (Udefrakommende stgj). Jeg begynder efterhanden at opfatte stg-
jen som personligt chikane; nu er det tredje gang, det sker.

Kl. 13:41

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 13:41

Pernille Skipper (EL):
Det var sikkert bare ment som sadan lidt opbakning til ordfareren for
Venstre; men det er meget forargeligt.

Jeg er ked af, hvis jeg ikke hidser mig s& meget op, som Venstre
havde forestillet sig. Jeg vil da prgve at se, om jeg en anden gang
kan svinge mig lidt mere op — méske rabe lidt, eller det ved jeg ikke.

Sédan som jeg har forstaet det, gar det jo stgt fremad med kon-
trollerne, og det bliver bedre og bedre. Sddan som jeg husker det, var
der seks kontroller i hele 2011, hvilket var det sidste &r, hr. Jakob
Engel-Schmidts parti sad pa magten. S mon ikke man bare skal vee-
re glad for, at det gar lidt fremad, i stedet for at gnske sig, at verden
med et fingerknips bliver et bedre sted at vare. (Der lyder en hgj
banken).

KI. 13:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Ikke flere sade ord — og forhabentlig ikke mere larm fra Tarnet.
Tak til ordfgreren, og sa giver jeg ordet til hr. Simon Emil Am-

mitzbgll fra Liberal Alliance.

Kl. 13:42

(Ordfgrer)

Simon Emil Ammitzbgll (LA):

Her dagen efter et valg til Europa-Parlamentet er det maske veerd li-
ge at bemaerke, at vi sadan set stadig glaeder os over, at Danmark er
med i Schengen. Vi synes, det er et rigtig godt udgangspunkt, og det
er ogsa godt, at arbejdskraften generelt kan beveege sig, at man kan
studere i andre lande og rejse over graenserne uden at skulle stoppe
op osv. Det synes vi er godt.

Til gengeeld giver det selvfalgelig ogsa nogle udfordringer med
dem, der vil udnytte systemerne og har et kriminelt formél for gje.
Det skal vi selvfglgelig gare noget ved. En af de ting, man kunne gn-
ske sig, var, at de ydre graenser i Schengenomradet sikres bedre, end
det er tilfeeldet i dag. Men det far vi nok ikke afgjort under den her
debat.

En anden made, man kan ggre noget pa, og som vi selv har ind-
flydelse p4, er at udfare de her stikpravekontroller i bl.a. Kgben-
havns Lufthavn og benytte muligheden for at udstationere danske
kontrollgrer i udenlandske lufthavne. Det sidste har vi jo gode erfa-
ringer med. Det farste vil vi og de andre borgerlige partier jo gerne
have gjort noget mere — iser i forhold til de her hgjrisikoafgange,
som vi har diskuteret i lgbet af dagen. Og det giver jo god mening,
fordi vi netop sé serger for, at folk, som har slette intentioner om at
komme ind i Danmark som enten illegale eller pé falske indrejsepa-
pirer for at bega kriminalitet pa et senere tidspunkt, bliver hindret i
deres slette foretagender.

Liberal Alliance bakker op om det her forslag til vedtagelse fra
de borgerlige partier.

Kl. 13:44

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til Liberal Alliances ordfgrer. Sa er det den konservative ordfg-
rer, hr. Tom Behnke.

Kl. 13:44

(Ordfarer)

Tom Behnke (KF):

I en lang periode gnskede Retsudvalget at komme ud og besgge Ka-
benhavns Lufthavn og se, hvordan kontrollen var derude, og hvor-
dan politifolkene havde det. For man hgrte flere og flere rygter om,
at det ikke fungerede tilfredsstillende, og den davaerende justitsmini-
ster gjorde jo alt, hvad han kunne, for at forhindre, at Retsudvalget
overhovedet kom af sted. Jeg kan sa forstd, at mens man kaempede
for at holde Retsudvalget ude af Kgbenhavns Lufthavn, sergede man
ogsa lige for, at der blev sendt nogle flere betjente derud. Sa da det
endelig lykkedes for Retsudvalget at fa lov til at komme ud og besg-
ge lufthavnen, var der helt tilfldigt nogle flere betjente derude.
Men det er jo ikke den made, det her land skal ledes og regeres p,
hverken af en regering eller en minister, altsd at man — nar et folke-
tingsudvalg bliver ved med at presse p& — praver at lempe tingene pa
plads, s& det ikke ser helt s skidt ud, nar udvalget sa alligevel kom-
mer og kigger.

Jeg synes 0gsa, det er vaerd at understrege, at enhver offentligt
ansat selvfglgelig har ytringsfrihed. Jeg ved godt, at det kniber mere
0g mere, jo hgjere man kommer op i graderne — det er nok en natur-
lov, der styrer de ting.

Det, der er sagen i forhold til Kgbenhavns Lufthavn og alle muli-
ge andre steder, hvor det, der hedder Schengenomradet, har ydre
greenser, er, at det jo er vaesentligt, at vi lever op til de regler, der er,
og de forpligtelser, vi har i det samarbejde, det er at veere en del af
Schengensamarbejdet. For hvis vi ikke lever op til det, er vi ikke i
stand til at sikre de ydre granser i Schengen, og hvis de andre
Schengenlande ikke synes, vi er gode nok, kan det pa sigt give nogle
ganske alvorlige problemer. Det er jo derfor, det er sa vigtigt at ser-
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ge for, at de ydre greenser bliver kontrolleret godt og grundigt, og at
man er s3 mange, som der skal til for at lgse opgaverne. Det handler
om sikkerhed, og ikke mindst politifolkenes egen sikkerhed.

Nogle af de beretninger, vi fik, da vi var ude at besgge politiet i
Kgbenhavns Lufthavn, handlede bl.a. om, at man er sa lavt norme-
ret, at der pa flere af vagterne er budgetteret med, at nogle kolleger
ikke far nogen pause nogle dage. Det vil sige 8 timers vagt og maske
oven i kabet overarbejde oven i uden pauser. Det holder simpelt hen
ikke, at man er sa stramt karende, at man er ngdt til at budgettere
med, at der en gang imellem er en kollega, der far at vide, at hvis
vedkommende vil have noget at spise, ma vedkommende tage mad-
pakken med ud pé posten. Det duer ikke. Vi taler arbejdsmiljg, vi ta-
ler ogsa kvaliteten af den kontrol, der bliver udfart. Hvor meget kva-
litet er der i den, hvis man har veeret i gang i 8 timer uden at fa hver-
ken vadt eller tert? Det gar bare ikke.

Det var de ting, vi sa ved selvsyn eller fik at vide, da vi var ude i
Kgbenhavns Lufthavn, og jeg havde egentlig forventet, at ministeren
ville gare noget ved problemerne. Jeg synes, det er fint, at vi far nog-
le teknologiske lgsninger, for det kan selvfalgelig hjelpe og aflaste
et langt stykke ad vejen. Men mens vi venter pé det, hvad sa? Og
hvordan med arbejdsmiljget? Det er jo ikke kun et spgrgsmal om at
bede Kgbenhavns Politi om at flytte rundt pé styrkerne, sa man far
nogle flere ud i Kgbenhavns Lufthavn, for hvor skal man tage de be-
tjente fra? Ja, dem tager man et andet sted inden for Kgbenhavns Po-
liti, hvor de s& mangler, og sa er det kun et spargsmal om tid, far vi
herinde i Folketinget opdager, at der nu mangler politifolk et andet
sted, og sa kan vi begynde den nye kamp for at far nye betjente der-
hen, og det kan vare, man til den tid tager dem ude fra Kgbenhavns
Lufthavn, for s er der ikke s& meget fokus pa det lzengere.

I dansk politi flytter man rundt pa et underskud af politifolk, og
det er jo derfor, vi fra Konservatives side har foreslaet, at der simpelt
hen afsattes penge til 400 politifolk ekstra for at lukke de huller, der
er rundtomkring, s& man bare som minimum kan lgse de opgaver,
der allerede findes i dag.

En anden ting er, at selv om der er betjente nok til at lase de op-
gaver, man kender, hvor er fleksibiliteten sa, hvis man kun lige ngj-
agtig er normeret til den opgave, der er kendt? Hvad ger man i det
gjeblik, hvor der opstar nogle uforudsete haendelser? Hvordan lgser
man s de problemer, nar man kun lige ngjagtig ned pa sidste minut
er normeret med de politifolk, der skal til? Det duer ikke, for man
skal ogsa kunne lgse de uforudsete opgaver.

Det er sadan, at vi igen og igen ser, at politiet ma flytte rundt pa
ressourcerne og prgve at lappe hullerne, alt efter hvor ministeren el-
ler Folketinget har fokus. Sa det er altsa ikke laengere et spargsmal
om, at man prioriterer, hvad der er vigtigt, nej, nu er man begyndt at
prioritere ud fra, hvor man kan tillade at der er huller. Vi hgrer, at
der i dag bliver sgrget for, at der bliver lavet fem kontroller om ugen
pé de her lavrisikoankomster, og to pa hgjrisikoankomsterne. For
hvis det var omvendt, ville det give alt, alt for meget arbejde — ikke
bare hos politiet, men ogsa tilbage hos anklagemyndigheden, i dom-
stolssystemet og feengslerne osv. Det er jo ikke rimeligt, at vi med
abne gjne ma se p, at der sker klare lovovertreedelser, som dysses
ned, fordi man ikke har tid og krafter til at lase opgaverne. Det duer
ikke. Det burde selvfglgelig vare sadan, at man hver uge havde fem
kontroller af lavrisikoankomster, for det kunne jo veere, der ogsé var
nogle med der. Men man skal da have minimum syv pa hgjrisikoan-
komsterne — altsd i hvert fald en om dagen. Det vil ogsé have den
helt klare effekt, at de, der tror, at man bare kan rejse via Danmark
eller til Danmark, opdager, at hov, det kan man ikke, for der er kon-
trol pé alle hgjrisikoankomster, og sa vil de her kriminelle og illegale
veelge en anden rute. Det vil altsd i sig selv fa en preeventiv effekt,
og det er der bestemt ikke er i dag.

Derfor statter vi selvfglgelig forslaget til vedtagelse, som vi selv
er medforslagsstillere pa.

Kl. 13:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den konservative ordfarer. Sa giver jeg ordet til justitsmini-
steren, hvis hun gnsker det.
Det er ikke tilfeldet, og sa giver jeg ordet til ordfgreren for fore-
spargerne, hr. Peter Skaarup.
Kl. 13:50

(Ordfgrer for forespgrgerne)

Peter Skaarup (DF):

Det selvfglgelig helt frivilligt, om folk vil tage ordet i Folketingssa-
len, men man kunne maske godt forestille sig med de oplysninger,
der er kommet frem under en debat som den her, at det ville vere ret
relevant, at ministeren kom herop pé talerstolen og forklarede, hvad
der egentlig er op og ned pé alt det her. Det er eksempelvis oplysnin-
gen om, at man bruger tid og kreefter pa at kontrollere en raekke sa-
kaldte lavrisikoankomster, fordi man har s stor ressourcemangel, at
hvis man kontrollerede hgjrisikoankomsterne, ville det betyde, at
man lagde politiets system fuldsteendig ned. Det synes jeg da at man-
ge ministre burde vare optaget af, ikke mindst justitsministeren, som
har ansvaret for, at tingene er, som de er. Det er selvfalgelig op til
regeringen.

Jeg kunne godt teenke mig ud fra debatten at komme med lidt
flere tal. Der kom nogle tal fra ministeren som indledning til debat-
ten, men jeg synes egentlig, det er relevant lige at fa nzevnt et par tal
yderligere. En af grundene til, at vi taler om det her, er jo, at vi har et
gigantproblem, med hensyn til at der er personer, der har en interes-
se i at komme ind i Danmark og gere det illegalt, fordi de ikke umid-
delbart kan fa asyl eller opholdstilladelse. Det sker s3, ved at man
forseger pa at fuppe sig ind i landet. Hvis der ikke er nogen kontrol,
behgver man jo ikke vise nogen papirer, der er falske, for sd er man
altsé bare kommet ind i landet, og hurra for det, tenker man.

Men der er faktisk nogle, der bliver stoppet i den kontrol, der fin-
der sted i lufthavnen. Tallene viser for &rsopgerelsen for 2013, at det
tal er kraftigt stigende, i forbindelse med at man altsa bruger falske
papirer, nar man gnsker at komme til Danmark. 1 2010 var det 59
sager, man havde ifglge politiets dokumentafsnit, i 2011 var det 74, i
2012 var det 149, og i 2013 var det 217. Det viser jo faktisk, at der
er et behov for at kontrollere, fordi der er mange, der kommer ind i
landet med falske papirer. Og hvad der sker efter det, ved vi jo ikke,
men et godt geet — det er i hvert fald det, politiet kommer med — er, at
man senere oplever, at de pagaldende opholder sig illegalt i Dan-
mark eller i Sverige.

Sa er der antallet af asylansggere, som jo ogsa har veeret kraftigt
stigende under den regering, der sidder nu. | 2011 var det 3.806, der
sggte asyl. Det var sa under den tidligere regering. Men i 2012 var
det 6.184, og i 2013 var det 7.540. Det vil sige, at der, samtidig med
at man ikke har udvidet kontrollen af betydning ved det, man kalder
hgjrisikoankomster, er kommet veaesentlig flere asylansggere til lan-
det. Det burde jo i hvert fald betyde, at regeringen satte markant ind
pa det her omrade og ikke var tilbageholdende med at give de nad-
vendige bevillinger, for de penge bliver mange gange tjent hjem, ved
at man ikke efterfglgende skal opleve, at de pagaldende lever ille-
galt i Danmark og begar kriminalitet samtidig.

S& har det veeret diskuteret, hvad der er med det her lavrisiko og
hejrisiko. Jeg slog lige op i et af de svar, vi har faet fra regeringen,
hvor man definerer, at man, faktisk som den radikale ordfaerer var in-
de pa, bruger nogle parametre, hvor man vurderer, hvad det er for
nogle ankomster, man i seerlig grad skal undersgge. Ved hgjrisikoan-
komsterne argumenterer man selv for, at her er der i serlig grad brug
for at satte ind. De er defineret ved, at p& de ruter sker der en jeevn-
lig gennemgang af passagerlisterne, og der vil det blive undersggt,
hvem der har kabt billet, til hvor mange der er kabt billet, hvordan
der er blevet betalt, hvornar der er blevet betalt osv. Disse oplysnin-
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ger kan bruges til at vurdere risikoen for illegal indvandring og an-
den kriminalitet som f.eks. dokumentfalsk og menneskesmugling.

S& der er altsd en god grund til, at man lige netop i forbindelse
med nogle s&rlige ankomster fra szrlige lufthavne vurderer, at her
skal man seette ind. Og hvad er det sé for nogle lufthavne? Det er jo
typisk de lufthavne, der ligger i den sydlige region af EU, fordi man
der har en ydre greense, som er hullet som en si. Det er i hgj grad
Italien, uanset om man kan lide det eller ej. Det er Malpensalufthav-
nen, det er Fiumicinolufthavnen, det er Linate, hvorfra man har man-
ge sager, og derfor er det selvfglgelig ogsa der, man bar satte ind
med kontrol.

Jeg ved godt, at der méske er nogle, der hader Dansk Folkeparti
og ikke gider Dansk Folkeparti. Det ma de s rode med. Men jeg un-
drer mig over, at der ikke er nogen, der gar efter bolden her, at der
ikke er nogen — ligegyldigt om det er Venstre, Dansk Folkeparti, Li-
beral Alliance eller Konservative, som er afsender, og som er partier,
der har argumenteret for ekstra ting i forbindelse med debatten — der
siger: Lad os da gare det ngdvendige, lad os da se pa sagen med
fuldsteendig friske gjne og ga efter bolden. Hvorfor gar regeringen
ikke det? Jeg forstar det ikke.

Kl. 13:55

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ordfgreren for forespargerne.
Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen af-
sluttet. Nej, nu vil justitsministeren gerne have ordet. Versgo.
Kl. 13:56

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Nér man sadan direkte bliver opfordret til at tage en runde mere i de-
batten, synes jeg da ikke, at man bare skal lade s&dan en opfordring
gé helt hen over hovedet pa en. Nar jeg egentlig ogsa synes, at det er
rigtig godt at g op og lige fa afrundet den her debat, sé er det, fordi
jeg synes, at det er helt magelgst, hvad det er, der udspiller sig. Det
bliver neermest fremstillet, som om den her regering er flgjtende li-
geglad og ikke har handlet, at man ikke har sgrget for at seette or-
dentlig ind i forhold til at have en effektiv graensekontrol, at man har
veeret ligeglad med, hvordan arbejdet er blevet tilrettelagt i Kaben-
havns Lufthavn, og at man bare har ladet tingene sejle. Nar der kom-
mer sadan nogle udmeldinger, bliver jeg selvfalgelig ngdt til at ga op
for at sla fast, at sddan haenger det naturligvis ikke sammen.

Jeg naevnte i min indledende tale, at der i hele 2011 blev gennem-
fart 6 kontroller. Til sammenligning navnte jeg, at der i 2013 blev
gennemfart 51 kontroller alene af fly fra Milano, altsa 51 kontroller
alene af hgjrisikoankomster fra Milano i 2013. Jeg nevnte ogsa, at
der i de farste maneder af det her ar har veeret kontroller rettet mod
14 fly fra Milano. Til sammenligning vil jeg sa bare lige endnu en
gang sige, at det altsa skal méles op mod, at der i hele 2011 blev
gennemfgrt 6 kontroller.

Vi har haft den her debat flere gange. Vi har haft den her debat
under samréd, og vi har gennemgaet, hvad der har veeret af forskelli-
ge kritikpunkter, med henblik pa at indsatsen i lufthavnen kunne bli-
ve bedre. For jeg tror ikke, at der er nogen tvivl om, at der har veret
rejst kritik. Der har veeret irritation over ventetid ved nogle af kger-
ne. Der har veret irritation over, at der ikke har veeret lokaler, hvis
man eksempelvis skulle tage nogle ud til interviews, altsa at man
skulle bruge tid pa at gé rundt og transportere folk og flytte dem, og
det har betydet, at andre har méattet vente, eller at man har méttet
undlade at tage nogle opgaver pa sig. Men de her ting er blevet Igst.
Det har jeg veeret i samrad om, og jeg er glad for at kunne konstate-
re, at det er blevet last.

Derfor vil jeg bare gerne nu ga op for at sige, at det er min klare
opfattelse, at regeringen i den grad har styrket kontrollen, ikke kun
hvad angér antallet af kontroller, men ogsa i forhold til den kreativi-
tet, som eksempelvis udsendelsen af en medarbejder til Milano er

udtryk for. Alts, i stedet for at sidde derhjemme og vare bekymret
og sige, at man ikke kan ggre noget ved det, s& rejser man ud og bru-
ger de muligheder, der er inden for Schengen, til at sige: Vi ma fak-
tisk godt lave kriminalitetsforebyggende indsatser, vi ma gerne ga ud
og undersgge, om der er nogle, der rejser pa falske papirer. Det har
vi gjort, og det har vi gjort med succes, og far vi mulighed for at sen-
de andre ud til andre lufthavne pa andre tidspunkter, vil det veere no-
get, jeg vil stgtte op om.

Men det er klart, at nar der er tale om organiseret transport af
mennesker, sa vil der ogsa, nar ruter bliver afdeekket, veere en vis af-
tagende interesse for lige preecis at anvende de ruter. Det er lidt lige-
som med vand. Nar der er et hul, der bliver stoppet, s finder det an-
dre veje, og sadan vil det ogsa vere her. Derfor falger vi selvfalgelig
hele tiden med i, hvor der er pres p4, hvor det kunne veere interessant
at lave en indsats, og nar vi kan dokumentere det, finder ud af det, sa
arbejder vi selvfglgelig ogsa pé at gare det.

Det er derfor, vi arbejder ud fra den her model, hvor vi skal lave
analyser, finde ud af, hvor det giver mening. For det er ikke sddan —
som jeg tror at der er flere ordfarere der har nevnt — at man, bare
fordi det skal se godt ud i statistikken, finder en eller anden flyver
fra Mallorca, hvorudfra der veelter 230 danskere, som lige er kom-
met tilbage fra lidt sol, og sa siger man, at s& har man gjort sin bor-
gerpligt i dag. Hvis man siger s&dan, vil jeg gerne sige, at det ikke
var sadan, jeg oplevede det besgg, vi havde i lufthavnen. Jeg opleve-
de nogle politifolk, som i den grad var dedikerede til deres opgave,
0g som var interesserede i at udveelge pracis de rigtige flyvemaski-
ner, fordi de gerne ville gare deres job, og fordi de syntes, at deres
mission og deres opgave var vigtig.

Men det er klart, at vi ikke kan st og kritisere, at der nogle gange
er nogle fly, der bliver taget ud, hvor man aldrig finder en kriminel,
for stikpraver er jo lige preecis karakteriseret ved, at man ogsa bliver
ngdt til at kontrollere de steder, hvor man tror der er trygt og sikkert.
For hvis vi bare altid lader det, der er trygt og sikkert, slippe igen-
nem, sa risikerer vi jo, at der dér er en direkte adgang for dem, som
gerne vil slippe uden om en mulighed for kontrol, fordi de teenker, at
det er fuldsteendig sikkert at veere der, for der kan de bare putte sig.
Det er jo derfor, vi har stikpraver som redskab, og derfor er det selv-
falgelig ogsa en kombination af ting, nér politiet ud fra deres faglig-
hed vurderer, hvordan arbejdet skal tilretteleegges.

Jeg naevnte ogsé i min tale, at vi har sat gang i en hel masse nye
ting i forhold til at fa brugt fingeraftryk allerede ude ved kasserne.
Det er jo sadan noget, der ogsa er enormt godt, altsa at vi bruger me-
re moderne teknologi, at vi bruger det internationale samarbejde, vi
har med vores kollegaer rundtomkring, til at finde ud af, om der er
nogle informationer, vi kan treekke pa, om der er nogle ting, vi kan
fa gje pa, der ger, at vi allerede ved ankomsten til Kgbenhavn Luft-
havn kan sige til nogle: Ved du hvad, du er ikke velkommen her.

Kl. 14:01

Endelig vil jeg naevne, at hr. Peter Skaarup ogsa lige fik taget en
runde om antallet af asylansggere, og det er jo selvfglgelig ogsa en
lidt selvstendig problemstilling, som er vigtig. Den ligger lidt pa
kanten af, hvad temaet for forespgrgslen her er, men jeg vil gerne gi-
ve den et par ord med pé vejen. Hr. Peter Skaarup navnte, at asylan-
sggerantallet var steget voldsomt. Til det vil jeg gerne sige, at den
stigning sadan set allerede startede under den tidligere regering, og
den skyldes ikke forholdene i Kabenhavns Lufthavn; stigningen
skyldes primaert, at der er steder i verden, hvorfra folk flygter, og nér
folk flygter, flygter de nogle gange ogsa til Danmark.

Nar det sa er sagt, er det dog alligevel ogsa er rart at bemaerke sig
— pé trods af at der er nogle partier her i Folketinget, der neermest far
det til at lyde, som om, at folk, fordi vi har den politik, vi nu engang
har, synes, at Danmark er som sukker og holdning, og det er her, de
farst sgger hen — at godt nok steg asylansggertallet i Danmark lidt
sidste ar steg lidt, det gjorde det, men det steg langt mere i andre lan-
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de. Jeg tror nok, at der i Danmark var en stigning pa 23 pct., men
den stigning skal altsa ses i sammenligning med, at der eksempelvis
i Tyskland var en stigning pa 70 pct. Det vil sige, at der ikke er no-
gen grund til at sige, at den politik, vi fgrer i Danmark, betyder, at vi
ngdvendigvis er farste valg, ndr mennesker er i ngd, og nar de flyg-
ter, og nér de sgger beskyttelse. Vi gar det i Danmark, at vi kigger
pa deres sag, og vi vurderer deres behov: Har man ret til beskyttelse?
Skal vi beskytte folk, s& gar vi det, og ellers hjeelper vi dem tilbage.
Det ma veere den rigtige made at gare det pa.

Nar det sa er sagt, altsa det med, at vi sidste &r havde en stigning,
men at den dog var meget stgrre i andre lande, vil jeg sige, at det
heldigvis ser ud til — og det tror jeg ogsa jeg har naevnt tidligere i
Folketingssalen — at de farste tal fra 2014 viser et fald, altsa at den
stigning, der var sidste ar, i ar er blevet aflgst af et fald. Man skal
selvfalgelig veere forsigtig, nar det er sadan nogle tal fra en meget
kort periode, og vi falger det selvfalgelig teet, men dette er blot for at
sige, at denne regering ikke har @ndret et komma ved, hvad der skal
til for at blive tildelt asyl. Vi har ikke a&ndret et komma. Men vi er
selvfalgelig en del af det, der sker i det omkringliggende samfund,
og her er man eksempelvis praeget af en situation som den i Syrien,
som naturligvis gar, at vi ser et gget pres i andre lande — et pres fra
folk, som s@ger beskyttelse. Det var blot for lige at satte det med
asylindsatsen pé plads. Stigningen startede som sagt allerede under
den borgerlige regering, og tallene ser heldigvis ud til at ga den rigti-
ge vej nu. Og i gvrigt fik den her regering sidste ar hjemsendt mange
flere afviste asylansggere, end nogen tidligere regering nogen sinde
er sluppet af sted med. S& det er simpelt hen ikke korrekt, nar man
siger, at den her regering ikke tager opgaven alvorligt, hverken nar
det drejer sig om at undga, at folk uretmaessigt rejser ind i vores
land, eller ndr man siger, at vi ikke ogsa sgrger for at hjalpe folk til-
bage, hvor de kommer fra, og til det sted, hvor de skal have deres
fremtid, hvis de ikke er berettiget til at f& ophold hos os.

S& med de ord vil jeg afslutningsvis sige tak for debatten. Jeg sy-
nes, at noget af den var lidt skinger og lidt hul, for man fik det nzr-
mest til at lyde, som om der ikke var blevet gjort noget ved situatio-
nen i greensekontrollen i lufthavnen. Der var ogsé noget debat om
nogle forkerte oplysninger, som var afgivet under min forgaenger, og
som jeg ogsa forstér at der er givet en beklagelse over for Folketin-
get for, og alt det kender jeg jo ikke meget til. Men det, jeg kender
til, er, hvilke nye tiltag der er blevet lavet i Kabenhavns Lufthavn,
og der er blevet lavet mange. De fleste af jer, som er til stede her i
salen, og som var med i lufthavnen, sa det jo selv og harte om, hvad
det er for nogle opgaver, og hvad det er for nogle nye ting, som man
ger, og ogsé om de tanker og planer, man har om endnu mere, man
kan ggre endnu bedre. Og det har jeg sadan set stor tillid til at de me-
get dygtige mennesker, som vi har ansat til at varetage lige precis
den her opgave i lufthavnen, ogsé magter at omsztte til konkret vir-
kelighed. Der skal i hvert fald ikke veere nogen tvivl om, at der er
opbakning til dem fra min side, som jeg ogsa fornemmer der er det
fra jeres. Vi har en feelles interesse i at sgrge for, at have en effektiv
kontrol i vores lufthavn, og det synes jeg s& ogsa at vi har, og jeg
kan endda ogsé med stolthed sige, at den er blevet meget bedre, end
den var under den tidligere regering.

KI. 14:05

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Peter Skaarup.
Kl. 14:05

Peter Skaarup (DF):

Tak for det. Der var mange ting, man kunne debattere med justitsmi-
nisteren her, men tiden er knap, sa derfor vil jeg forholde mig bare
til en ting. Det meget fine besgg, som justitsministeren fik foranstal-
tet i Kabenhavns Lufthavn, modsat sin forgaenger, som ikke ville
veere med til, at vi kom derud, var jo godt. En af de ting, der blev

sagt meget tydeligt fra de ansattes side, var, at man i lang tid havde
haft et gnske om at ansatte HK-personale til at tage sig af paskon-
trol, fordi det kunne frigare betjente til at lave den mere efterret-
ningsbaserede virksomhed ude bagved med henblik pé at vurdere
menneskesmuglernes netveerk, hvilket der i allerhgjeste grad bl.a.
kunne veere brug for at man kiggede narmere pa.

Jeg kunne godt teenke mig at hgre justitsministeren: Nér nu vi
skal veere glade for det besag, vil ministeren sé tage initiativ til, at
det gnske, som fremkom helt tilbage i 2012 fra eksperter pa det her
omrade, om, at man skulle ansztte 50 HK'ere i lufthavnen, bliver
gennemtrumfet?

Kl. 14:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Justitsministeren.
Kl. 14:06

Justitsministeren (Karen Haekkerup):
Det er rigtigt, at der har veeret et gnske, og der har varet en debat, og
vi havde ogsa et samrad om det for ikke sa lang tid siden, hvor vi
gennemgik det her. Det handler om, at man gnsker i farste linje at
kunne lave det farste tjek, som man maske ikke ngdvendigvis behg-
ver at have en politiuddannelse for at kunne foretage. Det er derfor,
der er et gnske om ogsa at ansztte civile til at udfgre den arbejdsop-
gave. Det ligger der en rapport om, og jeg synes, tankerne bag det er
fornuftige og rigtige, men vi ma selvfglgelig afvente situationen i
forhold til bevillingerne i det hele taget. Og der er der en ting, man
skal huske pa, og det er, at vi ndrede alderen for, hvornar man skal
treekke sig tilbage som politimand, og det betyder alts4, at vi har
nogle flere, som er blevet i tjenesten, og som er i uniform. Det skal
vi selvfalgelig ikke vare sa kede af, men det ger s omvendt ogs3, at
vi lige skal afvente, at man i situationen kan magte det, at vi eventu-
elt udvider pa den made. Men som jeg ogsé sagde i samradet, synes
jeg, at det kunne vere godt, hvis man kan finde ud af at lave en mere
fleksibel ordning af farste linje-kontrollen.

KI. 14:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Peter Skaarup.
Kl. 14:07

Peter Skaarup (DF):
Nu er det jo sa heldigt, at ministeren er minister og derfor kan be-
stemme. (Justitsministeren (Karen Haekkerup): Ja, det er meget hel-
digt). Sa siger ministeren, at der er noget med nogle aldre og sadan
noget, og at vi lige ma se, hvordan det gar med det. Sagen er, at der
er et akut problem i Kgbenhavns Lufthavn, hvor der kommer men-
nesker ind med falske papirer. Politiet lgber rundt for at se, om de
kan na det hele, men det kan de ikke, og derfor, for at pynte pa stati-
stikkerne, kontrollerer man bl.a. i hgj grad lavrisikoankomster. Det
er jo helt godnat. Man skal sgrge for at fa nogle ressourcer til nogle
HK- og politiansatte, der kan lgse den her situation. Den danske be-
folkning er da dybt frustreret, ndr ministeren ikke agerer minister og
gar noget.

Kl. 14:08

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Justitsministeren.
KI. 14:08

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Men det er jeg faktisk ogsa lidt ked af at der bliver sagt. For jeg vil
gerne sige, som jeg ogsa sagde pa det samrad, vi har haft, om det her
spargsmal om civile: 1 og med vi har sagt, at man ikke behgver at
treekke sig tilbage som politimand, ndr man nar en vis alder, men kan
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blive lidt leengere, har det betydet, at det er der heldigvis nogle der
har gjort, og det er rigtig godt. Hvis vi pa et tidspunkt kan se, at der
er nogle, som sa alligevel veelger at treekke sig, er der ogsa plads til,
at der kan komme nogle andre ind, og der vil det vare relevant at se
pa, om ikke man lige praecis skulle se pa den her situation med de
civile — det synes jeg er godt.

Men jeg bliver ngdt til endnu engang at sige, at politiet i lufthav-
nen altsa ikke bare sidder og vaelger flyvere, de godt ved det er flgj-
tende ligegyldigt at kontrollere. De har en vurdering, de leegger ned
over, hvilke fly de udvelger. Og som jeg ogsa navnte, er der ogsa
det element i en stikprgve, at man bliver ngdt til ogsa at tage nogle
af de fly, man regnede med var rene, for ellers laver man jo en direk-
te vej, hvor dem, der vil snyde sig uden om de risikobetonede ruter,
altid bare vil kunne finde en sikker vej ind.

KI. 14:09

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Jakob Engel-Schmidt for en kort bemaerkning.
Kl. 14:09

Jakob Engel-Schmidt (V):

Ministeren fik jo gentaget sig selv flere gange i en del af sine argu-
menter. Det gagr dem jo ikke ngdvendigvis mere rigtige, men jeg bed
marke i det lille, fine ordspil, ministeren fremfgrte, i forhold til at
vand lgber derhen, hvor der er plads. Samtidig far man ogsa lidt en
fornemmelse af, at det ligesom er at bygge sandslotte i tidevandet,
nar man sadan skal afbgde den her stigning i antallet af illegale og
kriminelle mennesker, der forsgger at komme ind i Danmark.

Men ndr ministeren nu, som jeg kan forsta, er stalsat i, at det her
skal stoppe, man roser sin egen indsats og Kkritiserer den tidligere re-
gerings, vil det s veere sadan, nar vi samles her om et halvt ar, at der
ikke har veeret flere artikler i landets dagblade, hvor embedsmend
og politifolk i lufthavnen udtrykker stor frustration over manglende
ressourcer til at passe deres arbejde, forteeller om benlyse tilfzelde,
hvor man tilbageholder en illegal person og lader resten slippe? Kan
ministeren garantere Folketinget, at antallet af personer, der illegalt
indrejser Danmark, om et halvt ar vil veere faldet markant som falge
af ministerens skarpe og virkningsfulde initiativ?

KI. 14:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Justitsministeren.
KI. 14:10

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Det er jo et meget maerkeligt spergsmal: om jeg kan garantere, at der
vil veere feerre illegale indrejsende. Nu er der andre steder i Dan-
mark, hvor man kan valge at rejse ind, end Kastrup Lufthavn. Det
bliver jeg nadt til lige at sla fast. Der er mange, der har alle mulige
forskellige teorier om, at hvis vi bare havde en greensebom ved
greensen og alle bilerne skulle holde i kg, sa kunne vi tage alle folk
ud af alle bilerne, og vi kunne se deres pas. Vi kunne stoppe @re-
sundstoget, og vi kunne ogsé dermed sgrge for, at der ikke kom no-
gen, som ikke havde papirerne i orden. Det er den ene vej at ga. Den
vej er jeg ikke sd interesseret i.

Jeg er meget mere interesseret i at bruge moderne teknologi, bru-
ge risikobaserede analyser, bruge det internationale samarbejde, og
det er jo lige preecis det, vi gar, nar vi udpeger en rute som eksem-
pelvis fra Milano, hvor der er kommet mange fra. Sa sender vi en
derned, vi far stoppet tilgangen, og sé kan vi i gvrigt fokusere vores
indsats pa, hvad der s& giver mening naste gang i forhold til at fange
folk.

Nar vi gerne vil fange folk, handler det jo om, at det skal veere
trygt og godt og rart og bekvemt at rejse, men ikke ngdvendigvis for
dem, som ikke har papirerne i orden. Dem vil vi meget gerne have

fat i kraven pd, for vi er ikke interesseret i, at de skal komme ind i
Danmark, og hvis de kommer ind, vil vi meget gerne hj&lpe dem til-
bage igen. Det er det, vores indsats koncentrerer sig om, og det sy-
nes jeg egentlig at vi gar ganske udmaerket.

Kl. 14:11

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Jakob Engel-Schmidt.
KI. 14:11

Jakob Engel-Schmidt (V):
Ministeren siger, at det er underligt, at jeg beder ministeren om at re-
degare for, om hendes politik virker pa sigt. Alts, vi taler om Kg-
benhavns Lufthavn, den ligger lige herude, ikke sa langt herfra. Det
er jo altsa ikke, fordi jeg beder ministeren om at redegare for et star-
re strategisk veerk a la Julius Caesars invasion af Gallien. Det handler
om, om ministerens politik i Kabenhavns Lufthavn vil mindske an-
tallet af mennesker, der indrejser illegalt i Danmark. Jeg synes ikke,
at det er urimeligt at give Folketinget et klart svar pa, om de initiati-
ver, man har taget, og som man star pa talerstolen og roser sig selv
for at have taget, ogsa vil have en effekt, nar vi kigger et halvt ar el-
ler et helt ar ud i fremtiden. Virker det, sparger jeg ministeren — ja
eller nej?

Kl. 14:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:12

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Ja, naturligvis virker det med de indsatser vi ger, nar vi fokuserer
mere og mere pa de rigtige steder. Det er klart, at man ogsa skal hol-
de det her op imod, at der kommer mange flere rejsende til lufthav-
nen. Man kan komme til Danmark fra alle mulige andre steder. Der
er greenseovergange, man kan sejle, ja, man kan komme pa mange
mader.

Det, der er det interessante for mig, er, at nar vi opdager, at folk
er kommet, sa sgrger vi ogsa for at kunne fa dem sendt hjem, hvis de
ikke har ret til at vere her. Der vil jeg bare gerne papege endnu en
gang, at i 2011 gennemfarte den tidligere regering 6 kontroller. Sid-
ste ar gennemfarte den nuveerende regering, som jeg jo altsa sa lige
nu taler pa vegne af, 51 kontroller alene rettet mod Milanolufthav-
nen. Vi har styrket det her, og vi har ogsa hjemsendt mange flere af-
viste asylansggere, end det nogen sinde er sket under den tidligere
regering. Sé blot for endnu en gang at sla fast: Den her regering er
meget dedikeret til den her opgave, og ja, vores politik virker.

Kl. 14:13

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til justitsministeren.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingerne
sluttet.

Afstemning om de fremsatte forslag til vedtagelse vil som navnt
farst finde sted i morgen, tirsdag den 27. maj 2014.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 76:

Forslag til folketingsbeslutning om understgttelse af bevaring af
kulturhistoriske vandanleeg, herunder historiske vandmgller
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med tilhgrende vandtekniske anleaeg, voldgrave, kaskadeanlzg,
karpedamme m.m.

Af Alex Ahrendtsen (DF), Flemming Damgaard Larsen (V) og Lars
Barfoed (KF).

(Fremseettelse 28.03.2014).

KI. 14:13
Forhandling
Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Forhandlingen er &bnet. Jeg giver ordet til miljgministeren.

Kl. 14:14

Miljgministeren (Kirsten Brosbgl):

Dette beslutningsforslag fra Dansk Folkeparti, VVenstre og Konserva-
tive gar ud pa at palaeegge regeringen at sikre, at bevaringen af kultur-
historiske vandanleeg — som f.eks. historiske vandmgller — understat-
tes i forbindelse med vandplanleegningen. Det skal ske ved at sgrge
for, at vandanleeggene sikres tilstreekkelig vandfgring, uanset plan-
lagte vandlgbsindsatser.

Danmark har en rig og spendende kulturarv, som vi skal bevare
for eftertiden. Det gaelder ogsé de kulturhistoriske vandanlaeg. Sa
langt er jeg enig med forslagsstillerne, og derfor ser jeg ogsa det her
beslutningsforslag som et positivt indslag i debatten. Men jeg mener
sd i modsaetning til forslagsstillerne, at den geeldende lovgivning og
praksis fuldt ud tilgodeser kulturhistoriske hensyn, herunder de kul-
turhistoriske vandanlag. Bortset fra et enkelt spargsmal i 2013 fra
Miljgudvalget har det her tema — sa vidt jeg er orienteret — heller ik-
ke veeret drgftet i Folketinget, siden vandlgbslovens bestemmelse
om sikring af veesentlige kulturhistoriske veerdier blev vedtaget i
1995.

I Miljgministeriet arbejder vi intensivt med vandplanerne, og vi
har ikke konstateret, at der skulle vaere problemer i forhold til kultur-
historiske vandanleeg. Da vi i farste omgang arbejdede med vandpla-
nerne for farste planperiode, var der i forbindelse med den offentlige
hgring over planerne en konstruktiv dialog mellem Naturstyrelsen og
Kulturstyrelsen for at afklare, hvilke uoverensstemmelser der maske
kunne veere i vandplanerne mellem kulturhistoriske hensyn og natur-
og miljgmaessige hensyn. Drgftelserne farte bl.a. til, at indsatser for
ca. 20-30 vandlgbsstraekninger blev justeret med henblik pa at tage
hensyn til kulturhistoriske vandanlag. Foreninger og privatpersoner
havde i gvrigt under den offentlige hgring adgang til at udtale sig om
eventuelle kulturhistoriske anlaeg, som kunne blive bergrt af vand-
lgbsindsatserne. Det gjaldt bade under den farste 6-manedershgring i
2011 og ved den senere hgring i 2013, og s vidt jeg er orienteret,
har bevaring af kulturhistoriske vandanleag ikke veret noget frem-
herskende tema under de to hgringsrunder.

Kulturhistoriske interesser indgar i gvrigt i mange dele af vand-
planlaegningen. | forbindelse med udarbejdelsen af vandplanerne kan
det bl.a. have betydning for den konkrete vurdering af, om et vand-
lgb skal udpeges som steerkt modificeret — f.eks. kan hensynet til en
kulturhistorisk vandmglle ved et vandlgb betyde, at vandlgbet udpe-
ges som steerkt modificeret og ikke skal underleegges indsatser.

Derudover skal Miljgministeriet vurdere den eventuelle virkning
af vandplanernes indsatser pa kulturhistoriske interesser i en miljg-
rapport om strategisk miljgvurdering, den sakaldte SMV-rapport.
Rapporten skal sendes i offentlig hgring sammen med forslaget til
vandplaner. Det er ogsé sket i forbindelse med arbejdet med vand-
planer for farste planperiode, og heller ikke i den forbindelse har be-
varing af kulturhistoriske vandanlag vearet et serligt, fremherskende
tema.

Der tages ikke kun hensyn til kulturhistoriske interesser i forbin-
delse med selve udarbejdelsen af vandplanerne, for nar kommunerne
efterfglgende skal gennemfare vandplanindsatserne, skal de ogsa

tage hensyn til kulturhistoriske verdier. Det fremgar saledes af
vandplanerne, at kommunerne i forbindelse med den konkrete gen-
nemfarelse af vandlgbsindsatserne kan tage hensyn til kulturinteres-
ser. Kommunerne kan undlade at fjerne menneskeskabte opstemnin-
ger i vandlgb af kulturhistoriske hensyn og i stedet sikre passage for
fisk og smadyr pa en anden made. Det kunne f.eks. veere ved at an-
leegge et omlgbsstryg for faunaen. Det stér klart og tydeligt i en af
retningslinjerne i det aktuelle udkast til vandplaner, og den retnings-
linje heenger ngje sammen med vandlgbsloven, for efter vandlgbslo-
ven ma kommunerne ikke gennemfare et restaureringsprojekt i et
vandlgb, hvis det tilsidesatter vaesentlige kulturhistoriske interesser.
Kommunerne skal derfor for hver enkelt planlagte restaureringsind-
sats konkret vurdere, om indsatsen skal gennemfares i den patenkte
form, pa en anden méde eller helt undlades. Hvis en kommune f.eks.
vurderer, at hensynet til en serligt veerdifuld, gammel vandmglle
ved et vandlgb betyder, at en med vandplanerne fastlagt restaure-
ringsindsats ikke bar gennemfares, indstiller kommunen dette til
Miljgministeriet.

Kl. 14:19

Den pagaldende bestemmelse i vandlgbsloven geelder i gvrigt
ogsa i forbindelse med patenkte restaureringsindsatser, der ikke er
fastsat i vandplanerne.

Bestemmelsen i vandlgbsloven har varet geldende siden 1995,
og det er ikke min opfattelse, at det har givet anledning til proble-
mer. Der har dog i pressen veret forlydender om, at nogle kommu-
ner ikke i tilstraekkelig grad efterlever bestemmelsen. Hvis det er til-
faeldet, er det nyt for mig, men jeg vil da gerne for en god ordens
skyld kontakte kommunerne og henlede deres opmarksomhed pa
bestemmelsen.

Det er min og regeringens opfattelse, at de geldende regler og
den hidtidige administration og praksis fungerer godt, og at det fuldt
ud tilgodeser bade kulturhistoriske hensyn og natur- og miljgmaessi-
ge hensyn. Vi mener saledes ikke, at der er behov for at &endre lov-
givningen eller skeerpe praksis. P& den baggrund kan regeringen alt-
sd ikke statte forslaget.

KI. 14:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en stribe korte bemearkninger, farst fra hr. Jakob Engel-
Schmidt, som imidlertid ikke er her. Sa vil jeg i stedet give ordet til

hr. Alex Ahrendtsen for en kort bemerkning.
Kl. 14:20

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak for det. Ministerens forgaenger pé posten var indkaldt til et sam-
réd i maj 2013 pd baggrund af kulturmiljgradets foretrede, hvor de
papegede alle de her problemer ude i kommunerne. Loven er jo
egentlig god nok, og vandrammedirektivet siger ogs, hvad vi skal.
Problemet er, at kommunerne har svart ved at gere, som der bliver
sagt, og det kan skyldes, at man ikke altid er opmeerksom pa det. S&
beslutningsforslaget her laegger jo egentlig ikke op til en lovaendring;
det er bare et alternativ. Naeh, det, vi gnsker, er, at ministeren hanker
op i sig selv og kontakter kommunerne.

Sa mit farste spargsmal skal veere: Vil ministeren sende et klart
hyrdebrev til alle kommuner om, at de skal passe pa vandlgbene og
vandanlaggene, sa vores kulturhistoriske vandanleg har nok vand
til, at de kan fungere, og sa der er nok vand i voldgravene?

KI. 14:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
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Kl. 14:21

Miljgministeren (Kirsten Brosbgl):

Som jeg ogsa sagde i min tale, har jeg jo sd nu pa baggrund af det
her beslutningsforslag og de sager, der er blevet rejst, ogsa konstate-
ret, at det da godt kan veere, at der er behov for, at jeg lige kontakter
kommunerne og siger, at det er vigtigt at veere opmaeerksom pé de
regler, der allerede gelder.

Sa jeg kan sadan set svare bekraftende pa spargsmalet om, om
jeg vil tage kontakt til kommunerne og informere om, at de her reg-
ler altsa gelder, og at det str meget klart i lovgivningen, hvordan
man skal forholde sig til det her — altsa at man i de konkrete situatio-
ner skal afveje forholdet mellem pa den ene side de kulturhistoriske
hensyn og pa den anden side de natur- og miljgmassige hensyn.

Kl. 14:22

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Alex Ahrendtsen.
KI. 14:22

Alex Ahrendtsen (DF):
Jamen det er vi jo glade for. S& er vi i hvert fald néet et skridt p&
vejen, og det skal ministeren have tak for.

Vi har jo faet mange henvendelser ude fra den praktiske verden,
og her fungerer det ikke. Vi far henvendelser vedrarende maller,
hvor kommunerne har planer, der betyder, at de ikke vil have nok
vand. Vi far henvendelser fra herregarde, hvis voldgrave vil blive
tamt for vand, hvis kommunernes planer ikke fungerer.

Sa kunne ministeren ikke tage fat i Kulturstyrelsen, som har styr
pa det her, og s& malrette sit hyrdebrev mod de kommuner, der i hg-
jere grad end andre har sveert ved at leve op til loven, som den er til-
tenkt?

KI. 14:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:23

Miljgministeren (Kirsten Brosbhgl):

Jamen nu ma spargeren jo beslutte sig til, hvad han synes jeg skal
gare. Skal det veere alle kommuner eller kun nogle kommuner, der
skal have en henvendelse? Altsd, jeg tenker, at det da ville vare fint
at sende en henvendelse til alle kommuner og sige, at der er nogle
klare regler her, som man skal vare opmarksom pa. Og hvis der sa
er nogle konkrete sager og konkrete spargsmal, s synes jeg da, at vi
skal drgfte dem.

Men som jeg ogsa sagde i min tale, gar forundringen sédan lidt
pa beslutningsforslaget, for er det nu ogsa den bedste made at lafte
den her dagsorden pa? Vi er jo sadan set ikke uenige om, at der skal
tages de her hensyn. Loven er klar, og jeg vil gerne rette henvendel-
se til kommunerne og informere klart om, hvordan reglerne er, og
hvordan man skal handtere de her sager.

KI. 14:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Flemming Damgaard Larsen for en kort bemarkning.
KI. 14:23

Flemming Damgaard Larsen (V):

Tak for det. Jeg er i og for sig glad for ministerens imgdekommen-
hed, men jeg synes alligevel, at der ligger en reekke forbehold i det,
ministeren siger.

Det var saledes, at ministerens forganger, tidligere miljgminister
Svend Auken, gjorde en keempe indsats pa det her omrade. Det var,
far jeg kom i Folketinget, men jeg havde et fint samarbejde med
Svend Auken om hele kulturmiljgspgrgsmalet, hvor Svend Auken

virkelig lagde sig i selen. Det er, som om ministeren nu har en reekke
forbehold, og det er jeg noget betenkelig ved, og derfor vil jeg godt
hgre, om der er sket et skift i Socialdemokratiet fra Svend Aukens
holdning til kulturmiljget og til den nuveerende ministers holdning.
Kl. 14:24

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:24

Miljgministeren (Kirsten Brosbhgl):
Det synes jeg er et besynderligt spgrgsmal. Alts, jeg har netop hen-
vist til, at jeg synes, at loven fra 1995, som jo stammer fra den tid, er
meget klar, og hvis der er et behov for at informere kommunerne om
den lov, sa ger jeg gerne det. Men jeg kan slet ikke fglge spargerens
logik, i forhold til at der skulle veere sket et holdningsskifte her. Jeg
henviser netop til, at jeg synes, at loven fra 1995 er prisveerdigt klar
pa det her omrade, og jeg oplever egentlig ikke, at der er store pro-
blemer med det her. Hvis der er behov for en informationsindsats,
med hensyn til hvordan man skal forholde sig til det her i kommu-
nerne, Vil jeg gerne sta for det.

KI. 14:25

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:25

Flemming Damgaard Larsen (V):

Men det var saledes, at hr. Svend Auken virkelig lagde sig i selen og
forsvarede kulturmiljget og satte hele sin autoritet ind p4, at der ikke
matte ske en nedprioritering af det omrade, og det er det, jeg godt vil
slé et slag for, altsa at det stadig veek er den holdning, der er her-
skende.

Hvad angar det med kommunerne, sa har ministeren nu flere gan-
ge talt om at sende brev til kommunerne, men jeg foler ogs4, at der
dér ligesom er et lille forbehold. Der bliver brugt udtryk som: Det
kunne godt vere hensigtsmaessigt, jeg kan sadan set bekrzfte, det
ville veere fint osv.

Kan vi ikke fa et helt klart svar: Vil ministeren sende et brev til
samtlige 98 kommuner og gare opmeerksom pa § 37 stk. 3, der jo
klart siger, at man skal tage det her hensyn, og at man ikke ma tilsi-
desatte vasentlige kulturhistoriske interesser, nar man laver de her
vandplaner? Og skal man s& maske efterfglgende se pa, om der er
nogle kommuner, der i serlig grad skal tages under behandling, altsa
dem, der har nogle s&rlige anleeg, som virkelig er bevaringsvaerdige
og indeholder et meget, meget stort kulturmiljg?

Kl. 14:26

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:26

Miljgministeren (Kirsten Brosbgl):
Jeg synes, det er en lidt pudsig debat, for jeg synes egentlig, jeg har
imgdekommet det gnske, der bliver rejst fra forslagsstillerne, om at
rette henvendelse til kommunerne og informere om de her regler. Og
hvis der er kommuner, der i szrlig grad har behov for at g i dialog
med Miljgministeriet om det her, og om, hvordan man handterer de
her enkelte sager og sikrer den balance, der skal vaere mellem de
kulturhistoriske hensyn og de natur- og miljgmassige hensyn, sa gar
vi meget gerne i dialog med de kommuner, hvor der matte veere et
sadant behov.

Kl. 14:27

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Lars Barfoed for en kort bemaerkning.
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Kl. 14:27

Lars Barfoed (KF):

Det er da godt, at ministeren synes, at det er en pudsig debat. I hvert
fald vi, der star bag beslutningsforslaget, synes ogsa, at det er en vig-
tig debat, for det er en vigtig del af vores kulturarv, vi taler om her.
Jeg er da glad for, at ministeren vil rette den henvendelse til dem.
Jeg kan forstd, at hvor ministeren startede med at sige, at det da kun-
ne veere hensigtsmaessigt at gere det, er ministeren nu naet dertil, at
ministeren vil rette den henvendelse til kommunerne. Det synes jeg
er godt.

Jeg vil bare spgrge: Hvis det er sadan, at kommunerne bare bliver
gjort opmaerksom pa, at de skal tage de hensyn, og hvis det viser sig,
at kommunernes overvejelser ikke falder ud til fordel for de vandhi-
storiske anlaeg, men at man veelger efter at have foretaget den over-
vejelse i kommunerne at sige, at man sadan set ikke gnsker at be-
skytte det, i denne kommune mener man ikke, at det er vigtigt nok,
agter ministeren sa at skride ind for at sikre, at vi bevarer de histori-
ske vandanlag, der er tilbage, for der er jo blevet farre, ikke mindst
af vandmallerne, end der var for i tiden?

KI. 14:28

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:28

Miljgministeren (Kirsten Brosbgl):

Jeg anerkender s&dan set og synes, at det er en vigtig debat. Jeg an-
erkendte sadan set ogsa den store indsats pa omréadet fra min forgan-
ger pa posten, Svend Auken, og understregede, at der ikke er sket et
holdningsskifte p& det punkt i Socialdemokratiet. S& jeg mener be-
stemt, at det her er vigtigt, og det er vigtigt, at vi finder den her ba-
lance.

Men det, jeg synes er pudsigt, er jo, at jeg ikke har faet nogen
henvendelser om de her meget store problemer, som forslagsstillerne
tilsyneladende ser at der er. Jeg har godt nok bemarket, at der har
veeret omtalt nogle sager i pressen pa det seneste, og derfor siger jeg
nu: Jeg vil meget gerne ga i dialog med de kommuner, hvor der er et
behov for det, og sende et brev til kommunerne om, hvordan man
forholder sig til det her spgrgsmal, hvad det er, der stér i loven, for
det er som sagt meget klart, og det er op til kommunerne at foretage
den afvejning i de konkrete tilfeelde mellem de natur- og miljgmaes-
sige hensyn og de kulturhistoriske hensyn.

Kl. 14:29

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Lars Barfoed.
KI. 14:29

Lars Barfoed (KF):

Det kan vi jo fa afklaret. Jeg fornemmer allerede nu pa de lidt undvi-
gende formuleringer, at det kan blive svart at komme helt til bunds i
det her, men sé kan vi jo under udvalgsbehandlingen komme lznge-
re.

Men jeg er selvfglgelig interesseret i at vide, om det er sadan, at
ministeren agter at skride lidt mere handfast til vaerks, hvis det viser
sig, at kommunerne ganske vist siger, at de har noteret sig, at de skal
overveje det her, tage de hensyn, men deres hensyntagen falder ud
sadan, at man f.eks. ikke sgrger for, at der af hensyn til vandmgller-
ne — det er iszer dem, vi taler om — sker den opstemning af vandet, s&
de kan fungere de par timer om dagen, som der er brug for. Vil mini-
steren s skride ind for at sikre, at de vandmagller, der er tilbage, kan
blive bevaret i funktionsdygtig stand?

Kl. 14:29

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 14:29

Miljgministeren (Kirsten Brosbhgl):
Som jeg ogsa sagde far, har der ikke vaeret nogen konkrete sager pa
mit bord, altsé sager om, at det er blevet opblaest til et sédant pro-
blem. Hvis der er kommuner, hvor der er behov for, at vi gar ind i en
dialog for at fa afklaret det her, gar jeg meget gerne det, men jeg sy-
nes, det er et lidt hypotetisk spargsmal, for jeg har ikke haft den
slags sager pa mit bord.

KI. 14:30

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til ministeren. Sa gér vi til ordfarerreekken. Farst er det hr.
Flemming Damgaard Larsen for Venstre.

KI. 14:30

(Ordfgrer)

Flemming Damgaard Larsen (V):

Dette beslutningsforslag fra Dansk Folkeparti, Det Konservative
Folkeparti og Venstre har til formal at sikre de kulturhistoriske van-
danlag i forbindelse med implementeringen af vandrammedirekti-
vet.

I Danmark har der engang veeret omkring 3.000 vandmagller.
Dem er der desvaerre ikke mange tilbage af. | dag er det sadan, at der
er 56 fredede vandmegller, og der er ca. 40 bevaringsverdige vand-
mgller. Den kulturhistoriske veerdi bestar ikke blot af bygningerne,
men af mallernes hele vandtekniske anleg. Derfor er det meget vig-
tigt, at mallerne ogsa er funktionsdygtige, sa de ikke kun udger en
kulisse, der nemt kan ga hen at forfalde. Skal vi sikre, at mgllerne
ikke kun bliver bevaret som kulisser, kraever det, at vandet ikke bli-
ver ledt udenom, og der skal ifalge malleeksperter veere sa meget
vand til radighed, at mgllerne kan kere mindst 2 timer hver dag.

I vandplanerne er der planlagt fjernelse af ca. 1.520 fysiske speer-
ringer. Men det er kun en forsvindende lille del, omkring 7 pct., der
bergrer de op imod 100 vandmaller. Derfor bgr hensynet til kulturar-
ven veegtes i denne lille del, s der bliver tilfert en tilstreekkelig
maengde vand, sa vi sikrer, at mgllerne ikke blot bliver en maske fal-
defeerdig kulisse. De fa tilbageveerende fungerende vandmaller skal
beholde sa stor en vandfgring, at vi sikrer dem for fremtiden som
veaesentlige kulturhistoriske elementer i landskabet og i kulturarven.

Men det er ikke alene vandmgllerne, vi skal sikre. Rundtom pa
iseer herregarde findes ogséa vandanleg, f.eks. voldgrave, kaskadean-
leg, karpedamme m.m., der ogsa har en meget stor kulturhistorisk
betydning. Det drejer sig om ca. 100 vandanleg, vi skal sikre til-
streekkeligt — det geelder bade vandtilfarsel og/eller vandgennem-
stremning, sa de ikke bliver gdelagt af vandsznkning, udtgrring, for-
sumpning eller tilgroning. Derfor er det meget vaesentligt, at vi sik-
rer, at de kulturmiljger, der knytter sig til disse, heller ikke spoleres.
Ligesom med vandmgllerne er det et meget lille antal, som vi taler
om, men kvalitativt har de meget stor betydning.

Venstre haber meget pa, at Folketingets flertal kan se perspekti-
verne og dermed finde den balance, der skal vaere mellem hensynet
til vandrammedirektivets mal og hensynet til sikring af kulturmil-
joerne og de kulturhistoriske perler og oaser. Balancen kan findes
ved at stemme for beslutningsforslaget.

Kl. 14:33

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Torben Hansen.
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Kl. 14:33

Torben Hansen (S):
Tak, hr. formand. Det ligger jo i den indsats, der skal vere i forhold
til vand, at der bade er nogle spaerringer, der er blevet fjernet de se-
neste 10 &r, og nogle, der skal fjernes fremadrettet. Men kan Ven-
stres ordfarer ikke bekrafte, at selv om man fjerner en speerring, vil
man stadig vaek kunne bevare opstemningen og dermed stadig vaek
ogsa i de her tilfelde leve op til, at der kan bruges vand x antal timer
om dagen eller ugen eller aret, eller hvad det nu er? Der er altsa ikke
nogen modsetning — altsa, man kan stadig veek godt bade bevare
selve afstemningen og lave et stryg, s& man bade far faunapassagen
og far vandet til det tekniske anleeg.

Kl. 14:34

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:34

Flemming Damgaard Larsen (V):
Det er muligt rent teknisk med den teknologi, vi har til radighed i
dag, at lave anlag, der sikrer bade det ene og det andet. Men det er
vigtigt, at vi er bevidste om det, og at de, der skal udfare arbejdet, er
bevidste om det, s& ikke man bare laver et omlgb, der ger, at der ik-
ke er en tilstreekkelig maengde vand til radighed for f.eks. en vand-
mglle eller en voldgrav, eller hvad det ellers matte vaere. Det er mu-
ligt rent teknisk, men det er ikke altid, man er bevidst om disse mu-
ligheder, og det er det, vi gerne vil slé et slag for med beslutnings-
forslaget her.

Kl. 14:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til Venstres ordfgrer. Sa gar vi til socialdemokraternes ordfarer,
og det er netop selv samme hr. Torben Hansen.

Kl. 14:35

(Ordfarer)

Torben Hansen (S):

Socialdemokratiet haber og tror, at rigtig mange har interesse i at be-
vare de kulturhistoriske vandanlaeg, som det her forslag omhandler.
Vi ser dog i Socialdemokratiet ikke nogen modsatning mellem be-
varing af de her kulturhistoriske vandanleeg og de vandlgbsrestaure-
ringer, der ogsa skal til jevnfer vandplanerne — vandlgbsrestaurerin-
ger, der bade sikrer passage for fisk og smédyr og rent faktisk ogsa
giver nogle forggede naturveerdier.

Jeg konstaterer ogsa, at der bade har veeret og er — hvilket mini-
steren jo ogsa har svaret bekraftende pa pa spargsmal fra Folketin-
gets Miljgudvalg i 2013 — et glimrende samarbejde mellem Natur-
styrelsen og Kulturstyrelsen. Det fremgar jo ogsa af det, at safremt
en indsats har veesentlige konsekvenser, kan en konkret vurdering
fare til, at den ikke bliver gennemfart i den patenkte form. Jeg vil
ogsd understrege, som jeg ogsa gjorde i spgrgsmalet til hr. Flemming
Damgaard Larsen, at selv om en speerring i et vandlgb bliver fjernet,
kan opstemningen jo sadan set godt blive der, og dermed kan man jo
ogsa sikre kulturmiljget. Det vil sige, at vandmgller og sger osv. bli-
ver staende, og at der sikres passage for dyrelivet. Og det er jo netop
0gsa den passage, som sadan set er det vaesentligste.

Socialdemokratiet kan ikke stgtte forslaget, og vi ser ikke, at der
har veeret store, ulgselige problemer i den administration, der har
veeret indtil nu, hvor der bade er taget de ngdvendige naturhensyn og
de ngdvendige hensyn til kulturhistoriske interesser.

Kl. 14:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Alex Ahrendtsen.

Kl. 14:36

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak for det. Den her regering er jo kendt for at have et meget teor-
etisk forhold til virkeligheden. En ting er, hvad loven og direktiverne
siger, en anden ting er, hvordan tingene foregar ude i kommunerne,
og det, vi harer fra dem, der har forstand pa det — dvs. bade Dansk
Mgllerforening og bygnings- og fredningsforeninger og de ejere, der
er af vandanlaggene — er, at kommunerne ikke tager hensyn til dem.
Og det, der sker, er jo, at man fjerner opstemninger, sa der ikke
kommer nok vand igennem.

Sa mit spgrgsmal til Socialdemokratiets ordfarer er, om vi ikke
bare kan lade veere med at rgre ved de her fredede anlaeg, sa vi ikke
piller ved opstemningerne, og sa vandlgbene bare far lov til at lgbe,
som de altid har gjort. Og sa har vi 1.450 andre vandlgb, hvor vi kan
endre pa tingene. Skal vi ikke bare ngjes med at se bort fra opstem-
ningerne pa de der fredede vandanlag, sa de far nok vand? Ville det
ikke vaere en god idé?

Kl. 14:38

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:38

Torben Hansen (S):

Jeg vil bade henvise til, hvad jeg sagde i mit indlaeg og til det, som
ministeren tidligere har sagt, altsa at vi ikke ser, at der er noget pro-
blem her. Der ligger ikke nogen konkrete problemstillinger, der har
veeret oppe at vende. Og det ser vi jo ogsa som et tegn pd, at kom-
munerne og de lokale kulturmiljger rent faktisk far fundet en yderst
fornuftig lgsning pa det her.

Vi skal selvfglgelig leve op til vandrammedirektivets forpligtel-
ser; vi skal sikre, at der er mulighed for faunapassage. Og nogle ste-
der har man gjort det p& den made, at man bevarer opstemningen, og
sa fjerner man spaerringen, og det vil sige, at der bade er vand til kul-
turmiljget og sadan set ogsa til naturen. Det synes jeg sédan set er en
meget salomonisk lgsning, og jeg har stor tiltro til, at man lokalt med
Naturstyrelsen, Kulturstyrelsen og kommunerne rent faktisk far lavet
de Igsninger, der skal laves ude rundtomkring, som bade sikrer na-
turveerdierne og kulturveerdierne. Det synes jeg vi har alle indikatio-
ner pa sker, og sé ser jeg ikke nogen grund til, at vi skal komme her-
indefra og sige, at nu skal man gere sddan og sadan lige bestemt dér
og dér.

KI. 14:39

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Alex Ahrendtsen.
Kl. 14:39

Alex Ahrendtsen (DF):
Miljgudvalget har jo haft kulturmiljeradet i foretraede — det er ikke
mere end et ars tid siden, det var den 2. maj 2013 — og der sagde de
meget klart, at der er et problem derude. De har vandanlag, der
mangler vand, og de gar til, hvis vi ikke ger noget. Ministerens for-
gaenger sagde, at hvis der er problemer, ville hun gare noget ved det.
Der er ikke sket noget i det her ar, og derfor har vi fremsat det her
beslutningsforslag. Hvad vil den socialdemokratiske ordfgrer gare
pé baggrund af kulturmiljgradets foretreede og pa baggrund af mini-
sterens indstilling om, at vi skal gare noget for at bevare vores kul-
turhistoriske vandanlaeg? Indtil videre har jeg bare hgrt sniksnak fra
ordfgreren. Det er simpelt hen ikke godt nok.

Kl. 14:40

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
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Kl. 14:40

Torben Hansen (S):

Jeg synes faktisk, det er at tage munden for fuld for Dansk Folkepar-
tis ordfarer at kalde det sniksnak. Vi har rent faktisk her noget, som
vi jo forsgger at ggre noget ved. Ministeren har ogsé sagt, at hun nu
vil skrive ud til kommunerne. Det er s dbenbart i Dansk Folkepartis
optik ikke at ggre noget ved tingene. Jeg synes i allerhgjeste grad,
det er at gare noget ved tingene. Samtidig har vi ogsa ansvaret for at
sikre balancen mellem naturvaerdierne og kulturveerdierne. Og det er
det, der er sket siden 1995, og det er ogsa det, der vil ske fremadret-
tet. Og i vandlgbslovens § 37, stk. 3, star der klart og tydeligt, hvil-
ket hr. Alex Ahrendtsen sikkert ogsa ved, at hvis det er sadan, at det
vil indebare vaesentlige &ndringer i forhold til de her kulturhistori-
ske verdier, s skal indsatsen ikke gennemfares.

Jeg synes, det er lige skrapt nok, nér vi rent faktisk har en lov,
der er fra 1995, en minister, der siger, at hun skriver ud til kommu-
nerne for at ggre opmaerksom pa det igen, og vi far tingene til at
haenge sammen ude lokalt mellem Naturstyrelsen, Kulturstyrelsen og
kommunerne, at man s skal have at vide, at det er sniksnak. Jeg sy-
nes simpelt hen, det er under lavmalet.

Kl. 14:41

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Flemming Damgaard Larsen, kort bemaerkning.
Kl. 14:41

Flemming Damgaard Larsen (V):

Jeg ved ikke, om det er Igsningsvejen pé det her, men det, som hr.
Alex Ahrendtsen er inde pa, er nemlig at undtage de ganske fa an-
leg, det handler om, som vedrarer vandmgller og herregardsanlag.
Det er sa ganske fa anleeg i forhold til den store maengde, hvor der
skal ske restaureringer og &ndringer. Sa der kunne man bare sige fra
regeringen og Socialdemokratiet: Dem undtager vi, og sa karer det
bare. Men jeg kan forstd, at det vil man ikke.

Derfor vil jeg sa sparge ordfareren, om Socialdemokratiet vil va-
re med til, nar der skal ske a&ndringer, at sikre, at den kvote, man
kender i dag, ikke bliver s&nket, saledes at man har tilstreekkeligt
vand til mglledammen, og man ogsa har tilstraekkeligt vand til der,
hvor der er herregérdsanleg, der har brug for vand, for det er jo den
der seenkning af vandstanden, der er bekymring for, hvis ikke man
har tilstreekkeligt med vand til gennemstrgmning eller tilfarsel.

Kl. 14:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Ordfgareren.
Kl. 14:42

Torben Hansen (S):
Jamen jeg star lidt og undrer mig. Alts& nu ma forslagsstilleren jo
egentlig ogsé finde ud af, hvad det er, forslaget gér ud pa. Lige plud-
selig vil man have, at vi skal undtage alle de her steder. Det er sadan
set ikke det, jeg leeser i forslagsstillernes beslutningsforslag, og det
er nu engang det, vi forholder os til. Vi vil ikke ud og lave en gene-
rel undtagelse. Jeg og Socialdemokratiet har stor tillid til, at Natur-
styrelsen, Kulturstyrelsen og kommunerne pa baggrund af de ind-
satsplaner, der skal veere, finder den balance, der skal vere og er, sa-
dan at vi bade far sikret naturen, og vi ogsa far sikret de kulturhisto-
riske veerdier. Det fremgér ogsa klart af vandlgbslovens § 37 stk. 3,
at hvis der er vasentlige &ndringer, jamen sa tager man selvfalgelig
hensyn til de kulturhistoriske miljger.

Jeg forstar faktisk ikke forslagsstilleren og slet ikke i den sidste
runde her, for nu er vi ogsa et stykke leengere end det, der er i for-
slagsstillerens beslutningsforslag. Men vi tager gerne det hele med.

Kl. 14:43

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:43

Flemming Damgaard Larsen (V):
Nu er det jo meget naturligt i en politisk debat, nar forslaget bliver
afvist fra ordfgrernes side, at finde ud af, hvor der sa er en mulighed
for at opna en imgdekommenhed. Det er jo meget naturligt, men jeg
kan forsta, at det ma vi heller ikke tale om. Det er jo meget beklage-
ligt. Men hvad vil den socialdemokratiske ordfarer gare, hvis vi fin-
der ud af og oplever, at der er problemer omkring den vandsznk-
ning, der vil ske rundtomkring? Hvad vil Socialdemokratiets ordfg-
rer s& anbefale at der bliver gjort pd omréadet?

KI. 14:43

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:43

Torben Hansen (S):
Det er altsa et meget hypotetisk spargsmal, for indtil videre er vi ik-
ke blevet gjort bekendt med, at der er problemer udeomkring. Mini-
steren har sagt, at ministeren vil skrive til kommunerne. Vi har vand-
lgbsloven, der er meget klar, vi har et glimrende samarbejde mellem
Naturstyrelsen, Kulturstyrelsen og kommunerne, og det fungerer. Sa
jeg har sveert ved at se, hvorfor man sé skal begynde at forholde sig
til spargsmal, der er langt ude i det hypotetiske, nér vi rent faktisk
har en lovgivning og et system, der fungerer i dag. Jeg har meget
sveert ved at se det, vil jeg sige til hr. Flemming Damgaard Larsen.
Kl. 14:44

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til Socialdemokraternes ordfgrer. Sa er det den radikale ordfg-
rer, fru Lone Loklindt.

Kl. 14:44

(Ordfarer)

Lone Loklindt (RV):

Det her beslutningsforslag om at understgtte bevaring af kulturhisto-
riske vandanlaeg er jo pA mange mader sympatisk. Men nar der i be-

markningerne argumenteres for, at der med mindre vandlgbsrestau-

rering ogsa kan spares mange penge, s kan man godt blive lidt usik-
ker pa, hvad meningen egentlig er med forslaget.

Det, forslagsstillerne imidlertid ikke synes sa optaget af, er jo, at
EU heldigvis har pélagt alle medlemslande at sikre god tilstand i
vandmiljget, og det geelder ogsa Danmark. Vi bliver altsa ngdt til at
afveje de kulturhistoriske interesser mod de biologiske og miljgmaes-
sige hensyn, og ministeren har jo redegjort for, hvad det kan betyde i
forhold til udpegning af vandlgb.

Det er kommunerne, der skal overholde lovgivningen og foretage
denne afvejning under hensyntagen til vandlgbslovens § 37, stk. 3,
om at et vandlgbsrestaureringsprojekt nemlig ikke ma gennemfares,
hvis vaesentlige kulturhistoriske interesser bliver tilsidesat. Det er sa-
ledes op til kommunerne som vandlgbsmyndighed at sikre den afvej-
ning konkret fra sag til sag. Nogle gange vil de kulturmassige inte-
resser veje tungest, og andre gange vil det veaere de miljgmassige.

12010 udgav Kulturstyrelsen en reekke anbefalinger til, hvordan
man kan samtanke kulturarv og vandlgbsrestaurering, og det hand-
ler bl.a. om, at man skal kortlegge kommunens vandkraftshistorie
og samarbejde pa tveers mellem kulturhistoriske museer, lokale arki-
ver og vandmyndigheder — endda pa tvers af kommunegraenser — og
prioritere vandkraftmiljgerne og styrke den helhedsorienterede land-
skabsforvaltning.



Mandag den 26

. maj 2014 (B 76) 27

Lokalt kan man inddrage interessenter og finde en lgsning, som
er optimal, og det kan veere en dyr eller en billig Igsning alt efter de
lokale prioriteringer. Men at bruge kulturarven til at begrunde store
besparelser pa vandlgbsindsatsen virker helt paradoksalt.

Jeg havde den forngjelse selv at deltage i et mgde i Kulturudval-
get, hvor der var foretreede om samme emne, og det, der fremgik der
—som jeg husker det — var jo ikke, at der var noget galt med regle-
rne, men at der var en manglende opmarksomhed ude i de enkelte
kommuner. Derfor synes jeg, at nar miljgministeren i dag har tilken-
degivet, at hun gerne vil skrive til kommunerne og gare opmarksom
p&, at man skal huske det her, sa er det da en rigtig god handsraek-
ning i forhold til at ggre noget ved de ting, som nogle steder maske
opleves som et problem.

| Radikale Venstre statter vi, at kulturarven respekteres, og at
vandrammedirektivet udmgntes pé& optimal facon, og der er god mu-
lighed for at inddrage alle interessenter. Der er lovpligtige offentlige
hgringsfrister og ikke umiddelbart grund til at endre lovgrundlaget.

Vi kan derfor ikke stgtte beslutningsforslaget, men er selvfalgelig
meget abne over for, at ministeren nu har sagt, at hun vil skrive til
kommunerne.

Kl. 14:47

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Alex Ahrendtsen.
KI. 14:47

Alex Ahrendtsen (DF):

Det gér da lidt fremad: | modsetning til den socialdemokratiske ord-
fgrer indrammer den radikale ordfgrer dog, at der har veeret et fore-
treede, hvor man har gjort opmeerksom pé det, og det er jo et ars tid
siden. Udvalget stillede sa ogsa efterfglgende et spargsmal til mini-
steren, der lovede at gare noget ved det, hvis der var nogen proble-
mer derude. Altsd samme sang, som vi har hgrt i dag. Der er bare
ikke sket noget som helst i lgbet af det ar.

Derfor har vi fremsat dette beslutningsforslag, og hensigten er sa-
mand ikke at &ndre loven, men at sgrge for, at man lever op til lo-
ven derude og tager hensyn til kulturhistoriske vandanleg. Sa mit
spargsmal til den radikale ordfarer er: Synes ordfareren, at regerin-
gen egentlig har gjort det, der skulle gagres? Har miljgministeren
handlet pa det her, eller har ministeren bare syltet sagen til skade for
de mange kulturhistoriske vandanlag ude i det danske land?

KI. 14:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:49

Lone Loklindt (RV):

Jeg mener sadan set, at der var en minister, der pa et tidspunkt sagde,
at man ville tage sagen op, hvis der var problemer. Nar der sé ikke
har veret indberettet nogen problemer, ma det jo tyde p4, at der ikke
har veeret noget at gare. Jeg synes, det i dag er en stor imgdekom-
melse, at der nu bliver skrevet til kommunerne.

Det er jo ting, som fungerer ganske udmarket i langt de fleste
kommuner, og derfor er der da ikke noget at udsztte pa regeringen i
den her sag.

Kl. 14:49

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Alex Ahrendtsen.
Kl. 14:49

Alex Ahrendtsen (DF):
Da ordfareren er lidt i tvivl om, om der overhovedet er problemer
ude i kommunerne, sa skal mit naste spgrgsmal veere: Kunne ordfg-

reren veere interesseret i s at tage nogle mgder med Bygningsfred-
ningsforeningen eller Dansk Mgllerforening, som har forstand pé det
her, og som har faet masser af henvendelser fra ejere af vandtekniske
anlaeg, der har problemer? Jeg har selv faet en del henvendelser. Vil-
le ordfareren vere interesseret i sddan nogle mader, s ordfareren
kunne blive oplyst om det, hun tilsyneladende ikke er bekendt med?
Kl. 14:50

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:50

Lone Loklindt (RV):
Jeg tager da altid gerne mgder med borgere og organisationer, der
gerne vil mgdes med os folketingspolitikere.

Lad os nu lade veere med at ggre det til et meget stort problem.
Det her handler om, at der er steder, hvor man abenbart ikke lokalt
inddrager alle godt nok i de processer. Det var i hvert fald det, jeg
fik ud af det foretraede, der i sin tid var, og det kan formentlig lgses
ved, at kommunerne bliver orienteret om, at de skal tage den slags
hensyn, men ogsa ved at interessenterne jo holder sig til og faktisk
tager kontakt til lokale myndigheder. Det er derude, samtalen om det
skal foregd, og det handler jo om en afvejning af de forskellige hen-
syn, sa jeg kan @rlig talt ikke helt se formélet med at skulle mades
med en hel masse organisationer. For det er faktisk meget mere vig-
tigt, at den debat foregér ude, hvor de her indsatser skal laves.

KI. 14:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til den radikale ordfarer. Sa er det Socialistisk Folkepartis ord-
farer, fru Lisbeth Bech Poulsen.

Kl. 14:51

(Ordfgrer)

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Tak, formand. SF er enige i, at der, som det er blevet sagt tidligere,
kan ligge en sympatisk tanke bag det her beslutningsforslag, nemlig
at sikre bevaringsveerdige vandanleg. SF gar ogsa meget op i at sik-
re bevaringsverdige bygninger generelt, og de her vandanlag, f.eks.
vandmgller, er jo en stor del af vores kulturhistorie.

Men vi mener, at beslutningsforslaget er overfladigt, fordi der,
som det ogsa er blevet navnt, jo i loven netop er mulighed for at
tage det her hensyn. Det kan kommunerne ggre. Hvis en borger i en
kommune, som er part i sagen pa en eller anden made, er utilfreds
med, at kommunen ikke tager hensyn til det her, sa er der jo en peri-
ode med en hgringsfase, og man kan ogsé klage over det bagefter.

Fra SF's side synes vi, at det kulturhistoriske i driften af gamle
magller ikke skal overtrumfe den kontinuitet og den gkologiske til-
stand i vores vandlgb, som der skal vere. Det er jo en holdning, man
kan have, men at ophaeve det kulturhistoriske til at have en generel
forrang er vi ikke enige i. For som jeg sagde, kan der veere konkrete
tilfeelde, hvor der ifglge loven netop kan gives en konkret forrang til
historiske vandanlag.

Nu skal man passe pa med at motivforske, men jeg synes ogsa, at
der i bemerkningerne til beslutningsforslaget er nogle ting om, hvad
man kan spare af penge ude i kommunerne, som maske laegger op
til, at det her ogséa handler om vandplanerne generelt.

Jeg kan jo ikke veere sikker pa, hvad intentionen er med det her
beslutningsforslag, men jeg vil bare sige, at i loven er der — pracis
som der skal vaere — mulighed for at tage det her hensyn, fordi der
mange steder er rigtig god grund til at sikre de kulturhistoriske van-
danlag.

Sa SF kan ikke statte beslutningsforslaget.
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Kl. 14:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Hr. Alex Ahrendtsen har en kort bemarkning.
Kl. 14:53

Alex Ahrendtsen (DF):

Det var igen en teoretisk stillingtagen til et praktisk problem ude i
virkeligheden. Der er ganske enkelt ejere af vandtekniske anleg,
som ikke far nok vand igennem pa grund af overimplementering af
vandrammedirektiv og vandmiljgmal.

Det er jo sadan, at SF havde miljgministerposten far fru Kirsten
Brosbgl, og for et ar siden svarede ministeren pa en reekke spgrgsmal
fra Miljgudvalget, og miljgministeren sagde ngjagtig det samme,
som ordfgrerne fra SF, De Radikale og Socialdemokratiet og for sa
vidt ogsa ministeren har sagt i dag. Det er over et ar siden, og der er
ikke sket noget som helst. Ministeren har ikke taget kontakt, man har
ikke gidet at snakke med bergrte foreninger.

Derfor har vi lavet det her beslutningsforslag. Sa mit spargsmal
er: Hvorfor i alverden har SF ikke gjort noget ved det, nér de endda
er blevet gjort opmarksomme pé det og ministeren var inde over
det? Sidder | og sover, eller hvad er der sket?

KI. 14:54

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 14:54

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Nu har DF jo et noget teoretisk forhold til kommunalt selvstyre og
lokale bestemmelser om de her ting. Men jeg ma bare sige, at loven
netop giver mulighed for, at man kan tage det her hensyn — preecis
som det skal vere.

Nu navner ordfareren jo selv, og det star ogsé i bemarkningerne,
at der kan spares penge ved at tage det her hensyn. Ude i kommuner-
ne gror der ikke en masse pengetraer, sa hvis der var det gode hen-
syn at tage og der kunne spares penge pa det, ville jeg ikke kunne
forsta, hvorfor man ikke skulle ggre det.

Jeg vil gerne medgive, at der kan veere konkrete tilfelde, hvor
der er ejere eller interessenter, der synes, at der i forhold til deres
kulturhistoriske vandanlag ikke bliver gjort det, der skal gares, eller
taget det hensyn, der skal tages. Men det er jo en kommunal beslut-
ning, og igen ma jeg bare sige, at 1) der er i loven mulighed for at
give forrang, 2) der er mulighed for at gare indsigelser i hgringsfa-
sen, og 3) der er mulighed for at klage over vandplanerne.

Ministeren har sagt, at hun vil tage kontakt til kommunerne og si-
ge, at de skal huske p4, at der er den her mulighed i loven for at give
forrang til kulturhistoriske anlaeg. Sa jeg kan ikke se, hvad beslut-
ningsforslaget skal gare godt for, andet end at DF og de andre med-
forslagsstillere bare ikke er seerlig vilde med vandplanerne. Men det
er jo en anden diskussion, og sa kan vi tage den diskussion.

Kl. 14:56

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Alex Ahrendtsen.
KI. 14:56

Alex Ahrendtsen (DF):

Jamen sagen er egentlig meget enkel. Vandrammedirektivet forplig-
ter Danmark til at klassificere sine vandlgb, og det har man jo sa
gjort. Kommunerne er efterfglgende gaet i gang med at fjerne speer-
ringerne, s genopretningen kan ske som forudsat i bade loven og di-
rektivet, og det er sa der, at der sker en overimplementering, og man
er ikke opmarksom pa vandmiljglovens § 37, stk. 3. Det er det, der
er sket.

Det var SF-ministeren klar over et ars tid, men gjorde ikke noget
som helst. Det er da for slapt. S& hvad vil ordfareren helt konkret ga-
re, for at vi far bevaret vores kulturhistoriske vandanlaeg ude i kom-
munerne — de der 50-60 bevaringsveerdige anlaeg, som har brug for
vand for at kunne fungere? Hvad vil ordfgreren helt konkret gare?

Kl. 14:57

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
Kl. 14:57

Lisbeth Bech Poulsen (SF):
Igen: Jeg er meget enig i intentionen om, at vi skal passe pé vores
kulturhistoriske vandanleg. Men det undrer mig meget, at en ordfg-
rer for Dansk Folkeparti, der selv har siddet i byradet i Odense, ikke
anerkender det kommunale selvstyre — at der er nogle ting, kommu-
nerne beslutter. Der er nogle vandplaner, de skal udmgntes, og kom-
munen har med loven i handen mulighed for at give forrang til kul-
turhistoriske vandanleag for netop at sikre dem. Det kan vare, der er
enkelte kommuner, som ikke i tilstreekkelig grad er klar over det, og
der har ministeren jo konkret sagt, at hun vil tage kontakt til dem og
sige: Husk nu at bruge den her bestemmelse i loven, hvis der er god
grund til det, og tag en diskussion med de lokale interessenter om
det her.

KI. 14:58

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til SF's ordfarer. S giver jeg ordet til Enhedslistens ordfarer,
fru Rosa Lund.

KI. 14:58

(Ordfgrer)

Rosa Lund (EL):

Da hr. Per Clausen, som er Enhedslistens ordfgrer pa det her omra-
de, ikke kunne veere til stede, er jeg blevet bedt om at lzese denne ta-
le op.

Enhedslisten er enig i, at det er vigtigt at bevare de fredede vand-
mgller i Danmark. Det er en vigtig del af den danske historie, hvor
de har spillet en vigtig rolle. Vi er ogsa enige i, at disse bar bevares i
en funktionsdygtig tilstand, og at de skal holdes i drift, ikke bare for
at kunne bevare selve vaerket, men ogsa for at kunne bevare den
ngdvendige viden om magllerhandverket. De historiske vandmgller
kan alene bevares for eftertiden, hvis der fortsat er mulighed for op-
retholdelse af daglig drift ved en tilstreekkelig vandfaring til mgllen.
En mglle er ikke bare en bygning, men en funktionel enhed.

Vi mener imidlertid godt, at dette formal kan opnas uden at ved-
tage det her beslutningsforslag og uden at reducere kravene til vand-
lgbenes miljsmaessige kvalitet. Vi mener ikke, at en gennemfarelse
af vandlgbsrestaureringer i medfgr af vandplanerne ngdvendigvis vil
veere til hinder for, at de kulturhistoriske vandanlaeg far tilfart til-
straekkelige vandmaengder, sa de kan opretholdes pa en made, der ik-
ke trues af udtgrring, forsumpning m.v.

Sa vidt hr. Per Clausen er orienteret, har der ikke i forbindelse
med gennemfgrelsen af vandplanerne i fgrste planperiode,
2010-2011, veeret problemer af denne art. Naturstyrelsen og Kultur-
arvsstyrelsen, nu Kulturstyrelsen, har lgst eventuelle udfordringer i
en konstruktiv dialog.

Kulturhistoriske interesser indgar i gvrigt i mange dele af vand-
planlazgningen. De har betydning for den konkrete vurdering af, om
et vandlgb skal udpeges som sterkt modificeret. Desuden skal der i
miljgrapporten om strategisk miljgvurdering af planerne foretages en
vurdering af planlagte indsatsers eventuelle indvirkning pé bl.a. kul-
turhistoriske interesser.

Ved gennemfarelse af de vandlgbsforanstaltninger, som vil blive
fastlagt i vandplanlaegningen, skal det efter retningslinje nr. 23 i for-
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slag til vandplanerne sikres, at der de steder, hvor menneskeskabte
opstemninger bibeholdes af kulturhistoriske hensyn, pa anden vis
sikres passage passage for faunaen. Kommunerne skal desuden fore-
tage en konkret konsekvensvurdering, der omfatter mange parame-
tre.

Et vandlgbsrestaureringsprojekt kan saledes efter vandlgbslovens
§ 37, stk. 3, ikke gennemfares, hvis der derved tilsidesattes veesent-
lige kulturhistoriske interesser, f.eks. hvis der efter gennemfarelse af
et projekt ikke vil veere tilstreekkelige vandmeengder til brug for vee-
sentlige kulturhistoriske vandanlags drift og opretholdelse.

Det indeberer ikke ngdvendigvis, at foranstaltningen droppes
med den konsekvens, at malene pa miljgomréadet ikke kan nas. Kom-
munen kan i stedet for at fjerne et opstemningsanlag til en vandmagl-
le vaelge at lave et omlgbsstryg, hvorved fisk og smadyr far passage
til at vandre frit i vandlgbet.

Da der saledes allerede skal tages hensyn til, at kulturhistoriske
interesser ikke tilsideseettes, findes der ikke behov for at &ndre
vandlgbslovens § 37, stk. 3, som navnt i beslutningsforslaget.

Kl. 15:01

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er en kort bemarkning fra hr. Alex Ahrendtsen.
Kl. 15:01

Alex Ahrendtsen (DF):

Det var en meget skuffende og ogsa en meget teoretisk méde at for-
holde sig til verden pa. Intentionen med beslutningsforslaget er, at
man sgrger for, at de her anleeg i henhold til loven er funktionsdygti-
ge. Det sker bare ikke. | praksis er der masser af ejere af de her
vandtekniske anleeg, som mister deres vandgennemstrgmning.

Enhedslisten er enig i, at vandgennemstrgmningen skal kunne
opretholdes, og alligevel synes Enhedslisten, at man skal sige nej til
beslutningsforslaget, fordi man tror, at vi vil &ndre loven. Men det
er jo kun et alternativ. VVores opgave er jo at sikre, at der bliver taget
hensyn til de her fredede mgller og vandtekniske anlag, sa der er
vandgennemstrgmning.

Hvad vil Enhedslisten konkret gare? Jeg har henvendelser fra
ejerne af Lille Mglle i Refsvindinge pa Fyn. De har et helt konkret
og praktisk problem med at opretholde vandgennemstrgmningen,
fordi kommunen ikke tager hensyn pa grund af vandmiljgloven og
pa grund af vandrammedirektivet. Sa hvad vil Enhedslisten helt
konkret gare ved et helt konkret problem?

KI. 15:02

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ordfareren.
KI. 15:02

Rosa Lund (EL):
Jeg vil bede hr. Alex Ahrendtsen om at rette det spargsmal til En-
hedslistens meget vidende ordfgrer pa det her omrade, hr. Per Clau-
sen. Jeg har simpelt hen ikke den ngdvendige baggrundsviden til at
kunne svare pa, hvad vi konkret vil ggre. Men hvis hr. Per Clausen
indstiller, at Enhedslisten skal stemme imod det her beslutningsfor-
slag, sé stoler jeg pa, at det er den helt rigtige indstilling.

KI. 15:03

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Hr. Alex Ahrendtsen, veersgo.
KI. 15:03

Alex Ahrendtsen (DF):

Det er fair nok. Vil fru Rosa Lund og Enhedslisten sa tage nogle mg-
der med f.eks. Dansk Mgllerforening og Bygningsfredningsforenin-
gen og eventuelt ogsé besgge nogle af ejerne for at fa et lidt mere

praktisk forhold til virkeligheden? Vil fru Rosa Lund tage dette med
til sin ordfgrer? Jeg tror, at det ville vaere sundt for Enhedslisten at
komme lidt ud i virkeligheden. Enhedslisten holder jo handen under
regeringen, og den kunne ogsa godt treenge til lidt virkelighedsnzr
praksis.

Kl. 15:04

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak, ordfareren.
Kl. 15:04

Rosa Lund (EL):
Vi vil meget gerne vare med til at diskutere, hvordan vi kan fa noget
virkelighedsneer praksis ind i regeringen. Jeg er sadan set enig med
ordfgreren i, at det kunne den godt treenge til. Jeg er ikke helt enig i,
at Enhedslisten er ude af trit med virkeligheden, men jeg vil bestemt
tage med videre til hr. Per Clausen, om han ikke har lyst til at holde
mgde med nogle af de her foreninger og komme ud og se nogle af de
her ting. Det tror jeg bestemt han er interesseret i. Jeg kan ikke fore-
stille mig andet.

KI. 15:04

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Sa er det den nzste ordfarer, og det er fru Mette Bock,
Liberal Alliance. Varsgo.

Kl. 15:04

(Ordfgrer)

Mette Bock (LA):

Tak for det. Jeg synes faktisk, det har veeret en interessant diskussi-
on, og jeg er blevet klogere. Sa vidt jeg kan forsta pa ministeren, var
ministeren, lidt i modsetning til nogle af de andre ordfarere fra de
gvrige partier pa venstreflgjen, ret enig i, at det er vigtigt, at de vand-
historiske anlaeg bevares, og det er sadan set det, der er intentionen
med det her forslag. Jeg vil da ogsa sige, at det synes jeg man skal se
positivt pd. Vandmgllerne har haft en utrolig stor betydning for den
danmarkshistoriske udvikling og som en frontlgber i forhold til indu-
strialiseringen. Og det, som det her forslag drejer sig om, er omkring
30-40 af disse anleeg, som man gerne vil palaeegge regeringen at sikre
en bevarelse af.

Jeg kan sa forstd, at ministeren mener, at det er der sadan set alle-
rede taget hgjde for, og derfor er jeg ogsd meget interesseret i, at vi i
den videre udvalgshehandling faktisk far konkretiseret, hvad det er,
ministeren vil gare. Det er der flere af ordfarerne, som har stillet
spergsmal til, og det synes jeg er rigtig vigtigt. Sa har jeg ogsa un-
dret mig lidt over, at det for nogle af ordfgrerne ovenikabet er et pro-
blem, hvis det her forslag farer til, at man faktisk sparer nogle penge
— det virker, som om det opfattes som et problem i sig selv. Det vil
jeg sige at jeg har meget, meget svaert ved at se. Hvis man bade kan
sikre bevarelse af kulturhistoriske vandanleeg og kan spare nogle
penge, burde det her jo faktisk vare en win-win-situation.

Vi er i Liberal Alliance ogsa steerkt kritiske over for den overim-
plementering, der generelt finder sted, af vandrammedirektivet, og
derfor ser vi ogsé det her som en positiv ting. Men jeg vil gerne have
lov til at afvente udvalgsbehandlingen, for hvis ministeren kan for-
sikre os om, at vi kan finde en landing pa det her, sadan at vi bade
bevarer de vandhistoriske anlaeg og sparer penge, sa synes jeg fak-
tisk, at det kunne veere en rigtig god, pragmatisk lgsning. Derfor vil
vi i Liberal Alliance afvente udvalgsbehandlingen, indtil vi ser, hvad
der kommer ud af de spgrgsmal, vi matte stille til ministeren.

Kl. 15:06

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer er hr. Lars Barfoed.
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Kl. 15:06

(Ordfgrer)

Lars Barfoed (KF):

Det kommer nok ikke som en overraskelse, nér jeg siger, at Det
Konservative Folkeparti kan statte forslaget, eftersom vi er medfor-
slagsstillere. Det hanger jo sammen med, at vi som konservative
leegger vagt pa vores kulturarv, og det, vi taler om her, er altsa en
del af vores kulturarv. Vandmagller og andre historiske vandanlaeg er
veerd at bevare, og det er ogsa en sag, som det er vigtigt at vi som
Folketing er opmaerksomme pa, hvis vi har grund til at tro, at det kan
ga galt — at nogle af de fredede anlaeg og andre historiske anlaeg, der
er veerd at bevare, er i fare og ikke kan fungere, som tilfeldet er for
vandmgllerne, hvis der ikke er tilstreekkelig vandforsyning, sa de,
jeg havde ner sagt, lgber rundt i hvert fald et par timer om dagen.

Jeg synes s&, det har veeret godt at hgre, at ministeren, selv om
ministeren siger, at det er en pudsig debat, alligevel ogsa synes, det
er en, forstar jeg, vigtig debat. Det er jeg glad for at vide.

Jeg forstar ogsa, at ministeren efter forst at have syntes, det var
hensigtsmaessigt at rette henvendelse til kommunerne, nu vil rette
henvendelse til kommunerne om sagen og i den forbindelse gare op-
maerksom pa, at der skal tages hensyn til de kulturverdier, der ligger
i de historiske vandanlag, derunder vores vandmagller.

Det, jeg mangler at hgre mere precist, er, at ministeren ogsa vil
sette sig igennem over for kommunerne og tage et vist ansvar for, at
vi nu ogsa sikrer, at de anleeg, der er veerd at bevare, bliver bevaret,
for det kunne jo veere, at afvejninger rundtomkring farer til, at man
ikke gnsker at bevare mgllerne, men trumfer andre hensyn igennem
pé bekostning af vandmagllerne og de historiske vandanlaeg. Jeg tror,
det er vigtigt, at vi i udvalgsbehandlingen far en neermere drgftelse
med ministeren om — og det kan vi jo stille spgrgsmal til ministeren
om — hvad ministeren konkret vil gare for at fglge op pé den sag,
som jeg forstar regeringen ogsa nu finder er vaesentlig.

Vi vil som sagt i sidste ende statte forslaget, men der er jo ikke
lagt op til, at der ngdvendigvis skal veere lovaendringer. Tveertimod
er vi jo enige med ministeren i, at der sadan set er hjemmel i lovgiv-
ningen, som den er i dag, til at tage de hensyn, der skal tages. Pro-
blemet er bare, hvis de hensyn ikke bliver taget. Sa har vi problemet,
og s er det, vi gerne vil se en handlekraftig minister. Det kan mini-
steren jo stadig vaek na at forsikre os om under udvalgsbehandlingen
at ministeren er pa det her omrade.

Kl. 15:09

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfareren. Sa er det ordfareren for forslagsstillerne, hr. Alex
Ahrendtsen, Dansk Folkeparti. Varsgo.

KI. 15:09

(Ordfarer for forslagsstillerne)

Alex Ahrendtsen (DF):

Tak for debatten, bade til ministeren og til ordfgrerne. Ogsa tak for
ministerens handsraekning; sadan forstod jeg det trods alt.

Indledningsvis: Danmark er jo et vandmglleland, og siden 1300-
tallet har vi opstemt og &ndret vandlgb. S det er ikke noget for-
holdsvis nyt, og det er blevet til i Igbet af ganske mange &r. Der er
gjort en fin indsats for at frede og bevare mange af dem. Kultursty-
relsen ger det ganske glimrende. Der er ogsé taget hensyn til van-
danlaeggene i bade EU's vandrammedirektiv og i vandmiljgloven,
men alligevel er der vandanlag, der er truet af manglende vand, for-
di vi ganske enkelt har overimplementeret direktivet.

Som opfalgning pd vandrammedirektivet har Danmark som sagt
klassificeret over 1.500 vandlgb, og kommunerne er gaet i gang med
at fjerne sparringerne, sa genopretningen kan ske som forudsat. Selv
om Kulturstyrelsen har udgivet en masse fine publikationer, der for-
teeller, hvordan man kan tage hensyn til disse kulturhistoriske van-

danlag, sa oplever mange ejere af disse, at der ikke bliver lyttet til
dem ude i kommunerne. Selv pa 17 af de 57 fredede vandanlaeg — og
det er vigtigt — der har féet fredet vandgennemstrgmningen, er vand-
et blevet fjernet. Miljghensyn star altsé over kulturhensyn pé trods af
loven og direktivet, og det er derfor, vi gerne vil have ministeren pa
banen.

Miljgministerens forgaenger fru Pia Olsen Dyhr fra SF var adva-
ret om det her. Kulturmiljgradene var i foretreede den 2. maj 2013,
hvor man fortalte om problemerne med genopretning ude i kommu-
nerne. Der blev stillet spargsmal til ministeren, og hun svarede, at
hvis vandplanerne ville f& de konsekvenser, som man péstod, ville
der blive handlet fra statens side. Der er bare ikke blevet handlet, og
det er derfor, at Dansk Folkeparti, Venstre og Konservative har
fremsat dette beslutningsforslag. Vi forventer ikke, at der bliver fler-
tal for det, men vi forventer, at ministeren handler. Det er vores fel-
les historie og kultur, vi taler om, og miljget tager altsé ikke skade
af, at man bevarer opstemninger ved fredede vandanlag.

Jeg har modtaget en reekke henvendelser fra ejere af kulturhisto-
riske vandanleag. Jeg har nevnt Lille Mglle ved Refsvindinge, men
jeg har ogsé faet en henvendelse fra f.eks. Willestrup herregérd, hvis
voldanlag vil blive tamt for vand, hvis kommunen ggr, som de har i
sinde. Disse ejere er alle optaget af at bevare mgllerne for eftertiden,
men vel at marke mgller, der som minimum har vand nok til at kun-
ne fungere, i hvert fald mindst 2 timer dagligt.

Det burde jo egentlig veere noget naturligt. Man bevarer heller ik-
ke et sejlskib uden et sejl eller en veteranbil uden motor. Disse ejere
er bekymrede med god grund. De oplever, at kommunerne ikke tager
hensyn, fordi disse henviser til loven og vandplanerne. Det er derfor,
ministeren ma pa banen. Heroppefra har jeg et helt konkret spargs-
mal til ministeren, og det er, om ministeren vil kontakte Dansk Mgl-
lerforening og Bygningsfredningsforeningen, sa hun kan blive sat
lidt mere ind i sagerne, s& hun kan fa et helt konkret forhold til det,
der foregar derude.

Der har ogsa varet nogle lidt beske kommentarer vedrgrende
gkonomien og om, at man kan spare penge. Jamen i beslutningsfor-
slaget har vi henvist til, at man kan spare penge. Det koster jo noget,
nér man vil fjerne speerringer, ndr man vil lave faunapassager. Lad
mig bare henvise til, at f.eks. faunapassagen ved Bgrkop Malle ko-
stede 1,8 mio. kr. Hvis man ikke havde lavet den, havde man sparet
1,8 mio. kr. Jeg kan ogsa navne nogle af de starre ved Dalum Papir-
fabrik, hvor man brugte 6,1 mio. kr., eller ved Brobyverk Mglle,
hvor man brugte 3,3 mio. kr. S& hvis man lader vaere med at fjerne
de her opstemninger og lave stryg og faunapassager ved fredede
vandanleg, sd vandgennemstrgmningen kan fortsztte, vil man jo
spare penge, og det er vi vel alle interesserede i. Jeg forstar ganske
enkelt ikke, at man har veeret sa kritisk over for den del af forslaget.

Kl. 15:14

S& sagde ministeren, at hun vil kontakte eller vil skrive til kom-
munerne, og det er vi jo selvfalgelig glade for. Det stgtter vi, for pa
den made kan kommunerne blive mere opmarksomme pa det. Men
det er jo bare ikke nok. Ministeren bliver ngdt til at sette sig for bor-
denden og fa en snak med KL om det her. For et er at skrive til kom-
munerne, noget andet er jo pa et hgjere plan at inddrage Kommuner-
nes Landsforening, sd kommunerne er klar over, at de har en forplig-
telse til at tage hand om vandmgllerne. Og s bliver der jo talt om
det kommunale selvstyre.

Jamen alts3, kaere venner, vi sidder her i Folketinget, fordi vi har
ansvaret for vores kulturhistoriske veerdier, herunder ogsa vandmal-
lerne. Dermed har ministeren jo ogsa ansvar for, at § 37, stk. 3, i
vandmiljgloven bliver overholdt, og ministeren har ansvar for, at
man ikke overimplementerer, s man af hensyn til vandrammedirek-
tivet og vandplanerne fjerner opstemninger, selv ved fredede anlag.
Det er ministerens ansvar, og det er derfor, vi har den her sag i salen.



Mandag den 26. maj 2014 (B 102) 31

Vi har den i salen, fordi regeringen har siddet pa handerne; man har
ikke handlet, selv om man havde lovet det.

Sa kunne jeg ogsa forsta, at Det Radikale Venstre ikke kunne se
noget formal med at mgdes med organisationerne. Men jeg vil da
opfordre fru Lone Loklindt til at mgdes med organisationerne — med
Bygningsfredningsforeningen, med Dansk Mgllerforening — for de
har helt konkrete eksempler p4, at der ikke bliver lyttet til dem ude i
kommunerne. Jeg vil maske endda ogsa opfordre til eventuelt at tage
ud og besgge en malle, hvis man ikke tror pa foreningerne eller tror
pé mig. Det er ofte det bedste.

Saalt i alt vil jeg da pa Dansk Folkepartis vegne, og selvfalgelig
0gsé pa Venstres og Konservatives vegne, endnu en gang kraftigt
opfordre regeringen til endelig at gere det, som den lovede for et ars
tid siden, nemlig at handle; at sgrge for, at kKommunerne bevarer
vandgennemstrgmningen, sé anleeggene kan fungere, sa der er vand i
vores voldgrave, sé der er vandgennemstrgmning til mgllerne, sé ka-
skadeanlaggene stadig vak risler. Det er en umistelig del af vores
kultur, og det er sddan en lille del; det er trods alt kun ca. 50-60 ud af
1.500 opstemninger, der skal fjernes. Det kan ikke veere det store
problem, og jeg haber altsa, at regeringen for en gangs skyld vil vae-
re lydhgr, og ja, gore det, der skal gares. Jeg tror, der er en del men-
nesker, der vil vere glade for det, ogsa de mennesker, som af turist-
meessige hensyn besgger vandanleggene. Det skal veere min opfor-
dring til ministeren.

KI. 15:17

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren for forslagsstillerne.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foresldr, at forslaget henvises til Kulturudvalget, og hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

4) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 102:

Forslag til folketingsbeslutning om gkonomisk hjeelp til seerlig
traengte grundejere i forbindelse med kommunalt pabud om klo-
akforbedringer og kloaktilslutning.

Af Charlotte Dyremose (KF) m.fl.

(Fremseettelse 08.04.2014).

KI. 15:17
Forhandling
Anden neastformand (Pia Kjersgaard):
Forhandlingen er dbnet. Det er miljgministeren. Vaersgo.

KI. 15:18

Miljgministeren (Kirsten Brosbgl):

Farst en tak til forslagsstillerne for at have fremsat beslutningsforsla-
get om at sikre borgere et krav pa et rimeligt varsel og i visse situati-
oner ogsa gkonomisk hjalp, nar der laves nye kloaksystemer, som
har store gkonomiske konsekvenser for den enkelte grundejer. Jeg
opfatter forslaget sdan, at De Konservative ligesom regeringen er
optaget af at undga en situation med grundejere, der risikerer feengs-
el, og det er jo desveerre nogle af de sager, vi har hgrt om at der har
veeret enkelte tilfelde af, altsd hvor kommuner er skredet til anmel-
delse.

Men det konservative forslag indebaerer ogsa nogle udfordringer,
som det er ngdvendigt at f& belyst grundigt. Som der ogsa star i be-
slutningsforslaget, er det arbejdet med forbedringen af vores vand-
omrader, som har skabt et gget behov for, at kommunerne giver pa-
bud til private grundejere om kloakering og forbedringer af deres
spildevandsanlag. Forbedringer indebzrer nu engang nasten altid
omkostninger, og disse skal jo betales p& den ene eller den anden
made.

Forbedringerne er ngdvendige. Folketinget vedtog reglerne om
spildevandsrensning i det bne land allerede i 1997, og det er urime-
ligt leenge siden, kan man jo sige, at der har varet en lovgivning, der
altsé siger, at der skal foretages spildevandsrensning i det abne land.
Malsatningerne fremgar af regionplanerne, og de fremgér ogsa af de
kommende vandplaner. Vandplanerne er til gavn for os alle, som vil
have et godt vandmiljg i Danmark. Med de kommende vandplaner
har vi i Miljgministeriet vurderet, at det bliver ngdvendigt med for-
bedringer af spildevandsrensningen pa cirka 40.000 ejendomme
rundtomkring i Danmark. Og ja, det er rigtig mange grundejere, som
er bergrt. Men heldigvis har langt de fleste af de grundejere en gko-
nomisk buffer til at kunne lgfte opgaven. Det vidner det relativt lille
antal miljgsager, der ender med politianmeldelse, ogsad om. Men vi
ved jo s& ogsa alle sammen, at der er nogle grundejere, der ikke har
muligheden for at finde pengene til at lave de spildevandslgsninger,
de far pabudt. Det er grundejere, som i forvejen er pressede af
krisen, og som med den ekstra regning, de far ved at lave spilde-
vandsanlaegget, altsa bliver presset pa gkonomien.

Regeringen er derfor ogsd meget optaget af situationen for de
grundejere, som af den ene eller den anden grund simpelt hen ikke
kan finde midlerne til at efterkomme ellers ngdvendige pabud. Der
er jo ikke nogen af os, der bryder sig om den tanke, at helt almindeli-
ge mennesker risikerer at skulle i feengsel, bare fordi de er endt i en
gkonomisk klemme som fglge af det her pabud. Af samme grund har
vi 0gsd i regeringen systematisk gennemgaet de hjeelpemuligheder,
der allerede er i dag, og arbejdet aktivt for at sprede viden om det til
kommunerne. Bl.a. undersggte Miljgministeriet sammen med Mini-
steriet for By, Bolig og Landdistrikter i 2012, hvilke gkonomiske
muligheder der allerede var for at hjelpe grundejerne. Det kom der
to vejledninger ud af, som Naturstyrelsen sendte til kommunerne i
2013, s kommunerne har et samlet overblik over de muligheder, der
findes, ikke kun p& Miljgministeriets omrade, men ogsa pa @kono-
mi- og Indenrigsministeriets og Ministeriet for By, Bolig og Landdi-
strikters omréder.

Der er en vejledning om henstandsmuligheder og en om mulighe-
derne for at undtage enkelte ejendomme, f.eks. nedrivningsmodne
ejendomme, fra at skulle lave spildevandsanleag. Alligevel har en del
grundejere i lgbet af 2013 og 2014 kontaktet Miljgministeriet, fordi
der trods de forskellige hjeelpemuligheder simpelt hen ikke er midler
til at prioritere kloakering og andre former for spildevandsrensning.

De fleste grundejere er helt enige i, at der bar gares noget, og de
eftersparger derfor lanemuligheder, nar bankerne har smeekket pen-
gekassen i. Men det skal helst ikke veere sddan, at grundejere, som
selv har betalt for kloakeringen, ogsa skal betale for naboernes an-
leeg. Derfor har vi set pa forskellige Igsningsforslag, hvor det som
udgangspunkt er den enkelte grundejer, der selv betaler i sidste ende,
men pa en made, s& man far leengere tid til at finde pengene. Vi har
selvfalgelig ogsa kigget pa de interessante forslag til lgsninger, som
er omtalt i det her beslutningsforslag, som vi altsa behandler nu i
dag, bl.a. en laneordning for de seerligt belastede, sa de penge, der
investeres i anlaeg nu og her, tiloagebetales over flere ar.

Men ligegyldigt hvilken lanelgsning, vi ser p&, vil der veere en ri-
siko for, at nogle grundejere ikke har mulighed for at tilbagebetale,
selv over en leengere periode. Det rejser jo spgrgsmalet om, hvem
der sé skal garantere for, at pengene kommer i hus hos spildevands-
selskabet.
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I beslutningsforslaget foreslés det, at alle borgere skal have et
krav p& mindst 5 &rs varsel om tilslutning til kloaknettet. Spargsma-
let om rimeligt varsel er interessant og noget af det, som regeringen
ogsé undersgger. Men at indfare et generelt varsel for alle bergrte
borgere ville vare at skubbe vandplanindsatsen foran os med 5 ar
mere. Det kan regeringen ikke tilslutte sig.

KI. 15:23

En mulighed kunne selvfglgelig veere at fa staten til at garantere
for de 1an, som grundejerne optager. Det er jo ogsa, hvad der fore-
slés her, men sédan en ordning skal jo altsd ogsa finansieres. Forsla-
get er jo fra Det Konservative Folkeparti, som ogsa star bag finans-
loven, men der har vi som bekendt ikke afsat pengene. Konservative
peger ogsé i beslutningsforslaget pa, at man kan se pa alternative
Igsninger til en statsgaranteret laneordning, som ogsa kan sikre
vandselskaberne mod store laneudgifter.

Miljgministeriet er i gang med at undersgge, hvilke andre lgsnin-
ger der kan veere. Men der er altsd desvaerre nogle juridiske knaster,
som ikke bare lige lader sig lgse. Det drejer sig f.eks. om spgrgsma-
let om ekspropriation og statsstgtte, og det er jo altsd emner, som
man ikke bgr tage let pa. Hvis man laver en ordning, hvor der er risi-
ko for, at spildevandsselskaberne ikke far deres penge, sa kan der
veere tale om, at vi tvangspélagger spildevandsselskaber et gkono-
misk tab. Det er det, vi med andre ord kalder ekspropriation. Der er
desuden en risiko for, at en laneordning indebarer statsstatte, hvis
den ogsa tilbydes ejendomme, hvor der f.eks. er et privat enkelt-
mandsfirma. Det er ikke altid helt nemt at lave en sondring mellem
erhvervs- og ikkeerhvervsmassig brug. Vi er derfor ngdt til at bruge
den tid, der skal til, for at finde en lgsning, som duer, bade i praksis
og i juraen, og som ikke bare veelter omkostningerne over pa dem,
som allerede har betalt.

S4 afslutningsvis ma jeg derfor sige, at vi fuldt ud deler intentio-
nerne bag det her forslag. Regeringen er i fuld gang med at se pa
mulighederne for ogsé at kigge pa nogle af de lgsninger, som der alt-
sa foreslas her, men vi kan ikke stemme for det her beslutningsfor-
slag. Men som sagt er det pa ingen made, fordi regeringen ikke er
optaget af situationen. Vi arbejder pé hgjtryk for at se, om vi kan fin-
de en lgsning, og vi ser som sagt altsé ogsa pé de elementer, der ind-
gar her i forslaget. Men det er klart, at vi er ngdt til at skulle have
lgst de juridiske udfordringer, der er med et sddant forslag, og vi skal
finde en Igsning, der altsé kan g bade i praksis og juridisk.

KI. 15:26

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er en kort bemarkning fra fru Charlotte Dyremose, Det
Konservative Folkeparti. Varsgo.

Kl. 15:26

Charlotte Dyremose (KF):

Tak for det. Jeg takker naturligvis for ministerens velvillige indstil-
ling og kunne jo godt habe, det méaske kunne fare til, at vi kunne fin-
de en felles lgsning.

Der er lige et par ting i forhold til det her med den generelle vars-
ling. Jeg vil bare hgre, om ministeren er opmarksom pa, at man ikke
ngdvendigvis behgver at udskyde det, men at man kunne tilbyde
henstand, som jo ikke nadvendigvis behgver at veere pa favorable
gkonomiske vilkar. Det kunne veere til borgere, der har ressourcerne
til det, og som derfor lige s& godt kunne veelge bare at fa betalt reg-
ningen, men hvor man tilbyder muligheden for pé en eller anden ma-
de at have i hvert fald 5 &r til lige at finde pengene. Ellers kunne det,
uanset at folk maske ikke skal prioritere de hardeste forngdenheder
veek for at kunne betale, dog vere ganske indgribende, ogsé i en helt
almindelig familiegkonomi.

Det andet var lidt mere til, om ministeren har en forventning om,
hvornér man maske kunne forestille sig at finde en lgsning.

Kl. 15:27

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 15:27

Miljgministeren (Kirsten Brosbhgl):

Jeg vil sige i forhold til det her med varsling, at der jo allerede i dag
er en bestemmelse om, at man skal have et rimeligt varsel. Det er jo
sd ikke naermere defineret, og det kan selvfglgelig — afhaengigt af
den enkeltes situation — veere forskelligt, hvor lang tids varsel man
har behov for. Derfor anerkender jeg sddan set ogs4, at det er noget
af det, vi bar kigge pa. Jeg mener bare, at 5 &r er meget lang tid, hvis
vi skulle forestille os, at det betyder, at der gér 5 &r, for en kommune
overhovedet kan begynde at rulle noget af det her ud, nar den beslut-
ter sig for en indsats. Det vil jeg i hvert fald advare imod, for der er
behov for, at vi far sat gang i de her klimatilpasningstiltag, at vi far
renset spildevandet, og at vi derfor far rullet denne indsats ud. Men
igen er det selvfalgelig relevant at se pé en rimelig varsling.

Med hensyn til hvornar vi kan forvente at have et resultat af de
undersggelser, vi er i gang med, s tror jeg, at jeg er lige sd utdlmo-
dig som fru Charlotte Dyremose i forhold til at fa gang i de konkrete
instrumenter her og fa lagt fast, hvad det er, vi vil, og hvad vi kan
inden for de juridiske rammer. Og det arbejder vi pa hgjtryk med at
finde frem til. Jeg kan sige, at arbejdet pagar nu, og jeg haber selv-
folgelig, at det sa hurtigt som muligt lander der, hvor vi kan vende
tiloage med nogle konkrete initiativer, som jeg haber vi ogsa kan
drofte i lgbet af udvalgsbehandlingen.

KI. 15:28

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Fru Charlotte Dyremose.
KI. 15:28

Charlotte Dyremose (KF):
Tak for det. Noget af det, der maske er allermest brug for, er at foku-
sere pa de grupper, som har meget fa midler, men som ikke lige er
omfattet af de her fartidspensionsordninger osv. Gruppen af lavt-
lgnsborgere og gruppen af kontanthjeelpsmodtagere er dem, der vir-
kelig kommer i klemme her, for det er dem, der ikke har en mulig-
hed. Sa jeg haber, det er dem, ministeren vil fokusere allermest pa.

Med hensyn til det med de 5 ar vil jeg bare lige endnu en gang
understrege det, som jo ogsa star i forslaget, nemlig at det her ikke
handler om at udskyde muligheden for at handle i 5 ar, men det er et
spergsmal om at give mulighed for at udskyde enten handlingen el-
ler betalingen. Der er jo netop lagt veegt pa, at det handler om, at
man skal kunne komme i gang — for vi er ogsa interesseret i, at man
kommer i gang med de her ting — men at folk sa i de situationer,
hvor de ikke kan betale med det samme, har mulighed for at afdrage
over en arreekke. Sa det var netop ikke intentionen at udskyde, at
man kommer i gang.

Kl. 15:29

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 15:29

Miljgministeren (Kirsten Brosbgl):

Det er jeg meget glad for bliver preeciseret. Det er et rigtig godt ud-
gangspunkt, synes jeg, hvis vi er enige om, at det er vigtigt, at de her
indsatser kan komme i gang med det samme, og at kommunerne alt-
sd ikke skal vente i 5 & med at fa rullet planerne ud. Jeg synes
egentlig, at det lyder, som om vi ogsé dér er pa bglgelengde i for-
hold til at fa kigget pé en ordning, som gar, at de, som har serlige
problemer, og som altsé star med den her gkonomiske udfordring,
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kan fa mulighed for at betale over en lzengere arraeekke. Det er vi som
sagt i fuld gang med at kigge pa.

Jeg deler ogsd intentionen om at se pd, hvad det er for nogle
grupper, der er fokus pa. Dermed ogsa vere sagt, at regeringen er
meget optaget af, at vi ikke her har et problem, kan man sige, der
skavvrider i forhold til lavtlansgrupperne eller folk p& overfarsels-
indkomst, som man kan forestille sig str med serlige problemer.

KI. 15:30

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Og sa gar vi videre i ordfgrerreekken. Det er hr. Erling Bonne-
sen, Venstre, veersgo.

Kl. 15:30

(Ordfarer)

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Beslutningsforslaget her vil sikre gkonomisk hjelp til
seerlig treengte grundejere i forbindelse med kommunalt pabud om
kloakforbedringer og kloaktilslutning.

Regeringen har fastsat i vandplanerne, at der inden udgangen af
2015 skal gennemfares en indsats pa ejendomme, der ikke har en
kloaklgsning, der lever op til kravene. Det er kommunerne, der skal
sikre, at denne kloakforbedring bliver udfart, men det er de enkelte
grundejere, der skal afholde udgifterne, for sa vidt angar den del, der
vedrgrer grundejernes egen ejendom eller egen grund. Det kan for
den enkelte betyde ganske store engangsudgifter. Spildevandsselska-
berne kan i dag give henstand med betalingen af tilslutningsbidraget
til de seerlig treengte grundejere. Udfordringen er dog, at det er frivil-
ligt for de enkelte selskaber at gare det, s problemstillingen er, at
ikke alle kan sikres gkonomisk hjelp, hvis de er i en treengt situati-
on.

Beslutningsforslaget her vil sikre, at grundejerne fér et varsel i en
rimelig tid, inden stgrre investeringer i kloakering foretages. Det er
konkret foreslaet, at det skal veere minimum 5 ar, sd grundejerne far
mulighed for at finde de ngdvendige gkonomiske midler. Beslut-
ningsforslaget vil ogsa sikre grundejere mulighed for at fa gkono-
misk hjeelp i serlige tilfeelde, og her skal staten garantere de ngdven-
dige lan.

Det er vigtigt at sige, at vi generelt er kritiske over for kravet i
vandplanerne om, at s& mange ejendomme skal tilsluttes kloaknettet.
Vi mener ikke, at regeringen har taget hgjde for de ejendomme i
landdistrikterne, som maske ikke i fremtiden er beboet. Meget kunne
jo tyde pa, at en vis fraflytning fra landdistrikterne i de kommende &r
stadig veek vil gare sig geeldende. Pa den baggrund kan vi komme i
en situation, hvor grundejere og kommuner bruger mange penge pa
noget, som i lengden méske ikke vil have den afggrende betydning
for at nd miljgmélene.

Samlet har vi i Venstre stor sympati for det, der er foreslaet her i
beslutningsforslaget, da vi mener, at det er meget barske krav, der
stilles til grundejerne. Flere vil unzgtelig blive pavirket af et kom-
munalt pabud om en forbedret kloakering. Beslutningsforslaget her
tager dog ikke stilling til finansieringen og til, hvordan den skal
skrues sammen. Men i VVenstres synes vi, det er godt og vigtigt, at
der bliver sat fokus pa den her problemstilling med henblik pa at fa
den lgst af hensyn til de treengte grundejere.

Vi har sympati for det foresldede, og vi ser gerne, at der arbejdes
videre med sagen med henblik pa at fa fundet en lgsning pa det,
f.eks. under udvalgsbehandlingen og sammen med ministeren, men
det er vigtigt, at der bliver fundet en lgsning pa finansieringen. Vi
kan sa ogsé hare, at ministeren er i gang med at undersgge sagen. Sa
Vi er positive og ser frem til at arbejde videre med sagen. Tak.

Kl. 15:34

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer er hr. Torben Hansen, Social-
demokraterne. VVarsgo.

Kl. 15:34

(Ordfarer)

Torben Hansen (S):

Kloakering vil i de kommende ar blive ngdvendig for tusindvis af
grundejere. Det er en del af vandplanerne, og det ma vi ogsa sige er
ngdvendigt, for at vi kan forbedre tilstanden i vores alle sammens
feelles vandmiljg.

Det er en alvorlig situation, nar grundejere har sveert ved at betale
for de spildevandsforbedringer, der er ngdvendige. Man kan selvfgl-
gelig lukke gjnene og sige, at problemet ikke eksisterer. Det farer ik-
ke til nogen lgsning, for problemet eksisterer, og der er nogle hun-
drede grundejere, der simpelt hen ikke har mulighed for at betale for
tilslutningen og de medfglgende omkostninger. Det har givet nogle
enkelte meget omtalte situationer, som bestemt ikke har vaeret rare
for de involverede, og folk skal selvfglgelig ikke, som ministeren
ogsa siger, i feengsel, bare fordi de ikke kan fa pengene til at sla til i
forhold til kloakering.

Det problem vil Socialdemokratiet gerne veere med til at lgse,
samtidig med at vi ogsa sikrer spildevandsselskaberne og sikrer, at
dem, der har betalt, ikke kommer til at haenge pa en ekstraregning.
Jeg raber jo heller ikke den store hemmelighed ved at sige, at rege-
ringen lige nu undersgger, hvorledes de her grundejere bedst kan
hjeelpes. Undersggelsen er i gang, og alle muligheder bliver vendt,
men der er ogsa flere problemstillinger, der skal undersgges til
bunds. Socialdemokratiet er ligesom forslagsstillerne, Det Konserva-
tive Folkeparti, optaget af, at vi far sikret, at dem, der overhovedet
ikke har de gkonomiske muligheder, far hjelp pa en eller anden ma-
de, for der skal selvfglgelig kloakeres af hensyn til miljget.

P4 baggrund af det og pa baggrund af de undersggelser, der er i
gang, kan Socialdemokratiet ikke stgtte forslaget.

KI. 15:36

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Man skal bare lige trykke sig ind. Vearsgo til fru
Charlotte Dyremose.

KI. 15:36

Charlotte Dyremose (KF):
Jeg synes da, at jeg havde trykket mig ind. Tak for de venlige be-
meerkninger. Jeg vil blot lige hare en enkelt ting, som ordfareren ik-
ke var s meget inde pa, nemlig det her med varslingen. Altsa, der er
her tale om, at man giver de familier, som maske ikke ngdvendigvis
ma ga fra hus og hjem, men som kun lige har til dagen og vejen, og
for hvem det her maske er det, der gar udslaget, sa de ikke har rad til
at sende ungerne til bgrnefadselsdag med en gave under armen, en
mulighed for at fa en lzengere periode end bare et par maneder til at
skrabe maske op mod de her 80.000 kr. sammen. Det vil jeg lige hg-
re ordfagrerens indstilling til.

Kl. 15:36

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ordfgreren.
KI. 15:36

Torben Hansen (S):

Jeg ser ikke for mig, at man skal lave en generel 5-arsvarsling, men
det er jo sddan set allerede i dag i forhold til de henstandsordninger,
der er, sadan, at der rent faktisk er mulighed for sammen med det lo-
kale selskab at streekke betalingen over lengere tid. Men det er da
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klart, at jeg ogsa forventer, at en af de ting, der bliver set pa i de un-
dersggelser, er, hvordan vi far det her lgst.

Dybest set skal vi jo have fundet et columbusag, sa folk kan bli-
ve boende i deres bolig, og sa vi kan fa lgst det her problem og der i
sidste ende heller ikke er alt for mange andre, der kommer til at beta-
le regningen — altsa dem, der allerede har betalt. S& det er det colum-
buseeg, der skal findes, og det er min klare opfattelse, at det er man i
gang med, men at lave en generel 5-arsvarsling kommer ikke til at
du. Man kan selvfglgelig vende det om og sige, at det falger folk jo
ikke med i, men der er méske nogle steder ude rundtomkring, hvor
de lokale myndigheder har sovet lidt i timen, for rent faktisk blev det
jo besluttet i 1997, at man skulle i gang med kloakering over det
hele. Det er sé bare trist, at der er gdet 17 ar, uden at man helt er
kommet i mal med det.

KI. 15:38

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Fru Charlotte Dyremose.
Kl. 15:38

Charlotte Dyremose (KF):
Igen er der jo mange andre muligheder end at udskyde kloakeringen,
hvis man skal give folk en leengere periode til at skrabe pengene
sammen. Deler ordfareren ikke det synspunkt, at det der med sadan
pludselig at fa at vide, at man om 3-4 maneder lige skal bruge
80.000 kr. pa noget uventet, for ret mange mennesker godt kan sla
bunden af sddan et helt almindeligt familiebudget, og at det derfor
maske vil veere rimeligt, at det ikke bare er helt frivilligt, om der gi-
ves et noget lengere varsel og noget leengere tid til at skrabe de pen-
ge sammen, hvad enten de venter med at lave tilslutningen eller de
begynder at lave tilslutningen og sa lader folk betale regningen over
en leengere periode?

KI. 15:38

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 15:38

Torben Hansen (S):
Jeg deler bestemt den opfattelse, at for rigtig, rigtig mange danskere
vil det, hvis man far at vide, at man inden for en 3-4 méneder skal af
med 80.000 kr. til det her, sl& bunden ud af skonomien. Men det er
jo sadan set ogsa derfor, man fra Miljgministeriets side har sagt: Nu
skal vi s&tte os ned og forsgge at fa undersggt til bunds, hvordan vi
kan sikre, bade at vi far gennemfart kloakering, og at folk har en
mulighed for at betale og blive i deres hjem. Der synes jeg at det er
rimeligt, at man siger: Vi setter os ned, og vi forsgger at finde co-
lumbuseegget. Det er klart, at for nogle eller faktisk for rigtig mange
vil det veere voldsomt lige pludselig at fa sadan en regning ind ad
deren. Men det, vi jo rent faktisk nu ogsa siger, er, at det skal vi for-
s@ge at undga de steder, hvor folk ikke selv har mulighed for at beta-
le.

Kl. 15:39

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfarer er hr. Dennis Flydtkjeer,
Dansk Folkeparti. Varsgo.

KI. 15:39

(Ordfarer)
Dennis Flydtkjeer (DF):
Da vores sadvanlige ordfgrer pA omréadet, hr. René Christensen, ikke
kan veere til stede i dag, har jeg lovet at laese hans tale op.

Den problemstilling, som belyses her i beslutningsforslaget, er
ikke ny for Dansk Folkeparti. Vi har ved flere lejligheder i de sidste

ar forsggt at fa sat dette p& dagsordenen. Hr. René Christensen fra
Dansk Folkeparti har haft et udmarket samarbejde med den tidligere
miljeminister, fru Ida Auken. Der blev nedsat en arbejdsgruppe, der
skulle se pa de konsekvenser, lovgivningen kunne have for den rest-
gruppe, der ikke kan finde finansiering til den kloakering, som skal
ske i det bne land.

Dansk Folkeparti er da ogsa lidt forundret over, at forslaget nu
kommer fra De Konservative. Vi har jo haft dette i Folketingssalen
en gang far. Det er ikke sarlig leenge siden. Det var den 18. decem-
ber 2013 i forbindelse med finansloven. Her var det desvarre kun
Dansk Folkeparti og Liberal Alliance, der stemte for. Det vil sige, at
Det Konservative Folkeparti og resten af Folketinget stemte imod at
hjelpe disse borgere. Det forslag, som Dansk Folkeparti fremfarte,
var netop en lanepulje til de borgere, som star i den situation, at de
vil blive politianmeldt og fa feengselsstraf, hvis de ikke kan betale
store belgb, mellem 50.000 kr. og 80.000 kr.

Der er jo tale om en lille pulje pa 50 mio. kr., som skulle hjlpe
disse borgere. Tilslutningsafgiften kan der i dag laves aftaler om
med forsyningsselskaberne, og det sker selvfglgelig. Men det, der
skal graves pa egen grund, kan kommunerne og forsyningsselskaber-
ne ikke hjelpe med.

Dansk Folkeparti er meget enig med De Konservative i, at bor-
gerne skal varsles i god tid, og vi statter dette. Men Dansk Folkeparti
forstar ikke, hvorfor det er kommunerne og forsyningsselskaberne,
der skal lgse opgaven om refinansieringen. Det er lovgivning, som er
gennemfart her i Folketinget, og derfor skal det ogsa lgses her. Vi
laver vaekstpakker, lanemuligheder for erhvervsdrivende osv. osv.,
sd hvorfor kan der ikke etableres en lanemulighed for de borgere,
som ikke kan lane i deres bank eller realkreditinstitut? 50 mio. kr. er
jo her ikke et problem, og det er et 1an, som kommer tilbage.

Dansk Folkeparti er meget positiv over for forslaget, men tager
en dialog om, hvem der skal stille med lanemuligheden. Ligeledes er
det vigtigt for Dansk Folkeparti, at vi ikke laver et system, hvor nog-
le skal betale, og hvor andre ikke skal. Vi ser frem til udvalgsbe-
handlingen.

Kl. 15:42

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfgrer er fru Sanne Bjgrn, Radikale
Venstre. Veersgo.

Kl. 15:42

(Ordfarer)

Sanne Bjgrn (RV):

Tak for det. Da den radikale ordfgrer, fru Lone Loklindt, ikke kunne
veere til stede, har jeg lovet at leese ordfgrertalen op for hende.

Lad mig starte med at sige, at vi deler De Konservatives bekym-
ring for de grundejere, som er fanget i store gkonomiske traengsler
pa grund af et sammenfald af krisen og den manglende kloakerings-
indsats. Som det ogsé anfares i bemaerkningerne, har Folketinget
helt tilbage i 1997 besluttet at reducere forureningen fra spildevand i
det &bne land, sa vi kan leve op til miljgmalene i vandrammedirekti-
vet. Den ngdvendige indsats har leenge savnet handling bag ordene,
og denne regering har lavet en plan, for at kommunerne kan komme
i mal med indsatsen, som drejer sig om ca. 40.000 ejendomme pa
landsplan, som er ret ulige fordelt.

Miljeministeriet har tidligere vurderet, at op mod 5 pct. af de be-
rorte ikke vil kunne betale den regning, som let lgber op i mange tus-
inde kroner — kroner, som dog har veeret sparet hidtil, og som resten
af befolkningen betaler gennem tilslutningsbidrag til spildevandssel-
skabet. Vi har desveerre allerede set tilfelde i pressen, hvor kommu-
ner har anmeldt borgere til politiet, fordi de ikke kunne leve op til
pabuddet og betale hverken tilslutningshidrag eller anleegsudgifter.
Det er ulykkelige situationer, og vi skal ikke have borgere i feengsel
for den slags forseelser.
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Derfor er der allerede etableret forskellige ordninger for at af-
hjelpe problemet, dels ved henstand i forhold til spildevandsselska-
bet, dels ved, at kommunen kan yde lan og indefryse lan til gkono-
misk svagt set stillede boligejere, men jeg forstar ogsa, at det ikke
slar til, hvis alle skal hjelpes. Og det er rent faktisk en udfordring,
som vi har veret optaget af leenge, men vi er ogsé optaget af ikke at
skubbe rensningsindsatsen yderligere. Men som ministeren allerede
har veeret inde p4, er der nogle juridiske knaster i forhold til stats-
stgtte og ekspropriationslignende tab i spildevandsselskaberne, lige-
som der jo ogsa er hensynet til de grundejere, som selv har betalt alle
spildevandsudgifter.

Fra Radikale Venstres side er vi optaget af at finde lgsninger for
de treengte borgere, ogsé fordi vi gnsker at fa renset mere spildevand
af hensyn til vandmiljget, som angar os alle. Vi afviser saledes de
konkrete forslag, men laeegger ogsa vaegt pa, at regeringen arbejder pa
at finde en lgsning pa problemet.

Kl. 15:44

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer er fru Lisbeth Bech Poulsen,
Socialistisk Folkeparti. VVeersgo.

KI. 15:45

(Ordfarer)

Lisbeth Bech Poulsen (SF):

Kloakering er en vigtig del af vores infrastruktur og er vigtig i for-
hold til vores vandmiljgindsats. Nogle mennesker er, som det jo ogsa
er blevet nazvnt flere gange her i salen, sat i en helt urimelig situati-
on, hvor de ikke har kunnet finde de penge, de skulle bruge, pa den
tid, der var til det. Og som ministeren siger: Ingen skal i fangsel,
fordi vi gnsker at have en god miljgindsats og fa kloakering i hele
landet.

Fra SF's side har vi leenge veaeret optaget af at finde en lgsning for
de traengte mennesker, der simpelt hen ikke har pengene her og nu.
Som det ogsa tidligere er blevet navnt, har de andre grundejere be-
talt, og de skal selvfalgelig ikke betale to gange. Ligesom ministeren
ser SF ogsa nogle problemstillinger i beslutningsforslaget, og da vi
er fuldsteendig enige i intentionen med beslutningsforslaget, vil vi
holde ministeren op pa hendes lafte om at finde en ordentlig l@sning
for de bergrte mennesker.

KI. 15:46

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Den naste ordferer er fru Rosa Lund, Enhedsli-
sten. Veersgo.

KIl. 15:46

(Ordfgrer)

Rosa Lund (EL):

Tak. Da Enhedslistens ordfarer, hr. Per Clausen, ikke kunne veere til
stede i dag, har jeg lovet at lzese denne tale op:

Mange vandlgb og sger i Danmark lever ikke op til de miljgmal,
som er fastsat efter vandrammedirektivet. Forurening fra ejendomme
beliggende i landomrader giver et betydeligt bidrag til forureningen
af disse vandomrader. Men allerede i 1997 besluttede Folketinget
derfor, at der skulle gennemfgres en gget rensning af spildevandet i
det abne land. | lighed med resten af indsatsen for at sikre vandmil-
joet er der opstéet et stort efterslab. Indsatsen for at rense dette spil-
devand har reelt vaeret meget begreenset. Der er alt for mange ek-
sempler pa ejendomme, som ikke er tilsluttet kloaknettet, og hvor
der heller ikke er gennemfgrt andre tiltag, som renser spildevandet.
Separering af spildevand og regnvand er vi derfor heller ikke kom-
met langt med.

Regeringen har derfor helt berettiget besluttet, at der skal sattes
mere fart i indsatsen. Denne beslutning har imidlertid betydet, at en

del husejere er kommet i en meget vanskelig situation. De har sim-
pelt hen ikke nogen mulighed for at finde penge til de ngdvendige
investeringer. Enhedslisten er enig i, at der skal findes en lgsning pa
det her problem. Vi har flere gange forsggt at finde en lgsning i for-
handlinger med regeringen, men uden held. Derfor er vi ogsa posi-
tivt indstillet over for intentionerne i dette beslutningsforslag, og vi
ser frem til at finde en lgsning pa problemet sammen med Folketin-
gets gvrige partier i det kommende udvalgsarbejde om dette beslut-
ningsforslag.

Kl. 15:47

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Den sidste ordfarer er fru Merete Riisager, Libe-
ral Alliance. Versgo.

Kl. 15:47

(Ordfarer)

Merete Riisager (LA):

Liberal Alliance anerkender, at rigtig mange husejere ude i det abne
land og i mange landsbyer star over for meget store udfordringer, nar
de bliver praesenteret for pdbud om rensning af spildevand. Mange er
i realiteten teknisk insolvente og helt ude af stand til at optage lan til
investeringen. | disse situationer har vi set eksempler pa, at svaret
herpa fra det bureaukratiske Danmark er rykkere, dagbgder og politi-
anmeldelser. Sa er det, man spgrger sig selv: Hvordan er det lige,
man bliver rigere af at blive politianmeldt?

Efter vores opfattelse er det i gvrigt vigtigt, at man holder gje
med, at kommunerne ikke bare udsteder pabud, uden at de dokumen-
terer, at betingelserne er opfyldt, herunder ikke mindst, at det kan
dokumenteres, at der ogsa reelt sker en forurening i den neerliggende
recipient, og at recipienten ikke allerede har opnéet sine mal.

Vi er lige blevet praesenteret for en stor videnskabelig analyse,
der fortzller, at vandlgbene er markant forbedret pa stort set alle pa-
rametre. | alt for mange tilfeelde ser vi, at man blot samkgrer BBR-
registeret med nogle forzldede vanddata, som betyder, at der hver-
ken er hjemmel eller proportionalitet i afgarelsen om pabud. Det er
helt afggrende for Liberal Alliance, at disse enormt dyre investerin-
ger pa miljgomradet ikke igangsettes, uden at vi har sikkerhed for
en effekt. Nar vi far luset alle disse sager ud, er der ogsa langt farre,
der vil fa et pabud.

Som beslutningsforslaget er formuleret, har vi ikke noget at ind-
vende mod, at man ud fra nogle sociale kriterier far mulighed for
henstand, serlige afdragsordninger eller andre lempelser, nér blot ik-
ke udgiften eftergives med deraf fglgende omkostninger for det of-
fentlige. Med den &benlyse manglende vekst og beskaftigelse pa
landet er vi ngadt til at sikre, at vi ikke som samfund sender folk fra
hus og hjem pa baggrund af vores egne krav. Derfor vil vi veere posi-
tive over for at finde en model, der tager hdnd om disse problemer.

KI. 15:49

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Og sé er det ordfareren for forslagsstillerne, fru
Charlotte Dyremose, Det Konservative Folkeparti. Versgo.

Kl. 15:50

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Charlotte Dyremose (KF):

Som flere ogsa har veeret inde p4, er det jo et spargsmal om, at vi er i
gang med en kampe gennemgaende indsats for at forbedre miljget.
Lad der ikke herske nogen som helst tvivl om, at det er en indsats, vi
fra konservativ side bakker fuldt ud op om. Derfor er det ogsa rigtig
vigtigt, at man de steder, hvor kloakkerne ikke er tidssvarende, og
hvor der ikke er en tilslutning, sgrger for, at det bliver gjort, og at det
bliver gjort s hurtigt som muligt. Det andrer altsa bare ikke pa, at
en udgift pa 50.000-80.000 kr. er mange penge at skulle betale for en
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husejer, serlig da de omrader, hvor der ikke er kloakering, typisk er
omréder, hvor husene ikke har sa stor veerdi, og hvor friveerdien i bo-
ligen derfor desvarre for manges vedkommende er ganske beskeden
og den dermed ikke reelt giver mulighed for, at man kan lane til den
her udgift.

Vi har set eksempler pa, hvoraf nogle af dem er rigtig grelle, at
mennesker bliver truet med faengselsstraf, og at de ma gé pa hus og
hjem, men ogsa i de mindre grelle tilfeelde er en pludselig anmod-
ning om skulle bruge 80.000 kr. noget, der ma siges at andre daglig-
dagen ganske, ganske voldsomt for langt de fleste familier. S& her er
der en problemstilling, der selvfalgelig er serlig hard for dem, der
slet ingen penge har, men som altsd ogsa er en ret alvorlig problem-
stilling for helt almindelige mennesker med helt almindelige, ikke sa
hgje lanindtaegter, som ikke bare sédan lige uden videre kan leegge
de her penge til side, uden at det métte have konsekvenser for dag-
ligdagen. Derfor har vi med det her forslag lagt op til at sgrge for, at
der bade bliver et varsel til alle, der bliver bergrt af de her &ndrin-
ger, og at der sé seerlig bliver en sikring af de mennesker, som har
meget, meget sveert ved at kunne finansiere det.

Som vi leegger op til i forslaget, sa er det ikke ngdvendigvis et
spgrgsmal om at udskyde tilslutningen, men det handler om at give
mulighed for at udskyde betalingen af de her store udgifter, og med
den helt grundlaeggende tilgang til det, at det her selvfglgelig er en
udgift, der er pa den enkelte husejers grund, og det er en udgift, der
hgrer til hos den enkelte husejer, og som skal betales af den enkelte
husejer. Men der er meget, meget stor forskel pa, hvad man har af
gkonomi til at kunne afdrage det her hurtigt, og ogsa pa, hvilke mu-
ligheder man har for at lane til de her afdrag. Derfor bgr det ikke va-
re sadan en ekstraordinaert favorabel Igsning, der gar det attraktivt at
udskyde betalingen, men simpelt hen en lgsning, der gar det muligt
at udskyde betalingen, hvis det er det, man har behov for, for at fa
familiens gkonomi til at haenge sammen.

Derudover er der jo sd i den nuvaerende lovgivning den lille pud-
sighed, at lige preecis det her med sociale kriterier ikke er en serlig
undskyldning for f.eks. at kunne udskyde tilslutningen. Og der
mangler simpelt hen muligheder for at hjelpe dem, som er pa kon-
tanthjeelp, eller som er lavtlgnnede. Der er i dag lgsningsmuligheder
for pensionister, fartidspensionister og efterlgnnere, og derfor bar vi
selvfalgelig fa det her bredt ud. Dertil kommer, at muligheden for at
bede om henstand er helt frivillig, og dermed er der altsa ikke nogen
sikkerhed for, at henstanden gives der, hvor der er stgrst behov for
den.

Fra konservativ side takker vi selvfglgelig for den positive mod-
tagelse af forslaget; det er vi rigtig glade for. Vi er ogsa meget op-
maerksomme pa, at det jo netop ikke skal veere sédan, at kommuner-
ne eller vandselskaberne pa den konto kommer til at std med en szr-
lig udgift; det er noget, vi er nadt til at lgse i fellesskab, det er vores
feelles miljgproblem. Det er i sidste ende den enkelte husejer, der
kommer til at st& med en udgift, men vi er ngdt til at sgrge for, at det
her kan ggres pa en made, hvor familiernes gkonomi ikke bliver sla-
et i stykker, og hvor man ikke ma ga fra hus og hjem.

Derfor haber vi meget, at ministerens pane ord og tilsagn kan ud-
magnte sig i noget allerede i forbindelse med lovbehandlingen, for
min starste bekymring her er naturligvis, at de gode intentioner og
de positive tilkendegivelser ikke ngdvendigvis bliver udmgntet i et
tempo, der kan hjeelpe de mennesker, der star i den situation her og
nu. For sandheden er jo den, at der allerede er temmelig mange men-
nesker, der er kommet i klemme, og for hver dag vi venter, ja, sd
kommer flere mennesker i klemme. Det mener vi er en temmelig
god érsag til, at det her kommer til at forega hurtigt.

Sa min opfordring til ministeren skal veere, at vi allerede her i lg-
bet af udvalgsbehandlingen far fundet en Igsning, sddan at vi sam-
men kan fa sat noget i gang, forh&bentlig pa den her side af sommer-
ferien, sé de her mennesker ikke skal leve i uvished og usikkerhed

om, hvorvidt de kan blive i deres hus ogsa pa den anden side af som-
merferien.
Kl. 15:55

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren for forslagsstillerne.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Miljgudvalget. Hvis ingen gar
indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:
5) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 113:
Forslag til folketingsbeslutning om transport af kensmodne han-
dyr og hundyr.
Af Dennis Flydtkjeer (DF) m.fl.
(Fremseettelse 23.04.2014).
Kl. 15:56

Forhandling

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Forhandlingen er abnet, og det er farst fadevareministeren, versgo.
Kl. 15:56

Fgdevareministeren (Dan Jgrgensen):

Tak for det. | dag farstebehandler vi et beslutningsforslag om trans-
port af kensmodne handyr og hundyr. Forslaget indebeerer, at rege-
ringen paleegges at arbejde for at fa eendret Radets forordning om be-
skyttelse af dyr under transport, ogsa kaldet transportforordningen,
sa kansmodne handyr og hundyr ikke lengere skal holdes adskilt un-
der transporten til slagteriet, og at regeringen tager initiativ til at sik-
re, at bgden for at overtraede den geeldende regler om adskillelse af
kgnsmodne han- og hundyr nedszttes til 100 kr.

Indledningsvis vil jeg gerne sla fast, at jeg arbejder iheerdigt pa at
fa eendret transportforordningen, ikke mindst med hensyn til maksi-
male transporttider for dyrene. S sent som pa det seneste minister-
radsmgde den 19. maj bragte jeg emnet op for at fa de gvrige med-
lemslande med pa at overbevise Europa-Kommissionen om ngdven-
digheden af at fa revideret EU-reglerne om beskyttelse af dyr under
transport.

Med hensyn til kravet om adskillelse af kansmodne handyr og
hundyr under transport er det som udgangspunkt fornuftigt. Det for-
hindrer, at handyrene udviser en voldsom adfaerd over for hundyrene
under transporten, der kan vere farlig bade for dyrene og for de
chauffarer, som skal handtere dyrene. Det geelder ikke kun transpor-
ter til slagtning, men ogsa transporter mellem bedriften og til og fra
graesning.

Forslaget om, at en overtraedelse af reglerne kun skal udlgse en
bade pa 100 kr., er ikke den rigtige vej at ga. Det signalerer, at vi
ikke tager dyrevelferd under transport alvorligt, hvis transportaren
kun risikerer en bgde pa 100 kr. for at overtraede en regel, der for
mange transporter er fornuftig.

Regeringen kan af de navnte arsager ikke stemme for beslut-
ningsforslaget.

Nar det er sagt, er jeg enig i, at der kan veere situationer, hvis det
er bedst for dyrevelfeerden ikke at adskille dyrene i forbindelse med
transport. Nar landbrugere selv transporterer deres egne dyr i egne
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transportmidler pa en streekning mindre end 50 km fra bedriften, er
der ogsa krav til og generelle bestemmelser om beskyttelse af dyr
under transport. Det betyder bl.a., at dyrene skal transporteres, s& de
ikke kommer til skade eller pafares ungdig lidelse. Det vil f.eks. ofte
veere uhensigtsmaessigt at skille en foldtyr fra dens kger under trans-
porten, fordi tyren vil forsgge at komme tilbage til sine kger for at
passe pa dem.

Europa-Kommissionen er i forbindelse med en straffesag blevet
spurgt om deres fortolkning af transportforordningen. Kommissio-
nen leegger nu op til en mindre restriktiv fortolkning end den hidtil
anlagte. Det betyder, at der er undtagelser fra kravene i transportfor-
ordningen for landbrugere, herunder f.eks. kravet om adskillelse af
kegnsmodne handyr og hundyr under transport. Det er altsa tilladt for
landbrugerne selv at foretage transporter af dyr, hvor det kan vaere et
problem at adskille kensmodne handyr og hundyr, pa en afstand un-
der 50 km.

Nar det er tilladt for landbrugere, er det naturligvis ogsé neerlig-
gende at se pa de tilsvarende regler for transportgrer. Der er med an-
dre ord behov for, at der i transportforordningen dbnes mulighed for
at dispensere for kravet om adskillelse i visse situationer. Derfor vil
jeg nu nedseette en arbejdsgruppe, der skal undersgge, i hvilke kon-
krete situationer der kan veere behov for at fravige kravet om adskil-
lelse af han- og hundyr, og komme med konkrete bud pa en frem-
adrettet udformning af reglen, saledes at der tages hensyn til bade
dyrevelfarden og transporterens sikkerhed. Tak.

Kl. 15:59

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er en kort bemarkning fra hr. Dennis Flydtkjer, Dansk

Folkeparti. Versgo.
Kl. 16:00

Dennis Flydtkjer (DF):

Farst vil jeg sige, at det da gleeder mig, at ministeren er enig i pro-
blemstillingen, og at det er noget, vi skal have lgst. Det er ganske
konstruktivt. Men det undrer mig bare, hvorfor det fgrst er nu i en
tale til en farstebehandling, at man melder ud, at der nu skal nedseet-
tes en arbejdsgruppe. Altsé, jeg str med et ministersvar her — det var
sd en anden fadevareminister, men trods alt fra den samme regering
— fra den 25. juni 2012, alts& for sma 2 r siden, hvor man dengang
meldte ud, at man ville arbejde pa en pragmatisk lgsning pa proble-
met, ikke noget med arbejdsgrupper.

Der skete ikke noget. Hvorfor har man ventet i 2 ar? Altsa, hvor-
for er det ngdvendigt, at vi skal helt herned i Folketingssalen for at
fa regeringen til faktisk reelt at gare noget? Jeg synes jo, det er lidt
ergerligt, nar det egentlig burde veere noget, som man bredt her i
Folketingssalen kunne blive enige om skulle laves om.

KI. 16:00

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 16:00

Fgdevareministeren (Dan Jgrgensen):
Jeg kan jo vanskeligt gisne om bevaggrunde og motiver og forret-
ningsgange i ministeriet, far jeg selv blev minister, sa det spgrgsmal
kan jeg selvfalgelig ikke svare pa. Det tror jeg ogsa godt at sparge-
ren bade ved og forstar.

Kl. 16:01

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Hr. Dennis Flydtkjeer.

Kl. 16:01

Dennis Flydtkjer (DF):
Nej, det er for tyndt et svar. Som minister star man altsa pa mal for
regeringens politik, og regeringen meldte ud den 25. juni 2012, at
man var enig i den problemstilling, og at man ville finde en lgsning.
Nu er der sa gaet 2 ar, og der er ikke sket noget som helst. S& hjeel-
per det jo ikke noget, at der kommer en ny minister og siger: Jeg star
ikke pa mal for noget som helst af det, der er meldt ud tidligere. Det
er altsa regeringens politik, at man vil ggre noget, og man har sa ik-
ke gjort det i 2 &r. Det er lidt tyndt, synes jeg, at man bare prgver pa
at stikke af fra det.

Kl. 16:01

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Ministeren.
KI. 16:01

Fgdevareministeren (Dan Jargensen):
Jeg kan sige, at der nok ikke var mange politikere, der ville overleve,
hvis de, hver gang de foretog sig noget fornuftigt, sa blev kritiseret
for, hvorfor man ikke havde gjort det far. Alts4, i sagens natur er det
jo altid sadan, at nar man gar noget, er det ikke noget, der er gjort
far, for s ville der jo ikke vaere nogen grund til at gare det.

KI. 16:01

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til ministeren. Der er ikke flere spgrgsmal. Sa er det hr. Erling
Bonnesen, Venstre. Varsgo.

Kl. 16:02

(Ordfarer)

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Dette beslutningsforslag har som formal at f& eendret en
regel, som virker stik imod den bagvedliggende gode intention om at
fremme dyrevelferd. Reglen foreskriver efter det nugaldende regel-
se&t, at kensmodne han- og hundyr skal adskilles under transport. Det
indebeerer, at kvier og tyre, som er vant til at g2 sammen og er ueg-
net til at blive adskilt fra deres flok, bliver adskilt i forbindelse med
transporten til slagteriet, hvilket kan ggre dyrene aggressive og uroli-
ge ved laesningen og under selve transporten. Det stresser dyrene og
gger risikoen for, at de paferer hinanden skader, og at der ogsa kan
opsta farlige situationer for de mennesker, som stér for arbejdet med
at adskille dem.

I Venstre synes vi, det er godt og ngdvendigt, at der bliver sat fo-
kus pa denne problemstilling, og vi har den holdning, at det skal og
bar lgses, sa der ikke lengere skal foretages denne adskillelse pé vej
til slagteriet. I det videre arbejde med at fa last problemet kunne det
veere nyttigt at fa lavet en undersggelse af problemstillingerne og
herunder & kortlagt, om det er muligt, at vi kan lgse problemet her i
Danmark. Sa vi anbefaler, at der arbejdes videre med problemstillin-
gen, med henblik pé at det skal lgses, sa der ikke skal foretages ad-
skillelse til slagteriet, og at det eventuelt kan starte med en undersg-
gelse. Vi kan ogsa here nu, at ministeren tenker lidt pa en arbejds-
gruppe. Hvordan det sddan praktisk tilretteleegges, ma der sa ses pa,

men vi er positive over for at arbejde videre med det.
KI. 16:03

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Den neste ordfgrer er fru Karin Gaardsted, So-
cialdemokraterne. Veersgo.
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Kl. 16:03

(Ordfgrer)

Karin Gaardsted (S):

Tak for det. For os Socialdemokrater er det vigtigt med hgje standar-
der for dyrevelfeerd, og dette indebarer naturligvis, at der bl.a. tages
et seerligt hensyn til vores dyr under transporten til slagteriet. Dette
hensyn skal naturligvis ikke veere pa bekostning af chauffgrernes
sikkerhed, og derfor vil jeg gerne indledningsvis takke forslagsstil-
lerne til dette beslutningsforslag, som sztter fokus pa et vigtigt em-
ne. Beslutningsforslaget omhandler nemlig de problemer, der kan
opstd, nar kensmodne han- og hundyr adskilles under transport til
slagteriet.

Jeg har fuld forstaelse for, at transportchauffarer gnsker at kunne
handle mere fleksibelt, men den europziske transportforordning er
imidlertid vedtaget bl.a. med henblik pa at fremme faelles standarder
for dyrevelfaerden i Europa. Reglen om adskillelse af kansmodne
hanner og hunner bygger pa en risikovurdering, der siger, at handyr
kan veere meget voldsomme over for hundyr, seerlig nér de er i
brunst. Manglende adskillelse kan derfor skabe farlige situationer for
dyrene savel som for chauffgrerne. Med andre ord er kravet om ad-
skillelse af kansmodne handyr og hundyr under transport til slagteri-
et som udgangspunkt ganske fornuftigt.

Nar det er sagt, er det naturligvis vigtigt at lytte og ty til hand-
ling, safremt reglerne ikke star mal med den virkelighed, som trans-
portarerne oplever i deres dagligdag. Derfor skal vi have kortlagt
problemets omfang. Som ministeren var inde pa, har ministeriet af
samme grund anmodet transportarerne om at fremkomme med opgg-
relser over antallet af uhensigtsmaessige adskillelser under transport,
men indtil nu forgaeves.

Hos Socialdemokraterne gnsker vi en lgsning, hvor bade dyrevel-
feerd og chauffarernes sikkerhed tilgodeses, og vi har tiltro til, at mi-
nisteren vil arbejde for, at der kommer en undtagelsesmulighed i for-
ordningen, nar den skal revideres. Det er imidlertid en langvarig pro-
ces, og indtil da ma vi fglge geldende regler pa omradet. Det er der-
for ogsé meget glaedeligt, at der nu bliver nedsat en arbejdsgruppe,
som kan komme med anbefalinger til, hvordan vi kan lgse opgaven.

Sanktioner skal efter felles aftale vaere effektive og virke af-
skreekkende. Det kan man ikke sige at en bgde pa 100 kr. vil veere.
Vi skal jo huske, at for mange transporter er reglen fornuftig, og den
tager ogsa hgjde for den skade, som dyrene kan forvolde hinanden.
Derfor vil en bgde pa kun 100 kr. give indtryk af, at vi ikke tager
ansvaret for vores dyrs velfaerd under transport alvorligt. Det er ikke
den rigtige vej at ga. P4 den baggrund kan Socialdemokraterne ikke

statte beslutningsforslaget.
Kl. 16:06

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Det ser ud, som om der er nogle problemer. Det tror jeg lige vi
prover at finde ud af.

Sa er det fru Charlotte Dyremose. Vi glemmer teknikken et gje-
blik. Er der ikke lyd pd? S& ma vi have en kort bemaerkning heroppe

fra talerstolen pa den gammeldags facon. Varsgo.
KI. 16:07

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg vil bare hgre, om den socialdemokratiske ordfarer ikke kan be-
kreefte, at det faktisk er s&dan, at de detaljerede bestemmelser skal
fortolkes og anvendes inden for nogle principper, der gar, at man
hele tiden kan ajourfare fortolkningen, nér der nu viser sig at veare
nye videnskabelige udtalelser, og at man dermed inden for forord-
ningen faktisk kan &ndre pa de her ting og lave de her undtagelser,
hvis det viser sig, at der er grund til at gare det, og at det jo vel ikke
er s& afggrende, i hvor mange situationer det er hensigtsmaessigt ikke

at transportere dyrene hver for sig, men at det afgerende er, at det
geres i de rigtige situationer.
KI. 16:08

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ordfgreren.
Kl. 16:08

Karin Gaardsted (S):
Men det er jo lige pracis det, som ministeren nu er gaet i gang med.
Nar jeg naevner det med, at det har veeret sveert at fa at vide af trans-
portgrerne, hvor mange gange der har veeret farlige situationer, sa er
det, fordi de faktisk er blevet spurgt, om de kunne give noget doku-
mentation. Det ville da veere rigtig, rigtig godt, hvis de kunne kom-
me med den dokumentation. Men hver gang der er blevet spurgt, er
der ikke kommet noget svar tilbage, og der skal bare lyde en opfor-
dring til transportgrerne om, at vi far den dokumentation. Men i gv-
rigt er det vel ogsé det, som arbejdsgruppen skal arbejde med frem-
over, og derfor er det jo rigtig glaedeligt, at ministeren nu nedsetter
den arbejdsgruppe.

KI. 16:08

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Fru Charlotte Dyremose.
Kl. 16:09

Charlotte Dyremose (KF):
Jamen det, jeg hentyder lidt til, er, at det vasentlige her vel ikke er at
na frem til at finde ud af, hvor tit det sker, at man transporterer dyr,
som er vant til at veere sammen og derfor f.eks. bliver aggressive af
at blive adskilt, men at det veesentlige i stedet er, at det bliver doku-
menteret, at det er en problemstilling. Og det skulle vare forholdsvis
nemt at dokumentere, at kensmodne dyr, der plejer at ga sammen,
nok ikke har det serlig rart med at blive skilt ad, hvis ikke de er vant
til blive handteret. Og det handler vel alene om, at det er ngdvendigt
at dokumentere, at det er sadan, det er, og at det egentlig ikke er sa
vaesentligt, hvor mange gange det foregar i lgbet af et ar. Og sa er
der lige det her med, at det jo faktisk star i preeamblen, at vi skal for-
tolke det her ud fra den videnskab, der er tilgeengelig.

Kl. 16:09

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Ordfareren.
KI. 16:10

Karin Gaardsted (S):
Jeg er helt enig i, at det bedste er at fa lavet bestemmelserne, sé de
virker i de situationer, hvor der er behov for at de skal virke. Men
jeg vil dog ogsé godt sige, at det da er rart at vide, om det overhove-
det sker derude, og det er jo egentlig derfor, spargsmalet er blevet
stillet.

KI. 16:10

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak, og sa er det hr. Dennis Flydtkjaer.
Der er noget galt med teknikken, s man ma tage taletiden sadan
lidt pr. intuition og ikke misbruge det.
Vea&rsgo.
Kl. 16:10

Dennis Flydtkjer (DF):

Jeg skal prave at gare det kort. Jeg er helt enig med den socialdemo-
kratiske ordfarer i, at vi skal have hgje standarder for dyrevelfaerd og
-transporter, men det er netop det, der er udfordringen i loven i dag,
nemlig at man stresser dyrene ungdvendigt, ndr man tvinger folk til
at opdele tyre og kvier. Det er derfor, vi gerne vil have lavet det om,
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for der er jo ingen grund til at have en regel, der egentlig er der pa
grund af dyrevelfard, men faktisk gar det modsatte. Det er jo det,
der egentlig er pointen i det her. Og hvis man sa samtidig kan se, at
der kan veere livsfarlige situationer for transportgrerne, sa er der fak-
tisk ikke nogen, der vinder pa at have de her regler. Derfor synes jeg,
at man burde g& med p&, at man s& i hvert fald i det mindste — jeg
kunne hgre, at der er lidt opbakning til, at man far kigget pa reglerne
— ogsa fér sat bgdestraffen ned. For hvis alle er enige om, at der er et
problem, er det jo heller ikke rimeligt, at man giver transportgrerne
bgder op til 12.000 kr. for at overskride nogle regler, som vi alle
sammen er enige om faktiske er urimelige.

S jeg vil bare hgre, om den socialdemokratiske ordfarer ikke
godt kan se, at det er rimeligt, at vi ogsa far sat badestraffen ned,
indtil vi finder en lgsning.

Kl. 16:11

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sa er det ordfgreren.
KI. 16:11

Karin Gaardsted (S):

Til det sidste kan jeg svare nej. Vi gar ikke ind for, at badestarrelsen
skal seettes ned til 100 kr. Det ville veere det samme som at give lov,
og det er ikke den made, vi skal lave lovgivning i Danmark pa, altsa
at vi s&tter badestarrelsen ned. Tveertimod skal vi forsgge at fa fat
om ondets rod og s fa det ordnet pa den rigtige méade. Det er faktisk
det, jeg hgrer ministeren lseegge op til nu.

Jeg vil ogsa godt sige, at den her sag lidt kan vaere som at valge
mellem pest og kolera, for hvis vi gar det, som vi ger i dag, sa tager
vi hensyn til, at hundyrene ikke bliver ungdigt belastet — det er jo og-
sé dyrevelferd i allerhgjeste grad — og pa den anden side set kan vi
opleve, at der kan vere nogle af chauffarerne, som ikke har det sa
godt med at skulle flytte dyr, som ikke kan lide at komme veek fra
deres flok. Det er selvfalgelig ogsa derfor, vi har bedt om at fa lidt
dokumentation. Men jeg tror, at det lgser sig, ndr nu ministerens ar-
bejdsgruppe kommer til at arbejde hurtigt, sa vi kan imgdekomme i
hvert fald de situationer, hvor det ville veere fornuftigt at gere det.
Og det er ogsa det, jeg hgrer ministeren sige.

KI. 16:12

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Sa er det hr. Dennis Flydtkijzr.
KI. 16:12

Dennis Flydtkjer (DF):
Det lyder jo meget godt, at man nu vil begynde at indhente noget do-
kumentation, men jeg synes, det er lidt sglle, at der skal ga sa lang
tid, for det er 2 ar siden, man har svaret Folketinget, at man gerne
ville finde en lgsning. S& gér der 2 ar, og s har man nedsat en ar-
bejdsgruppe, der skal finde ud af, om der er et problem. Jeg synes,
det er lidt eergerligt, at vi er ngdt til at fa sddan en sag ned i Folke-
tingssalen for at nedsatte en arbejdsgruppe, der bare skal undersgge,
om der er et problem. Jeg tror, der er ret mange, der ude i branchen
er klar over, at der er et problem. Sa hvorfor ikke gare noget ved det
i stedet for bare at begynde at undersgge problemet? Jeg synes, at
det ligger lige til hgjrebenet, at vi far lavet det her om. Jeg synes, det
er lidt rgerligt, at man ikke gar lidt videre end bare at sige, at nu
undersgger vi, om der er et problem.

Kl. 16:13

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Sa er det ordfgreren.

Kl. 16:13

Karin Gaardsted (S):
Jeg kan godt maerke pa ordfgreren for Dansk Folkeparti, at alting
helst skulle veere sket i gar. Det kan vi altid gnske, men sadan er det
ikke. Jeg teenker, at vi skal gare det ordentligt. Vi skal ggre det af
hensyn til dyrene, og vi skal ogsa gare det af hensyn til de menne-
sker, som har med dem at ggre. Og det med bgdestgrrelsen endrer vi
ikke ved.

Kl. 16:13

Anden nastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Sé er det den naste ordfgrer, og det er fru Sanne Bjgrn, Det Ra-
dikale Venstre.

Kl. 16:14

(Ordfarer)

Sanne Bjorn (RV):

Tak for det. Dansk Folkeparti har fremsat et forslag om transport af
kensmodne han- og hundyr, og det paleegger regeringen falgende:
for det farste at arbejde for at fi &ndret Radets transportforordning
om beskyttelse af dyr under transport, s& dyrene ikke holdes adskilt
under transporten til slagteriet — det var den ene ting — og for det an-
det at tage initiativ til, at baden for at overtraede reglen om adskillel-
se af dyrene nedseettes til 100 kr.

Regeringen arbejder allerede for at f& eendret transportforordnin-
gen, ikke mindst med hensyn til de maksimale transporttider for dy-
rene. Radikale Venstre er optaget af at f& mindsket transporttiden for
levende dyr og gare denne transport mest mulig skansom for dyrene.
S& i sit udgangspunkt er det fornuftigt at holde dyrene adskilt, da det
forhindrer handyrene i at blive voldsomme over for hundyrene under
transporten. Safremt de bliver voldsomme, kan de veere til fare for
de andre dyr og naturligvis for chauffgrerne.

Nar tyre f.eks. under transporten bliver adskilt fra de andre dyr i
en flok, vil tyren fra flokken instinktivt forsgge at komme tilbage til
sine kger. Det skaber ogsa nogle uhensigtsmassige og farlige situati-
oner, men sa vidt jeg har faet oplyst, kender vi ikke omfanget af pro-
blemet. Radikale Venstre mener ikke, at en badenedszttelse til 100
kr. er et skridt i den rigtige retning, for herved signalerer vi, at vi ik-
ke leegger veegt pa dyrevelferd, og er der noget, vi ger, er det netop
det. Jeg mener, der er meget raeson i med en hgj bade at signalere, at
der skal tages hensyn til dyrene under transporten.

Nar landmaendene selv skal transportere deres egne dyr pa korte
straekninger, skal de ogsé overholde nogle bestemmelser om beskyt-
telse af dyr under transport, jeevnfar transportforordningens artikel 3,
som handler om at sgrge for, at dyr ikke kommer til skade eller péfg-
res ungdig lidelse under transporten. Jeg heefter mig ved, at Kom-
missionen leegger op til en mindre restriktiv fortolkning af transport-
forordningen, som betyder, at dyrene ikke skal holdes adskilt, nar
det gar ud over dyrevelfaerden. Landbrugerne kan selv foretage
transport af dyr, hvor det kan veere et problem med at adskille kans-
modne handyr fra hundyr pa afstande under 50 km. Jeg haefter mig
ogsa ved, at ministeren vil arbejde for, at der kommer en undtagel-
sesmulighed i forordningen, nér den skal revideres, sa der bliver mu-
lighed for at transportere dyrene sammen — handyrene sammen med
hundyrene — og de vil lide ved at blive adskilt. Sluttelig heefter jeg
mig ved ministerens udspil om at nedsztte en arbejdsgruppe. Radi-
kale Venstre kan ikke stemme for beslutningsforslaget.

KI. 16:16

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Og sé er der endnu en ordfarer.

Min teknik er gaet i stykker, men sekretaren siger, der ikke er
nogen spgrgere.

Sa er det fru Trine Mach, Socialistisk Folkeparti, varsgo.
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Kl. 16:17

(Ordfgrer)

Trine Mach (SF):

Tak for det. Dansk Folkeparti setter i beslutningsforslaget fokus pa
en reel problemstilling, nemlig samtransport af kensmodne dyr eller
maske rettere det, at kensmodne handyr og hundyr ikke transporteres
sammen. Det giver nogle udfordringer bade i forhold til dyrevelferd
og arbejdsmaessig sikkerhed for de chauffarer, der skal kare med dy-
rene. Det er der ordfarere far mig der s& udmarket har gjort rede for,
sa der er ikke nogen grund til at g i detaljer med den del af det.

For os i SF er det centrale omdrejningspunkt, at vi anerkender, at
der er et problem, vi skal have kigget pa. Det er det, B-forslaget om-
handler, men vi synes ikke, den lgsning, der foreslas, er den rigtige.
EU-forordningen, som regulerer det her, synes abenbart at virke mod
hensigten med at fremme dyrevelfeerd. Det er i hvert fald, hvad alle
relevante interessenter peger pa. Det gar jo, at farste del af forslags-
stillernes gnske, nemlig at paleegge regeringen at arbejde for &ndrin-
ger af forordningen, virker som et oplagt greb. Og selv om vi nu
skriver dagen derpd i forhold til europaparlamentsvalget, ved vi jo
alle sammen godt, at det ikke altid er det nemmeste at gare at eendre
en EU-forordning, og vi ved, at det i hvert fald ikke er noget, der
sker inden for en kortere tidshorisont.

Det skal selvfalgelig ikke hindre os her i salen i at paleegge rege-
ringen at arbejde for en &ndring af forordningen, men SF er primart
interesseret i at finde en lgsning pa noget kortere bane pa det her
problem, som vi alle sammen er nogenlunde enige om, lyder det til,
vi tror findes og gerne vil have kortlagt omfanget af.

Det lyder, som om der i forordningen er mulighed for at tolke
den en anelse anderledes og dermed finde en lgsningsmodel. Derfor
synes vi, ministerens bud med en arbejdsgruppe, som skal arbejde
hurtigt og effektivt, lyder som en vej frem, forudsat det selvfalgelig
bliver til reel handling og ikke bare en arbejdsgruppe, som sé arbej-
der uden sadan at na et stagrre slutprodukt.

| forhold til forslagets anden del er vi ikke enige med forslagsstil-
lerne i en badenedszttelse. Det er jo sadan, at chauffarer og vogn-
mand skal handle fornuftigt og rigtigt, og hvis de overtraeder en lov,
skal de selvfglgelig paleegges en bade — en bade, der virker reel og
ikke symbolsk. Vi deler ogsa den opfattelse, som er blevet praesente-
ret her fra talerstolen tidligere, nemlig at en bgde pa 100 kr. direkte
svarer til at give lov til at bryde loven. Det mener vi ikke er rigtigt;
vi mener faktisk, det er en symbolsk bgde, hvis den er pa 100 kr.

Sa bare for at konkludere vil jeg sige, at SF statter forslagsstiller-
ne i, at der skal gares noget for at se pa det her problem med dyre-
velfeerd og et farligt arbejdsmiljg for chauffarerne, og vi er ogsa eni-
ge i, at det ikke er nok blot at sige, at regeringen skal palaeegges at
arbejde for at &ndre EU-forordningen. Det er heller ikke tilstraekke-
ligt set med vores gjne. Derfor er vi meget positivt indstillet over for
ministerens forslag om at nedsette en arbejdsgruppe, som vi sa for-
hébentlig i feellesskab kan give nogle opgaver, sa vi kan fa lgst pro-
blemet pa ordentlig vis og inden for en overskuelig tidshorisont.
Tak.

Kl. 16:19

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til ordfgreren. Fru Rosa Lund, Enhedslisten, vaersgo.
Kl. 16:19

(Ordfarer)

Rosa Lund (EL):

Tak. Da hr. Per Clausen, der er vores ordfarer pa det her omréde, ik-

ke kan veere til stede i dag, har jeg lovet, at laese denne tale op:
Reglen om, at kensmodne handyr og hundyr skal holdes adskilt

under transport til slagteri, gar i nogle tilfelde mere skade end gavn.

Denne adskillelse kan fare til, at dyrene stresses og som falge heraf

lgber risiko for at pafare sig selv skade under transporten. En rigid
overholdelse af denne regel kan altsa skade dyrevelfeerden. Kravet
om at adskille tyre fra kger kan ogsa i nogle tilfelde udggre et alvor-
ligt sikkerhedsmaessigt problem for chauffgrerne. Det mest fornufti-
ge ville i nogle tilfeelde veere at transportere dyrene samlet. Hvis
chauffgrerne gar dette, overtreeder de imidlertid reglerne og risikerer
en sanktion. Set i det lys virker det helt oplagt at statte Dansk Folke-
partis beslutningsforslag.

Desvarre forholder det sig sadan, at der ogsa er eksempler pa, at
en adskillelse af kansmodne handyr og hundyr er helt ngdvendig.
Derfor vil vi i Enhedslisten i stedet for opfordre til, at Fgdevareud-
valget vedtager en beretning, som opfordrer regeringen til hurtigt at
gennemfare et analysearbejde med henblik pa at finde en holdbar
lgsning.

KI. 16:21

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfgrer er fru Merete Riisager, Libe-
ral Alliance. Versgo.

Kl. 16:21

(Ordfarer)

Merete Riisager (LA):

Omdrejningspunktet for dette beslutningsforslag er, som det sé tyde-
ligt er kommet frem under debatten, en omstridt EU-regel, der har
veeret teet pa at koste menneskeliv. Der er dokumenteret flere tilfzel-
de af alvorlig personskade ved transporten af dyr til slagterier, fordi
EU-reglen kreever en adskillelse af kensmodne handyr og hundyr.
En adskillelse af dyrene medfarer en betydelig risiko for, at dyrene
péfarer hinanden skade. Det skyldes, at dyrene af natur er flokdyr og
derfor bliver stressede under adskillelsen. Typisk viser det sig ved, at
dyrene bliver mere aggressive og urolige ved laesningen og under
selve transporten. Med andre ord virker EU-reglen stik mod intentio-
nen om at fremme dyrevelfeerd. Men det er altsé ikke kun dyrene,
der kan ende i farlige situationer; det kan som navnt ogsa fare til
farlige situationer for de mennesker, der vil adskille dyrene.

I Liberal Alliance er vi imod regler, der ungdigt vanskeligger
folks hverdag. Det gar reglen om adskillelse af kansmodne dyr, der
saledes udger et eksempel pa et omrade, hvor EU's bergringsflade er
blevet uhensigtsmaessig stor. Vi kan derfor statte op om Dansk Fol-
kepartis forslag om en regelforenkling. Da vi samtidig ved, at det of-
te tager meget lang tid at fa @ndret regler i EU-systemet, er det for-
nuftigt, som der leegges op til her, at vedtage en bgdenedsettelse i
mellemtiden. | dag koster det chauffgrer og vognmeend omkring
20.000 kr. i bgde, hvis de omgar EU-reglen — ogsa selv om de dan-
ske vognmend har udtalt, at det kan redde liv at omga EU-reglen.

Liberal Alliance kan derfor bakke op om B 113, der gar hverda-
gen mere sikker for vognmend og chauffgrer og samtidig fremmer
dyrevelferden.

KI. 16:23

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Den sidste ordfarer er fru Charlotte Dyremose,
Det Konservative Folkeparti, vaersgo.

KI. 16:23

(Ordfgrer)

Charlotte Dyremose (KF):

Vi vil gerne starte med at takke forslagsstillerne for at papege en me-
get relevant og meget vasentlig problemstilling. Der er ingen tvivl
om, at det er drgnhamrende farligt for chauffgrerne at skulle adskille
dyr, der er vant til at gd sammen og maske ikke er vant til at blive
handteret af mennesker, og det fremmer pa ingen made dyrevelfaer-
den.
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Vi har sa kigget lidt neermere pa det her for at se, om det nu er en
&ndring i forordningen, der er ngdvendig. | preeambelbemeerknin-
gerne stér der jo netop, at dyr skal transporteres under forhold, der
ger, at de ikke kommer til skade, og at de detaljerede bestemmelser
ber fortolkes og anvendes i overensstemmelse med netop det princip
og derfor skal ajourfares set i lyset af videnskabelige udtalelser osv.
osv. Det er sadan lidt mere populert sagt sadan, at hvis der kommer
ny viden, bar bestemmelsen anvendes og fortolkes saledes, at dyrene
ikke bliver pafgrt ungdig lidelse.

Det betyder alts3, at hvis der laves en undersggelse, der viser, at
dyrene helt efter forventning bliver stressede, nar de bliver adskilt og
ikke er vant til at veere det — jeg tror, de fleste af os, der har provet at
kigge pa keer, der er vant til at g& sammen, er helt klar over, at de
nok bliver temmelig stressede over pludselig at blive handteret af
mennesker og ikke vaere sammen med den flok, de plejer, sé jeg tror
ikke, det kan tage mange sekunder at lave den videnskabelige under-
segelse — er det faktisk sddan, at vi inden for forordningen skal leve
op til det.

S& det er dejligt med alle de gode intentioner hele vejen rundt
osv., men herfra er der egentlig et lille spgrgsmal til ministeren om,
hvorvidt det virkelig er ngdvendigt at nedsztte en arbejdsgruppe.
Arbejdsgruppe lugter jo af noget, der kan tage utrolig lang tid. Det
behgver det selvfalgelig ikke at gare, men jeg mener faktisk, det er
fuldsteendig ungdvendigt med en arbejdsgruppe. Det er et spgrgsmal
om at lave en undersggelse, det kan gares forholdsvis hurtigt, og sé
kan vi inden for forordningen fa det her @ndret frem for at bavle og
bakse i maneds- eller arevis med at fa den forordning justeret.

Der er muligheder for at gare det, der er fleksibilitet til det, og
jeg kan séadan set kun opfordre til, at vi i udvalgsarbejdet meget hur-
tigt far palagt ministeren at fa lavet den her undersggelse i labet af
ganske kort tid og sa se at fa justeret pa de her regler, sa vi kan fa en
hensigtsmaessig brug af forordningen. Det gar jo sd ogsa, at det her
med bgdeniveauet slet ikke behgver at blive drgftet, for selvfalgelig
er det sadan, at hvis man pakker dyr sammen og de ikke er vant til at
gd sammen og de er kensmodne, er det temmelig uhensigtsmaessigt,
og det skal man selvfglgelig have en bgde for. Og sa skal vi bare
sgrge for at fa lavet den her undtagelse, sé dyr, der er vant til at gé pa
en stor mark sammen, ikke pludselig skal til at adskilles, fordi de
skal kares af sted til f.eks. slagteriet.

Sa tak til forslagsstillerne for at papege problemstillingen, og her-
med kommer jeg altsd med en opfordring til, at vi far det lgst i min-
delighed og i ganske stor hast, for jeg vil meget nagdig vaere den
chauffar, der skal prave pa at skille de her dyr ad, hvis de er vant til
at g& sammen. Det gaelder ogsa hen over sommeren.

KI. 16:26

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfareren. Sa er det ordfareren for forslagsstillerne, hr. Den-
nis Flydtkjeer, Dansk Folkeparti, veersgo.

KI. 16:26

(Ordfgrer for forslagsstillerne)

Dennis Flydtkjer (DF):

Tak. Som navnt af flere ordfgrere handler det her jo om, at der er en
EU-forordning, der siger, at kvier og tyre skal adskilles under trans-
port, nar de i deres sidste timer er pa vej til et slagteri. Den eneste
grund til adskillelsen skulle angiveligt veere dyrevelfeerdsmaessige
arsager, og det er jo noget, vi gar rigtig meget op i, men i det her
konkrete tilfeelde med kvier og tyre, der er flokdyr, er det faktisk ik-
ke godt for dyrevelfeerden, fordi man stresser dyrene ungdvendigt og
skaber nogle farlige situationer ogsa for landmend og transportarer,
nar man far tonstunge dyr til at ga amok. Der har veret sager i me-
dierne, hvor folk har veeret teet pa at dg pa grund af den her regel om,
at man skal adskille dem. Jeg synes ikke, det er rimeligt, at man si-
ger, at det skal veere med livet som indsats, nar chauffarer og land-

maend skal transportere dyrene til slagteriet, men det er heller ikke
god dyrevelferd, nar man stresser dyrene ungdigt.

S& jeg vil sige, at jeg synes, at det mildest talt virker blaest, at der
findes EU-regler om transport af tyre og keer og andre ting, der dels
strider imod dyrenes bedste, dels gar, at det bliver decideret farligt at
transportere dyrene. Sa jeg synes, det er helt oplagt, at vi far lavet
det her om.

Som ogsa naevnt af andre ordfarere tager @ndringer af forordnin-
ger jo som regel rigtig lang tid. | en arbejdsgruppe sparker man ogsa
typisk noget til hjgrnespark, sa det tager lang tid. Men pa grund af, at
det tager lang tid, foreslar vi i Dansk Folkeparti at s&tte bgdestraffen
ned, i det her tilfaelde til 100 kr. | dag har jeg set eksempler pa, at
folk far bader pa 12.000 kr. for at overskride den her forordning. Jeg
synes ganske enkelt ikke, at det er rimeligt, at man skal satte liv og
lemmer pa spil pa grund af det her, nér alle sadan set kan se, at det
ikke virker efter hensigten. Sa jeg kan sédan set godt forstd, at der er
nogle transportgrer og landmaend, der veelger at bryde reglerne, bade
fordi det er til gavn for dyrevelferden, og fordi det er en god og sik-
ker made at gare det pd, hvis man ikke opdeler dyrene.

Jeg vil trods alt sige tak til partierne for den positive modtagelse
og forstaelse for problemstillingen. Jeg synes specielt, at det kunne
veere spaendende at bygge videre pa det, den konservative ordfgrer
sagde til sidst med, at man kunne lave en videnskabelig undersggel-
se, som gar, at man pé& den méde kunne se bort fra forordningen i det
her tilfeelde. Det ville vaere klart at foretreekke, at man kunne lgse det
nationalt i Danmark og dermed undga en lang kamp med EU for at
fa det &ndret, for det kan tage flere ar, hvilket kan betyde, at der er
ungdigt mange dyr, der bliver stresset af det, men i verste tilfaelde
kan nogle maske miste livet pa grund af det, sa jeg synes, det kunne
veere en rigtig god ting. Og jeg vil ogsa sige, at jeg synes, det er no-
get meaerkveerdigt, at man, 2 &r efter man har meddelt Folketinget, at
man kan se, at der er problemer, og at der skal findes en lgsning, ik-
ke er kommet lengere end at ville nedsatte en arbejdsgruppe for at
undersgge problemets omfang.

Specielt vil jeg sige, at jeg synes, det er noget skuffende med den
nye minister, som jo i flere valgkampe til Europa-Parlamentet har
slaet sig op pa at ville @ndre reglerne for transport af dyr. Det bed-
ste, man sd kom frem til nu, er en arbejdsgruppe, der kigger pa, om
der overhovedet er et problem. Det synes jeg da er lidt skuffende.

Men i Dansk Folkeparti er vi optaget af at fa lgst det her problem.
Det skal ikke ngdvendigvis veere pa den made, vi har foreslaet i be-
slutningsforslaget, s& vi er meget indstillet pa at veere konstruktive i
udvalgsarbejdet for at fa lavet den her undersggelse ret hurtigt for at
fa lgst problemet, for det er trods alt det, der betyder noget béde for
dyrene derude og for transportgrerne og for landmandene. Sa i ud-
valgsbehandlingen synes jeg vi skal g& konstruktivt til veerks og se,
om vi kan f lavet de undersggelser, sat det i veerk, sa vi kan fa lgst
problemet. Og det har jeg sadan set ogsa indtryk af at de fleste andre
partier i Folketinget er indstillet pa, for der var da trods alt en god
forstéelse for, at det her er en udfordring, vi skal have lgst. Sa tak for
en god udvalgsbehandling, og tak for de positive tilkendegivelser,
der trods alt var.

KI. 16:30

Formanden:
Tak til ordfgreren for forslagsstillerne.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, s forhandlingen er slut-
tet.

Jeg foreslar, at forslaget henvises til Udvalget for Fadevarer, Land-
brug og Fiskeri. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget.
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Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:

6) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 73:

Forslag til folketingsbeslutning om bedre forhold for forsgrgere
pa erhvervsuddannelser.

Af Rosa Lund (EL) og Trine Mach (SF) m.fl.

(Fremseettelse 28.03.2014).

Kl. 16:30
Forhandling
Formanden:
Forhandlingen er dbnet. Og det er undervisningsministeren, veersgo.
Kl. 16:31

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Tak for beslutningsforslaget, som jo er sympatisk, men jeg kan alle-
rede nu sige, at vi i regeringen i hgj grad allerede har taget hgjde for
det, men det vender jeg tilbage til.

Jeg vil gennemga de forskellige elementer, og jeg gleeder mig
egentlig ogsa til at hgre fra forslagsstillernes side, hvorfor nogle af
de her spgrgsmal bliver rejst, ndr der faktisk er fundet nogle lgsnin-
ger, som flere af forslagsstillerne ogsa har vaeret med til. Men det er
ikke det samme som at sige, at vi i regeringen ikke er dybt optaget
af, at vi giver studerende, uanset om de er pa en gymnasial uddan-
nelse eller en erhvervsuddannelse, gode muligheder for at kunne
gennemfare deres uddannelse, ogsa selv om de er forsgrgere. Lad
mig gennemga nogle af de forskellige elementer, der ligger i beslut-
ningsforslaget.

Det farste vedrarer, at enlige forsargere og forsgrgere pa er-
hvervsuddannelser, der bor sammen med en anden uddannelsessg-
gende, og som er pa elevlgn, skal have samme muligheder som SU-
modtagere, herunder SU-lan, forsargertilleeg osv. Og det andet ele-
ment i forslaget omhandler, at elever i skolepraktik og i ordinzer
praktik, som far et barn, skal sikres ret til barselsydelse.

Det er jo et beslutningsforslag, som et stykke hen ad vejen er en
genfremsettelse af det, der hed B 100, der blev fremsat i samlingen
2010-11. Det er et beslutningsforslag, som jeg dengang selv var med
til at fremsztte, men det ligger jo nogle &r tilbage, og derfor er der
heldigvis sket nogle ting, som ligger i forleengelse af intentionerne i
beslutningsforslaget.

Det farste, der er sket, er, at der med kontanthjelpsreformen er
gjort en seerlig indsats for netop at hjeelpe disse personer. Det, der
skete med kontanthjeelpsreformen, var, at regeringen sgrgede for, at
forsgrgernes indkomst blev lgftet med et supplerende bgrnetilskud
for foreeldre i praktik. Tilskuddet blev indfart her fra den 1. januar i
ar. For foreeldre i praktik betyder det, at de nu kan blive kompenseret
op til stipendieniveau for en SU-modtager med forsgrgertilleeg. Med
det har regeringen derfor veeret med til at sgrge for, at der allerede
nu er forbedrede muligheder for forsgrgere pa en erhvervsuddannel-
se.

Med hensyn til forslaget om, at enlige forsgrgere og forsgrgere
pa en erhvervsuddannelser, der bor sammen med en anden uddannel-
sessggende, og som modtager elevlgn, skal have samme muligheder
som SU-modtagere, herunder SU-lan, forsgrgertilleeg osv., er det
veerd at bemeerke, at det jo ikke er en del af mit ressort. Det, der har
med SU at gare, hgrer under uddannelses- og forskningsministeren.
Det er bare for god ordens skyld, at jeg naevner, at det er i det regi,
det i givet fald bar rejses. Der har uddannelse- og forskningsministe-

ren oplyst, at forslaget om, at elever pa erhvervsuddannelser skal ha-
ve samme muligheder som SU-modtagere, vil bryde med det helt
grundleeggende princip, at en uddannelse skal veere ulgnnet for at gi-
ve ret til SU.

For erhvervsuddannelserne er det jo sédan, at en elevlgn er et an-
liggende for arbejdsmarkedets parter, og at en oprettelse af lanemu-
ligheder vil kunne ses som et lgnunderstattende tiltag, som vil kunne
pavirke den lgndannelse, der kommer, nar arbejdsmarkedets parter
skal forhandle elevoverenskomster.

Helt formelt vil forslaget ogsé kreeve en &ndring af SU-lovens §
5, stk. 1, nr. 3, og SU-loven er, som forslagsstillerne ved, omfattet af
et politisk forlig, som betyder, at en @ndring af SU-loven vil kraeve
enighed mellem forligspartierne, dvs. alle partier i Folketinget med
undtagelse af Enhedslisten og Liberal Alliance.

| forhold til den anden del af beslutningsforslaget, hvorefter ele-
verne skal sikres ret til barselsydelse, sa fungerer den gzeldende ord-
ning, s vidt vi i Undervisningsministeriet er orienteret, fint i dag. En
af de mader, vi kan se det pa, er, at der ikke har veret klager i arevis.
Derfor vurderer vi, at det er en ordning, der rent faktisk er fungeren-
de. Det er sadan i dag, at alle elever, der har barselsfraveer under
skolepraktik, har ret til skolepraktikydelse, medmindre de modtager
andre offentlige ydelser, som skal dekke leveomkostningerne.

Undervisningsministeriet har udstedt en vejledning til erhvervs-
skolerne om, at skolepraktikelever af begge kan bar gives frihed fra
skolen i forbindelse med barsel, i samme omfang som elever med en
uddannelsesaftale har ret til barselsorlov. Og som sagt, s vidt vi i
Undervisningsministeriet er bekendt, bliver vejledningen efterlevet
generelt, og det vil sige, at elever i skolepraktik i praksis pa det her
omrade har samme vilkar som elever i virksomhedspraktik.

Elever med en uddannelsesaftale har ret til barselfraveer efter den
almindelige lovgivning, ligesom elevernes vilkar under barselfraveer
kan veere omfattet af den kollektive overenskomst p& uddannelses-
omrédet. Ved fraveer som falge af barsel forlenges uddannelsesafta-
len efter de geeldende regler af parterne selv eller af det faglige ud-
valg med den periode, som er ngdvendig for, at eleven kan gare sin
uddannelse ferdig.

Reglernes anvendelse i praksis har dog pa enkelte uddannelses-
omrader fort til enkelte retssager, som ikke er endelig afgjort. Det
skal siges her. Men det siger bare ogsa noget om, at der pa det her
omréde er et system, der karer, hvis det ikke bliver efterlevet kor-
rekt.

Bade i forhold til elever i skolepraktik og elever i ordineer praktik
er der som sagt ikke pa nuveerende tidspunkt overordnet et problem
med, at eleverne ikke kan fa barsel. Derfor mener vi ikke i regerin-
gen, at det er ngdvendigt at indfare lovgivning om noget, der faktisk
fungerer. S& med de ord vil jeg igen tilkendegive, at jeg fuldt ud for-
star intentionerne. Der er heldigvis sket meget pa omrédet. Det er
bade med kontanthjeelpsreformen og med den praksis, der er pa er-
hvervsuddannelserne. Derfor kan regeringen ikke statte det beslut-
ningsforslag, om end intentionerne er sympatiske.

KI. 16:37

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra fru Rosa Lund.
Kl. 16:37

Rosa Lund (EL):

Tak til ministeren for talen. Jeg har to spargsmal. Det ene gar pa det
her med muligheden for at tage SU-1an. Det er da fuldstendig rig-
tigt, at det hgrer under et andet ressortomrade, men undervisnings-
ministeren star jo ogsa her som repraesentant for regeringen og kan
derfor ogsa, gér jeg ud fra, fremlaegge regeringens holdning. Det er
jo rigtigt, at man far SU der, hvor man ikke far lgn. Sa jeg skal bare
hare, om det er ministerens opfattelse, at de elever, der sa er i skole-
praktik, altsd SKP-elever, som jo ikke har lanemuligheder, og som
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heller ikke far lgn, men far en skolepraktikydelse, som er vaesentlig
lavere end lerlingelgnnen, far lgn. Det er det forste spargsmal.

Det andet spargsmal gar pa det her med retten til barsel. Hvis sy-
stemet fungerer og der alligevel er nogle klagesager, altsé hvis der er
nogle sager, hvor der er tvivl, hvorfor skal vi sé ikke sikre elevernes
ret til at tage barsel, s& der i de her klagesager ikke kan vare tvivl
om, hvor rettigheden ligger? Det kan jeg simpelt hen ikke forsta
hvorfor man ikke vil vaere med til.

KI. 16:38

Formanden:
Ministeren.
KI. 16:38

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

For os i regeringen er det meget principielt, og jeg teenker, at det i
virkeligheden ogsa er det for Enhedslisten, at vi respekterer, at der er
nogle omrader, der er reguleret af arbejdsmarkedets parter. Det er jo
sadan, at ndr man er elev eller lzrling og er ude pa arbejdsmarkedet,
s& forhandler man en Izerlingelgn og bliver ogsa pa den made opfat-
tet som en medarbejder ude pa arbejdsmarkedet med de arbejdsretli-
ge principper, der er. Det er jo derfor, man ikke bare kan oversette
det, studerende har af muligheder pé de gvrige ungdomsuddannelser,
hvor man far SU, til, hvad det er, der sker for elever og larlinge. Det
er ogsa derfor, SF og Enhedslisten har rejst problematikken der, hvor
der er nogle forskelle, og vi er jo som sagt i regeringen ogsa enige i,
at det har vaeret et problem, hvorfor vi bl.a. med kontanthjelpsrefor-
men har endret det, sddan at vi med respekt for arbejdsmarkedet og-
s& giver forsgrgere en mulighed for at fa det ekstra tilleg, der er.

Det er i det lys, vi afviser at ga ind og se pa, om der alligevel er
noget, man skal ggre. Men man kan jo altid beslutte at rejse det i
SU-forligskredsen; SF kan veelge at gare det og sige, at der skal &n-
dres pa principperne. Personligt vil jeg bare sige — det siger jeg ikke
pa regeringens vegne, nu siger jeg det personligt — at jeg synes, at
man skal overveje det gevaldigt, ndr man begynder at pille ved de
grundprincipper, der er geldende for, hvordan lgn- og arbejdsvilkar
reguleres pa arbejdsmarkedet i forhold til studerende, som far SU.
Det er grunden til, at vi afviser det forslag, der ligger her.

KI. 16:39

Formanden:
Fru Rosa Lund.
KIl. 16:39

Rosa Lund (EL):
Jeg kan sagtens forsta og er sadan set enig i, at man skal have re-
spekt for den made, vi forhandler lgn pa i Danmark, men mig be-
kendt er skolepraktikelever, som jo ogsa er naevnt i det her beslut-
ningsforslag, ikke dekket af overenskomsten, uanset hvor meget jeg
kunne gnske mig, at skolepraktikelever fik overenskomstmaessig lan,
havde ret til ferie og alle de her ting og ogsa havde ret til barsel. Men
fordi skolepraktikelever, som ogsa er en del af det her beslutnings-
forslag, ikke er dekket af overenskomsten og ligesom er med i det
her, har jeg stadig veek lidt sveert ved at se, hvorfor regeringen afvi-
ser det. | hvert fald tror jeg, at jeg skal sparge: Afviser regeringen
ogsa den del af det, der handler specifikt om skolepraktikelever, som
jo altsa ikke er daekket af overenskomsten?

Kl. 16:40

Formanden:
Ministeren.

Kl. 16:40

Undervisningsministeren (Christine Antorini):

Altsa, da der er meget teknik i det her, nér vi kommer ind pé skole-
praktikelevomréadet, hvor noget af det ogséa er SU-finansieret, vil jeg
foresld, at der bliver stillet udvalgsspargsmal til det. For vi kan lige
sd godt fa det pa skrift, hvordan regelsettet pracis er i de forskellige
lovgivninger, der er, og hvad der geelder pa arbejdsmarkedet.

Kl. 16:40
Formanden:
Tak til ministeren. Hr. Erling Bonnesen som Venstres ordfarer.

Kl. 16:41
(Ordfarer)

Erling Bonnesen (V):

Tak for det. Da vores bgrne- og undervisningsordfarer, hr. Peter Juel
Jensen, er pa valgobservation i Ukraine, har jeg lovet at leese ordfg-
rertalen op:

Enhedslisten og SF vil med dette forslag péleegge regeringen at
fremsaette et lovforslag og foretage administrative andringer, der
sikrer, at enlige forsgrgere og forsgrgere pé erhvervsuddannelser, der
er samboende, skal have de samme muligheder som SU-modtagere,
herunder ogsé adgangen til SU-1&n og forsargertilleeg. Men forslags-
stillerne overser, at SU gives til ulgnnede i uddannelse, hvilket ogsa
geelder muligheden for at optage et SU-Ian. Er man pé elevlgn, er
disse forhold reguleret via en kollektiv overenskomst, der er tiltradt
af parterne pa arbejdsmarkedet. Venstre hylder den danske model og
agter ikke at ndre ved dette grundlaeggende princip pa det danske
arbejdsmarked, og hvis forslaget vedtages, vil der veere tale om et
lovindgreb i de kollektive overenskomster. Det vil Venstre ikke vare
med til.

Yderligere ligger det i beslutningsforslaget, at der skal veere ret
til barselsydelse, men efter gaeldende regler er det saledes, at alle
elever, der har barsel under skolepraktik, har ret til skolepraktikydel-
se, medmindre de modtager andre offentlige ydelser. Og vi er viden-
de om, at ministeriet har udstedt en vejledning til erhvervsskolerne
om, at skolepraktikelever bgr gives frihed fra skolen i forbindelse
med barsel i samme omfang, som elever med uddannelsesaftaler har
ret til barselsorlov.

Venstre afviser forslaget. Tak.

Kl. 16:42

Formanden:
Tak til ordfereren. Fru Karin Gaardsted som socialdemokratisk ord-

farer.
Kl. 16:42

(Ordfarer)

Karin Gaardsted (S):

Tak for det. Nar man bliver foraeldre, kommer der jo en lang reekke
nye udgifter: bleer, bgrneinstitution, mad, tgj og andre udgifter. Ja,
det lgber hurtigt op. Det er derfor vigtigt, at vi som samfund holder
hénden under de unge forzldre, som er blevet forsgrgere, mens de er
i gang med en erhvervsuddannelse. Det ger vi ogsa. Vi har forbedret
vilkarene sa sent som den 1. januar i ar, alts& for mindre end 6 mane-
der siden. SF og Enhedslisten har med deres beslutningsforslag sa
foreslaet yderligere at forbedre forholdene for studerende pa to
punkter.

Lad mig starte med det farste punkt om lanemuligheder for for-
sargere, der studerer pa en erhvervsuddannelse. | vores uddannelses-
system har vi det fundamentale princip, at man kun far SU, hvis ud-
dannelsen er ulgnnet. Far man elevlgn, har man jo allerede et forsgr-
gelsesgrundlag. De studerende, som far elevlgn, far flere penge ud-
betalt end dem, der er pa SU. Til gengeeld kompenserer vi som sam-
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fund de studerende, som far SU, med forskellige lanemuligheder og
tilleg. Det synes jeg sadan set er et udmeerket princip, som jeg ikke
mener vi skal bryde med.

Der er ogsa en anden vigtig pointe i forhold til de studerende,
som far elevlgn, for elevlgn er noget, som arbejdsmarkedets parter
forhandler om, ikke noget, som politikere skal detailstyre. S& hvis vi
politikere gér ind og giver nye lanemuligheder til dem, som i forve-
jen far elevlgn, tror jeg, der kan vare en risiko for, at arbejdsgiverne
vil indregne det i deres forhandlingsstrategi, og det vil neppe vere
til fordel for elevernes fremtidige lgnniveau. Desuden vil jeg papege,
at regeringen allerede har styrket hjeelpen til forsgrgere pa erhvervs-
uddannelserne. Her teenker jeg pa det supplerende barnetilskud til
foreeldre i praktik, der blev indfart i ar. Resultatet er, at foreeldre i
praktik kan kompenseres op til det belgb, en SU-modtager med for-
sergertilleg far.

S& er der beslutningsforslagets andet punkt om ret til barselsydel-
se for studerende, der er i praktik. Jeg kan forsta pa Undervisnings-
ministeriet, at den galdende ordning fungerer fint, og at der i praksis
ikke er noget problem. Skal man have barsel under skolepraktik, er
der mulighed for at fa skolepraktikydelse, hvis man ikke i forvejen
far deekket sine omkostninger af andre offentlige ydelser. Har man
en uddannelsesaftale, har man ret til at tage barsel efter den alminde-
lige lovgivning, og andre elever er dekket af den kollektive overens-
komst pa deres uddannelsesomrade.

S& da regeringen allerede har forbedret mulighederne for forsgr-
gere pa erhvervsuddannelserne, og da jeg ikke er bekendt med, at
der er problemer med den geldende ordning for barselsydelse, kan
Socialdemokraterne ikke stotte forslaget.

Kl. 16:45

Formanden:
Tak til den socialdemokratiske ordfgrer. Hr. Bent Bggsted som
Dansk Folkepartis ordfarer.

Kl. 16:46

(Ordfarer)
Bent Bggsted (DF):
Tak, formand. Jeg beklager ventetiden.

Det her forslag fra SF og Enhedslisten er jo egentlig, kan man si-
ge, sadan et meget sympatisk forslag. Man teenker pa dem, der er un-
der uddannelse, og pa, hvordan de skal klare sig, hvis nu det er, de
far et barn. Der er lavet mange tiltag, for at unge kan vare pa barsel
og alligevel skal kunne tage en uddannelse.

Men med hensyn til SU-1&n bliver det jo under en anden minister,
der skal ses pa det. Der er egentlig ogsa rigtig meget af det her, der
er omfattet af forlig, og som sa skal lgftes i forligskredsen, hvis det
er sadan, at man skal finde nogle lgsninger. Desuden er Dansk Fol-
keparti heller ikke interesseret i at blande sig i de aftaler, der er pa
arbejdsmarkedet, om bl.a. elevign.

Det vil man egentlig gare, hvis man nu gar ind og giver mulighed
for, at unge pa barsel kan lane sig frem til yderligere penge eller la-
der dem fa en decideret barselsydelse. Vi har jo hidtil heeget om, at
det ogsa i den forbindelse skulle vere aftalebestemt. Der er rigtig
meget, der ligger i forlig pd undervisningsministerens omrade og hos
ministeren, der har med SU at gare, og noget er omfattet af aftaler
med arbejdsmarkedets parter. Derfor skal man nok veere meget for-
sigtig med at ga ind og begynde at pille ved det her nu.

Jeg synes jo, at Enhedslisten skulle tage det op med regeringen,
nar de nu skal til at forhandle med regeringen igen. Man kunne jo
0gsa have valgt at blive lidt leengere tid ved forhandlingerne om er-
hvervsuddannelserne fra Enhedslistens side og maske have faet no-
get igennem der. Eller SF kunne have faet forhandlet noget igennem,
hvis nu de havde lagt pres pa ministeren.

Det var en mulighed, men jeg skal ikke kunne sige, om det havde
kunnet lade sig gare. Men der havde man jo haft alle muligheder for

ligesom at fa taget hul pa det og s have stéet fast pa, at det skulle
veere sddan. Men det har man sé valgt ikke at gare. Jeg skal ikke gg-
re mig klog pa, hvorfor Enhedslisten sa ikke lagde mere pres p&, og
jeg ved heller ikke, hvorfor SF ikke gjorde det i forhandlingerne.
Men lad det nu vare.

Jeg synes jo i hvert fald, at de partier, der har fremsat det her be-
slutningsforslag, er kommet med et meget sympatisk forslag, og jeg
vil anbefale, at de tager det op med de respektive ministre — maske
med regeringen — i forbindelse med de kommende finanslovsfor-
handlinger, hvor man har mulighed for at laegge pres pé regeringen,
hvis det er det, man gnsker og vil.

Hvilke muligheder der er dér, er heller ikke noget, som Dansk
Folkeparti vil gare sig klog p&. Men det er jo et spgrgsmal om at
tage det op de rigtige steder og ikke komme med et beslutningsfor-
slag om noget, der er omfattet af forskellige forlig. S& ved man jo pa
forhand, at det ikke har mulighed for at komme igennem.

Men som sagt er det meget sympatisk, men det kan man selvfgal-
gelig ikke bruge til s& meget, hvis ikke der sker @ndringer. Men
Dansk Folkeparti kan fuldt ud tilslutte sig det, ministeren har fortalt
om, hvad der er sket i de forskellige forhandlinger og forlig, og hvad
der er blevet gjort, da vi ogsa er en del af det — eller i hvert fald har
veeret med i meget af det. Men Dansk Folkeparti kan ikke statte for-
slaget.

KI. 16:49

Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Sanne Bjgrn som radikal ordfarer.
Kl. 16:49

(Ordfarer)

Sanne Bjgrn (RV):

Tak for det. Den radikale ordfarer, fru Lotte Rod, er forhindret i at
vere her i dag, og jeg vil leese hendes tale op.

Enhedslisten foreslar i dag to ting, som skal give forsgrgere pd
erhvervsuddannelserne bedre muligheder. | Radikale Venstre er vi
enige i malet, men vi har alligevel nogle kommentarer til forslaget.
For det farste foreslar Enhedslisten, at enlige forsgrgere og forserge-
re pa erhvervsuddannelser, som bor sammen med en anden uddan-
nelsessggende, og som er pa elevlgn, skal have samme muligheder
som SU-modtagere. Vi har selv tidligere vaeret med til at fremseette
et lignende forslag, og vi har i regeringen faktisk allerede veeret i
gang og arbejdet pa det i kontanthjaelpsreformen. Og som den social-
demokratiske ordferer ogsé har veeret inde pa, sargede vi for i den
her reform, at forsgrgerne kan fa supplerende bgrnetilskud i praktik.
Tilskuddet blev indfart i januar i &r — altsa er reglerne allerede sadan
nu, at foraeldre i praktik far det, der svarer til SU med forsargertil-
leeg. Til gengeeld har vi ikke planer om at abne for SU-1an.

For det andet foreslar Enhedslisten, at eleverne skal have ret til
en barselsydelse. Vi har af Undervisningsministeriet faet at vide, at
de geeldende regler faktisk fungerer. Der har veeret et par sager, men
generelt kan alle elever, der er pa barsel under skolepraktikken, fa
skolepraktikydelse, medmindre de modtager andre offentlige ydel-
ser, som tilsigter at deekke leveomkostningerne.

Efter Undervisningsministeriets opfattelse er det ikke reglerne,
det er galt med, og derfor vil vi ikke lave dem om. Radikale Venstre
kan derfor ikke statte forslaget.

KI. 16:51

Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Trine Mach som SF's ordfarer.
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Kl. 16:52

(Ordfgrer)

Trine Mach (SF):

Tak for det. Alle Folketingets partier minus Enhedslisten har her i
februar landet en stor og god og kompleks reform af erhvervsuddan-
nelserne. Formalet med reformen er at lgfte erhvervsuddannelserne
pa en lang reekke omréader. Der bliver sat ind med bedre ungdoms-
miljger, bedre uddannede lerere og en sterkere tilskyndelse for sko-
lerne til at finde praktikpladser til eleverne. Hovedgrunden er selv-
falgelig, at vi skal have nogle bedre uddannelser og dermed ogsa
nogle dygtigere fagleerte, men en af de andre grunde til, at vi har la-
vet reformen, er, at vi gerne vil mindske det store frafald og omvalg,
der desveerre praeger erhvervsuddannelserne i dag.

Blandt arsagerne til frafald og omvalg er de gkonomiske forhold
for eleverne. SF har i flere omgange veeret med til at forbedre de
gkonomiske forhold for eleverne, men vi ma samtidig se i gjnene, at
der stadig er rum for forbedring. Der er mange sten pa vejen med
hensyn til at fa flere unge til at pdbegynde en ungdomsuddannelse,
og nar de har pabegyndt den, er der flere sten pa vejen, der forhin-
drer dem i at gare uddannelsen, som de er begyndt pa, feerdig.

Det, vi har pa dagsordenen i dag, er strengt taget et meget lille
politisk og skonomisk problem, for det omfatter faktisk ikke seerlig
mange mennesker. Men for de elever pa erhvervsuddannelserne,
som med de nuveerende regler mgder en gkonomisk mur ved gravi-
ditet, er det jo faktisk et stort problem, som vi sammen med Enheds-
listen mener vi bar lgse hurtigst muligt. Og konkret drejer det sig,
som vi har hgrt nogle gange nu, om barselsydelse til elever i praktik-
perioden, bade skolepraktik savel som ordinzr praktik.

| dag er det sddan, at de ikke har en klar ret til barselsydelse, hvis
de gar pa barsel under skolepraktikken. Det, som vi hgrer fra for-
skellige mennesker, der til daglig har kontakt med eleverne — og som
jo ogsa er arsagen til, at vi har fremsat det her beslutningsforslag —
er, at der er tilfaelde, hvor retten til en barselsaftale rent faktisk ikke
er en ret for den enkelte. Med andre ord er det, som i hvert fald en
del af os herinde formentlig havde regnet med var en Kklar regel,
nemlig en slags retskrav pa en barselsaftale til eleverne, i virkelighe-
den ikke til stede ude i virkeligheden.

Det er jo sadan nu, at det kun er, safremt skolen rent faktisk god-
kender fraveer ved barsel, at eleven kan fa skolepraktikydelse under
barsel i den godkendte periode. Og derfor er det forslag, vi har frem-
sat, ganske enkelt, at i stedet for at man kan gere det, sa skal der af-
tales fraveer ved barsel, hvis eleven gnsker det. Og dermed sikres jo
ogsa retten til at modtage skolepraktikydelse under barsel.

Det er jo et politisk valg, om man vil give den grundleeggende ret
til eleven. Det er et forholdsvis enkelt greb; s vidt vi kan se, er det i
virkeligheden en bekendtggarelse, hvor der skal &ndres et lille »kan«
til et lille »skal«.

Den retsstilling, som er nu, synes SF ikke vi kan vere bekendt
over for de elever, der gnsker at ga pa barsel, og det er derfor, vi har
fremsat det her forslag sammen med Enhedslisten, og vi havde habet
p4, at resten af Folketingets partier ville have taget lidt bedre imod
det, end det har veeret tilfeldet indtil nu.

Den anden del af forslaget handler om forsargere pa erhvervsud-
dannelserne, hvor det rent faktisk er sddan, at man risikerer en stor
gkonomisk nedgang, ndr man gar fra grundforlgbet til hovedforlgbet,
fordi man gér fra SU til elevlign. For nogle bliver udfordringen rent
faktisk sa stor, at de opgiver at gare deres uddannelse ferdig. Vi sy-
nes, det er &rgerligt, at det er, fordi der ikke er realistiske gkonomi-
ske muligheder for at gennemfgre en uddannelse, at man stopper.
Det er en skam for den enkelte, men det er jo ogsa et problem i for-
hold til det mal, vi har politisk, om, at 95 pct. af en argang skal tage
en ungdomsuddannelse.

S& kort og godt gar den her del af forslaget ud pa at ligestille enli-
ge forsgrgere og forsgrgere, der bor ssmmen med en anden uddan-

nelsessggende pa elevign, i forhold til 1anemuligheder, sa de far de
muligheder, der svarer til dem, man har, ndr man er forsgrger pa SU.
Og det hébede vi ogsa Folketingets partier ville bakke op om. Det
ser lidt sveert ud, men vi glaeder os til den fortsatte diskussion, enten
her eller efter en lang reekke udvalgsspgrgsmal. Tak.

Kl. 16:55

Formanden:
Der er en kort bemerkning fra fru Merete Riisager.
Kl. 16:55

Merete Riisager (LA):
Tak. Fru Trine Mach gnsker at reducere antallet af omvalg og fra-
fald, men fru Trine Mach gnsker ikke at indfgre et forhgjet adgangs-
krav til gymnasierne, vel vidende at op imod 20 pct. af dem, der i
dag gar pa gymnasiet, ikke kommer til at bruge deres gymnasieu-
ddannelse efterfglgende. Hvordan haenger det sammen?

KI. 16:56

Trine Mach (SF):
Nu kan man sige, at diskussionen om karakterkrav i forhold til ad-
gang til gymnasierne ikke har szrlig meget med vores beslutnings-
forslag at ggre — det har rent faktisk ikke noget med det at gare. Sa
den politiske diskussion tenker jeg vi méske skal tage et andet sted
end lige her.

Kl. 16:56

Formanden:
Fru Merete Riisager.
Kl. 16:56

Merete Riisager (LA):
Det gar vi bare, men nu rejste ordfgreren jo selv det her med, at man
i SF gnsker at reducere antal omvalg og fravalg i den her meget lille
malgruppe, hvilket formentlig ikke vil ndre vildt meget pa de store
tal for omvalg og fravalg.

KI. 16:56

Trine Mach (SF):
Nu handler det her forslag om den erhvervsuddannelsesreform, som
vi jo har indgéet en stor aftale om sammen med Liberal Alliance,
som ordfgreren reprasenterer. Der er dbenbart et lille problem for en
lille gruppe elever. Vi har sa sammen med Enhedslisten fremsat et
beslutningsforslag for at kunne mindske den problemstilling i for-
hold til omvalg og frafald, som en del af den praktiske implemente-
ring af den erhvervsskolereform, som vi har indgaet en stor aftale
med bl.a. Liberal Alliance om.

Kl. 16:57

Formanden:
Tak til SF's ordfarer. Sé er det fru Merete Riisager, Liberal Alliances
ordfarer.

Kl. 16:57

(Ordfarer)

Merete Riisager (LA):

Ordfarerne bag B 73 gnsker bedre forhold for forsgrgere. Det gnsker
vi ogsé i Liberal Alliance, men ikke pd den made, som disse ordfgre-
re fremlaegger det.

Nar man er forsgrger, er det ogsa rigtig vigtigt, at man faktisk bli-
ver i stand til at forsgrge sig selv og sine. Den verdi, der ligger i at
veere i stand til at forsgrge sine egne barn, ga pa arbejde og have et
aktivt arbejdsliv, betyder, at man kan veere medvirkende i samfun-
det: Man er en del af samfundet, man kan selv disponere i sit liv,
man kan selv bestemme, hvor ens liv skal ga hen. Hvis man derimod
er afhaengig af offentlige ydelser, bliver det sveert at mangvrere: Man
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er hele tiden afhangig af, hvad nogle andre mener, og en sagshe-
handler, der ser en over skulderen. Det er ikke nogen ideel situation,
hvis man er forsgrger.

Enhedslisten og SF ser ikke denne udfordring. De vil gerne hjal-
pe, og det er sympatisk, men det er bare sidan i Danmark, at rigtig
mange, is&r enlige forsgrgere, henger fast i offentlig forsgrgelse,
fordi de gar ned i indkomst, nér de kommer i arbejde. Derfor skal det
veere sadan, at der er en markbar forskel pé offentlig ydelse og ar-
bejde, ogsé i forbindelse med uddannelse. | stedet for det, der fore-
slés her, gnsker vi i Liberal Alliance at bringe skatten ned, s& man
ikke betaler skat af de farste 7.000 kr., man tjener. For studerende,
som bruger hele deres fribelgh, betyder det en merindtaegt pa om-
kring 20.000 kr. om aret.

SF og Enhedslisten kommer nok i det kommende ar og arene
fremover til at konkurrere om, hvordan de kan fa flere over i den ka-
tegori, der star uden for arbejdsmarkedet. Der er allerede 800.000
voksne danskere i den kategori. Det gnsker vi ikke i Liberal Allian-
ce, for der er altid nogle, der skal betale regningen, nér nogle andre
ikke arbejder. Det skal bl.a. de danske familier, som betaler den hg-
jeste skat i verden, og hvis man ser pa de familier, der er i OECD, er
de danske familier nogle af dem, der samlet set arbejder flest timer i
hele OECD. Det synes vi ikke er rimeligt. Sa vi kan ikke statte B 73.

Kl. 17:00
Formanden:
Tak til ordfgreren. Fru Lene Espersen som konservativ ordfarer.

Kl. 17:00
(Ordfarer)

Lene Espersen (KF):

Det her forslag er i revideret form en genfremseettelse af et tidligere
beslutningsforslag. Og jeg kan lige sa godt med det samme sige, og
det kommer nok heller ikke som en overraskelse, at vores holdning
til beslutningsforslaget er den samme som hidtil: Vi kan ikke statte
forslaget.

Som ministeren allerede har sagt, er SU forbeholdt de ulgnnede
pa uddannelse. Da studerende pa erhvervsuddannelse far lan, der er
reguleret igennem Kollektive overenskomster, gnsker vi ikke at &n-
dre dette grundlaeggende princip, og vi vil ikke begynde at lovgive
om noget, som arbejdsmarkedets parter har aftalt.

Det foreslés, at man kan fa barselsydelse i skolepraktikperioden,
0g 0gsa her synes jeg ministeren allerede pa glimrende vis har rede-
gjort for, hvordan reglerne er, og hvordan de kan bruges.

Sa for at gare det meget kort kan jeg sige, at vi ikke kan statte
forslaget. Vi synes sadan set, at ministerens tale meget fint rammer
ind, hvad muligheder der er.

KI. 17:01

Formanden:
Tak til ordfareren. Sa er det ordfareren for forslagsstillerne, fru Rosa
Lund fra Enhedslisten.

Kl. 17:01

(Ordfgrer for forslagsstillerne)
Rosa Lund (EL):
Tak, og tak for en kort, men — synes jeg — alligevel god debat.

Et flertal af Folketingets partier, faktisk alle partier undtagen En-
hedslisten, er blevet enige om en erhvervsskolereform. | Enhedsli-
sten har vi det sadan, at den reform langt fra lgser alle problemerne
pa vores erhvervsuddannelser. Det tror jeg ikke er nogen hemmelig-
hed, og derfor har vi da heller ikke holdt os tilbage med at fremsette
det her beslutningsforslag sammen med SF om at ligestille elever pa
erhvervsuddannelserne med elever pa andre uddannelser.

Jeg synes, vi skal starte med barselsomradet. Det synes jeg er en
rigtig god idé. Det er jo ikke nogen hemmelighed, at der er andre

omréder, hvor iser elever, der er i skolepraktik, ikke har de samme
rettigheder som elever, der er ude i en ordinr praktik, eller de sam-
me rettigheder som deres venner, der gar p4 gymnasiet.

Nar man er forsgrger, giver det sig selv, at man har flere udgifter,
end hvis man ikke er det. Det er lige preecis derfor, at vi i vores SU-
system — som jeg da maske bare lige skal understrege at vi herinde i
Folketinget laver reglerne for — har givet mulighed for, at forsgrgere
bade kan fa tilleeg og har ldnemuligheder, mens de er under uddan-
nelse, s de kan klare sig. Vi mener i Enhedslisten, at lzrlinge og
skolepraktikelever, der er forsgrgere, skal sidestilles med andre unge
under uddannelse, der modtager SU. Selv om hverken skolepraktike-
lever eller elever i ordiner praktik modtager SU, betyder det jo ikke,
at de, bare fordi de er skolepraktikelever og forzldre, sa kan ga ned i
Netto og sige: Nu skal jeg lige have mzlken lidt billigere. Sadan
fungerer det jo ikke. Vi gnsker derfor at sidestille lanemulighederne
for leerlinge med de lanemuligheder, som andre unge forsgrgere har.

| Enhedslisten mener vi, at det er rigtig, rigtig vigtigt, at unge far
de bedste muligheder for at fa en uddannelse, ogsa nér de bliver for-
@ldre. Samtidig har vi sadan set ogsa i Enhedslisten en mélsatning
om, at der skal vare de bedste muligheder for at stifte familie. Og
her er det altsa fuldsteendig uforstaeligt for mig, at unge, der tager en
universitetsuddannelse eller en paedagoguddannelse, skal have bedre
muligheder end unge, der tager en fagleaert uddannelse. Jeg troede sa-
dan set, at vi alle sammen herinde ogsa var enige om, at vi gerne vil-
le flytte nogle af de unge, der i dag vaelger en gymnasial uddannelse
og senere en videregdende uddannelse, over til at veelge en fagleert
uddannelse.

Med dette beslutningsforslag gnsker vi samtidig at sikre elever i
skolepraktik ret til barsel. Grundet den store praktikpladsmangel, der
er, bliver skolepraktik jo brugt rigtig, rigtig ofte i dag. Selv om jeg
mest af alt — i hele verden naermest — gnsker mig, at alle, der starter
pé en erhvervsuddannelse, kan fa en praktikplads i en virksomhed, er
det desveerre ikke tilfeeldet i dag. Derfor synes jeg, at vi herinde pa
Christiansborg skylder de elever, der er i skolepraktik, at de sikres
de samme rettigheder, som deres venner, der har en almindelig leere-
plads eller gér p& gymnasiet, har. Jeg synes, vi skal starte med at sik-
re, at de kan fa en barselsydelse, s& eleverne kan fortseette i uddan-
nelse, selv om de skulle fa den dejlige nyhed, at de nu skal vere for-
aldre. Derfor foreslér vi i det her beslutningsforslag, at der skal afta-
les fraveer — altsd ikke, at der kan aftales fraveer som i dag, men at
der skal aftales fraveer med elever, der skal pa barsel, og som er i
skolepraktik, sa de herved er sikret ret til at modtage skolepraktik-
ydelse under barsel. Sidst gnsker vi ogs4, at elever, der er i lere, skal
sikres ret til barsel, som beskrevet i vores forslag.

Jeg synes, det er rigtig vigtigt, og jeg synes, vi skal sikre, at s&
mange som muligt kan gennemfgre en ungdomsuddannelse, og her
har vi altsd, som jeg navnte far, i hvert fald i Enhedslisten et gnske
om, at flere tager en erhvervsuddannelse, og at flere gennemfarer en
erhvervsuddannelse. Det er klart, at det her forslag ikke lgser hele
det problem, men det er da trods alt et skridt p& vejen. Det kan jo i
sig selv veere udfordring nok at tage en uddannelse, ndr man er gra-
vid, eller ndr man er forsgrger, og jeg synes, vi her fra Christians-
borg skal gare, hvad vi kan, for, at det bliver lidt nemmere at fa bar-
sel, hvis man er i skolepraktik.

Sidst, men ikke mindst, handler det her nok mest af alt om, at vi
gnsker at sidestille de rettigheder og de muligheder, der er i vores
uddannelsessystem, sé der ikke er forskel pa, om man tager en gym-
nasieuddannelse, en videregdende uddannelse eller en erhvervsud-
dannelse. Og jeg mener egentlig, at det burde veere den mindste sag i
verden for en regering, som for det farste har gjort meget for at tale
erhvervsuddannelserne op — og det sztter vi stor pris pa i Enhedsli-
sten — og for det andet mener, at s& mange unge som muligt skal ha-
ve en uddannelse.
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Jeg ser meget frem til udvalgsbehandlingen og vil bare falge op
pé fru Trine Machs afslutning og sige, at vi kommer til at stille en
masse udvalgsspgrgsmal om det her. Jeg synes, det er fuldstaendig
afgarende, og jeg synes ikke, at vi over for de elever, der er i skole-
praktik, kan tillade os ikke at sikre dem de samme rettigheder, som
alle deres venner i resten af uddannelsessystemet har. Jeg vil bare
gleede mig til udvalgsbehandlingen og sige tak for en god debat.

Kl. 17:07

Formanden:
Tak til ordfareren.

Der er ikke flere, der har bedt om ordet, s forhandlingen er slut-
tet.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning henvises til Barne-
og Undervisningsudvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Kl. 17:07

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Ministeren for sundhed og forebyggelse (Nick Haekkerup) har med-
delt mig, at han gnsker at tage fglgende forslag tilbage:

Forslag til lov om &ndring af sundhedsloven. (Hjalperordninger til
personer med kronisk respirationsinsufficiens).
(Lovforslag nr. L 164).

@nsker nogen at optage dette lovforslag?
Da det ikke er tilfeeldet, er lovforslaget bortfaldet.

Der er ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets naste made afholdes i morgen, tirsdag den 27. maj
2014, kI. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside. Jeg skal i gvrigt henvise til ugeplanen, der ligeledes fremgar
af Folketingets hjemmeside.

Mgdet er havet. (KI. 17:08).



