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Dagsorden
1) Spargetime med statsministeren.

2) Spergsmal om fremme af forespergsel nr. F 35:

Forespgrgsel til statsministeren om den indenrigs- og udenrigspoliti-
ske situation.

Af Inger Stgjberg (V), Maja Panduro (S), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Christian Friis Bach (RV), Pia Olsen Dyhr (SF), Stine Brix
(EL), Simon Emil Ammitzbgll (LA), Lars Barfoed (KF), Sara Olsvig
(1A), Doris Jakobsen (SIU), Edmund Joensen (SP), Sjardur Skaale
(JF) og Uffe Elbak (UFG).

(Anmeldelse 02.05.2014).

3) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 30 [afstemning]:
Forespgrgsel til statsministeren om rigsfellesskabets muligheder og
udfordringer.

Af Flemming Mgller Mortensen (S), Claus Hjort Frederiksen (V),
Sgren Espersen (DF), Christian Friis Bach (RV), Annette Vilhelm-
sen (SF), Finn Sgrensen (EL), Villum Christensen (LA), Per Stig
Mgller (KF), Sara Olsvig (I1A), Doris Jakobsen (S1U), Edmund Joen-
sen (SP) og Sjurdur Skaale (JF) m.fl.

(Anmeldelse 22.04.2014. Fremme 24.04.2014. Forhandling
29.04.2014. Forslag til vedtagelse nr. V 37 af Flemming Mgller
Mortensen (S), Claus Hjort Frederiksen (V), Sgren Espersen (DF),
Christian Friis Bach (RV), Annette Vilhelmsen (SF), Finn Sgrensen
(EL), Villum Christensen (LA), Per Stig Mgller (KF), Sara Olsvig
(1A), Doris Jakobsen (SIU), Edmund Joensen (SP), Sjardur Skaale
(JF) og Uffe Elbak (UFG)).

4) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 31:

Forslag til folketingsheslutning om lempelse af karekortkrav for al-
dre.

Af Kristian Pihl Lorentzen (V), Kim Christiansen (DF), Villum
Christensen (LA) og Mike Legarth (KF).

(Fremsettelse 20.12.2013. 1. behandling 21.02.2014. Beteenkning
03.04.2014).

5) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 33:
Forslag til folketingsbeslutning om udvisningsreglerne.

Af Martin Henriksen (DF) m.fl.

(Fremseettelse 20.12.2013. 1. behandling 18.02.2014. Betaenkning
10.04.2014).

6) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 35:
Forslag til folketingsbeslutning om brug af elektronisk fodlenke pé
kriminelle asylansggere og udlendinge pé talt ophold.

Af Martin Henriksen (DF) m.fl.
(Fremsettelse 14.01.2014. 1. behandling 14.03.2014. Beteenkning
10.04.2014).

7) 2. behandling af lovforslag nr. L 61:

Forslag til lov om &ndring af lov om Dansk Sprognavn. (Varetagel-
se af dansk tegnsprog).

Af Lars Barfoed (KF), Anne-Mette Winther Christiansen (V), Alex
Ahrendtsen (DF), Stine Brix (EL) og Anders Samuelsen (LA).
(Fremseettelse 06.11.2013. 1. behandling 17.12.2013. Betaenkning
09.04.2014).

8) 1. behandling af lovforslag nr. L 191:

Forslag til lov om &ndring af retsplejelov for Grgnland. (Styrket ind-
sats for kredsretterne m.v.).

Af justitsministeren (Karen Haekkerup).

(Fremsettelse 30.04.2014).

9) 1. behandling af lovforslag nr. L 184:

Forslag til lov om &ndring af lov for Feergerne om udlendinges ad-
gang til opholdstilladelse med henblik pé visse former for beskeefti-
gelse. (£Endring af den sarlige ordning for arbejdstagere fra EU-lan-
de).

Af justitsministeren (Karen Hakkerup).

(Fremseettelse 30.04.2014).

10) 1. behandling af lovforslag nr. L 185:

Forslag til lov om &ndring af lov for Feergerne om rettens pleje.
(Indgreb i meddelelseshemmeligheden, observation, dataaflaesning,
forstyrrelse eller afbrydelse af radio- eller telekommunikation og vi-
deoafhgring af bgrn m.v.).

Af justitsministeren (Karen Haekkerup).

(Fremseettelse 30.04.2014).

11) 1. behandling af lovforslag nr. L 180:

Forslag til lov om &ndring af lov om elforsyning, lov om naturgas-
forsyning og lov om Energinet.dk. (Ophavelse af forsyningspligten,
indfarelse af leveringspligt, udskydelse af engrosmodellen, naturgas-
selskabers anvendelse af gkonomiske kompensationer, Energi-
net.dk’s fusion med datterselskaber m.v.).

Af klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Peter-
sen).

(Fremsettelse 23.04.2014).

KIl. 13:00

Formanden:
Mgdet er &bnet.
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Det farste punkt p& dagsordenen er:
1) Spargetime med statsministeren.

Kl. 13:00
Formanden:
Jeg giver ordet til statsministeren for den indledende redeggrelse.

KI. 13:00

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Det gar bedre i dansk gkonomi. Det ger det pa grund af det, der sker
i udlandet, men ogsa fordi regeringen har fart en aktiv og ansvarlig
gkonomisk politik. Der er mere optimisme, ledigheden er den lave-
ste i 4 r, og flere har et arbejde. Dansk gkonomi viser nu klare tegn
pa bedring.

Det fremgér ogsa af den nye prognose, der er kommet fra Kom-
missionen i gar. Prognosen bekrafter, at Danmark forventes at kom-
me fri af EU-henstillingen — formelt kan det jo farst ske i juni. Men
vi har altsa allerede nu faet det farste kvalitetsstempel fra EU om, at
de forventer, at vores offentlige underskud varigt er bragt ned under
greensen pa 3 pct. af BNP.

Regeringen vil fortseette med at fare en ansvarlig gkonomisk po-
litik og gennemfare reformer. | sidste uge fremsatte vi et nyt udspil.
Det hedder »Vejen til varig beskaftigelse — den enkelte i centrume.
Det beskeeftigelsessystem, vi har i dag, har for meget bureaukrati og
meningslgs aktivering, og det handler for lidt om det enkelte menne-
ske. Det vil vi lave om pa. Vi vil sette den enkelte borger i centrum;
vi vil gagre op med meningslgs aktivering — ikke flere pipfuglekurser.
Vi vil have en ny og klar arbejdsdeling mellem a-kasser og jobcen-
tre, og helt centralt for regeringen er det, at vi vil gennemfare et
markant uddannelseslgft. Vi vil bruge nasten 500 mio. kr. ekstra
hvert ar pa uddannelse til de arbejdslase. Indsatsen skal malrettes sa-
dan, at vi bruger flest pa de ledige, der har faet mindst uddannelse,
og faerre penge pé& dem, der har meget uddannelse. Det synes vi er en
rimelig prioritering. Beskeftigelsesministeren gar nu i gang med for-
handlingerne med forligspartierne.

Regeringen kommer ogsa, som mange Vil vide, snart med en ny
veekstpakke. Hovedfokus vil veere pa at heeve produktiviteten ved at
styrke virksomhedernes rammevilkar. Danmarks produktivitetsveekst
har veeret lavere end i lande som Sverige og Tyskland. Det gik gan-
ske enkelt den forkerte vej gennem mere end 10 &r, uden at VK-re-
geringen gjorde noget ved det. Det problem vil vi rette op pa. Det
skal vi gere ved at sette ind pd mange omrader. Der findes — de-
sveerre — ikke én ting, som alene kan forbedre produktiviteten mark-
ant.

Vi vil bl.a. investere mere i forskning og innovation. Ny viden er
vigtig, nar vi skal veere konkurrencedygtige. Derfor vil vi tilfgre
Danmarks Grundforskningsfond 3 mia. kr. Det betyder, at fondens
arbejde med at etablere nye forskningscentre kan viderefgres frem til
2026. Det kunne f.eks. veere et forskningscenter som det, skonomi-
ministeren og jeg besggte pd DTU i gér. Her bliver der forsket i na-
noteknologi og nye materialer.

Sidste &r seenkede vi skatter og afgifter i den store veekstplan til
90 mia. kr. I &r gnsker vi at satte ind pa andre omrader. Vi vil f.eks.
forenkle bgvlede regler, vi vil fjerne den regulering, der heemmer
produktiviteten, og pd den made kan vi forbedre virksomhedernes
vilkar uden at bruge mange penge. Sadan ma det veere, nar vi samti-
dig skal have rad til fremadrettet at udvikle vores velfaerd.

KI. 13:03

Formanden:
Tak til statsministeren.

Vi gér videre med spargsmal fra partilederne. Jeg skal indskaerpe,
at i fgrste runde har spgrgeren og statsministeren begge op til 2 mi-
nutters taletid, og derefter er der to runder, hvor spgrgeren og mini-
steren hver gang har op til 1 minuts taletid.

Kl. 13:04
Spm. nr. US 77

Lars Logkke Rasmussen (V):

Mange tak for det. Her stdr s& 1 minut og 14 sekunder. Tak til stats-
ministeren, og 0gsa tak til statsministeren for at begynde at &bne lidt
for indholdet i den vaekstpakke, vi alle sammen gar og venter pa. Det
vil jeg sa ikke ga ind i her, for vi har jo ikke set noget endnu. Sa jeg
vil bare opfordre til, at regeringen pa et tidspunkt laegger sin plan
frem, gerne s& hurtigt som muligt, sa vi kan komme i gang med at
gare det, der er ngdvendigt for Danmark, nemlig at fa lavet en offen-
siv veekstpakke i forleengelse af den, vi lavede sidste, r, der kan sik-
re nogle flere arbejdspladser, noget mere velstand.

Det gér bedre, siger statsministeren, og det er jeg sadan set pa
mange mader enig i, og jeg vil ogsa gerne, hvad jeg har gjort far,
kvittere for, at regeringen har kert videre ad de spor, der blev lagt ud
af den tidligere regering, og ikke drejet fra, sadan som man ellers
sagde det i valgkampen, men blev pé det spor, der hed tilbagetree-
kningsreform, dagpengereform — de to reformer, der sadan for alvor
har bidraget til at skabe holdbarhed i gkonomien.

Men jeg vil egentlig spgrge om noget andet her til en start og i
virkeligheden meget simpelt, for det kraever sadan set bare et klart
svar — et ja eller nej, tror jeg. Vi fik jo i gar en undersggelsesrapport
omkring hele den misere, der har vaeret i Justitsministeriet, der fgrte
til justitsministerens afgang, fordi justitsministeren havde lgjet over
for Folketinget. Jeg gnsker ikke her at gd ind i en debat om den fine-
re jura omkring vores embedsmand, men overlader det helt til rege-
ringen selv at finde ud af, hvilke embedsmand regeringen synes
man kan have tillid til. Jeg vil sadan set bare spgrge statsministeren,
om statsministeren helt uagtet den her undersggelsesrapport i gar vil
bekrafte over for Folketinget, at hendes ministre selvfglgelig ikke
lyver for Folketinget, at der ikke kan opsta nogen situationer, hvor
de lyver for Folketinget, og at det, hvis situationen alligevel skulle
opstd, selvfalgelig automatisk vil medfgre den pagzeldende ministers
afgang.

KI. 13:06

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:06

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Farst lige til den farste del af det, som hr. Lars Lgkke Rasmussen
rejser. Jeg ved ikke, om vi har afveget fra den tidligere skonomiske
politik, vi har lagt betydelige &ndringer ind i den gkonomiske politik
og gjort en reekke ting, som vi jo ikke har haft flertal til at ggre med
Venstre og Konservative, men andre partier i Folketinget, og pa den
made er der jo stor forskel pa den gkonomiske politik, som VK-rege-
ringen farte, og den, som min regering farer — bare sa det lige er no-
teret.

I forhold til det her spargsmal, som ogsa fyldte meget i gar, har
der jo veeret en debat om den redeggarelse, som nu er blevet leveret til
justitsministeren, og det er en redegarelse, som tre dommere har sta-
et for. Vi tager redeggrelsen til efterretning; det ger regeringen na-
turligvis. Men jeg vil ogsa godt understrege, at det selvfglgelig skal
veere sadan, at Folketinget far korrekte oplysninger. Jeg tror ikke,
der kan veere to meninger om den sag, og det er ogsa derfor, justits-
ministeren har taget initiativ til at invitere Folketingets partier til en
dialog om, hvordan man burde handtere en sadan sag en anden gang.

Kl. 13:07

Formanden:
Hr. Lars Lgkke Rasmussen.



Tirsdag den 6. maj 2014 (US 78) 3

Kl. 13:07

Lars Lokke Rasmussen (V):
Det mader vi selvfglgelig op til, og det er jo en speendende diskussi-
on, men nu spurgte jeg egentlig ikke til undersggelsesrapporten som
sadan, for den omhandler ikke ministeren, som ingenlunde er fri-
kendt ved den undersggelsesrapport, der kom i gar. Sa det spargs-
mal, jeg egentlig bare vil stille, handler ikke om, hvorvidt embeds-
meend ma indga i produktionen af ngdlagne eller andet, men handler
om ministerens rolle. Der vil jeg sadan set bare have statsministeren
til at bekreefte fuldstendig utvetydigt, at hendes ministre ikke lyver
for Folketinget, og at de i det omfang, de métte lyve for Folketinget,
sd ikke lzengere er ministre i statsministerens regering.

KI. 13:08

Formanden:
Statsministeren.
KIl. 13:08

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Som jeg ogsa naevnte i det samrad, som jeg deltog i den 17. januar,
sa har den tidligere justitsminister, hr. Morten Bgdskov, jo beklaget
over for Folketinget, at han bidrog til, at medlemmerne af Retsudval-
get fik en begrundelse for aflysningen af besgget pa Christiania, som
ikke var den reelle. Det mener jeg var rigtigt at gere, for der kan ikke
herske to meninger om, at Folketinget skal have korrekte oplysnin-
ger, og at man naturligvis altid skal sige sandheden til Folketinget.
KI. 13:09

Formanden:
Hr. Lars Lokke Rasmussen.
Kl. 13:09

Lars Lokke Rasmussen (V):
Men sa forstar jeg, at statsministeren har det synspunkt, at ministre-
ne ikke skal lyve for Folketinget. Det er jo derfor, statsministeren
var enig i beklagelsen. Sa gik ministeren jo af, fordi der var ved at
forme sig et flertal, som ikke havde tillid til ministeren. Det er lidt
uklart, om statsministeren i givet fald ville have veret en del af det
flertal eller ej. Derfor mangler vi lige at fa svar pa et andet spargs-
mal. Hvis vi nu er enige om, at statsministerens ministre selvfalgelig
ikke skal lyve for Folketinget, er vi s& ogsa enige om, at hvis de gar
det alligevel, s& medfarer det automatisk deres afgang?

KI. 13:09

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:09

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Nu kan det &rgre mig lidt, at hr. Lars Lgkke Rasmussen ikke havde
tid til at dukke op til det samréad, hvor sagen blev behandlet s& grun-
digt. Det fandt sted den 17. januar, men det varede jo ogsé i nasten
3% time, s det kan godt veere, at det var lidt tidskraevende. Men der
blev de her sager jo dreftet, og der blev spurgt indgaende ind til
dem. Svaret er samand det samme i dag: Selvfalgelig skal man for-
telle sandheden til Folketinget. Det skal alle ministre, ikke kun mine
ministre, men alle ministre. Der kan ikke vere to holdninger til det.
Folketinget skal have korrekte oplysninger.

I den konkrete sag, som vi diskuterer her, mener jeg, at der er go-
de grunde til, at justitsministeren nu har taget initiativ til at invitere
Folketingets partier til en dragftelse af, hvordan man, hvis der opstar
en situation som den her fremadrettet, sa i givet fald skal handtere en
sadan situation.

Kl. 13:10

Formanden:
Sa gar vi til den anden runde med hr. Lars Lgkke Rasmussen. Ver-
sgo.

Kl. 13:10

Spm. nr. US 78

Lars Lokke Rasmussen (V):

Ja, men sa lader vi det hvile, selv om det undrer mig lidt, at jeg ikke
bare kan fa et klart svar pa, at hvis ministre lyver, kan de selvfalge-
lig ikke veere en del af statsministerens regering. Men lad nu det hvi-
le.

Det gar bedre, siger statsministeren. Og vi er sd ogsa enige om, at
det jo bl.a. er, fordi regeringens gkonomiske politik hviler pa den
tidligere VK-regerings gkonomiske politik. Derfor vil jeg da egent-
lig ogsa bare give mit bidrag til, hvordan vi kunne komme videre ud
ad det spor, der blev lagt, og sperge statsministeren, om vi ser med
samme gjne pa noget, jeg i hvert fald synes er en udfordring for vo-
res samfund, og det er det forhold, at vi har over 800.000 danskere i
den arbejdsdygtige alder, der modtager offentlig overfarsel. Jeg teel-
ler ikke de unge studerende med, deres SU er jo en investering i
fremtiden, og jeg teeller ikke folkepensionisterne med, det er en pree-
mie for fortiden, kunne man sige. Sa jeg taler om folk i den er-
hvervsaktive alder.

Jeg ved udmarket godt, at der er rigtig, rigtig mange gode grunde
til, at man kan modtage overfarselsindkomst, og at det tal selvfalge-
lig aldrig nogen sinde kan blive noget, der bare kommer i neerheden
af et nul. Det siger sig selv. Nar jeg alligevel tager temaet op, er det,
fordi summen, altsé de 800.000, bekymrer mig. Hvis man sammen-
ligner Danmark med Sverige og forestillede sig, at vi havde den
samme balance mellem selvforsgrgende og folk, der er pa offentlig
overfarsel, s ville det danske tal veere i omegnen af en kvart million
faerre. Det bekymrer mig af skonomiske grunde, og det bekymrer
mig ogsa af menneskelige grunde, at vi har kontanthjeelpsmodtagere,
der er arbejdsmarkedsparate, gaende ledige rundt, samtidig med at vi
ser et stigende antal gsteuropaere udfare jobfunktioner, hvor man
teenker: Hvorfor kunne de ikke have faet de job?

Det er ikke sagt negativt i forhold til gsteuropaeerne, men det er
bare en bekymrethed over de her ubalancer. Jeg vil sadan set bare
spgrge statsministeren, om statsministeren er enig med mig i, at det
er et betydeligt samfundsproblem, at vi har 800.000 voksne danskere
parkeret uden for det, man kunne kalde det store arbejdende felles-
skab.

KI. 13:12

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:12

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Der er ingen tvivl om — og det tror jeg egentlig samler alle Folketin-
gets partier — at jo flere mennesker, vi kan fa til at veere en del af
arbejdsfaellesskabet, jo bedre er det. Og det er jo sadan set ogsa over-
skriften for regeringens generelle arbejde. Det var overskriften sidste
ar, da vi lavede en veekstplan, som vi mener vil skabe vaekst og gang
i Danmark og dermed flere arbejdspladser. Det var overskriften, da
vi lavede vores kontanthjeelpsreform, som vi jo ogsa vedtog sammen
med bl.a. Venstre. Det er egentlig ogsé overskriften, nar vi diskute-
rer beskaeftigelsespolitik, for vi vil sikre, at dem, som er ledige, far
den rette hjeelp, og at de far den uddannelse, som de maske aldrig
har haft mulighed for at tage. Det er derfor, vi afsaetter naesten 500
mio. kr. arligt til uddannelse til de mennesker, der har faet mindst
uddannelse.
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S ja, vi er utrolig optaget af at veere med til at skubbe pa, sa vi
kan skabe arbejdspladser, skabe vakst i Danmark, vi har varet opta-
get af at holde handen under beskeftigelsen — det har Venstre veret
lidt mindre optaget af — og vi er optaget af at reformere, sadan at
flere kommer med i arbejdsfellesskabet.

KI. 13:13

Formanden:
Hr. Lars Lokke Rasmussen.
Kl. 13:13

Lars Lokke Rasmussen (V):

Jamen det vil jeg ogsa gerne kvittere for, altsa f.eks. det, vi i felles-
skab har aftalt om beskeeftigelsesfradraget, som jo er et markant ryk;
nar man beteenker, at Socialdemokratiet og SF i sin tid var imod, da
vi opfandt beskeftigelsesfradraget, s var det jo rart, at vi kunne bli-
ve enige om at gere det starre. Det store spgrgsmal er s, om vi er
néet i mal med det, der er gjort. Altsa, jeg har i hvert fald det billede,
at der er nogle udfordringer — og der ville jeg egentlig bare teste om
vi ser ens pa det, for ser vi ens pa udfordringerne, er det jo ogsé
nemmere at lgse dem.

Ifalge regeringens egne tal er der 330.000 danskere, der har et
svagt gkonomisk incitament til at ga pa arbejde. Det forsgger vi s at
gere noget ved, og tallet falder, og nar det, vi allerede har aftalt, er
fuldt indfaset, sa er det jo kun 250.000, der har et svagt incitament til
det. Det, der sa er spgrgsmalet, er, om det er godt nok. Altsa, mit bud
er jo, at det ikke er godt nok. Jeg har det gnske, at vi gar noget mere
for, kan man sige, at gge forskellen — eller gevinsten — ved at flytte
sig fra passiv forsgrgelse til aktiv selvforsgrgelse.

Er statsministeren enig eller uenig i det?

KI. 13:15

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:15

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Det er jo fuldsteendig rigtigt, at vi i feellesskab har gget det alminde-
lige beskaftigelsesfradrag — vi har nsermest fordoblet det for enlige
forsgrgere. Og jeg husker ogsé forhandlingerne, som om det ikke li-
ge var noget, som Venstre var sa optaget af i starten; man var mere
optaget af topskatten, da vi forhandlede det, men lad det nu ligge. |
gvrigt er vi jo sa tilbage ved en diskussion, som vi har haft tidligere,
altsa det her med, om det kan betale sig at arbejde. Og sé kan jeg jo,
nér hr. Lars Lekke Rasmussen navner de her 330.000, som ifglge
hr. Lars Lokke Rasmussen ikke har noget neevneverdigt ud af at ga
pa arbejde, ikke lade veere med at navne, at det er omkring halvde-
len af de 330.000 - ja, det er faktisk mere end halvdelen — for hvem
der faktisk er en gevinst pa 2.000 kr. ved at ga pa arbejde. Og sa er
vi jo tilbage til at diskutere, hvorvidt 2.000 kr. er et nevneverdigt
belgb eller det bare er noget, der kan bruges pa ikke sa ngdvendige
luksusvarer.

Kl. 13:15

Formanden:
Hr. Lars Logkke Rasmussen for sidste omgang.
KI. 13:15

Lars Lokke Rasmussen (V):

Jamen det er pracis det, vi er tilbage til at diskutere, og nu praver
jeg pa at finde ud af, hvad statsministeren mener — i gvrigt min kom-
pliment for den fantastiske hukommelse. Altsa, mig bekendt, blev
veaekstpakken forhandlet mellem mig og finansministeren uden stats-
ministerens tilstedeveerelse. S& det er jo fint.

Vi indfarte i sin tid beskeftigelsesfradraget — Socialdemokratiet,
SF var imod det. Min kompliment for, at man sa senere foreslog at
forage det, ligesom med s& mange andre ting: Man gik ogsa ind for
selskabsskattestigning og foreslog, at det skulle szttes ned; man gik
ind for topskattestigning og foreslog, at topskatten skulle sezttes ned.
Sa hver gang man ligesom renoncerer pa gamle synspunkter og ind-
tager nogle, der er vores, er vi jo glade.

Det er ogsa derfor, jeg haber pa i virkeligheden, at jeg kan fa
statsministeren til at indtage mit synspunkt her. For deler statsmini-
steren ikke en bekymring ved, at nar vi har fuldt indfaset det, vi alle-
rede har aftalt, har vi altsé stadig veek en situation, hvor der er 1/4
million danskere, der ifglge regeringens egne oplysninger har et
svagt incitament ved at arbejde, eller er det bare, som det skal veere,
noget, man ma leve med, ligesom med bgrnechecken og andre ting?

Kl. 13:17

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:17

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

For det farste vil jeg godt understrege, at for rigtig mange af de
330.000 mennesker, der tales om her, geelder, at de altsa har 2.000
kr. mere om maneden. Det kan godt vere, at det for hr. Lars Lokke
Rasmussens vedkommende ikke er et belgb, der er veerd at naevne,
men jeg tror, at det i rigtig mange familier er et belgb, der er veerd at
navne, og et belgb, der ogsé er vard at ga pa arbejde for. Det kan
godt veere, at hr. Lars Lakke Rasmussen ikke har det pa den made,
men sadan tror jeg faktisk ikke, det er — heldigvis — i rigtig mange
danske familier.

Huvis jeg vender tilbage til, hvad der er Venstres skattepolitik,
tenker jeg, at vi jo er mange, der egentlig gerne vil vide det, fordi
det er lidt sveert at blive klog pa. Og jeg skal bare minde om, at det
jo ikke er sddan, at man behgver at have veeret i det lokale for at hus-
ke, hvad Venstre foreslog dengang, der blev forhandlet skattereform
med denne regering.

Dengang foreslog man faktisk at @ge topskattegreensen, og det er
ikke sa lang tid siden, det var jo tilbage i 2012, og der foreslog man
jo faktisk at ege topskattegransen. Og det, der egentlig star tilbage,
er spargsmalet: Hvad er der sket med det forslag, mener Venstre det
ikke mere, og hvad har faet Venstre til at &endre opfattelse?

Dengang vi sa forhandlede vakstplan i foraret, som jo endte rig-
tig fint, var Venstres indgang i det, at vi skulle reducere arveafgiften,
noget, der ville veere en virkelig stor fordel for de allermest velstaen-
de danskere. Sa det, der er sveert for rigtig mange, er at finde ud af,
hvad Venstre egentlig mener om skattepolitikken.

Derfor tror jeg ogsa, det kunne tjene diskussionen rigtig godt,
hvis Venstre nu endelig ville fremleegge en skattepolitik, sidan at vi
alle sammen kan fa indsigt i, hvad der egentlig er op og ned i Ven-
stres skattepolitik.

KI. 13:18

Formanden:
Spergsmalet er sluttet for hr. Lars Lokke Rasmussen.
Sa er det hr. Kristian Thulesen Dahl som Dansk Folkepartis le-
der. Veersgo.
KI. 13:18

Spm. nr. US 79

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Tak, formand. Og tak til statsministeren for de indledende bemark-
ninger her til spgrgetimen.

Jeg vil godt tage det udgangspunkt, at jeg tror, at der er rigtig
mange danskere, som ser Folketinget som en meget vigtig institution
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i vores samfund. Jeg tror, at der er mange danskere, der er stolte over
det danske demokrati, stolte over, at vi har et system i Danmark,
som man har opfattelsen af ikke har korruption og ikke sddan mis-
ragt af embede — man gar efter, at der skal vere orden i tingene. Sa-
dan er det her i Danmark.

Vi har en presse, der er arvagen, og vi har mulighed for at kon-
trollere regeringens faerden. Vi har i Folketinget mulighed for at stil-
le ministrene til ansvar for det, de gar og gar osv. Det er nu meget
godt alt sammen.

Nér jeg tager det her udgangspunkt i spargetimen i dag, er det,
fordi jeg synes, der lige precis pa de her omrader er ved at ske no-
get, som maske kan rokke lidt ved den tillid, som mange danskere
ellers har til Folketinget, til vores folkestyre og til vores demokrati.

Altsd, pé torsdag behandler Folketinget et beslutningsforslag om
det, vi jo har diskuteret nogle gange her i spgrgetimen, nemlig bar-
nechecken. Det lyder i al sin enkelhed:

»Folketinget péleegger regeringen at sikre, at udbetalingen af bar-
ne- og ungeydelser og bagrnetilskud sker i overensstemmelse med
den af Folketinget vedtagne lovgivning.«

Hvad har regeringen sagt til det? Ja, regeringen har allerede pa
forhand sagt, at selv om Folketinget vedtager s&dan et beslutnings-
forslag, der paleegger regeringen at falge dansk lov, sé er regeringen
ligeglad, sd &ndrer man ingenting.

S& fik vi jo i gér et stykke papir — eller en stor rapport er det vel —
der siger, at i et eller andet omfang er det ogsa okay, hvis ministre
stikker Folketinget en lggn, altsa stikker Folketinget en ngdlggn.
Forud for min deltagelse her i spargetimen, har man forsggt at fa
statsministerens udtalelse til, om det er acceptabelt, eller om det
medfarer en ministers gjeblikkelige afgang, hvis man gar sadan no-
get. Det kan vi ikke rigtig fa noget svar p4, der skal vaere nogle for-
handlinger.

Men jeg synes i bund og grund, at der er behov for og det er ngd-
vendigt — for at sikre tilliden hos danskerne til vores folkestyre, vo-
res demokrati — at statsministeren forholder sig til det. Hvis nu det
samme, som skete i den tidligere justitsministersag om Christiania,
skete i morgen igen, ville sddan en minister s stadig veek kunne sid-
de i statsministerens regering? Eller ville den politiske holdning til
sadan en situation her i Danmark veere den, at, nej, det er ikke accep-
tabelt at stikke Folketinget en ngdlagn, fordi man skal have respekt
for Folketinget? Og Folketinget skal selvfalgelig have de oplysnin-
ger, Folketinget skal have, og ikke vildledes pa nogen som helst ma-
de.

KI. 13:21

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:21

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg tror, at hr. Kristian Thulesen Dahl kom til at give indtryk af, at
den her forharsledelsesberetning pa en made vedrarer den tidligere
justitsministers ageren i sagen, men det ger den jo ikke, fordi den ve-
drgrer udelukkende to embedsmaends ageren i sagen. | forhold til
konklusionen har vi selvfalgelig taget den til efterretning. Det er tre
dommere, som har kigget pa den her sag ganske grundigt, og vi tager
selvfglgelig konklusionen til efterretning.

Men der skal jo heller ikke herske tvivl om, og det synes jeg
egentlig ogsa jeg svarede meget, meget tydeligt til hr. Lars Lakke
Rasmussen far, at selvfglgelig skal Folketinget have korrekte oplys-
ninger. Man skal sige sandheden til Folketinget, det kan der ikke vee-
re to holdninger til. Og det er jo ogsa derfor, at justitsministeren ogsa
i gar tog initiativ til at indkalde Folketingets partier til en draftelse
af, hvordan man skal handtere sddan en situation, hvis den opstar
fremadrettet. Der synes jeg egentlig, at man ogsa sztter fokus pa, at
vi vil undga sadan en situation fremadrettet, og jeg synes egentlig

0gs4, at jeg tidligere har markeret, at jeg synes, at det var rigtig godt,
at den tidligere justitsminister beklagede over for Retsudvalget, over
for Folketinget, at han bidrog til, at medlemmerne af Retsudvalget
fik en begrundelse for aflysning af Christianiabesgget, som ikke var
den reelle.

S jeg tror egentlig, at vi har alle komponenterne: Man skal sige
sandheden til Folketinget, altid give korrekte oplysninger. Der er
kommet en rapport, som vi tager til efterretning, og nu indkalder ju-
stitsministeren til en snak med Folketingets partier om, hvordan man
i givet fald skal handtere en s&dan sag, hvis den opstér fremadrettet.

KI. 13:23

Formanden:
Hr. Kristian Thulesen Dahl.
Kl. 13:23

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg vil sige til statsministeren, at problemet her jo er, at sagen
ikke skal opsta. Det er jo absurd, at man skal forhandle blandt Folke-
tingets partier om, hvad der sker, hvis der opstar en situation. Jamen
Folketinget skal have de rigtige oplysninger, feerdig, slut. Sa enkelt
er det jo. Hvis Folketinget skal udgve sin kontrolvirksomhed, skal
Folketinget ikke vildledes.

Nu navnte jeg loven om bgrnecheck far, og det var ikke en til-
feeldighed, for det er jo et sted, hvor regeringen abenlyst har sagt, at
uanset om Folketinget paleegger regeringen at falge dansk lovgiv-
ning, ger man det ikke. Jeg star her igen, som jeg har gjort det i tidli-
gere spgrgetimer, med lov om ministres ansvarlighed. Den kan vare
pé ¥ side. Det er en meget kort og enkel lov. Det fremgar krystal-
klart, at safremt en minister giver Folketinget urigtige eller vildle-
dende oplysninger, treeder den her i kraft med risiko for feengsel i op
til 2 &r. Det er strafferammen for at gare det.

I den her sag, vi diskuterer om Christiania, er det en tilstaelses-
sag, at Folketinget har faet vildledende oplysninger. Sa jeg skal bare
veere helt sikker pa, nar man diskuterer og tager noget til efterretning
og vil diskutere med partierne, at der ikke deri ligger nogen som
helst form for anerkendelse af, at der kan ske det, der skete i Christi-
aniasagen, nemlig at Folketinget bliver vildledt.

KI. 13:24

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:24

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Folketinget skal selvfglgelig have korrekte oplysninger. Jeg har sagt
mange gange, at det giver sig selv, det giver sig selv, at Folketinget
skal have sandheden at vide og skal have korrekte oplysninger. Sa
siger forhgrsledelsen i den her sag, at der har veeret nogle helt szrli-
ge omstaendigheder, men det &ndrer for mig ikke noget ved det
grundleeggende, at selvfalgelig skal Folketinget have korrekte oplys-
ninger. Jeg tror ikke, der kan veere flere holdninger til den sag, og
jeg tror ikke, jeg kan sige det tydeligere: Folketinget skal have kor-
rekte oplysninger.

Det, som justitsministeren nu vil indkalde til et mgde om, hvilket
jeg har bemaerket at mange partier har kvitteret positivt for, er at ha-
ve en drgftelse, hvis en sddan sag opstar fremadrettet og der er et di-
lemma af den karakter, som er beskrevet. Hvordan skal man s&
héndtere det? Men det &ndrer jo ikke pa nogen made ved, at Folke-
tinget skal have korrekte oplysninger.

Kl. 13:25

Formanden:
Hr. Kristian Thulesen Dabhl, sidste runde.
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Kl. 13:25

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er det jo ikke farste gang, vi diskuterer den her sag. Jeg har i en
tidligere spergetime forsggt at fa statsministeren til at forholde sig
konkeret til det, den tidligere justitsminister gjorde. Det kunne jeg ik-
ke f&, fordi statsministeren alene henholdt sig til det, den tidligere ju-
stitsminister selv havde sagt.

Men skal jeg nu tage det, der kommer frem i dag, som udtryk for,
at statsministeren godt kunne se, at selvfglgelig skulle den tidligere
justitsminister ga af pa grund af vildledning af Folketinget? Ma jeg
bare lige minde om, at det ikke var statsministeren, der, havde jeg
neer sagt, trak stikket fra den tidligere justitsminister. Det var et fol-
ketingsflertal uden om regeringen, som matte fortzelle statsministe-
ren, at den ikke gik leengere med den justitsminister, og sa matte ju-
stitsministeren ga af. Men skal jeg nu tage det, som kommer til ud-
tryk i dag fra statsministerens side, som en holdning om, at det nok
egentlig var rigtigt, at justitsministeren matte g4, for selvfalgelig
skal Folketinget ikke vildledes? Det kan der jo ikke vare to menin-
ger om, har statsministeren sagt flere gange i dag. Men det var der jo
pa det tidspunkt. Dengang métte justitsministeren jo abenbart gerne
vildlede Folketinget. Det fik i hvert fald ikke nogen konsekvenser
fra statsministerens side.

Kl. 13:26

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:26

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Hr. Kristian Thulesen Dahl spgrger, om han kan fortolke mine ord.
Det kan jeg jo ikke forhindre ham i at gare, men jeg synes, det vil
veere vasentligst at tage mine ord for péalydende.

Jeg har sagt det samme rigtig mange gange: Selvfalgelig skal
Folketinget have korrekte oplysninger. Man skal forteelle sandheden
til Folketinget. Den er ikke s meget lengere, og det var ogsa derfor,
jeg syntes, det var rigtigt, som jeg ogsa har sagt rigtig mange gange
tidligere og ogsa sagde den 17. januar, at den tidligere justitsminister
over for Folketinget beklagede, at Retsudvalget ikke fik den reelle
begrundelse for aflysningen af Christianiabesgget. Det er jo igen me-
get enkelt. Jeg synes, det var positivt, at den tidligere justitsminister
beklagede, og jeg er ikke i tvivl om, at vi alle sammen her i Folketin-
get er enige om, at Folketinget skal have korrekte oplysninger.

Kl. 13:27
Formanden:
Spgrgetiden er slut for hr. Kristian Thulesen Dahl.
Sa er det fru Pia Olsen Dyhr som SF's leder.
Kl. 13:27

Spm. nr. US 80

Pia Olsen Dyhr (SF):
Tak. Jeg vil gerne starte med at rose regeringen for det udspil, der
kom med beskeeftigelsesreformen. Det er jo lidt anderledes end det
fra de to foregdende talere, sé jeg teenkte, at jeg lige ville understre-
ge, at jeg gerne vil rose regeringens udspil. Det sztter fokus pa, at
man opkvalificerer ufagleert til fagleert, men sédan set ogsa fagleert
til mere fagleert. Og vi far afskaffet hablgse aktiveringer og latterlige
pipfuglekurser og opbygning af spaghettitarne, og hvad man ellers s&
under Venstre og Konservatives reform. Sa jeg synes sadan set, at
det er et rigtig godt udgangspunkt.

Det interessante bliver jo s& bare, hvem regeringen laver aftalen
med, altsd hvordan det endelige resultat bliver. For et udspil er jo ik-
ke noget alene, det handler jo sadan set om, hvordan den endelige af-

tale kommer til at se ud. Venstres forslag er i forhold til de arbejds-
lgse en besparelse p& 4 mia. kr., som de sa gerne vil hzelde ned i er-
hvervslivets lommer. Der skal ikke veere nogen tvivl om, at det afvi-
ser SF blankt, og det haber jeg ogsa regeringen vil gare i forhandlin-
gerne.

Sa mangler der jo ogsa en side i regeringens udspil. Regeringen
svarer ikke pa, hvad man vil gare med de mange tusinde mennesker,
der er faldet ud af dagpengesystemet, hvilket jo netop er det, som
den her reform ogsa omhandler; det er, hvordan vi opkvalificerer
dem, men det er jo ogsa at forholde os til, hvordan vi far folk ind i
dagpengesystemet igen. Sa jeg vil gerne spgrge statsministeren, om
statsministeren synes, det er rimeligt, at genoptjeningsretten til dag-
penge er skruet op til et helt &r, og om statsministeren vil veere med
til at samle et politisk flertal for at seenke genoptjeningskravet til %2
ar, s& mange af dem, der vil veere villige til at tage et seesonarbejde
eller et barselsvikariat, har mulighed for at komme tilbage i dagpen-
gesystemet, hvis de vel at maerke ikke kan fa et fuldtidsjob i en len-
gere periode.

KI. 13:29

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:29

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jamen farst er jeg da utrolig positiv over, at SF pa den made kvitte-
rer for regeringens beskeftigelsesudspil. Det, som jeg tror optager
SF, er ogsa noget, der optager regeringen, altsa at vi sikrer, at de
mennesker, der har faet allermindst uddannelse, nu fér et rigtigt ud-
dannelseslgft — ikke bare aktivering for at aktivere, ikke bare at fglge
reglerne, fordi reglerne er der, men med den enkelte i fokus og med
et rigtigt laft i forhold til uddannelse. Og 500 mio. kr. om dret er et
rigtigt laft, og det vil kunne hjelpe de mennesker, som har faet
mindst uddannelse, som maske ikke lige fik praktikpladsen, og som
gerne vil i gang igen. Sa det er altsa noget, der bliver til at tage at
fole pa for de mange mennesker, der far glede af det her de naste
5-6 &r. Sa det haber vi meget at kunne gennemfare.

I forhold til diskussionen om dagpenge ma jeg sige, at de nuvee-
rende regeringspartier jo for 1 &r siden indgik en aftale med SF og
med Enhedslisten, hvor vi sikrer en bedre indfasning af den dagpen-
gereform, som Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti var med
til at indfgre fgr valget. Det er en bedre indfasning, som betyder, at
de negative konsekvenser bliver meget mildere, og det synes jeg
egentlig at vi alle sammen skal bakke op om.

KI. 13:30

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr.
KI. 13:30

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er helt enig med statsministeren i, at vi har leveret nogle midler-
tidige lgsninger, ogsa undervejs mens SF sad i regering, nemlig med
forslaget fra sommeren 2012 om en 2-arig dagpengeperiode, men
med 1 ars mulighed for en arbejdsmarkedsydelse, iseer med en, kan
man sige mildere indfasning af dagpengereformen. Men det star jo
stadig veek tilbage, at vi skal forholde os til genoptjeningsretten til
dagpenge.

Nu snakker jeg ikke om leengden pa dagpengeperioden, som det
jo helt klart, som statsministeren ogsa understregede, var Venstre,
Konservative, Dansk Folkeparti og Det Radikale Venstre, der gen-
nemfgrte og stemte igennem Folketinget i 2010. Det fornemmer jeg
nogle gange folk glemmer, og ogsa at den her regering har lavet for-
bedringer. Men den vasentligste forbedring ville jo veere, i forhold
til mange af dem, som falder ud, og som ikke kan komme ind igen i
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dagpengesystemet, at kigge pa lzengden af den periode, som VK og
Dansk Folkeparti og De Radikale jo lavede til et helt ar. SF vil fore-
sld, at vi seetter den ned til ¥ ar, sa folk far en chance for at komme
ind i dagpengesystemet igen.

KI. 13:31

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:31

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg er rigtig tilfreds med, at SF ogsé her i dag bakker op om den af-
tale, vi lavede for at mildne indfasningen af den dagpengereform,
som Venstre, Konservative og Dansk Folkeparti gennemfgrte. Det
var jo en meget brutal made at ggre det pa, og det var rigtig godt, at
vi kunne finde et flertal for at undgé det.

I forhold til genoptjeningskravet ma jeg sige, at selvfalgelig er
jeg generelt lydhgr over for de forslag, der kommer fra vores statte-
partier, men jeg ma ogsa sige, at regeringen ingen planer har om at
@ndre pa genoptjeningskravet. Det, vi har gjort, er jo at have massivt
fokus pé at skabe veekst i Danmark, skabe flere arbejdspladser, og
meget ser ogsa ud til at vaere lykkedes. For det er lykkedes bare i
2013 at gge beskaftigelsen med 20.000. Vi kan se, at ledigheden er
den laveste i 4 ar, og pa den made er det vigtigste for de arbejdslase
jo ikke, hvor leenge de kan fa dagpenge, men om de kan fa et arbej-
de, og der er regeringen rigtig godt i gang.

KI. 13:32

Formanden:
Fru Pia Olsen Dyhr i sidste runde.
Kl. 13:32

Pia Olsen Dyhr (SF):

Jeg er helt enig med statsministeren i, at fokus skal vaere pa at skabe
arbejdspladser. Det har ogsé veeret vores fokus, da vi sad i regerin-
gen. Det er det ogsa stadig veek. Det skal der ikke veere nogen tvivl
om. Men lad os nu kigge pa det. Det skan, som hr. Lars Lgkke Ras-
mussen, da han sad i regering, kom med, var, at antallet af folk, der
faldt ud af dagpengesystemet, ville veaere 2.000-4.000 mennesker.
Nar vi sé kigger pa tallene for 2013, altsa bare sidste ar, ser vi, at der
var 34.000 mennesker, der faldt ud af dagpengesystemet. Det bgr
vaekke til eftertanke, ogsa hos en socialdemokratisk ledet regering.

Med her synes jeg sa ogs4, det bliver vasentligt, hvad regeringen
har teenkt sig i forbindelse med beskeftigelsesreformen og Venstres
krav om de 4 mia. kr. For Venstre foreslar jo, at man kan finde 4
mia. kr. i beskeftigelsesreformen og bruge dem til skatte- og afgifts-
lettelser. Og der kan jeg vare bekymret for — og jeg haber ikke, at
det er en berettiget bekymring — at regeringen i forhandlingerne kun-
ne finde pa at reekke en hand ud mod Venstre og sige: Vi er klar til
skatte- og afgiftslettelser.

Sa jeg vil sperge statsministeren, om hun vil sige definitivt nej til
at finde pengene i beskaftigelsessystemet til skatte- og afgiftslettel-
ser.

Kl. 13:33

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:33

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Der er en meget stor forskel pé det, vi har foreslaet, og det, som jeg
tror Venstre har foreslaet. For det er sveert at blive klog p& Venstres
politik, fordi de ikke leegger deres forslag abent frem. Men der er
meget stor forskel. Og vores reform handler dybest set om, hvordan
vi kan bruge de eksisterende midler i beskaftigelsessystemet pa en

klogere made til gavn for dem, der har mindst uddannelse, og til
gavn for de enkelte ledige, sa de far lige preacis den indsats, som de
har behov for.

Venstre har s& i modsetning til os meldt ud, at de vil spare 4 mia.
kr. p& beskaftigelsespolitikken. Sa vidt jeg kan se, er de dog kun
kommet med forslag til besparelser pd 200 mio. kr., s der er altsa
langt derop. Jeg har stadig ikke forstet, hvordan Venstre vil finde 4
mia. kr. i beskeftigelsessystemet, og det undrer mig, at Venstre kan
slippe af sted med at sige, at man vil spare 4 mia. kr. uden p& nogen
made at legge frem konkret, hvordan det skulle gares.

Sa jeg vil gerne igen benytte lejligheden til at opfordre Venstre til
det og ogsa sige meget klart til fru Pia Olsen Dyhr, at vi ikke har
fantasi til at forestille os, hvordan der kunne spares 4 mia. kr. i be-
skaftigelsesindsatsen. P& ingen made. Vores reform er jo ikke en be-
sparelsesmangvre pa nogen made, men et forsgg pa at bruge penge-
ne bedre i vores beskaftigelsesindsats.

KI. 13:35

Formanden:
Tak til fru Pia Olsen Dyhr.
S& er det fru Johanne Schmidt-Nielsen som Enhedslistens leder.
Kl. 13:35

Spm. nr. US 81

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Til den foregdende diskussion vil jeg sige: Det er godt nok sveert at
forsta, at vi har en regering — oven i kabet en socialdemokratisk le-
det regering — som ikke kan se, at det her dagpengesystem, som hr.
Lars Lokke Rasmussen og hr. Thulesen Dahl og fru Margrethe Vest-
ager fandt p4, ikke fungerer. Jeg har det sadan, at nar 34.000 menne-
sker falder ud af dagpengesystemet, burde det pa en eller anden ma-
de veere abenlyst for alle, at dagpengesystemet ikke fungerer.

Men det, jeg vil spgrge om i dag, handler om datasikkerhed. For
hvis man skal sige noget som helst positivt om hele den her Se og
Har/Nets-sag, er det, at vi endelig diskuterer datasikkerhed. Man kan
selvfalgelig sige, at det er lidt eergerligt eller underligt, at der skulle
kendte og kongelige og rige mennesker til, far det kom pa dagsorde-
nen, men ikke desto mindre diskuterer vi det endelig.

Jeg vil gerne sparge statsministeren til statsministerens holdning
til den sakaldte logningshekendtgarelse, altsd den regel, der betyder,
at alle de sms'er, vi sender, alle de e-mails, vi sender, bliver registre-
ret og gemt — ja, hver gang vi gar ind pa en hjemmeside, bliver det
registreret og gemt — 1% ar. Altsa, hver gang en borger i Danmark
sender en sms, skal den registreres og gemmes i 1% ar. Det er enor-
me datamangder, og det er meget, meget personlige informationer
om os alle sammen. Det handler som sagt om, hvem vi sms'er med,
og hvilke hjemmesider vi gér ind p4, og i gvrigt ogsa hvor vi rent
fysisk opholder os. For hvis man har telefonen i lommen, kan det og-
s ses, hvor man er.

I hele den her Netsskandale har vi jo se, hvordan s&dan nogle
personlige data kan misbruges. Det er selvfglgelig sadan, at jo flere
informationer om borgerne, man samler, jo flere informationer er der
0gsa at misbruge. Det er jo mennesker, der handterer de her data.
Dels kan der ske det, at der bliver begéet fejl, dels kan der ske det, at
der er nogle, der for egen vindings skyld finder pé at szlge ud af
personfglsomme oplysninger om borgerne. Det er jo sddan set det,
som hele den her Netsskandale handler om. Dermed bliver det ogsa
meget, meget relevant, synes jeg, at diskutere, hvor mange informa-
tioner om borgerne man skal indsamle og gemme med den risiko,
der nu er forbundet med det.

Kan statsministeren ikke for det farste give mig ret i, at det er
ngdvendigt at diskutere, hvor meget information vi samler og gem-
mer om borgerne, og vil statsministeren for det andet i lyset af de se-
neste ugers afslgringer veere med til at afskaffe den her voldsomme
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overvagning af borgerne, den her voldsomme indsamling af infor-
mation om borgerne, som logningsbhekendtgerelsen har medfart?
KI. 13:38

Formanden:
Ja tak. Statsministeren.
Kl. 13:38

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Der er en meget stor tendens til i de her sager at blande alting sam-
men. Derfor vil jeg godt preve at adskille sagerne lidt.

I forhold til, skal vi kalde det Se og Har-sagen eller Netssagen, er
det jo sadan, at det er seerdeles alvorligt, hvis de beskyldninger, vi
har hart, er rigtige. Det er en sag for politiet, fordi det, der angiveligt
skulle have veret foregéet, er ulovligt. Derfor er det en sag for poli-
tiet. Vi ved ogs4, at Datatilsynet og Finanstilsynet er gaet ind i sag-
en. Desuden har justitsministeren nu iveerksat en undersggelse af,
hvorvidt beskyttelsen af oplysninger om elektroniske betalinger er
god nok, og det er meget relevant at diskutere det. For det, der er
vigtigt, er, at hvis vi efter Netssagen kan se, at beskyttelsen af data
ikke er tilstraekkelig, mé vi pa baggrund af de informationer handtere
det og eventuelt vurdere, om der er behov for yderligere initiativer.

Jeg tror til gengeeld ogsa, det er rigtig vigtigt, at vi ikke blander
den her diskussion sammen med alle mulige andre diskussioner. Og
nar vi har den anden diskussion, drefter vi bl.a. logningsdirektivet
her. Der skal vi jo huske pa hvorfor vi har logningsdirektivet, og
hvad man kan bruge det til. Logningsdirektivet skal jo sikre, at der er
adgang til visse data med henblik pa at forebygge, efterforske, afsle-
re, retsforfglge grov kriminalitet, herunder organiseret kriminalitet
og terrorisme. Derfor er vi sadan set lidt optaget af logningsdirekti-
vet, fordi det er et konkret redskab til, at vi som regering, som land
kan gé op imod terrorisme.

Nu ma vi jo se pé den her sag, fordi der har veret udfordringer i
forhold til logningsdirektivet. Men jeg tror ogsa bare, det er vigtigt,
at vi af og til minder hinanden om, at nér vi har nogle af de her reg-
ler, er det, fordi vi skal kunne ga op imod organiserede kriminelle,
herunder terrorister, som sadan set ikke vil Danmark det seerlig godit.

KI. 13:40

Formanden:
Fru Johanne Schmidt-Nielsen.
KIl. 13:40

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Jeg vil sige to ting. Farst vil jeg sige til statsministeren, at nar tinge-
ne hanger sammen, er det, fordi hele den her Netsskandale viser, at
nar man har rigtig mange personlige informationer om borgerne
samlet et sted, sd kan de misbruges og laekkes, og nu har vi, nar det
handler om kendte og kongelige, set, hvad det gar ud pa. Men man
samler altsa fra den danske stats side lige nu informationer om alle
de sms'er, vi sender, alle de mails, vi sender, og hver eneste gang vi
gér ind pa en hjemmeside. Disse informationer kan selvfalgelig ogsa
misbruges, for det er mennesker, der har med dem at gare.

Derfor haenger tingene sammen, og derfor synes jeg, at man som
politiker bliver ngdt til at sparge sig selv: Er det virkelig de rette
proportioner? Er det rimeligt over for borgerne, at vi udsztter dem
for den risiko, der er forbundet med, at der indsamles og gemmes sa
mange personlige, private informationer om dem? Jeg teenkte jo nok,
at statsministeren ville tale om terror, for det plejer at veere terror,
som bliver brugt som begrundelse for, at man overvager og registre-
rer os alle sammen hele tiden. Kan statsministeren ikke bekraefte, at
logningsbekendtgarelsen med hensyn til indsamling af data om vo-
res internettrafik ikke er blevet brugt i en eneste sag om terror? Og
hvis statsministeren ligesom kan bekrefte det faktum, kan statsmini-

steren sé ikke ogsa erkende, at der er tale om et helt overdrevet ind-
greb i borgernes ret til et privatliv?
Kl. 13:41

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:41

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

I forhold til det konkrete spargsmal vil jeg bede fru Johanne
Schmidt-Nielsen om at stille det til justitsministeren. Men jeg vil og-
sd godt sige, at der jo i gjeblikket er en diskussion om logningsdirek-
tivet pa den made, at der er kommet en EU-afgerelse, og det betyder,
at Justitsministeriet nu er ved at gennemga dommen for at undersg-
ge, hvilke konsekvenser den skal have. Men jeg tror, det er vigtigt at
huske pa, at nar vi har fulgt logningsdirektivet i Danmark, sé er det,
fordi man, hvis man skal finde terrorister, sa skal finde en nal i en
hgstak, og i den forbindelse kan logningsdirektivet sadan set vare
nyttigt.

Jeg vil ogsa godt advare imod det her med at negligere, at der kan
vere nogle, der vil Danmark det ondt, at der kan veere nogle terrori-
ster, som vil Danmark det ondt. Vi har altsa brug for, at vi ogsa har
et modsvar til dem. Jeg ved godt, at jeg star over for et parti, som
gnsker, at Snowden skal have asyl, og at vi slet ikke skal handtere
nogen af de her kriminelle, men der er altsd behov for, at vi ogsa tag-
er det meget alvorligt at serge for, at kriminelle ikke far frit spil i
Danmark.

KI. 13:42

Formanden:
Fru Johanne Schmidt-Nielsen for sidste omgang.
KI. 13:42

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Jeg ma sige, at jeg synes, at nar statsministeren bruger terror som ho-
vedargument for s& omfattende en overvagning af borgerne, som det
her faktisk er, sa var det maske ikke for meget at forvente, at stats-
ministeren havde sat sig en lille smule ind i det, og hvis statsministe-
ren havde gjort det, kunne statsministeren have bekreftet, at man ik-
ke har brugt den her logning, den her overvagning, af vores internet-
trafik i en eneste terrorsag. Jeg synes, at nar det er hovedargumentet,
ville det maske ogsa veere fair lige at seette sig ind i det.

Nu bringer statsministeren EU pa banen, og jeg har godt bemaer-
ket, at statsministeren har en tendens til at lytte vaesentlig mere til
EU end til mig og Enhedslisten, og det er ganske rigtigt, at EU fak-
tisk lige er kommet med en afggrelse, som siger, at logningsbekendt-
gerelsen er i strid med grundleeggende rettigheder. Sa mit afsluttende
spergsmal vil veere: Hvorfor har statsministeren ikke allerede gjort
det klart, at vi i Danmark skal fglge EU-dommen og stoppe den
voldsomme overvagning af borgerne? For det er jo sadan set det, den
EU-dom siger.

Jeg har det sadan, at jeg er imod den der logningsbekendtgarelse.
Det har Enhedslisten veeret fra starten, og statsministeren ved, hvor-
dan vi har det med EU, men statsministeren plejer at veere helt pjat-
tet med at folge alt, hvad EU siger og teenker og ger. EU har sagt, at
den der logningsbekendtggrelse ikke holder. Hvad er statsministe-
rens holdning til det? Hvornar skal der ske noget?

Kl. 13:44

Formanden:
Statsministeren.
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Kl. 13:44

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Til fru Johanne Schmidt-Nielsen er jeg ngdt til at sige, at jeg ikke
tror, at man kan beskylde mig for ikke at have sat mig ind i den her
lovgivning. Meget andet kan man beskylde mig for. Nu undrer det
mig lidt, at Enhedslisten i den her sag sa synes, at man skal fglge
EU-Domstolen, men der gar det abenbart fru Johanne Schmidt-Niel-
Sens vej.

Som jeg ogsa sagde far, er det sddan, at hvis Justitsministeriets
undersggelser viser, at de danske logningsregler pa baggrund af
dommen anses for at veere i strid med EU-retten, s ma vi jo hurtigst
muligt tage de ngdvendige skridt til ogsa at bringe reglerne i over-
ensstemmelse med EU-retten. For vi har jo sadan set ikke to stand-
punkter om den samme sag, som jeg kan forsta Enhedslisten har.

Kl. 13:45

Formanden:
Tak til fru Johanne Schmidt-Nielsen.
Sa er det hr. Anders Samuelsen som Liberal Alliances partileder.
Vearsgo.
KI. 13:45

Spm. nr. US 82

Anders Samuelsen (LA):
Til debatten om tidligere justitsminister Morten Bgdskov kan man
vel konkludere, at regeringens eller statsministerens politik er, at
man ikke ma lyve, og dog ma man gerne lyve, bare man beklager.
Det er jo grundessensen. Lagn er okay, bare man beklager, fordi
hvorfor var det, at statsministeren ikke fyrede hr. Morten Bgdskov,
da statsministeren vidste, at han havde lgjet over for Folketinget?
For det vidste statsministeren jo om aftenen, inden den davarende
justitsminister gik til samrad. I alle de timer, der gik, indtil det sam-
rad var overstaet, vidste statsministeren, at han havde lgjet, men tog
ingen konsekvens af det. Er det ikke det samme, som at man accep-
terer, at en minister gerne ma lyve over for Folketinget?

Kl. 13:46

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:46

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Nu har der jo veeret en grundig parlamentarisk proces i forhold til
den tidligere justitsminister. Jeg har besvaret disse spgrgsmal rigtig
mange gange, da jeg selv var i samrad om sagen, og det er medlem-
mer af Folketinget, som suverent afgar, hvilken konsekvens en
handling skal have. Det er en politisk, og jeg vil godt understrege ik-
ke en juridisk afgarelse, der er givet i den her sag. Men som jeg ogsé
har sagt mange gange tidligere, kan der ikke vere nogen tvivl om, at
man selvfglgelig skal sige sandheden til Folketinget. Folketinget har
krav pa at fa korrekte oplysninger, for ellers kan Folketinget ikke
lgse den opgave, de har, med at kontrollere den til enhver tid sidden-
de regering. Sa selvfalgelig skal Folketinget have korrekte oplysnin-
ger.

KI. 13:46

Formanden:
Hr. Anders Samuelsen.
Kl. 13:46

Anders Samuelsen (LA):

Hvorfor fyrede statsministeren sa ikke justitsministeren, i samme se-
kund hun fandt ud af, at justitsministeren havde lgjet? Hvorfor blev
han ikke fyret?

Kl. 13:46

Formanden:
Statsministeren.
Kl. 13:46

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Jeg ville gnske, at hr. Anders Samuelsen ogsa havde fundet vej til
det samréd, som varede ganske mange timer, den 17. januar, og der
besvarede jeg ogsa spargsmal, der i hvert fald ligner det, som der
bliver stillet pa nuveerende tidspunkt. Jeg mente, at den tidligere ju-
stitsminister skulle have lejlighed til at forklare sig i udvalget, og jeg
vil 0gsa godt understrege, at justitsministeren, da han var i samradet,
jo beklagede — og jeg har ogsa udtrykt den 17. januar, at det var rig-
tigt at beklage — at Retsudvalget ikke fik den reelle begrundelse for
aflysning af Christianiabesgget.

KI. 13:47

Formanden:
Hr. Anders Samuelsen.
KI. 13:47

Anders Samuelsen (LA):
S& er vi ogsa fremme ved bundlinjen pa det her. For statsministeren
var det nok, at justitsministeren beklagede, at han havde lgjet. Hvis
ikke et folketingsflertal havde grebet til handling, havde justitsmini-
steren jo faet lov til at fortseette. Statsministeren greb jo ikke ind. Fra
det sekund man var klar over, at han havde lgjet, kunne statsministe-
ren helt uden om Folketinget, det er statsministerens suverzne ret,
have fyret ministeren og sagt: Den gar ikke, kammerat, du har lgjet,
ud af vagten. Det gjorde man ikke. Statsministeren habede p4, at en
beklagelse var nok til, at vedkommende kunne fa lov til at overleve,
altsd accepterer statsministeren, at man ma lyve over for Folketinget,
hvis man kan slippe afsted med det via en undskyldning. Det er bare
ikke godt nok.

KI. 13:48

Formanden:
Statsministeren.
KIl. 13:48

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Der er ikke rigtig noget spgrgsmal, men jeg skal da forsgge at sige
noget alligevel. Det ved hr. Anders Samuelsen intet om — overhove-
det. Jeg har sagt, at jeg gerne ville give anledning til, at justitsmini-
steren kunne forklare sig i udvalget. Det gjorde han ogsa. Han gav
en lengere forklaring, og jeg mener ogsa i forhold til at fa sagen be-
lyst, at det var det korrekte, at justitsministeren fik lejlighed til at
forklare sig, og hr. Anders Samuelsen aner intet om, hvad der var
sket, hvis der ikke var sket det, som skete efter hr. Morten Bgdskovs
samrad.

KI. 13:48

Formanden:
Tak til hr. Anders Samuelsen.
S& er det hr. Lars Barfoed som konservativ partileder. Varsgo.
KI. 13:48

Spm. nr. US 83

Lars Barfoed (KF):

Jeg vil s& vende tilbage til at drgfte politik med statsministeren. Farst
vil jeg gerne sige tak for de indledende betragtninger om opleegget
til en reform af beskeftigelsesindsatsen. Jeg synes, det er pa tide, at
vi drgfter, hvordan vi mere effektivt kan formidle ledige jobs til le-
dige haender her i Danmark, og jeg kan forstd, at statsministeren sy-



10 Tirsdag den 6. maj 2014 (US 83)

nes, vi skal veek fra pipfuglekurser — jeg tror, det var det udtryk,
statsministeren brugte. Jeg synes bare, det er beklageligt, at man s i
stedet for vil indfgre en pipfugleuddannelse, der er meget leengere og
meget dyrere end de pipfuglekurser, som man har i gjeblikket. Det
kommer vi jo til at diskutere i den kommende tid, nar det skal for-
handles, men det skal bare veere min indledende betragtning over
statsministerens indledende bemarkninger.

Jeg vil egentlig godt rejse et helt andet spgrgsmal, for vi er nu
midt i en reekke debatter frem mod valget til Europa-Parlamentet den
25. maj. Et tema, som vi i Det Konservative Folkeparti i den forbin-
delse er steerkt optaget af, er, hvordan vi i hgjere grad kan bruge EU
til at bekaempe den graenseoverskridende kriminalitet. Det er jo en
kendsgerning, at rigtig mange borgere i Danmark er utrygge ved de
mange indbrud, som ikke mindst finder sted i folks hjem. Der er
over 40.000 indbrud om aret i danske hjem. Cirka hvert trettende mi-
nut bliver der begaet et indbrud i et hjem i Danmark. En stigende del
af de indbrud og andre tyverier — herunder cykeltyverier — bliver be-
géet af folk, der kommer til Danmark fra andre europeiske lande. Vi
har alle sammen glaede af den frie bevaegelighed pé tvaers af lande-
grenserne, og det skal vi holde fast i, men s& ma vi ogsa styrke sam-
arbejdet om at bekampe graenseoverskridende kriminalitet. Det skal
béde ske ved EU-initiativer og ved initiativer her i Danmark.

Det Konservative Folkeparti, Liberal Alliance, Dansk Folkeparti
og regeringen har jo indgéet en aftale om, at vi skal hjemsende flere
udlzendinge til afsoning i fengsler hiemme i Rumanien og Polen og
andre steder, hvor der ikke er sa rart som i Danmark. Vil statsmini-
steren bidrage til, at vi f.eks. hjelper de lande med at bygge flere
feengsler, sé de kan huse dem, for deres argument for at afvise for-
brydere, som er straffet i Danmark, er jo, at der ikke er kapacitet i
faengslerne i disse gsteuropaiske lande, og at de ikke har gkonomi til
at lade dem afsone i de lande? Skulle vi ikke i feellesskab gare en
indsats i EU for at hjeelpe med, at de far bygget nogle faengsler der-
nede, sa de kriminelle kan blive sendt hjem til afsoning i deres hjem-
land?

Kl. 13:51

Formanden:
Statsministeren.
KIl. 13:51

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Vi kom vidt omkring, men hr. Lars Barfoed startede faktisk med at
sige nogle ord om, at nu skulle man ikke fjerne pipfugleaktivering
for sd at ga over til pipfugleuddannelser. Det kan jeg ikke lade veare
med at reagere pa, for det ligner jo egentlig ikke hr. Lars Barfoed at
veere provokerende over for de arbejdslgse. Men jeg tror nok, at de
mere end 16.000 mennesker, der over de naste 5-6 ar — hvis vores
plan kommer til at finde sted — kommer til at gé fra at veere ufagleerte
til at blive fagleerte, f.eks. ved at blive voksenlarlinge, absolut ikke
synes, at der er tale om pipfugleuddannelser. Men hvis det er den
made, man ser p& uddannelse i Det Konservative Folkeparti pa, kan
jeg da godt se, at man umiddelbart vil veere lidt modstander af, at vi
bruger naesten 500 mio. kr. arligt pa at sikre mere uddannelse til
dem, der har féet mindst uddannelse.

For vores beskaftigelsesreform gér netop ud p4, at den menings-
lgse aktivering — som ikke har bidraget serlig meget til, at den en-
kelte kan komme tilbage til arbejdsmarkedet — skal afskaffes, og at
pengene i stedet skal bruges pé nogle af de mennesker, der har faet
mindst uddannelse, sa de kan blive faglerte. Det tror jeg ikke de op-
fatter som pipfugleuddannelse — sadan vil jeg i hvert fald pé ingen
made betegne det.

| forhold til de forslag, der er om bekampelse af kriminalitet og
om at bruge vores internationale samarbejde til bekempelse af kri-
minalitet, vil jeg sige, at jeg er utrolig enig med Det Konservative
Folkeparti i, at det er vigtigt. Man skal bare lige i parantes bemarket

huske pa, at indbrudskriminaliteten jo rent faktisk er pa vej ned i
Danmark. Det er rigtigt, at der skrives rigtig meget om det, men ind-
brudskriminaliteten er faktisk for nedadgaende. Det aendrer ikke ved,
at det for den enkelte familie er dybt, dybt ubehageligt at blive udsat
for indbrudskriminalitet, og derfor er jeg ogsa meget tilfreds med
den aftale, vi har indgéet med flere partier i Folketinget, om, at det
skal veere lettere at sende kriminelle tilbage til deres hjemlande.

KI. 13:53

Formanden:
Hr. Lars Barfoed.
Kl. 13:53

Lars Barfoed (KF):

Problemet med indbrudstyveriernes udvikling er jo i hgj grad, at vi
kan se en stigende tendens til, at det er udlzndinge, og jeg ma sige
for en dels vedkommende gsteuropzere, som kommer til Danmark
og tilsyneladende begér organiserede indbrud i Danmark. Og derfor
er der en risiko for, at hvis vi ikke seetter hardt ind over for det - jeg
skal lige sige, at antallet af indbrud i Danmark jo er langt hgjere end
i de lande, vi normalt sammenligner os med — sa er der en risiko for,
at den udvikling vil fortsette og blive et stigende problem for dan-
skerne og dermed for danskernes tryghed. Derfor skal der seettes
hérdt ind over for det.

I den forbindelse gar det jo ikke, at vi — selv om vi har alle muli-
ge gode intentioner om at sende dem hjem til afsoning i feengsler i
@steuropa — kan se, at det bare bliver afvist fra de pagaldende lan-
des side. Vi ser ogsa, at mange af de udlzndinge, som har begéet
kriminalitet og er blevet udvist fra Danmark, vender tilbage.

Derfor er der jo i virkeligheden behov for, at vi s& ma betale no-
get for det, for i stedet for at have dem gdende i Danmark og bega
indbrud her, er det jo billigere at bruge midler i EU til at sikre, at
landene styrker deres feengselskapacitet, s de folk kan afsone i
feengsler i deres hjemlande, hvor der ikke er s rart som i danske
feengsler. Og samtidig synes jeg, vi indenrigspolitisk skulle overveje
— det er Konservatives forslag — at skarpe straffen for dem, som
overtrader udvisningen og kommer tilbage til Danmark, sa de far en
hgjere straf. For det ville betyde, at vi ogsa kan hjemsende dem til
afsoning i faengsler i @steuropa. Vil statsministeren veere med til
det? Jeg kan se, at justitsministeren sidder lige bag statsministeren
og er parat til at supplere statsministeren.

KI. 13:55

Formanden:
Statsministeren.
KIl. 13:55

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg kunne desveerre ikke hgre, hvad justitsministeren sagde, men det
er rigtigt, at det jo er et omrade, som ogsa justitsministeren er utrolig
optaget af. Derfor vil jeg ogsa godt sige, at nar hr. Lars Barfoed si-
ger, at det ser ud, som om der er et stigende problem med indbrud-
skriminalitet, s er det faktisk omvendt, nemlig sadan, at indbrud-
skriminaliteten er pa vej ned i Danmark. Det er ikke for at negligere,
at indbrudskriminalitet er et voldsomt problem for den enkelte fami-
lie. Det er bare for at have fakta pa plads.

Det &ndrer ikke ved, at vi har en udfordring, der skal lgses. For
den enkelte familie er det forfeerdeligt at blive udsat for indbrud, og
der er ogsa en tendens til, at indbruddene bliver begéet af menne-
sker, der ikke kommer fra Danmark, men fra andre lande.

Derfor er vi meget tilfredse med, at vi har faet bedre muligheder
for at sende folk tilbage. Det er ogsa derfor, man selvfalgelig skal
overvage det her, for hvis man bare haever straffen, vil det sa vaere
nemmere eller sveerere at sende folk tilbage? For det ger det jo fak-
tisk dyrere at sende dem tilbage, og jeg vil egentlig opfordre hr. Lars
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Barfoed til at drofte det med justitsministeren, hvis der er yderligere
forslag til, hvordan det her kan lgses.
KI. 13:56

Formanden:
Hr. Lars Barfoed i sidste runde.
Kl. 13:56

Lars Barfoed (KF):

Vi vil altid gerne drgfte den sag med justitsministeren, men nu er det
jo statsministeren, som er i spargetime her, og jeg forstar, at man der
kan rejse alle mulige politiske spgrgsmal. Det her spargsmal er altsa
et, det er vaesentligt for danskerne at vi drgfter, og det er ogsa et,
som er meget relevant, i forhold til den valgkamp vi er i gang med
inden valget til Europa-Parlamentet den 25. maj, og der er det jo na-
turligt nok, at vi ogsa her i salen reflekterer det — maske ogsé sa flere
danskere bliver opmarksomme pa, at de skal stemme den 25. maj,
kan man jo sa indskyde.

Men det, jeg sagde om udviklingen i antal indbrud, var jo, at der
er en stigende tendens til, at det er udlendinge ikke mindst fra
@steuropa, der begdr disse indbrud, og hvis ikke vi sztter hardt ind
over for det og béde bruger de instrumenter, vi har til det i EU, og
bruger dansk lovgivning til det, risikerer vi, at udviklingen vender,
og at der igen bliver flere og flere indbrud i Danmark, fordi flere og
flere udleendinge ser det som en fordel at komme til Danmark og be-
gd indbrud i stedet for i andre lande, hvor straffen ikke er s& hgj. De-
svarre vi ogsa set udlendinge, som siger direkte, at det egentlig er
meget behageligt at opholde sig i et dansk faengsel, i forhold til hvor-
dan det er at opholde sig i de feengsler, der er i deres hjemlande.

Det er derfor, jeg beder statsministeren om at medvirke til at f&
gennemfart det, vi foreslar fra konservativ side, nemlig at fa flere
sendt hjem til afsoning i deres eget land. Det kunne ske, ved at vi om
ikke andet bidrager til at styrke feengselskapaciteten, sa der er plads
til dem, og at vi gger straffen herhjemme — for det kraever nemlig, at
der er en hgjere straf — sa vi har mulighed for at sende dem, som
overtraeder bortvisningen fra Danmark, hjem, i stedet for at de skal i
feengsel her i landet.

KI. 13:58

Formanden:
Statsministeren.
KIl. 13:58

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Farst vil jeg sige, at jeg selvfalgelig gleeder mig over, at hr. Lars
Barfoed ogsa tager europaparlamentsvalget op her i Folketingssalen
og bruger tiden her til at gare opmarksom p4, at det finder sted. Det
gleeder mig ogsa, at han rejser en meget vigtig problemstilling, nem-
lig at der bliver begaet indbrud i Danmark. Man kan sige, at et ind-
brud jo er et indbrud for meget, fordi det er sa forferdeligt for den
enkelte familie, og i det omfang at det er udlaendinge, der begar disse
indbrud, skal vi have mulighed for at sende dem hjem, sa de kan af-
sone deres straf.

Hr. Lars Barfoed beder s& om, at vi skal bruge danske skattekro-
ner til at oprette feengsler eller forbedre feengsler i andre lande, og
der ma jeg sige, at jeg umiddelbart vil vere sardeles skeptisk over
for det, og det tror jeg ogsa rigtig mange danske skatteborgere vil
veere. Men jeg vil igen gentage, at regeringen og Det Konservative
Folkeparti jo har et fornuftigt samarbejde om det her spgrgsmal, og
derfor kan jeg jo opfordre til, at hr. Lars Barfoed rejser det over for
justitsministeren.

Kl. 13:59

Formanden:
Tak til hr. Lars Barfoed. Det var sidste runde af spargetimen til stats-
ministeren. Ogsa tak til statsministeren.

Kl. 13:59

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Med Tingets samtykke og efter gnske fra forslagsstillerne foreslar
jeg, at beslutningsforslag nr. B 109 om en forhgijet straf ved farste-
gangsovertraedelse af indrejseforbud henvises til direkte udvalgsbe-
handling i Udvalget for Udlendinge- og Integrationspolitik. Hvis in-
gen gar indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

I dag er der falgende anmeldelser:
Pia Adelsteen (DF) m.fl.

Beslutningsforslag nr. B 117 (Forslag til folketingsbeslutning om at
palaegge regeringen at kraeve et velfaerdsforbehold i EU).

Michael Aastrup Jensen (V), Dennis Flydtkjer (DF), Karina Lorent-
zen Dehnhardt (SF), Pernille Skipper (EL), Simon Emil Ammitzbgll
(LA), Mike Legarth (KF) og Uffe Elbaek (UFG):

Forespgrgslen nr. F 36 (Hvad agter regeringen at gare for at styrke
sikkerheden omkring danskernes personfglsomme data?).

Titler pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstidende.dk
(if. ovenfor).

Med Tingets og efter gnske fra forslagsstillerne foreslar jeg, at be-
slutningsforslag nr. B 117 henvises direkte til Europaudvalget. Hvis
ingen gar indsigelse, betragter jeg ogsa det som vedtaget.

Det er vedtaget.

Jeg kan sa oplyse, at punkt 8 pa dagsordenen, 1. behandling af L 191
om endring af retsplejelov for Grgnland, udgar af dagsordenen for
mgdet i dag efter anmodning fra udvalgsmedlemmer, da hgringssva-
rene ikke forela til tiden.

Det naeste punkt pé& dagsordenen er:

2) Spgrgsmal om fremme af forespargsel nr. F 35:

Forespargsel til statsministeren om den indenrigs- og udenrigs-
politiske situation.

Af Inger Stagjberg (V), Maja Panduro (S), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Christian Friis Bach (RV), Pia Olsen Dyhr (SF), Stine Brix
(EL), Simon Emil Ammitzbgll (LA), Lars Barfoed (KF), Sara Olsvig
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(1A), Doris Jakobsen (S1U), Edmund Joensen (SP), Sjardur Skaale
(JF) og Uffe Elbak (UFG).
(Anmeldelse 02.05.2014).

KI. 14:00

Formanden:
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af denne forespgrgsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
3) Fortseettelse af forespgrgsel nr. F 30 [afstemning]:
Forespgrgsel til statsministeren om rigsfeellesskabets muligheder
og udfordringer.
Af Flemming Mgller Mortensen (S), Claus Hjort Frederiksen (V),
Saren Espersen (DF), Christian Friis Bach (RV), Annette Vilhelm-
sen (SF), Finn Sgrensen (EL), Villum Christensen (LA), Per Stig
Mgller (KF), Sara Olsvig (IA), Doris Jakobsen (S1U), Edmund Joen-
sen (SP) og Sjurdur Skaale (JF) m.fl.
(Anmeldelse 22.04.2014. Fremme 24.04.2014. Forhandling
29.04.2014. Forslag til vedtagelse nr. V 37 af Flemming Magller
Mortensen (S), Claus Hjort Frederiksen (V), Sgren Espersen (DF),
Christian Friis Bach (RV), Annette Vilhelmsen (SF), Finn Sgrensen
(EL), Villum Christensen (LA), Per Stig Mgller (KF), Sara Olsvig
(1A), Doris Jakobsen (SIU), Edmund Joensen (SP), Sjurdur Skaale
(JF) og Uffe Elbak (UFG)).

KI. 14:01

Afstemning

Formanden:
Forhandlingen er sluttet, og vi gar til afstemning om det fremsatte
forslag til vedtagelse.

Der stemmes om forslag til vedtagelse nr. V 37 af Flemming
Mgller Mortensen (S), Claus Hjort Frederiksen (V), Sgren Espersen
(DF), Christian Friis Bach (RV), Annette Vilhelmsen (SF), Finn Sg-
rensen (EL), Villum Christensen (LA), Per Stig Mgller (KF), Sara
Olsvig (1A), Doris Jakobsen (SIU), Edmund Joensen (SP), Sjardur
Skaale (JF) og Uffe Elbzek (UFG). Og der stemmes nu.

Jeg slutter afstemningen.

Forslaget er enstemmigt vedtaget med 109 stemmer.

[For stemte 109 (V, S, DF, RV, SF, EL, LA, KF, SP og Uffe Elbaek
(UFG)), imod stemte 0, hverken for eller imod stemte 0].

Hermed er forespgrgslen afsluttet.

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

4) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 31:

Forslag til folketingsbeslutning om lempelse af kerekortkrav for
eldre.

Af Kristian Pihl Lorentzen (V), Kim Christiansen (DF), Villum
Christensen (LA) og Mike Legarth (KF).

(Fremsattelse 20.12.2013. 1. behandling 21.02.2014. Beteenkning

03.04.2014).
Kl. 14:02

Forhandling

Formanden:
Der er ikke stillet @ndringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig? Hr. Kristian Pihl Lorentzen som

Venstres ordfarer og ordfarer for forslagsstillerne.
Kl. 14:02

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Tak for det. Jeg gar herop pa talerstolen for at fremsatte en spadom,
for jeg spar, at lige om lidt bliver rigtig mange eldre bilister udeom-
kring i landet godt og grundigt skuffede, og det vil jeg selvfalgelig
gerne begrunde ganske kort. For med dette beslutningsforslag har de
fire bla partier foreslaet en e&ndring af reglerne, sa det tvungne laege-
tjek i forbindelse med fornyelse af karekort fremover sker fra 75-ars-
alderen og ikke som i dag fra 70-ars alderen, og det afviser regerin-
gen.

Hidtil har det veeret opfattelsen hos rigtig mange, at de eldre ud-
ger en seerlig risiko for ulykker i trafikken. Men fakta er jo, at eldre
generelt karer sikkert og rutineret med meget fa ulykker til falge.
Desuden viser helt ny forskning hos DTU, at der ikke kan pavises en
sammenhzng imellem et tvunget legetjek ved karekortfornyelse og
sikkerheden i trafikken. Og endelig ser vi en glaedelig sundhedsmaes-
sig udvikling, hvor eldre i dag er langt mere friske hgjt oppe i arene,
end de var for blot 30 ar siden.

Pa denne baggrund er det helt uforstéeligt, at regeringen trods
venlige ord med pa vejen ikke kan statte dette beslutningsforslag. |
stedet henviser regeringspartierne til behovet for at drage Sundheds-
styrelsen ind i sagen. Det er jo ren forhalingstaktik. Som det fremgar
af spargsmal 841 i regi af Retsudvalget, har Sundhedsstyrelsen alle-
rede for 2 ar siden udtalt, at der ikke findes videnskabeligt beleeg for,
at et legetjek ved 70-arsalderen er at foretreekke frem for ved 75-érs-
alderen.

Jeg er overbevist om, at rigtig mange &ldre lige nu sidder og er
dybt skuffede over regeringens uforstéelige og usaglige afvisning af
dette beslutningsforslag. Regeringen skylder en forklaring pa, hvor-
for aldre skal bruge tid og penge pa et obligatorisk leegetjek allerede
fra 70-arsalderen, nar det ikke har nogen paviselig effekt for trafik-
sikkerheden. Svaret bleaser i vinden. Jeg kan dog pé vegne af Ven-
stre og de gvrige forslagsstillere garantere, at vi vil fglge aktivt op pa
denne sag, sa den sunde fornuft sejrer til sidst.

KI. 14:05
Formanden:
Tak til ordfareren. Er der flere, der gnsker ordet?
Det er ikke tilfeldet. S& gar vi til afstemning.
KIl. 14:05

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.
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For stemte 51 (V, DF, LA og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF, EL
og Uffe Elbak (UFG)), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

5) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 33:
Forslag til folketingsbeslutning om udvisningsreglerne.

Af Martin Henriksen (DF) m.fl.

(Fremseettelse 20.12.2013. 1. behandling 18.02.2014. Betaenkning
10.04.2014).

KI. 14:05
Forhandling
Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfzeldet. S& gar vi til afstemning.
KI. 14:06

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 53 (V, DF, LA og KF), imod stemte 59 (S, RV, SF, EL
og Uffe Elbaek (UFG)), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

6) 2. (sidste) behandling af beslutningsforslag nr. B 35:

Forslag til folketingsbeslutning om brug af elektronisk fodlenke
pa kriminelle asylansggere og udlendinge pa talt ophold.

Af Martin Henriksen (DF) m.fl.

(Fremseettelse 14.01.2014. 1. behandling 14.03.2014. Betaenkning
10.04.2014).

KI. 14:06
Forhandling
Formanden:
Der er ikke stillet endringsforslag.
@nsker nogen at udtale sig?
Det er ikke tilfeldet, og vi gar til afstemning.
Kl. 14:07

Afstemning

Formanden:
Der stemmes om forslagets endelige vedtagelse nu.
Jeg slutter afstemningen.

For stemte 13 (DF), imod stemte 98 (V, S, RV, SF, EL, LA, KF og
Uffe Elbeak (UFG)), hverken for eller imod stemte 0.

Forslaget til folketingsbeslutning er forkastet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
7) 2. behandling af lovforslag nr. L 61:
Forslag til lov om &ndring af lov om Dansk Sprognavn. (Vare-
tagelse af dansk tegnsprog).
Af Lars Barfoed (KF), Anne-Mette Winther Christiansen (V), Alex
Ahrendtsen (DF), Stine Brix (EL) og Anders Samuelsen (LA).
(Fremseettelse 06.11.2013. 1. behandling 17.12.2013. Betaenkning
09.04.2014).

KI. 14:07

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?

Det er ikke tilfzeldet. S& gar vi til afstemning.
KI. 14:07

Afstemning

Formanden:
@nskes afstemning om andringsforslag nr. 1 og 2, tiltradt af udval-
get?

De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
8) 1. behandling af lovforslag nr. L 191:
Forslag til lov om &endring af retsplejelov for Grgnland. (Styrket
indsats for kredsretterne m.v.).
Af justitsministeren (Karen Hakkerup).
(Fremseettelse 30.04.2014).
Kl. 14:08
(Som tidligere meddelt er punktet udgaet af dagsordenen).

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

9) 1. behandling af lovforslag nr. L 184:

Forslag til lov om &ndring af lov for Feergerne om udlendinges
adgang til opholdstilladelse med henblik péa visse former for be-
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skeftigelse. (ZEndring af den saerlige ordning for arbejdstagere
fra EU-lande).
Af justitsministeren (Karen Hakkerup).
(Fremseettelse 30.04.2014).
KI. 14:08

Forhandling

Formanden:
Far jeg abner forhandlingen, mé jeg bede om, at de diskussioner, der
foregar i salen og i sidegangen, bliver dempet eller henlagt til andre
steder. Ma jeg bede om mere ro i salen. Jeg gentager: Der skal veere
lidt mere ro i salen. Tak.

S& er forhandlingen &bnet. Hr. Finn Thranum som Venstres ord-

farer.
Kl. 14:09

(Ordfgrer)

Finn Thranum (V):

Tak for det. Formalet med lovforslaget, L 184, er at justere den sar-
lige ordning for arbejdstagere fra EU-lande, der geelder pa Fzergerne,
og forslaget fremszettes efter gnske fra det feergske landsstyre.

Efter en lengere periode med meget lav ledighed pa Feergerne
indfgrtes ved lov nr. 462 af 17. juni 2008 en ordning, hvorefter EU-
borgere kan gives opholdstilladelse pa Fergerne pa grundlag af an-
sattelse hos en arbejdsgiver pa Fergerne i en reekke nermere angiv-
ne tilfeelde, hvor de almindelige betingelser for meddelelse af op-
holdstilladelse med henblik pa beskaftigelse ikke er opfyldt. Ord-
ningen finder alene anvendelse, nar sarlige beskaftigelsesmassige
hensyn taler for at give opholdstilladelse, hvilket ifglge lovens be-
meerkninger er tilfeldet, nar den generelle ledighed pa Feergerne ik-
ke overstiger 3,5 pct. Ordningen har ikke veeret i anvendelse siden
december 2009.

Ifalge landsstyret er der i den senere tid, uagtet at den generelle
arbejdslashed fortsat overstiger 3,5 pct., opstaet et akut behov for
fagleert arbejdskraft inden for bygge- og anlaeegssektoren. Det fore-
slas derfor, at den szrlige ordning for arbejdstagere fra EU-lande ju-
steres, saledes at der fremover vil kunne gives opholdstilladelse med
henblik pé beskaftigelse inden for bygge- og anlaegssektoren péa Fae-
rgerne, sa lenge arbejdslasheden ikke overstiger 6 pct.

Venstre efterkommer anmodningen fra det feergske landsstyre og

stemmer for forslaget.
Kl. 14:11

Formanden:
Tak til Venstres ordfgrer. Hr. Flemming Maller Mortensen som so-

cialdemokratisk ordfarer.
Kl. 14:11

(Ordfarer)

Flemming Mgller Mortensen (S):

Tak for ordet. Socialdemokraterne stgtter det her forslag, som er et
udtrykt gnske fra det faeraske landsstyre. Vi kan jo ikke sige andet,
end at det generelt er positivt, at det begynder at ga bedre ogsé for
bygge- og anlaegssektoren pa Fergerne, og vi skal selvfalgelig sikre,
at Feergerne far den ngdvendige arbejdskraft inden for de omréder,
hvor der opleves flaskehalse, som det nu altsa ses inden for bygge-
og anlegssektoren. Selv om den generelle arbejdslgshed pa Feerger-
ne fortsat overstiger de 3,5 pct., ma man alligevel forholde sig til de
flaskehalse, der altsa er opstaet. Det vurderes, at der pa Feergerne i
gjeblikket er et behov for at fa arbejdskraft udefra til bygge- og an-
leegsomradet svarende til 150-200 héndveerkere, altsa udefra og i det
her tilfeelde fra andre EU-lande.

Socialdemokraterne er indstillet pa at eendre den her serordning
vedrgrende arbejdstagere fra EU pa foranledning af det feergske
landsstyre, sd Socialdemokraterne statter lovforslaget.

KI. 14:12

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Sgren Espersen som Dansk Folkepartis ordfg-
rer er den nzste.

KI. 14:12

(Ordfarer)

Saren Espersen (DF):

Tak. Jeg ma indremme, at da jeg sad og lzste det her lovforslag,
blev jeg fuldsteendig nostalgisk, for det var jo som en hilsen fra gam-
le dage, nemlig at her har man et land, et frit land, der selv kan styre
sit arbejdsmarked. Hvis det er, at det gar godt, s& behaver man ikke
kalde nogen ind, sa siger man nej til udenlandsk arbejdskraft. Og
hvis man har behov for arbejdskraft, kalder man dem ind. Det er jo
helt fantastisk p& den made at kunne regulere det. Sadan var det altsa
i Danmark i gamle dage. Der er sikkert mange her, der slet ikke kan
huske det. Det er jeg desvarre gammel nok til at kunne.

Altsa, teenk engang at have en lov, der siger: Safremt arbejdslgs-
heden pa Feergerne overstiger 3,5 pct. i en periode pa 3 pa hinanden
falgende maneder, orienterer Fargernes landsstyre de danske udlan-
dingemyndigheder, hvorefter opholdstilladelse ikke gives. Det er jo
en luksus af den anden verden, og jeg ma lykenske Fzergerne med, at
de slap for EU og selv kan regulere deres arbejdsmarked. Det er helt
vidunderligt, og jeg gleder mig ogsa til at here de forenede japartier
herhjemme kommentere det her ordentligt. Teenk engang, at det er
sadan.

Sadan havde vi det som sagt ogsa i gamle dage. Vi kunne ogsé
selv bestemme, hvem vi vil have til vores offentlige arbejder. Jeg
sad og talte med en tidligere arbejder, der var med til at bygge Store-
baltsbroen, og som kunne forteelle, at det faktisk kun var danske ar-
bejdere, for sadan var det dengang. Der kom ikke underbetalte arbej-
dere ind fra alle mulige EU-lande.

Sa reglen pd Faergerne er altsa: Ingen arbejdstilladelse, hvis ar-
bejdslasheden er over 3,5 pct. Nu vil man s sette det op til 6 pct.,
men alts, forstér jeg, kun i det marked, der hedder bygge og anlag.
Og det kommer af, at der er mange dygtige faglerte feeringer, som
abenbart har taget turen bl.a. til Norge i sédan en opgangsperiode, og
derfor har man brug for det. Det er jo helt, som det skal veere. Men
altsd, det er med stor begejstring og entusiasme, at jeg siger ja til det
her, og jeg gnsker sadan, at vi her i Danmark kunne indfere lignende
regler. Tak.

Kl. 14:15
Formanden:
Tak til ordfareren. Hr. Christian Friis Bach som radikal ordfarer.

Kl. 14:15
(Ordfgrer)

Christian Friis Bach (RV):
Tak for det. Jeg vil starte med at sige, at vi jo ogsa statter dette lov-
forslag, som er fremsat efter gnske fra det feergske landsstyre.

Men jeg vil dog ikke — ogsa i lyset af den seneste tale — undlade
at ggre opmaerksom pa, at jeg mener, at lovforslaget maske kunne
beere ved til den myte om, at udenlandske medarbejdere tager ar-
bejdspladser fra de feeringer, der ellers havde jobbet, eller om, at
udenlandsk arbejdskraft i Danmark tager jobs fra danskerne.

Jeg vil som en generel betragtning sige, at det generelt forholder
sig lige modsat: De dygtige udenlandske borgere, ofte EU-borgere,
der kommer til Danmark og tager et arbejde, skaber flere arbejds-
pladser. En hgjtuddannet medarbejder fra et gsteuropaeisk land, der
kommer op og f.eks. forsker i medicinalindustrien, skaber typisk to,
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tre, fire ekstra arbejdspladser. Der skal vaere en laborant og en tek-
nikker og maske en forsker, som de kan arbejde sammen med. De
mange gsteuropziske arbejdere, der kommer op og lafter en keempe
opgave i de danske svinestalde, bidrager til at skabe arbejdspladser i
slagterier og i hele fglgeindustrien.

Derfor er jeg jo som udgangspunkt lidt, kan man sige, tavende
over for et lovforslag, der kobler arbejdslgshedsprocent med op-
holds- og arbejdstilladelser. Men det er efter gnske fra det feergske
landsstyre, og det, der sker her, er jo, at vi nu haver den arbejdslgs-
hedsprocent fra 3,5 til 6, i lyset af at der mangler arbejdskraft i byg-
ge- og anlagssektoren.

Det er en rigtig god nyhed, og derfor bakker vi jo op om, at ord-
ningen justeres, s3 man pa Fergerne kan fa den arbejdskraft, man
har brug for. Tak for ordet.

KI. 14:17

Formanden:
Tak til ordfgreren. Der var to korte bemaerkninger. Den farste er fra

hr. Finn Sgrensen.
Kl. 14:17

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Egentlig havde jeg jo ikke tenkt mig at stille spargsmal, for jeg
kunne jo komme med mine kommentarer senere, men jeg synes, ord-
fareren selv bad om det, fordi ordfareren pludselig inddrog den dan-
ske debat og den danske situation pa et helt fejlagtigt grundlag, for
ordfgreren sagde, at der jo ikke er tale om, at udenlandske arbejdere
kommer herop og erstatter dansk arbejdskraft. Ma jeg bede ordfare-
ren om at studere den undersggelse, 3F udgav her for nylig, 20.
marts var det, hvor de konstaterede, at der gennem de sidste 4 &r er
ansat yderligere, altsa ud over de gstarbejdere, der var ansat i forve-
jen, 38.408 gstarbejdere i danske virksomheder. | samme periode har
169.144 danskere mistet deres arbejde. Hvis man gar ind i de enkelte
brancher, kan vi jo tage en branche som renggring f.eks. Der er ansat
9.000 gstarbejdere. Yes, det er fint, og der er fyret 5.200 danskere.
Vi kan tage bygge- og anlegsbranchen, hvor der er ansat 9.141
gstarbejdere, og der er fyret 26.226 danskere. Inden for landbrug,
skovbrug, gartneri er der ansat 7.758 gstarbejdere, og der er fyret
8.134 danskere. Sadan kunne vi blive ved i alle de udsatte brancher.

Er ordfgreren bekendt med det regnestykke?
KI. 14:18

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:18

Christian Friis Bach (RV):
Ja, og jeg er bekendt med adskillige andre regnestykker, der peger
p4, at tilgangen af udenlandsk arbejdskraft er med til at skabe vaekst
og ekstra arbejdspladser i Danmark og lgser helt afggrende opgaver
for danske virksomheder, for dansk landbrug, for dansk gartneri og
bidrager til veeksten og endnu flere arbejdspladser i Danmark. S&
min stilfeerdige kommentar var bare i lyset af den justering, der ogsa
sker i det her lovforslag, at man ved at foretage en meget enkel sam-
menkedning mellem en arbejdslgshedsprocent og tilgangen af uden-
landsk arbejdskraft maske i virkeligheden overser den pointe, at der
kan veere brug for udenlandske hander, udenlandske krafter, uden-
landske ingenigrer, udenlandske medarbejdere for faktisk at sette
skub i veeksten og bringe arbejdslgshedsprocenten lengere ned.

Kl. 14:19

Formanden:
Hr. Finn Sgrensen.

Kl. 14:19

Finn Sgrensen (EL):
Det med procentsatsen er jeg faktisk enig med ordfareren i, men det
kommenterer jeg i mit eget ordfgrerindleg. Jeg ville bare bede ord-
fareren om at forholde sig til den kendsgerning i det, vi kalder de ud-
satte brancher, udsatte i forbindelse med social dumping, at 3F's un-
dersggelse sort pa hvidt dokumenterer, at det, der sker, er, at danske
virksomheder fyrer danske arbejdere og ansetter, importerer gsteu-
ropzisk arbejdskraft. Det er bare den benharde kendsgerning, som
jeg gerne vil have ordfgreren tager med i vores videre debatter om
social dumping. Tak.

KI. 14:20

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 14:20

Christian Friis Bach (RV):
Vi og regeringen gnsker jo at styrke indsatsen imod social dumping.
Vi gnsker ikke, at udenlandske medarbejdere kommer op og arbejder
under kummerlige forhold og til lave lgnninger. Tveertimod gnsker
vi ordentlige arbejdsforhold og ordentlige lgnninger ogsa til uden-
landske medarbejdere. Min stilfeerdige bemearkning var blot, at man
i forbindelse med det her lovforslag maske i virkeligheden ved en
sammenkedning af tilgangen af udenlandsk arbejdskraft og arbejds-
lashedsprocenten overser den vigtige pointe, at vi ofte har brug for
flere haender pé det danske og maske det feergske arbejdsmarked til
faktisk at seette gang i veeksten og skabe flere arbejdspladser. Det er
jo den virkelighed, rigtig mange virksomheder oplever.

Kl. 14:21

Formanden:

Hr. Sgren Espersen, kort bemarkning.
KI. 14:21

Saren Espersen (DF):
Nu begyndte ordfgreren jo selv at kommentere mit indlaeg, og derfor
synes jeg 0gsa, at han selv har startet debatten.

Jeg synes, at det er arrogant at sige, at det ikke har nogen betyd-
ning pa det danske arbejdsmarked, nar der jo er i titusindvis af uden-
landske EU-borgere, som har taget de jobs, som danske arbejdere
kunne have faet. Sadan er situationen jo, og jeg synes ikke, at man
sddan bare kan sige, at de ogsa skaffer velstand, de skaffer nye skat-
ter osv. Jeg synes ikke, at det er i orden.

Ordfareren vil ikke kombinere det her med antal arbejdslgse og
sd udenlandske arbejdere. Hvorfor egentlig ikke? Hvad er der galt i
at sige, at vi i Danmark i et dansk parlament prioriterer danske arbej-
dere? Er det efterhdnden sadan, at det m& man slet ikke sige i Dan-
mark mere? Det var jo en naturlig ting i gamle dage. Det var derfor,
jeg blev sa nostalgisk, da jeg sad og lzste det her lovforslag, for sa-
dan var det jo. Vi havde ret til, ja, vi havde oven i kabet pligt til den-
gang, inklusive ordfgrerens eget parti, at sikre danske arbejdere.

KI. 14:22

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:22

Christian Friis Bach (RV):

Jeg erkender, at Dansk Folkeparti sa sig hensat til gamle dage og tid-
ligere tider ved et kig pé det her lovforslag, men pointen var, og min
pointe var, at hvis ikke der var udenlandske medarbejdere, der knok-
lede lgs i danske svinestalde og i dansk landbrug, ville det veere
sveert. Jeg ved fra alle de landmand, jeg kender, og det er en sektor,
som jeg faler mig meget teet forbundet til og i virkeligheden er vok-
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set op med, at der er rigtig mange landmaend, der seetter stor pris pa
de medarbejdere, fordi det sikrer, at de kan producere de svin, som
sd giver arbejdspladser bade i falgeindustrien, i slagterierne og i
samfundet generelt, og bidrager til eksport og bidrager til vaekst.

Derfor er en simpel sammenkadning af en arbejdslgshedsprocent
og tilgangen af udenlandsk arbejdskraft maske i virkeligheden at
overse den vigtige pointe, at vi kan have brug for alle haender. Vi
kan have brug for dem, der kommer i dansk landbrug, vi kan have
brug for den hgjtuddannede forsker, der bliver ansat i en dansk me-
dicinalindustri og treekker maske tre, fire, fem danske arbejdspladser
med sig, fordi de bidrager til at skabe nye ideer, de bidrager til at gge
veaksten, eksporten, og det er godt for Danmark. Der er et lovforslag
som det her méske en anden made at teenke pa, og det var mine stil-
feerdige kommentarer.

KI. 14:23

Formanden:
Hr. Sgren Espersen.
Kl. 14:23

Saren Espersen (DF):
Det er ikke en anden méde at teenke pé. Det er den normale made at
teenke pa. Den nye made at teenke pa er den, som bl.a. ordfgrerens
parti har faet indfart, hvor vi er fuldstendig uinteresseret i, om det er
danske arbejdere, hvis sag vi tjener, eller det er polske arbejdere. Sa-
dan er det blevet. S det er den nye teenkning, der er aparte i mine
gjne. Det er den gamle teenkning, den fornuftige teenkning, den feer-
gske teenkning, som egentlig er den normale. Hvis der er behov for
import af ny arbejdskraft, kan man jo bare vedtage det. Det er ogsé
det, feeringerne ger. Nar de ser, at der er behov for det inden for byg-
ge og anlaeg, sa gar man det. Jeg tror i virkeligheden, at vi har glemt,
hvordan det egentlig var at have et land, hvor man prioriterer dansk
arbejdskraft.

Kl. 14:24

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:24

Christian Friis Bach (RV):
Den frie bevagelighed i Europa er noget af det fineste, vi har fundet
pa, og det sikrer, at danskere kan tage ud i Europa og arbejde og stu-
dere, og det sikrer, at borgere fra resten af EU kan sgge mod Dan-
mark og give os en hand, tage de jobs, der méatte veere, bidrage til
dansk velferd og til at sikre flere danske arbejdspladser. Det er en
rigtig god ting for Europa, det er en rigtig god ting for Danmark, og
det skal vi veere glade for. Der var min stilfeerdige kommentar bare:
Ja, pracis, det her er udtryk for en anden teenkning. En tilgang som
den her ville skade Danmark, det ville nedsztte veeksten, og det ville
gere, at der ville blive flere arbejdslgse i Danmark pa sigt, fordi vi
har brug for de udenlandske medarbejdere, der kommer.

Kl. 14:25

Formanden:
Der er ogsa en kort bemerkning fra hr. Sjurdur Skaale.
KI. 14:25

Sjurdur Skaale (JF):

Tak for det. Jeg skal ikke blande mig i debatten om, hvorvidt den
frie beveegelighed er skidt eller godt for Danmark, men jeg vil bare
kvittere for talen. Jeg synes, at ordfarerens tale viser et godt princip i
forholdet og i samarbejdet mellem Danmark og Faergerne, nemlig at
vi her har et omrade, hvor det er Danmark, der har den formelle lov-
givningsmagt, og ordfareren er imod den lov, der skal gennemfares,
men han stemmer alligevel for, fordi der er et gnske om det fra Fee-

rgernes side. Jeg synes, det eksemplificerer pa meget god vis, hvor-
dan samarbejdet mellem Danmark og Fergerne bgr veere, og hvor-
dan det er, nar det fungerer bedst.

Nar det gaelder den fri beveaegelighed, er det selvfglgelig et stort
spargsmal. Jeg er ikke helt enig med hr. Finn Sgrensen og hr. Sgren
Espersen i, at det kun er skidt, at man har den fri beveegelighed; nog-
le gange kan der pa Faergerne komme flaskehalse, og sa gar priserne
jo op, og det gar ud over priserne pa de anlag, der skal bygges osv.
Men det var mere en kommentar til talen; den eksemplificerer pa
glimrende vis, hvordan forholdet mellem landene bgr vaere. Tak.

Kl. 14:26

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 14:26

Christian Friis Bach (RV):
Jeg takker for den kvittering, og jeg vil bestemt gentage, at vi statter
lovforslaget, der er fremsat efter gnske fra det feergske landsstyre, og
det respekterer vi, og det statter vi til fulde. Det er sadan, vi skal ar-
bejde i rigsfellesskabet, som jo er et staerkt fellesskab, som vi bade
gnsker at bevare og styrke, og der er en tilgang som den, vi har i dag,
den rigtige méade at gare det pa. Men der skal jo i en familie og i et
feellesskab ogsa veere plads til en bramfri diskussion, udveksling af
holdninger, og det var jo det synspunkt, som jeg forsggte at repree-
sentere fra talerstolen.

KI. 14:27

Formanden:
Hr. Sjardur Skaale? Var der ikke mere? Sé siger jeg tak til ordfare-
ren. S& er det hr. Jonas Dahl som SF's ordfarer.

KI. 14:27

(Ordfgrer)
Jonas Dahl (SF):
Tak for det. Nu har vi jo haft en diskussion om bevageligheden. Jeg
skal sadan set bare helt overordnet sige, at vi fra SF's side har det
princip i forhold til Fergerne og de feeraske myndigheder, at vi ogsa
respekterer det, nar landsstyret som i det her tilfelde kommer med
en henvendelse i forhold til det; s& er vi som udgangspunkt altid lyd-
hare over for det, og det gelder sidan set bade for L 184 og L 185.
Sa jeg skal derfor pa den baggrund sige, at vi kan statte begge lov-
forslag.

Kl. 14:27

Formanden:
Tak til ordfagreren. Sa er det hr. Finn Sgrensen som Enhedslistens

ordfarer.
Kl. 14:27

(Ordfarer)

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Enhedslisten har jo samme tilgang som hr. Jonas Dahl — og det
tror jeg alle partier i Folketinget har — til lovforslag, der bliver frem-
sat her i salen pa baggrund af en anmodning eller et gnske fra den
grenlandske eller fergske regering. | det her tilflde er det s& den
feergske. Vi stemmer som hovedregel for sédan nogle lovforslag, og-
sa selv om vi ikke er enige i indholdet.

Jeg vil — og det vil jeg da gerne ogsa af hensyn til en senere dis-
kussion — indskeerpe, at for Enhedslistens vedkommende er der og
kan der opsta en situation, nar det drejer sig om mulige kreenkelser
af arbejder- og menneskerettigheder, som Danmark er forpligtet af i
henhold til internationale konventioner, hvor Enhedslisten ikke vil
kunne statte et lovforslag. Det er sandsynligvis ikke tilfeeldet med
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det her lovforslag, sé jeg tror ogs, at enden pa det bliver, at Enheds-
listen stemmer for her.

Men vi vil ogsa gerne fortsatte den gode stil, vi fik lagt under vo-
res 5 timer lange debat om rigsfeellesskabet, hvor vi jo néede frem
til, at det ikke er odigst at sige, hvad man mener om forslag, der
kommer fra andre dele af rigsfaellesskabet. Det er jo ogsa vigtigt, for
det er da meget betydningsfuldt, at Folketinget i det mindste er fuldt
oplyst om, hvad situationen er, og hvad grundlaget og baggrunden er
for et bestemt lovforslag, som man gnsker gennemfart fra i det her
tilfeelde feeringernes side, og hvorfor det ser ud, som det ger.

Der mé jeg bare sige, at umiddelbart virker det her som en darlig
idé. Altsa, man laegger op til, at det skal veere muligt at importere ar-
bejdskraft i bygge- og anleegssektoren, blot fordi arbejdslasheden
falder til under 6 pct., hvor der i dag er en 3,5 pct.s grense.

Selv om vi har meget forskellige tilgange til det her spgrgsmal,
har jeg lidt ligesom den radikale ordfarer en holdning om, at en pro-
centgraense maske er lidt mystisk, for det, der ma veere det rigtige
princip, er jo, at en forudsatning for at importere arbejdskraft til et
land er, at der er mangel pa kvalificeret arbejdskraft, hverken mere
eller mindre. Det er jo ogsé det, der er det grundleeggende princip i
den danske udlendingelov og i den fergske udlendingelov. Proble-
met i den danske udlendingelov er jo s&, som hr. Sgren Espersen var
inde p4, at det princip er blevet fuldsteendig fjernet, nar det drejer sig
om arbejdskraft fra EU-/E@S-lande. Det er jo kun, nér vi taler tred-
jelandsborgere, at princippet stadig vaek galder.

S& er der jo en anden ting, som ogsa er vigtig, nar man taler om
import af arbejdskraft. Det er: Hvem skal tage stilling til, om der er
mangel pa kvalificeret arbejdskraft? Skal det veere en regering, nogle
embedsmeend, eller skal det veere dem, som har fingrene nede i ma-
terien, nemlig arbejdsmarkedets parter? Der er faktisk ogsa en struk-
tur i den danske udlaendingelov, som siger, at arbejdsmarkedets par-
ter skal hgres om, hvorvidt der nu ogsa er mangel pa kvalificeret ar-
bejdskraft. For Enhedslistens vedkommende métte den befgjelse ge-
rne vare meget sterkere end en hgringsret, for det er vel den rigtige
made at kontrollere pa, om der rent faktisk er brug for ekstra ar-
bejdskraft. Hvis man har en sédan mekanisme, behgver man ikke en
procentsats.

Samtidig synes jeg, at man ser, ndr man laeser det her, at det vir-
ker, som om det er fremsat pa et meget lgst grundlag. Den eneste
henvisning til, at der skulle opsta et problem med mangel pé arbejds-
kraft i den faeraske bygge- og anleegssektor, er et udsagn fra arbejds-
giverforeningen Faergernes Industri. Jeg kender dem ikke s godt.
Jeg tror, de ligner den danske udgave ret meget. Har man nogen sin-
de hgrt om en arbejdsgiverforening, der ikke mener, at det er meget
vigtigt, at man far noget mere arbejdskraft til radighed, for der vil
sikkert blive mangel pa arbejdskraft lige om lidt? P& den méde har
arbejdsgiverne flest mulige ansggere til jobbene at vaelge imellem
med det fuldsteendig uundgaelige resultat, at der vil opsta et pres pa
lgnningerne.

Jeg synes heller ikke, at lovforslaget dokumenterer, at der skulle
veere et faktisk problem i bygge- og anlaegssektoren pa Feergerne.
Det stér der faktisk ikke noget om. Der star tvaertimod, at den feergs-
ke bygge- og anlagsaktivitet ikke engang er pa niveau med, hvad si-
tuationen var far krisen. Sa jeg vil sige, at hvis jeg var fagforening
eller arbejderparti pa Feergerne, ville jeg ikke veere szrlig tryg ved
sadan en lov. Jeg mener, at med de oplysninger, vi har til radighed
her, vil den meget nemt kunne fare til social dumping.

Jeg ma ogsé spgrge, nar vi kommer dertil, hvad faren for en be-
lastning af den feergske gkonomi i det her egentlig er. Handler det
her om, at de faergske bygge- og anlaegsarbejdere, hvis de skal have
en hgjere beskaftigelse, vil forlange mere end det, som overenskom-
sterne siger? Hvis det bare handler om, at de vil have opfyldt de
overenskomster, de nu engang har indgéet med deres arbejdsgivere,
sa burde det vel ikke betragtes som en belastning af gkonomien, for

s& kommer der ogsa tilsvarende indtjening til at betale den ggede ar-
bejdskraft.

S& jeg synes, vi mangler at fa noget at vide om, hvad de faergske
fagforeninger mener om den her sag. Er de overhovedet blevet hart,
og hvilken kontrol fares der egentlig med, at de udenlandske arbej-
dere arbejder pa sedvanlige fergske vilkar? Disse og andre spargs-
mal vil jeg stille i den videre behandling.

KI. 14:33

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sé er det hr. Sjirdur Skaale. Varsgo.
Kl. 14:33

Sjurdur Skaale (JF):

Tak for talen. Jeg er slet ikke uenig i meget af det, som hr. Finn Sg-
rensen sagde. Men han havde et direkte spargsmal om, hvorfor der
er behov for det her. Sa kan jeg bare oplyse, at en af grundene til, at
behovet er opstaet, eller at arbejdsgiverne i hvert fald mener, at be-
hovet er opstaet, er, at der er utrolig mange faeringer, som arbejder
uden for Feergerne. Vi har en ventil, som gar én vej. Det er fuldsteen-
dig frit for feeringerne at arbejde i andre EU-/E@S-lande, men vi har
en ventil, ndr arbejdskraften skal komme ind til Feergerne. Nar en
meget stor del af den feergske arbejdskraft arbejder i Norge i gjeblik-
ket og det er handvarkere, og de har meget gode aftaler — de har jo
fri halvdelen af tiden og far meget gode lgnninger — s opstar der et
behov for arbejdskraft pa Feergerne. Det er ifglge arbejdsgiverne
grunden til, at det her er opstaet.

Men jeg er fuldsteendig enig med hr. Finn Sgrensen i, at der selv-
falgelig burde veere en aftale mellem begge sider af arbejdsmarke-
det, far man flytter den her graense.

Kl. 14:34

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 14:34

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Det er jo heller ikke, fordi jeg afviser, at der kan vare et pro-
blem. Selvfglgelig kan der det, ligesom der ogsa inden for meget
hgjt specialiserede fag i Danmark kan veere et problem med en akut
mangel pa arbejdskraft, og det skal selvfalgelig lases, sa tingene ik-
ke gar i std, fordi arbejdskraften ikke er der. Det tror jeg alle er enige
om, og det vil man veere, uanset hvilken samfundstype man taler for.

Jeg siger bare, at det jo ikke er dokumenteret eller beskrevet i
forslaget. Der star ikke noget om, hvad der er den faktiske arbejds-
lgshed blandt de feeraske bygningsarbejdere. Det star der ikke noget
om. Der star bare, at hvis den kommer under 6 pct., sa skal man altsa
uden videre administrativt kunne tilfgre yderligere arbejdskraft. Sa
jeg synes, det er meget rimeligt, at vi far opklaret det i behandlingen
af sddan et lovforslag, ogsé selv om det sa ender med, at alle partier i
Folketinget stemmer for det. Vi skal jo trods alt vide, hvad det er, vi
ger.

Kl. 14:35

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er ikke flere spgrgsmal. Den naste ordfarer er hr. Villum
Christensen, Liberal Alliance. Versgo.

KI. 14:35

(Ordfarer)

Villum Christensen (LA):

Tak for det. Jeg skal gare det kort og blot meddele, at Liberal Allian-
ce naturligvis ikke har noget at indvende mod at fglge landsstyrets
gnske om at tilvejebringe et retligt grundlag for, at der pa Feergerne
kan meddeles opholdstilladelse til bygningsarbejdere fra EU-lande,
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nér de har féet job pa gerne, ogsa selv om den gennemsnitlige ledig-
hed ikke er nede pé 3,5. Det viser sig jo, hver gang man fastsetter
sadanne mere eller mindre rigide gennemsnitstal, at der vil opstéa
uhensigtsmaessigheder pa et steerkt fagopdelt arbejdsmarked.

Vi mener under ingen omstandigheder, at bureaukratiske ansgg-
ningsregler skal veere en hindring for, at erhvervslivet kan udvikle
sig, og vi kan derfor anbefale forslaget.

KI. 14:36

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. Hr. Mike Legarth er den naste ordfarer.
Kl. 14:36

(Ordfarer)

Mike Legarth (KF):

Tak, fru formand. Det Konservative Folkeparti statter lovforslaget.
Det fergske landsstyre har jo gnsket denne loveendring, sa Feergerne
kan give opholdstilladelse til fagleert arbejdskraft fra EU-landene in-
den for bygge- og anlegssektoren, s leenge arbejdslgsheden pa Fe-
rgerne ikke overstiger 6 pct. Det er sa det nye, som det ogsd har vee-
ret drgftet her i salen allerede. Indtil nu har reglen veeret, at arbejds-
lgsheden ikke matte overstige 3,5 pct., og faktisk overstiger arbejds-
lgsheden pa Fargerne i dag 3,5 pct., men Fergerne har s stort be-
hov for mere arbejdskraft inden for netop bygge- og anlaeegssektoren,
at landsstyret alligevel har gnsket denne revision.

Da vi jo som hovedregel i Det Konservative Folkeparti har til
hensigt at efterkomme vore venner i rigsfeellesskabets gnsker og ik-
ke ser nogen grund til ikke at gare i den her sag, sa statter vi det her
lovforslag.

KI. 14:37

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Den naste ordfarer er hr. Sjurdur Skaale. Veer-
sgo.

Kl. 14:38

(Ordfgrer)

Sjardur Skaale (JF):

Tak for det. Jeg var faktisk inde som suppleant i Folketinget i 2008,
da man indfarte den her lov, hvor man kunne tillade udenlandsk ar-
bejdskraft fra EU-lande eller E@S-lande, hvis arbejdslgsheden var
under 3,5 pct. Dengang sagde jeg fra den her talerstol, at det ville
veere meget svert i forbindelse med sadan en lov, der satter meget,
meget store begraensninger for, hvad man kan lave pa Fergerne, og
der kan jo sagtens vaere mangel pa arbejdskraft i en sektor, selv om
der er arbejdslgshed i andre sektorer, sadan at den samlede arbejds-
lgshed kommer pa over 3,5 pct. Der kan sagtens veere mangel pa
edb-arbejdere, eller hvad ved jeg, anleegsarbejdere, selv om der er
arbejdslgshed i andre sektorer pa generelt over 3,5 pct. Derfor sagde
jeg, at der uden tvivl snart ville komme et gnske om at rykke den her
grense, og nu er det s& kommet dertil.

Jeg mener ikke, at den fri beveegelighed i Europa er sa skadelig,
som nogle gar den til. Der er selvfalgelig problemer, nar det geelder
social dumping osv.; det kan sagtens ske, at lokale folk mister ar-
bejdspladser til udleendinge, som kommer andre steder fra, og som
kan lave arbejdet til en lavere lgn, men der har mit parti foreslaet pa
Feergerne, at man stiller som krav, nar der kommer arbejdere til Fae-
rgerne udefra, at de simpelt hen skal have kontrakt med et feergsk
fagforbund. Man skal veere aflgnnet, saledes som man aflgnnes pa
Feergerne. Der skal simpelt hen veere totalt lovforbud mod social
dumping. Med den lov vil der ogséa veere mulighed for at have langt
mere &bne granser, end man har i dag.

Jeg vil mene, at lidt mere frihed, nér det geelder beveegelse af ar-
bejdskraft, vil vare en god ting, for vi har nu en ventil, ligesom en
cykelventil, der kun vender udad, og det er fuldstaendig frit for fee-

ringer at tage til hele Europa for at arbejde, mens det er lukket land
for andre, nér de vil til Feergerne. Og det kan selvfglgelig skabe pro-
blemer i Feergerne, og som jeg sagde i min bemaerkning far, nar der
arbejder s& mange faeringer i Norge, er der altsa behov for, at der
kommer nogle andre og laver arbejdet pa Faergerne. De fergske ar-
bejdsgivere kan ikke konkurrere med de norske, for de giver jo utro-
lig gode lgnninger, og man har fri halvdelen af tiden, og det har s&
skabt det her behov, og derfor har landsstyret gnsket at rykke den
her graense op til 6,5 pct.

Jeg vil selvfalgelig statte forslaget, og jeg synes, som jeg har sagt
far i en bemaerkning, at det er et smukt princip, at man i Folketinget,
selv om mange er meget skeptiske over for det her og mener, det er
forkert, at man s statter det alligevel, fordi det er et gnske fra Fee-
rgernes side. Men jeg mener ogs4, at det er godt og sundt, at man
diskuterer det og siger sin mening, selv om man stemmer for Fee-
rgernes gnsker. Det er lidt maske tegn pa dovenskab, hvis man fuld-
steendig med bind for gjnene stemmer for alt det, som gnskes fra Fee-
rgernes side. Man kan selvfalgelig sztte sig ind i det, for det er altsa
formelt Folketinget, der laver lovgivningen, det er her ansvaret for
lovgivningen ligger, det er et feelles omrade. Sa respekten er god,
men engagementet skal ogsé veere til stede.

Tak for ordet.

Kl. 14:41

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Der er lige en sparger, og det er hr. Finn Sgrensen, Enhedslisten.
Vea&rsgo.

Kl. 14:41

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Jamen jeg vil bare kvittere for ordfarerens indleg og ogsé for
holdningen om, at vi skal ggre arbejdet ordentligt, sddan at det ikke
bare bliver en sovepude for medlemmerne af Folketinget, hvis der
fra Feergerne eller Grgnland kommer en anmodning om at gare et el-
ler andet — altsd at vi bare ggr det uden at sxtte os ind i det. Det er jo
en form for ansvarsforflygtigelse, for nar vi trykker pa knapperne
her, nér lovforslaget skal vedtages, sa patager vi os jo et politisk
medansvar for den lovgivning, der nu kommer til at virke pa Feerger-
ne. Og det ansvar skal vi jo std ved. Sé tak for det. Og jeg ved, at
ordfareren ikke bliver fornaermet eller far rade knopper over, at vi si-
ger tingene, som de er — tvaertimod, det er han selv god til, og sddan
skal det veere.

Jeg har bare et faktuelt spgrgsmal, og der er ingen kritik, hvis
ordfareren ikke kan svare pa det, sa stiller jeg det skriftligt. Er ordfa-
reren bekendt med, hvad arbejdslgshedsprocenten egentlig er blandt
bygge- og anlegsarbejdere pa Faergerne?

Kl. 14:42

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 14:42

Sjardur Skaale (JF):

Jeg har ikke nogen statistik lige her, men jeg mener, at den er meget,
meget lav, for der skal laves utrolig mange store anleegsarbejder pa
Feergerne i den kommende tid, og som sagt ligger det norske ar-
bejdsmarked som en svamp og suger arbejdskraften til sig, og derfor
er det sveert at fa arbejdskraft.

Nar det geelder det andet, vil jeg sige — og jeg har sagt det for — at
jeg er fuldsteendig indforstaet med, at man har sin mening, og at man
stiller sine krav eller giver sin mening til kende. Var det ikke Martin
Luther King, som i sin tid lavede de store strejker i 1960'erne og
boykottede de butikker, som ikke ansatte sorte mennesker, som lave-
de et slogan, hvor man sagde: If you accept my dollar, you've got to
accept me as well?
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Nér man fra feergsk side accepterer stgtten fra Danmark og ac-
cepterer lovgivningen fra Danmark, ma man ogsé acceptere de
meninger, der falger med. Det er da klart.

Kl. 14:43

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Hr. Finn Sgrensen.
Kl. 14:43

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Og tak for svaret. Og selvfalgelig er der ingen kritik af, at man
ikke lige har en arbejdslgshedsprocent med. Den kan vi jo nok fa op-
klaret.

Jeg vil bare spgrge ordfgreren: Kan man helt afvise, at der bag
det her lovforslag ligger en frygt hos de feergske arbejdsgivere for, at
den konkurrence, som det feergske arbejdsmarked uden tvivl er udsat
for i forbindelse med muligheden for at tage til Norge osv., skulle
udmunde i, at de feergske bygningsarbejdere ville stille nogle starre
lgnkrav, og at det maske er det, der i virkeligheden driver verket,
nar sadan et lovforslag bliver fremsat?

Kl. 14:44

Anden nestformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 14:44

Sjardur Skaale (JF):
Nej, det kan bestemt ikke udelukkes, bestemt ikke. Man kender det
jo overalt i Skandinavien — alts3, de norske vilkar er jo helt exceptio-
nelt gunstige. Man er f.eks. 2 uger pa en platform, og s& har man fri
en hel maned. Og lgnningerne er skyhgije. Der er ingen i Skandinavi-
en, der kan konkurrere med det norske arbejdsmarked, og det er en
kempe udfordring ikke bare for Feergerne, men specielt for Feerger-
ne, fordi der er s& mange, der tager til Norge for at arbejde.

Kl. 14:44

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer er hr. Edmund Joensen.
Kl. 14:45

(Ordfarer)

Edmund Joensen (SP):

Tak for ordet. Efter gnske fra Faergernes landsstyre foreslar justits-
ministeren i dag at ndre den feergske udlendingelov. Formalet er
selvfalgelig at gare det nemmere for EU-borgere at arbejde pa Fee-
rgerne inden for bygge- og anlagssektoren, eller sagt pa en anden
made: Det skal veere nemmere for virksomhederne at rekruttere
medarbejdere til stillinger inden for den naevnte sektor.

Baggrunden er, at der er mangel pa fagleert arbejdskraft inden for
bygge- og anlaegssektoren pa Faergerne. Man kan s sperge, hvorfor
der ikke er fagleerte hdndveerkere nok til at besatte alle stillingerne i
sektoren, og det er der spurgt om i dag.

En forklaring er, at man har en meget fleksibel arbejdsstyrke,
som flytter sig hurtigt og efter konjunkturerne, og at mange feraske
héndveerkere séledes arbejder uden for landets graenser. Bare for at
naevne et eksempel kan jeg sige, at der er mange elektrikere beskaf-
tiget i Norge, bl.a. inden for byggeriet og offshorebranchen.

Det kan ogsa forekomme paradoksalt, at man pé& Faergerne har en
ret skrap begreensning af import af fagleert arbejdskraft. Sa jeg har et
lille spgrgsmal til ministeren:

Som bekendt er der en overenskomst mellem de nordiske stater
om det fzellesnordiske arbejdsmarked. Sa vidt jeg kan se, er overens-
komsten ikke naevnt i materialet, der er vedlagt L 184. Derfor vil jeg
lige hare justitsministeren, om hun kan oplyse, hvordan begransnin-

gen i den feergske udlzendingelov harmonerer med den nordiske
overenskomst.
Herudover vil jeg kun sige, at Sambandspartiet pa Christiansborg
statter forslaget.
Kl. 14:47

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Der er igen lige en spgrger. Hr. Finn Sgrensen fra
Enhedslisten. Varsgo.

Kl. 14:47

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Og tak til ordfgreren for indleegget. Det er igen af — hvad skal
man sige — videbegerlighed, jeg sparger. Det er for bedre at forsta
det fergske arbejdsmarked, hvad situationen er, og ogsa for at forsta
baggrunden for sadan et lovforslag.

Jeg kan forst, at der abenbart allerede nu er mangel pa faglert
arbejdskraft inden for bygge- og anleegssektoren — det siger ordfare-
ren i hvert fald. S er mit spargsmél: Hvad geres der pa Fergerne for
at uddanne ufagleert arbejdskraft, sidan at den kan bestride béade de
job, der mangler at blive besat i dag, og de job, der i givet fald ikke
kan beseettes fremover inden for bygge- og anlagssektoren?

KI. 14:48

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 14:48

Edmund Joensen (SP):

Alts4, situationen er den, som tidligere sagt i dag, at vi jo er naboer
til Norge, som har et af de bedste arbejdsmarkeder, som giver hgje
lgnninger og megen fritid. S& Faergerne er i meget stor konkurrence
med Norge pa mange mader. Selvfglgelig er det sadan, at folk flyt-
ter. Feeringerne er jo et mobilt folkeslag, der er vant til at sejle ud i
verden og flytte sig hurtigt, og nu er det gunstigt med hensyn til ind-
tjening og fritid at arbejde i Norge, sa de veluddannede flytter gerne
et stykke tid til Norge for at tjene gode penge.

Nu naevnte jeg som eksempel elektrikere, som man mangler pa
Feergerne. Det er jo et meget lille erhverv, kan man sige, i et lille
samfund pa 48.000 mennesker; s& bare der flytter 20-30 stykker ud
af markedet, er der pludselig mangel. Derfor giver man nu plads til,
at der kan importeres speciel arbejdskraft.

Hvad angar uddannelse, gar det sin gang. Uddannelse sker jo helt
tiden, og specielt inden for bygge- og anlaeegsbranchen er det min
fornemmelse, at der selvfglgelig sker en optrapning inden for de er-
hverv, som giver de bedste lgnninger og den meste fritid.

Kl. 14:50

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. Veersgo til spgrgeren.
KI. 14:50

Finn Sgrensen (EL):
Tak. Tak for svaret. Nu navnte ordfgreren jo selv elektrikerne som
én gruppe. Jeg er ikke elektriker, men jeg har indtrykket af, at det da
i hvert fald er en ret kreevende uddannelse, man skal gennemga. Det
kreever veesentlige kvalifikationer at kunne bestride et job som elek-
triker, og der er sikkert ogsd noget med autorisation og sdan noget
pa Faergerne, kunne jeg forestille mig. Hvordan vurderer ordfgreren
mulighederne for at tiltreekke arbejdskraft med de kvalifikationer
udefra? Er der nogle bestemte lande, man har i kikkerten, hvor man
héber at kunne tiltreekke arbejdskraft fra?

Kl. 14:51

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ordfgreren.
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Kl. 14:51

Edmund Joensen (SP):
Landsstyret har kun sagt, at det vil tiltreekke arbejdskraft fra EU-lan-
dene, sd nzermere kan jeg ikke beskrive det. Men jeg gar ud fra, at
arbejdskraften skal veere pa hgjde med de kvalificerede, som i dette
tilfelde er rejst til Norge. De kvalifikationer, som nu mangler pa Fe-
rgerne, skal veere pa hgjde med deres. Men helt hvor de kommer fra
i EU, er sveert at sige, det ved jeg ikke.

Kl. 14:52

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Sa er det justitsministeren. Vaersgo.
KI. 14:52

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Tak for den positive modtagelse af lovforslaget. Som det vil fremga
af min tale, og som det ogsa er fremgaet af mange af de andre taler,
er lovforslaget fremsat efter gnske fra det feergske landsstyre, og det
gleeder mig, at man fra Folketingets side er indstillet pa at hjzelpe
Feergerne med at lgse det akutte problem med mangel pé kvalificeret
fagleert arbejdskraft inden for bygge- og anlaegssektoren.

Jeg skal lige forklare, at nar lovforslaget er fremsat s& sent i fol-
ketingssamlingen, skyldes det, at landsstyret har haft et steerkt gnske
om, at lovforslaget blev behandlet pa denne side af sommerferien, og
derfor er Feergernes Lagting ogsa indstillet pa, at lovforslaget be-
handles parallelt i Folketinget og Lagtinget. Lovforslaget blev far-
stebehandlet i det feergske Lagting i gar, og et flertal i Lagtinget for-
ventes inden lovforslagets vedtagelse i Folketinget at tilslutte sig for-
slaget om &ndringen. Lagtingets udtalelse vil, s& snart den forelig-
ger, ogsa bliver oversendt til Feergudvalget, og med disse ord vil jeg
sige tak for en god behandling af lovforslaget.

S& mangler jeg maske lige at svare, undskyld, pa hr. Edmund
Joensens spgrgsmal, som vedrarte noget i forbindelse med de sarli-
ge omsteendigheder, der er for nordiske statshorgere, nar man rejser.
Der har vi jo nogle sarlig gode vilkar for at kunne rejse. De regler er
der ikke noget der bliver @ndret ved, og de regler, der vedrarer den
her udvidelse af EU-ordningen, handler jo om nogle andre borgere,
som har andre rejsebetingelser. Hvis det svar ikke er fyldestgarende
nok, svarer jeg selvfalgelig gerne pa et skriftligt uddybende spargs-
mal. Men generelt kan man sige, at vi jo har en sarlig nordisk aftale,
som giver os bedre rettigheder, og den andrer det her ikke noget
ved.

KI. 14:53

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Der er et par spargere, forst hr. Sgren Espersen, Dansk Folke-
parti. Varsgo.

Kl. 14:53

Saren Espersen (DF):

Tak til justitsministeren. Som jeg gjorde opmarksom pa i min tale,
blev jeg sa nostalgisk over at leese det her og over, hvordan det var,
ogsa i Danmark, i gamle dage, hvor man selv kunne kontrollere sit
arbejdsmarked. 1 det gjeblik, hvor man havde behov for udenlandsk
arbejdskraft, &bnede man op for det, ogsa for europeeisk arbejdskraft,
og i det gjeblik, hvor man ikke havde, lukkede man.

Jeg vil spgrge justitsministeren, om ikke der er noget positivt i
det, i den gode gamle tanke, som vi altid havde i Danmark dengang,
og som ogsa Feergerne har nu, om, at vi farst og fremmest prioriterer
danske arbejdere og sikrer, at der ikke er i titusindvis af danske ar-
bejdere, der kommer til at sta uden job, der sa bare bliver taget af
vores EU-partneres arbejdere. Var det ikke en god tanke?

Kl. 14:54

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 14:54

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Man kan jo naesten fa den tanke, at det, som hr. Sgren Espersen spar-
ger til, er: Var Danmark ikke bedre stillet, hvis vi ikke var medlem
af EU? Og til det spargsmal vil jeg svare: Nej, det er ikke regerin-
gens opfattelse. Det er i hvert fald bestemt ikke min, for der er s&
mange flere fordele ved at veere medlem af EU, end der er ved ikke
at veere det.

Et af elementerne sadan helt grundleeggende i at veere medlem af
EU er jo, at vi har den frie beveaegelighed, og at man derfor kan rejse
og arbejde og slé sig ned. Og jeg synes, at der pa en eller anden mé-
de, selv om jeg godt kan forstd romantikken — hvor var det hygge-
ligt, da vi bestemte selv — alligevel er noget mere praktisk og ogsé
moderne ved, at mennesker kan rejse, at man har frihed til at veelge,
hvor man gerne vil vare, og at man, hvis man kan fa et arbejde, sa-
dan set ogsa kan fa en fremtid et andet sted — at vi kan flytte os
rundt. Det giver i gvrigt ogsa vaekst og arbejdspladser, som jeg hvert
fald selv satter stor pris pa, og som bidrager positivt til den danske
statskasse. Sa selv om det er hyggeligt at leese om, tror jeg, at jeg
foretreekker virkeligheden, som den er i dag.

KI. 14:55

Anden nestformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Hr. Sgren Espersen.
Kl. 14:55

Sgren Espersen (DF):

Jeg er glad for, at justitsministeren ogsa syntes, det var hyggeligt at
leese, for det gjorde jeg i hvert fald. Nu bliver det sddan lagt op, som
om man sa ikke kan vaere medlem af EU. Nu er der altsa efter min
opfattelse mange mader at veere medlem af EU pa. Der er ting, som
man ikke ngdvendigvis behgver, som en fuldstendig fri greensekon-
trol. Der er ogsa andre ting, der kunne reguleres, hvis man havde
veeret sin opgave voksen, bl.a. i justitsministerens parti, igennem
arene. S& havde vi undgéet en hel masse problemer.

S& sagde justitsministeren: Nu kan vi rejse. Altsa, jeg mindes, at
jeg var ude at rejse, inden vi kom med i EF. Det var jeg altsa, det
kunne godt lade sig gare at rejse, og det vil jeg ogsa lige have en be-
kreeftelse pd: Man kunne godt rejse.

Men jeg vil lige sparge til sidst: Er det ikke rigtigt, at de der titu-
sindvis af danske arbejdere, som star uden arbejde, ville veere bedre
tjent med de regler, som Feergerne har?

Kl. 14:56

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 14:56

Justitsministeren (Karen Hakkerup):

Det var en mystisk omgang. Man ma jo bare sige, nar man sadan
kigger pa Europa generelt i dag, at for rigtig mange millioner men-
neskers vedkommende kan de rejse anderledes frit i dag, end de kun-
ne eksempelvis far murens fald, og for det Europa, som vi er en del
af i dag, blev fadt og kom til. Der er en helt anderledes international
orden, end der var for 25 &r siden, da muren faldt. Sa jeg vil sige, at
man ikke kun i gsteuropeiske lande har faet bedre muligheder.

Den anden del af spgrgsmal handler s& om Feergerne, om der er
nogen pa Feergerne, som kommer til at lide overlast, ved at vi laver
de her regler om. Der vil jeg sige, at vi jo laver dem om efter gnske
fra det feergske Lagting, og det respekterer jeg fuldt ud.
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Kl. 14:57

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sé er det hr. Finn Sgrensen, Enhedslisten. Veersgo.
Kl. 14:57

Finn Sgrensen (EL):

Tak. Det var fristende at fortsatte diskussionen om den fri bevaege-
lighed, men jeg vil prave at beherske mig og spgrge, da ministeren
jo ikke, i modsatning til mit tidligere indlaeg, inviterede til den debat
i sit indlaeg: Er ministeren enig i den kritik, jeg gav udtryk for, nem-
lig at det faktisk er pé et noget tyndt grundlag, vi skal tage stilling til
den her lov pa? Altsa, der bliver sagt, at der er mangel pa arbejds-
kraft, eller at der bliver forfeerdelig mangel pa arbejdskraft — det er
ikke lige med de ord, men det er jo tankegangen i det — og derfor er
man ngdt til at @ndre den her regel, sddan at man kan importere ar-
bejdskraft nemmere, hvis man kommer under de her 6 pct.s arbejds-
lgshed.

Er ministeren enig i, at det ikke er seerlig grundigt beskrevet, for
nu at sige det hefligt, at der skulle veere det her problem? Det er hel-
ler ikke beskrevet, om man har hert de feergske fagforeninger om,
hvad de mener om situationen. Og hvis ministeren er enig i det, kun-
ne man sa teenke sig, at man, naeste gang man forbereder et lovfor-
slag, da fra dansk side kunne tage sig den frihed at spgrge ind til sa-
dan nogle ting, sadan at det ligesom er beskrevet i bemzarkningerne
til lovforslaget?

KI. 14:58

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 14:58

Justitsministeren (Karen Haekkerup):
Ikke, hvis det er mig, der vil vare den minister, som i givet fald skal
fremseette sddan et lovforslag, for jeg ville synes, at det ville veere
upassende. Jeg har dybest set den holdning, at vi har et feergsk selv-
styre, og der ma man definere, hvad det er, man gerne vil. Nogle
gange er der behov for, at vi gennem rigsfellesskabet ogsa i det dan-
ske Folketing vedtager nogle af lovene, men jeg synes sadan set, at
nar der er et gnske fra det feergske Lagting, som et flertal der bakker
op om, sa ma det veere sadan, at vi selvfglgelig behandler det i Fol-
ketinget. Er der ikke noget, der strider mod, at vi kan vedtage det, ja,
s medtager vi det, fordi det er et gnske fra det feergske Lagting.

Sadan ser jeg fuldsteendig fundamentalt pa det, og derfor synes
jeg ikke, at jeg har behov for at lave en eller anden substansvurde-
ring. Jeg ser, at der er et gnske, det respekterer jeg, jeg vil gerne
imgdekomme det, og derfor har jeg fremsat lovforslaget.

Kl. 14:59

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Hr. Finn Sgrensen.
KI. 14:59

Finn Sgrensen (EL):

Nu bad jeg sédan set ikke om en substansvurdering, for jeg anerken-
der, at ministeren har den tilgang til det. Vi er vel enige om en ting,
og det er, at det er Folketinget og regeringen, der patager sig et poli-
tisk medansvar for den lovgivning, vi gennemfarer her. Det gar jeg
ud fra ministeren er enig med mig i. S& bar ministeren vel ogsa vare
enig i, at det skal forega pé sa oplyst et grundlag som overhovedet
muligt. Det @ndrer jo ikke, som debatten allerede har vist, at man
godt kan stemme for noget, som man egentlig synes er en halvdarlig
idé eller maske ligefrem en meget dérlig idé, men at det er vigtigt, at
Folketinget er fuldt oplyst om, hvad det er for et grundlag, vi tager
stilling pa.

S& det var det, spgrgsmalet gik pa, nemlig om ministeren frem-
over vil arbejde for, at nar vi skal behandle sédan et lovforslag, sé er
den problemstilling, som lovforslaget skal lgse, fyldestgarende be-
skrevet, hvilket jeg ikke synes den er i det her tilfalde. Tak.

KI. 15:00

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak. Ministeren.
Kl. 15:00

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Jeg tror ogsd, det nogle gange kan vzre svert at forudse, hvad det
f.eks. er for spargsmal, som forskellige ordfarere vil synes der er be-
hov for at fa oplyst, inden at de synes, at det er overordentlig beskre-
vet. Det far vi jo lejlighed til, ikke kun gennem at behandle lovfor-
slaget, men ogsa ved at stille spargsmal, og man er selvfalgelig vel-
kommen til at stille de spgrgsmal, man lyster, til man synes, at man
har faet svar pa sine spargsmal, s3 man er blevet fuldt oplyst.

Det, vi her drgfter, er en seerlig ordning for meddelelse af op-
holdstilladelse til arbejdstagere fra EU, hvor man pa Feergerne gn-
sker at udvide den ordning. Der er lagt nogle ord med om, hvorfor
man ger det, bl.a. fordi man gerne vil kunne sikre kvalificeret fag-
leert arbejdskraft inden for bygge- og anleegssektoren. Det vil man
meget gerne have kan ga hurtigt, og derfor har man bedt om, at lov-
forslaget bliver vedtaget inden sommerferien. Hvis der er yderligere
spargsmal til, hvordan det er fremkommet, s& synes jeg, at det ma
veere rigtigt at stille dem skriftligt i udvalget.

KI. 15:01

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Tak til ministeren.
Der er ikke flere spgrgere. Forhandlingen er sluttet

Jeg foreslar derfor, at lovforslaget henvises til Fergudvalget. Hvis
ingen gar indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
10) 1. behandling af lovforslag nr. L 185:
Forslag til lov om &ndring af lov for Feergerne om rettens pleje.
(Indgreb i meddelelseshemmeligheden, observation, dataaflees-
ning, forstyrrelse eller afbrydelse af radio- eller telekommunika-
tion og videoafhgring af bgrn m.v.).
Af justitsministeren (Karen Hakkerup).
(Fremseettelse 30.04.2014).

KI. 15:01

Forhandling

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Forhandlingen er abnet, og det er hr. Finn Thranum, Venstre, som
den farste ordfarer. Vaersgo.

KI. 15:02

(Ordfarer)

Finn Thranum (V):

Tak for ordet. Feergernes landsstyre har anmodet om, at den faergske
retsplejelov ajourfares. Med lovforslaget L 185 indfares der i den
faergske retsplejelov et nyt samlet kapitel 70 a om indgreb i medde-
lelseshemmeligheden, observation, dataafleesning og forstyrrelse el-
ler afbrydelse af radio- eller telekommunikation, der i det veesentlig-
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ste svarer til den danske retsplejelovs kapitel 71, dog med undtagelse
af reglerne om telenet- og teletjenesteudbyderens pligt til at foretage
registrering og opbevaring af oplysninger om teletrafik til brug for
efterforskning og retsforfglgning af strafbare forhold, ogsé benaevnt
som logning.

Med lovforslaget indfares der i den faergske retsplejelov ogséa
regler om videoafhgring af barn. Med lovforslaget far det feeraske
landsstyre som gnsket opdateret sin retsplejelov, der i dag indeholder
regler svarende til de regler, der for 1985 fandtes i den danske rets-
plejelov. Landsstyret gnsker dog ikke at indfgre de danske lognings-
regler og har derfor undtaget disse, bl.a. set i lyset af den seneste
EU-dom pa omradet, som erklzerede logningsdirektivet for ugyldigt.

| forhold til videoafhgring af barn er det allerede normal praksis
pa Feergerne i dag. Loven opdateres nu, idet en sagkyndig arbejds-
gruppe i 2002 fandt, at videoafhgring fremover bar anvendes, men
anbefalede en serlig regulering heraf.

Pa vegne af Venstre vil jeg gerne anbefale og stgtte lovforslaget,
som hermed videresendes til anden og tredje behandling, med hen-
blik pa at loven treeder i kraft den 1. juli 2014.

Kl. 15:04

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Der er lige et spgrgsmal. Hr. Sjardur Skaale, var-
sgo.

Kl. 15:04

Sjurdur Skaale (JF):
Tak for det. Jeg kunne godt teenke mig at spgrge hr. Finn Thranum,
hvad han mener om retsplejelovens kapitel 71, hvor man har givet
myndighederne sa vide befgjelser til aflytning osv., og det med den
logning, der ogsa ligger i loven. Hvad mener hr. Finn Thranum om
det? Er det i orden? Mener man set fra Venstres synspunkt, at det er
i overensstemmelse med det at respektere borgernes frihed osv.?

KI. 15:04

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 15:04

Finn Thranum (V):
Venstre mener det samme, som vi mener herhjemme i Danmark; der
har man jo ogsa i visse tilfeelde givet de rettigheder i forbindelse
med noget efterforskning. S& derfor statter vi forslaget, og vi er eni-
ge i det, der star i lovforslaget om det emne.

Kl. 15:04

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfgreren. Neeste ordfarer er hr. Flemming Mgller Morten-
sen. VVeersgo.

Kl. 15:05

(Ordfarer)
Flemming Mgller Mortensen (S):
Tak for ordet og tak til Venstres ordfarer, hr. Finn Thranum, for en
god gennemgang af det, der er lovteksten og lovindholdet. Jeg skal
sige fra socialdemokratisk side, at vi statter lovforslaget, som her er
rejst af det feergske landsstyre, om at fa lavet en ajourfaring af den
faergske retsplejelov i forhold til de emner, der netop er neevnt. Det
vil sige, det er meddelelseshemmelighed, det er observation, det er
dataaflaesning og dataforstyrrelse og afbrydelse af radio- og telekom-
munikation og det helt sarlige afsnit i forhold til videoafhering af
barn. Det vil sige, at den feergske lov pa omrédet i hgj grad kommer
til at svare til den danske retsplejelov — det er i hgj grad &ndringer,
som blev &ndret i den danske lovgivning tilbage i 1985.
Socialdemokraterne statter det her lovforslag.

Kl. 15:06

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Den nzste er hr. Sgren Espersen, Dansk Folkeparti.
Vea&rsgo.

Kl. 15:06

(Ordfarer)
Saren Espersen (DF):
Tak. Jeg kan — for nu at gare det kort — tilslutte mig det, som béade
Venstres og Socialdemokraternes ordfgrer har sagt, og Dansk Folke-
parti kan tilslutte sig forslaget.

KI. 15:06

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Den naste ordfarer er hr. Christian Friis Bach. Versgo.
Kl. 15:06

(Ordfgrer)

Christian Friis Bach (RV):

Tak for det. Vi statter bestemt ogsa lovforslaget, som jo skal sikre, at
tele- og teletjenesteudbydere pa Feergerne far pligt til at bista politiet
ved gennemfarelse af indgreb i meddelelseshemmelighed og teleob-
servation. Det er fornuftigt, at bestemmelserne om logning er taget
ud, al den stund EU-Domstolen har erkleret logningsdirektivet for
ugyldigt. Derfor er det en helt fornuftig tilpasning af lovforslaget, og
det kan vi bestemt ogsa statte.

Det imgdekommer ogsa en del af den kritik, der er fremfert i hg-
ringssvaret fra den feergske teleindustri. Kravene til den fergske te-
lekommunikationslovgivning bliver jo sa et feergsk anliggende, og
det skal de feeraske myndigheder finde lgsninger p4, altsa hvilke
krav der skal stilles til det tekniske og til teleselskaberne i gvrigt. Og
jeg kan forstd, at der er fundet gode lgsninger herpa, ogsa i forhold
til finansieringen, og det gar det jo kun endnu bedre.

Sa er der bestemmelser om videoafhgring af bgrn i den fergske
retsplejelov, og det er et forslag, vi bestemt ogsa statter. Og jeg skal
hilse fra 7. b pa Verlgse Skole, som jeg forelagde forslaget for i
morges, og sige, at de ogsa statter det her forslag. S& med de ord vil
jeg gerne statte lovforslaget.

Kl. 15:08

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
En kort bemarkning fra hr. Sjurdur Skaale. Varsgo.
KI. 15:08

Sjurdur Skaale (JF):
I den foregdende debat kom vi meget ind pa de danske forhold, og
jeg kunne godt teenke mig at sparge ordfereren: Hvad mener ordfg-
reren om f.eks. logningen, som foregar i Danmark? Er det noget,
som ordfgreren statter skal fortseette, eller mener ordfareren, at det
er at gé for langt i forhold til borgernes frihed? Tak.

KI. 15:08

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Ordfareren.
Kl. 15:08

Christian Friis Bach (RV):

Vi ser jo hele tiden kritisk pa de bestemmelser, der er omkring log-
ning og overvagning ogsa i Danmark og er med til at udvikle den
lovgivning, vi har, og i lyset af EU-Domstolens afggrelse om log-
ningsdirektivet er der nu overvejelser i gang for at se, om det skal
tilpasses. Men ja, vi stgtter den lovgivning, der er, men ser jo Kritisk
pa, hvordan den skal tilpasses i lyset af udviklingen og EU-Domsto-
lens afgarelse.
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Kl. 15:08

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Neeste ordfarer er lige ude i et ngdvendigt @rinde,
sd det er hr. Villum Christensen. Varsgo.

Kl. 15:09

(Ordfgrer)

Villum Christensen (LA):

Liberal Alliance kan statte dette lovforslag om at sidestille retsplejen
pa Feergerne med den danske, saledes at f.eks. bgrn kan videoafhares
af politiet og give forklaring, uden at dette skal forega i retten, for at
tage et eksempel. Sadan en afhgring kan jo foretages af serlig ud-
dannede politifolk og er en metode, som af fagfolk anses for at skane
barnene, og som er egnet til at fa en s detaljeret og uforbeholden
forklaring fra barnet som muligt. Vi ved alle sammen, at der kan vae-
re tale om fglsomme sager, og det er som navnt en procedure, vi har
haft i Danmark siden 2003 — i gvrigt en retspleje, der lgbende er ble-

vet justeret. S& vi statter lovforslaget.
KI. 15:10

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Sa er det hr. Finn Sgrensen, vaersgo.
Kl. 15:10

(Ordfgrer)

Finn Sgrensen (EL):

Formanden og forsamlingen ma undskylde, men jeg ville ngdig sté i
den situation, at jeg skulle std heroppe og halde vand ud af grerne,
sd jeg var ngdt til at forlade lokalet et kort gjeblik.

Det er jo en meget stor gvelse, man er i gang med i den feergske
retspleje med det her lovforslag. Som jeg opfatter det, handler det jo
om, at man opdaterer den feergske retsplejelov med alt, hvad der er
kommet i den danske retsplejelov siden 1985, dog undtaget log-
ningsbekendtgarelsen. Det er jo en ordentlig mundfuld, hvori der ba-
de er godt og skidt, for det er der jo ogsa i den danske retsplejelov.
S& man kan sige, at man importerer det — sddan ser det ud — temme-
lig rat for usgdet, bortset fra logningsbekendtgerelsen.

Det kunne jo give anledning til en meget stor principiel diskussi-
on ogsa her i Folketinget, hvor vi sa skulle i gang med at gentage de
mange debatter, der har veeret gennem de sidste mere end 25 ar, om
@ndringer i den danske retsplejelov. Det vil vi sd undlade. Det, vi
har gjort fra Enhedslistens side, er, at vi vil udsette det her lovfor-
slag for den samme test, som vi gar med alle andre lovforslag, der
kommer fra Feergerne og Grgnland, og det er, om der skulle veere
nogle problemer i forhold til arbejde og menneskerettigheder. Det
har vi ikke indtil nu fundet i det lovforslag, der ligger her, og derfor
vil vores stilling sandsynligvis veere den samme, nemlig at vi stem-
mer for lovforslaget, nér vi er feerdige med behandlingen.

Men jeg har et spgrgsmal, som jeg sd nok mest vil stille til de
feergske repreesentanter, og som de sa kan forberede sig lidt pa. Det
er: Er det nu proportionalt med, hvad der er behov for pa Feergerne,
for nu at bruge et ord, som bliver brugt mange gange i det her lov-
forslag, altsa at tingene skal veere proportionale? Der skal vzre en
sammenhzng mellem den form for kriminalitet, man nu vil efterfor-
ske, og sa de midler, man tager i anvendelse. Det er et meget vigtigt
princip i al lovgivning. Altsa, mit kendskab til Feergerne er ikke godt
nok til, at jeg kan afgere det. Det ma vi jo hgre de feergske repraesen-
tanter om. Men jeg har da ikke hgrt om, at der skulle veere s mange
rockerbander og terroristspirer, og hvad der ellers skal tages hgjde
for og er blevet taget hgjde for i den danske retsplejelov gennem ti-
den.

Sa vil jeg gerne gleede mig over indskrivningen af reglerne om
videoafhgring af bgrn. Det ma betragtes som et klart fremskridt. |
den forbindelse har jeg et lille moralsk opstad, og det vil jeg habe

ministeren lige harer efter, for hun har indflydelse pa, hvad man
skriver i lovene og i bemzrkningerne til dem. Sa jeg prever lige, om
jeg kan fange ministerens opmerksomhed. Det er lidt sveert, men jeg
praver alligevel en gang til. Men ellers ma nogle, f.eks. hendes em-
bedsmand, jo fortzelle, hvad det var — nd, nu kigger hun, det er jeg
glad for. Kunne vi ikke vende os af med at bruge betegnelsen seksu-
elt misbrug af barn? Barn er ikke ting, der kan bruges og heller ikke
misbruges af samme grund, men barn bliver der begaet seksuelle
overgreb imod. Der er maske nogle, der synes, at det er pernippeng-
rynet, at man kaster sig over det, men det er ikke ligegyldigt, hvor-
dan vi bruger sproget, og jeg vil da bare gnske, at man, specielt nér
man skriver lovtekster og bemaerkninger til lovforslag, ogsa er op-
maerksom pé sadan et forhold.

S& har jeg et spargsmal, som jeg sa ogsa igen vil stille til de feer-
oske reprasentanter. Jeg har ladet mig fortelle, at der er en starre
debat pa Faergerne om det her lovforslag, og igen: Det er ikke ngd-
vendigvis noget, der far indflydelse pa, hvordan vi stiller os til det
her, for der er jo da sandsynligvis et flertal for det i det feeraske Lag-
ting. Det er i hvert fald en forudsaetning for, at vi kan vedtage det
her, efter Enhedslistens opfattelse. Men det er jo ikke helt uvaesent-
ligt for os at hgre, hvad det er for nogle debatter, der foregér om de
lovforslag, vi skal behandle her i Folketinget.

Kl. 15:14

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Hr. Sjardur Skaale for en kort bemarkning.
Kl. 15:14

Sjardur Skaale (JF):
Vi har sa lidt tid pa talerstolen, men jeg skal gerne forsgge at svare
pa det spargsmal, som blev stillet:

Nej. Der er utrolig stor skepsis over for det her pa Fergerne. Der
er mange forsvarsadvokater og andre eksperter, som mener, at det
her er totalt overkill, altsa, det er fuldsteendig at skyde over malet.
Der er, som ordfgreren sagde, ikke sd mange narkokarteller, ikke sa
mange rockerbander, ikke sa megen grov kriminalitet pa Feergerne,
at man mener, at det her overhovedet er proportionalt med den virke-
lighed, man stér over for.

Der er mange, der mener, at det her er at gé alt, alt for langt i for-
hold til det behov, der er. Men der er sd et flertal i Lagtinget, som
alligevel mener, det skal gares. Sadan er det.

KI. 15:15

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.
Kl. 15:15

Finn Sgrensen (EL):

Tak for svaret. Det er jo sadan lidt bagvendt, men det kan jeg godt
forsta ordfareren sa benytter sig af, fordi sa har han lidt mere tid til
at sige de andre ting, han gerne vil sige om det her lovforslag. Sa tak
for det.

Altsa, det, man jo s kunne gnske, var, at sadan nogle debatter
ogsa pa en eller anden made afspejler sig i det materiale, vi far. For
hvis man lige bladrer hgringssvarene igennem, ser man, at de jo er
meget korte og lakoniske fra de myndigheder, man har hart i den her
sag.

Det kunne da veere meget gavnligt for vores debatter og for vores
feelles viden om, hvad der egentlig sker inden for rigsfeellesskabets
forskellige dele, hvis vi havde et mere nuanceret billede af, hvordan
tingene diskuteres de steder, hvor lovforslagene er fgdt, om man sa
ma sige.
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Kl. 15:16

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfgreren. Den neste ordfgrer er hr. Mike Legarth. Varsgo.
Kl. 15:16

(Ordfarer)

Mike Legarth (KF):

Tak. Det Konservative Folkeparti statter lovforslaget. Feergernes
Landsstyre har gnsket det her lovforslag med henblik pa at bringe
den feergske retsplejelov pa linje med den danske, hvad angar med-
delelseshemmelighed, observation, dataaflaesning, forstyrrelse eller
afbrydelse af radio- eller telekommunikation samt ikke mindst vi-
deoafhgring af bern, som andre ogsa har veret inde pa.

Faergerne gnsker at indfare de samme regler pa de her omrader,
som vi har i retsplejelovens § 71, men undtaget fra det her lovforslag
er efter Feergernes eget gnske kravet til tjenesteudbydernes logning.
Det vil vi sa heller ikke pangde dem, for vi gnsker ogsa her at efter-
komme det faeraske gnske og gar derfor ind for lovforslaget.

Det Konservative Folkeparti gér ligeledes ind for den del af lov-
forslaget, der omhandler videoafhgring af barn, hvor det drejer sig
om straffesager om seksuelt misbrug af bgrn, og det er jo en dybt al-
vorlig form for kriminalitet, der pafarer barnet skader for resten af
livet, og retssagerne er ganske smertefulde for bernene at st igen-
nem. Med det her lovforslag kommer den feergske lovgivning pa det
her omrade til at svare til det, vi har i Danmark, og som vi indfarte i
2003, og det er vi naturligvis for.

Med de kommentarer stgtter vi lovforslaget.

KI. 15:17

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak til ordfareren. Sa er det hr. Edmund Joensen, veersgo.
KI. 15:17

(Ordfgrer)

Edmund Joensen (SP):

Det er justitsministeren, som har fremsat L 185 om at &ndre den
feergske retsplejelov. | korte treek drejer det sig om at give politimyn-
digheden hjemmel til at foretage visse indgreb i forhold til meddelel-
sesfriheden samt at tillade videoafhering af bgrn — det er altsa ind-
holdet.

Pa Feergerne har der veeret en omfattende debat om forslaget, ba-
de i offentligheden og i Lagtinget. Efter debatten har landsstyret
valgt at udelade delen om den sakaldte telelogning. Det skal ses i ly-
set af, at EU-Domstolen den 8. april som bekendt afsagde en dom,
der konkluderede, at det sakaldte logningsdirektiv er ugyldigt. |
Domstolens afgarelse hed det, at telelogning tilsideseetter den grund-
leeggende ret til respekt for privatliv og beskyttelse af personoplys-
ninger, som det hedder.

Selv om Feergerne star uden for EU og derfor ikke har pligt til at
falge EU-Domstolens afgarelse, vil landsstyret afvente, hvilke kon-
sekvenser Domstolens afgarelse far for telelogningen her i Danmark.
Derefter vil man fra landsstyrets side tage spgrgsmalet om telelog-
ning op og eventuelt fremkomme med et nyt forslag. Sambandsparti-
et pa Christiansborg statter forslaget.

Sa vil jeg gerne svare pa spgrgsmalene fra hr. Finn Sgrensen.

For det farste har der, som jeg sagde i mit indleg, veeret en grun-
dig diskussion pa Feergerne om det her forslag, og man er i Lagtinget
blevet enige om at tage den del ud, som EU siger gar imod folkeret-
ten. Hvis det sa senere viser sig, at der er @ndringer, som skal tilpas-
ses, sa vil man ggre det fra landsstyrets side. Der har veret en grun-
dig debat, en dyb debat, og der har vaeret si mange hoveder og sa
mange sind i den her debat, og det er selvfglgelig, fordi det gar pri-
vatlivets fred lidt pa klingen. Men vi forstar alle sammen, at der skal

en vis kontrol til i den verden, som bliver mindre og mindre, og som
vi er en del af.

I forhold til det andet spargsmal, om Feergerne er udsat pa samme
made som de store samfund og derfor har brug for en lovgivning af
den her type, kan jeg starte med at sige, at vi indtil i dag heldigvis
ikke har veeret udsat for terror og den slags, som man hgrer om i ver-
denspressen, eller for problemer med narko i den stagrrelsesorden,
altsd med karteller osv., men vi er godt vidende om, at vi er en del af
verden, ogsa pa den led, for der gar hver dag flyforbindelser over
Feergerne, flere gange om dagen, og Fargerne besejles af skibe, som
béade sejler mod syd og mod nord. Men det skal, kan man sige, heller
ikke veere en heldig smutvej, fordi Fergerne ikke har den ngdvendi-
ge kontrol, som andre nabolande har. Sa pé den led kan man godt si-
ge, at Feergerne for en sikkerheds skyld burde have kontrolapparatet
til radighed, selv om man er sé heldig, og vi skal takke for, at vi ikke
er udsat for de samme problemer, som man hgrer om i verdenspres-
sen. Tak.

KI. 15:22

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Der er et par spargere, og den farste er hr. Finn Sgrensen.
Kl. 15:22

Finn Sgrensen (EL):
Tak til ordfareren, ogsa fordi ordfareren besvarede et af de spargs-
mal, jeg stillede. Selve den fysiske kontrol med den indgaende trafik
fra den store verden, som Fargerne helt givet er en del af, er vel ikke
sd indviklet at foretage pa Faergerne. Der er kun en lufthavn, i hvert
fald hvor de store fly kan lande, og ellers er griget jo ogsa sa lille, at
det er forholdsvis nemt at holde gje med, hvem der sniger sig ind. Sa
spargsmalet er, om det er et argument for, at man ogsa vil indfare en
meget omfattende lovgivning om brud pa meddelelseshemmelighe-
den.

KI. 15:23

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ordfareren.
KI. 15:23

Edmund Joensen (SP):

Selvfglgelig er det rigtigt, at det er et lille, let overskueligt omrade,
som hr. Finn Sgrensen siger. Men nu er det ikke bare passagerfly,
der passerer vores flyvepladser pa Fargerne. Der er ogsa mindre fly,
som medbringer passagerer, og hvis man har brug for at sejle med
skib, sa er der mange skibe, der sejler forbi Feergerne, og der er man-
ge skibe, der fisker i farvandet omkring Faergerne. Der kan sagtens
findes smutveje, sa det er godt at have et kontrolapparat, som skal
veere en slags beredskab. Men vi haber sandelig ikke, at der bliver
brug for det. Det er en anden sag. Tak.

Kl. 15:24
Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til ordfgreren. Den neste er hr. Sjardur Skaale, veersgo.

KI. 15:24
(Ordfarer)
Sjurdur Skaale (JF):

Det her er et forslag, hvor man i et hug seetter den lovgivning, som er
blevet indfgrt gradvis i Danmark gennem de sidste 30 ar, i kraft pa
Feergerne. Det er jo rimelig voldsomt at tage det pa en gang. Der er
ingen tvivl om, at hvis man kiggede pa behovet pa Fergerne — hvad
er der af behov, hvad sker der? — og sé udarbejdede et forslag i hen-
hold til det, ud fra hvad der var behov for, ville man ikke komme
frem til s& voldsom en pakke, som man er kommet frem til her. Her
giver man jo myndighederne rigtig, rigtig vide tajler.
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Det her er selvfalgelig et forslag, som er vedtaget i Lagtinget og
formelt er et gnske fra landsstyret, men naturligvis kommer gnsket i
farste omgang fra de danske myndigheder, navnlig politimyndighe-
den.

Som jeg har sagt, har der veeret en del debat om det her, og et kri-
tikpunkt er, at man pélaeegger virksomheder pa Feergerne meget store
udgifter for at kunne give politiet det, som politiet gnsker. De faergs-
ke teleselskaber skal jo have nyt udstyr osv., som man ikke har nu,
og de skal s betale for, at politiet kan aflytte osv. og falge med i,
hvad folk gar og laver.

Der er en del, der klart er behov for, f.eks. at man med en dom-
merkendelse nu kan aflytte mobiltelefoner og ikke kun fastnettelefo-
ner, som man kunne fgr. Det er der et klart behov for. Men det andet,
siger de, der har udtalt sig, skyder for en stor dels vedkommende
over mal.

Som det er blevet sagt, skete der det, mens forslaget var til be-
handling, at der kom en dom fra EU-Domstolen, der sagde, at log-
ningsdirektivet er ugyldigt. Det gjorde s&, at landsstyret ikke fik sin
vilje. Landsstyret gnskede at fa hele pakken gennemfart, men de tab-
te faktisk afstemningen i Lagtinget. Forslaget blev stemt tilbage i ud-
valget, og der besluttede man sig sa for at skeere logningsdelen fra,
sd den ikke er geeldende pa Fargerne, den er kun galdende i Dan-
mark.

Sa der har vaeret meget kritik af det her, og flertallet var ikke
stort. Oppositionen var faktisk imod det her, men der har veeret et
flertal, og derfor statter jeg ogsa det her forslag.

Den del af forslaget, som drejer sig om videoafhgring af barn,
stotter jeg fuldt og helt. Jeg har selv veeret inde i den sag; jeg har
selv haft kontakt til den danske regering om denne sag, og regerin-
gen har vaeret med til at finansiere det udstyr, som skal bruges til at
kunne videoafhgre barn. Det er et meget stort fremskridt for barns
retssikkerhed osv.

S& det er med lidt blandede falelser. Jeg faler selv, at en del af
det, som man giver lov til nu, er pa sin plads, men der er altsa meget,
der gér meget langt og skyder en del over malet. Det ma jeg sige.
Men det har man vedtaget, og en del kan jeg stette, og i og med at
Lagtinget har vedtaget det her, stetter jeg det ogsa i sin helhed.

Kl. 15:27

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. Hr. Finn Sgrensen. Vearsgo.
Kl. 15:27

Finn Sgrensen (EL):
Jeg vil bare gerne takke ordfgreren for at give os et sadan lidt mere
nuanceret billede af debatten, som den star p& Fergerne, og sa har
jeg bare den betragtning, at det maske ogsa er en ordentlig mund-
fuld, at man sadan i lgbet af fa méneder vil gennemfare meget om-
fattende eendringer af den fergske retsplejelov, som det er taget me-
re end 25 ar at na frem til her i Danmark.

KI. 15:27

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Ordfareren.
KI. 15:28

Sjardur Skaale (JF):

Ja, preecis, og der er jo ogsa forskel. Som sagt den relative pris for de
feergske teleselskaber er jo meget stor. De skal have et apparatur,
som ikke er s3 meget i absolutte tal, maske 10 mio. kr. eller derom-
kring, men det betyder meget i et meget lille, mikroskopisk marked
som det feergske, og det kommer til at meerkes for dem, som bruger
telefonerne, nemlig den almindelige borger. Teleselskaberne har og-
sd varet meget kritiske over for det her, siger de, fordi de mener, at
det er uretferdigt, at de som private selskaber skal betale for, at poli-

tiet, som er en offentlig myndighed, skal kunne gare nogle ting. Tak
for ordet.
KI. 15:28

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak, og der er ikke flere spargere. Sa er det justitsministeren. Veer-
sgo.

Kl. 15:28

Justitsministeren (Karen Haekkerup):

Tak for det, og ogsa tak til ordfarerne for den overvejende positive
modtagelse af lovforslaget. Som med det tidligere lovforslag, vi be-
handlede, sker det her ogsa efter gnske fra Feergernes landsstyre, og
der sker nu en ajourfaring af den feeraske retsplejelov, for sa vidt an-
gar bl.a. indgreb i meddelelseshemmeligheden og videoafhgring af
barn.

Lovforslaget indeholder to hovedelementer. For det farste fore-
slas der regler om indgreb i meddelelseshemmeligheden, observati-
on, dataaflaesning og forstyrrelse eller afbrydelse af radio- eller tele-
kommunikation, og for det andet foreslas der regler om videoafhg-
ring af barn. Bestemmelserne svarer i det veesentlige til de tilsvaren-
de bestemmelser i den danske retsplejelov. Lovforslaget har endvi-
dere veeret forelagt Feergernes hjemmestyre til udtalelse, og udtalel-
sen er som bekendt sendt til Feergudvalget.

Med de bemerkninger vil jeg endnu en gang takke for alle ordfg-
rernes indlaeg og ser frem til den videre behandling.

KI. 15:29

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Der er ikke flere spgrgere.

Da der ikke er flere, der har bedt om ordet, er forhandlingen slut-
tet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Fergudvalget. Hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
11) 1. behandling af lovforslag nr. L 180:
Forslag til lov om &ndring af lov om elforsyning, lov om natur-
gasforsyning og lov om Energinet.dk. (Ophavelse af forsynings-
pligten, indfarelse af leveringspligt, udskydelse af engrosmodel-
len, naturgasselskabers anvendelse af gkonomiske kompensatio-
ner, Energinet.dk’s fusion med datterselskaber m.v.).
Af klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Peter-
sen).
(Fremseettelse 23.04.2014).

KI. 15:29

Forhandling

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Forhandlingen er dbnet. Den farste ordfarer er hr. Thomas Daniel-
sen, Venstre. Veersgo.

KI. 15:30

(Ordfarer)

Thomas Danielsen (V):

Tak for det, formand. L 180 er forslag til lov om &ndring af loven
om elforsyning, loven om naturgasforsyning og loven om Energi-
net.dk. Hovedformalet med lovforslaget er at udmgnte elregulerings-



26 Tirsdag den 6. maj 2014 (L 180)

udvalgets forslag om regulering af forsyningspligten med henblik pa
at fremme konkurrencen pa elmarkedet.

Det er et veldokumenteret forhold, at den hidtidige forsynings-
pligtsregulering har heemmet konkurrencen. Det bliver der derfor
med dette lovforslag lavet om pd, da forsyningspligten erstattes af en
leveringspligt, hvilket da glaeder Venstre.

Energitilsynet har bl.a. lavet en grundig rapport, der har belyst og
dokumenteret dette forhold. Ogsa Konkurrencestyrelsen og Forbru-
gerstyrelsen har udarbejdet en rapport i 2011, der tegner et tilsvaren-
de billede. Det, vi kan se af dette, er, at en fastsettelse af den situati-
on, hvor relativt f& kunder benytter sig af det frie elmarked, vil be-
greense konkurrencen, begranse innovation, effektivitet og produkt-
udvikling, og endelig vil det begranse produktudbuddet til forbruge-
re og kunder i det hele taget.

Med lovforslaget, som indeholder en afskaffelse af den nuveeren-
de forsyningspligt, skabes der grobund for sterre innovation og bre-
dere produktvalg, og det vil iseer pa leengere sigt medfare starre pris-
pres med det til falge, at forbrugerne vil opleve lavere priser pa de-
res el.

| forhold til udskydelsen af engrosmodellen er det noget, som vi
selvfalgelig gerne havde set var undgaet, men et faktum er, at der
udestér veesentlige beslutninger og et serdeles omfattende arbejde
med forberedelserne og implementeringen hos flere parter, hvorfor
vi naturligvis ma vise hensyn til det. Det endrer dog ikke pa, at man
allerede i dag har mulighed for let og frit valg af elleverandgr. Man
ma desveerre bare finde sig i at modtage regningen fra to forskellige
parter indtil den 1. oktober 2015.

I spargsmalet om héndteringen af darlige betalere skal der tages
hensyn til bade sérbare forbrugere og elhandelsvirksomhedernes
tabsrisiko. Derfor er Venstre tilfreds med, at lovforslaget bliver &nd-
ret, séledes at krav om forudbetaling erstattes med muligheden for at
kraeve en sikkerhedsstillelse i form af et stdende belgb, f.eks. et de-
positum eller en bankgaranti, der afspejler elhandelsvirksomheder-
nes risiko i det konkrete tilfeelde, men som dog aldrig ma vare hgje-
re, end hvad der svarer til 5 maneders forbrug.

Derudover skal Energitilsynet vaere ansvarlig for, at der etableres
en ny prisportal, hvor forbrugeren nemt og overskueligt kan sam-
menligne elpriserne p& markedet. Det vil selvfglgelig ogsa presse
priserne, at man tydeligger de frie markedskrafter.

Endelig sker der en eéndring i lov om Energinet.dk. Den er af tek-
nisk karakter, men bevirker bl.a., at Energinet.dk kan fusionere nog-
le af de opgaver, de allerede lgser i dag, i datterselskaberne. Derud-
over vil de f& mulighed for at varetage opgaver vedrgrende forun-
dersggelser af koblingsanlaeg og anskaffe koblingsanleg, hvis det
vurderes ngdvendigt i forbindelse med udbud af havvindmellepar-
ker.

Lovforslaget forventes at traede i kraft den 30. juni 2014 og stet-
tes i det store og hele af Venstre, som dog gnsker at stille nogle
spargsmal af teknisk karakter under behandlingen. F.eks. gnsker vi,
at ministeren redeger for konsekvensen af en korrekturfejl i lov om
elforsyning af 12. juni 2013, der farst rettes med dette lovforslag,
men som har store gkonomiske konsekvenser for de energitunge
virksomheder med et forbrug, der overstiger 100 gigawatt. Maske
ministeren allerede i dag kan lgfte slaret for, om ministeren har
kendskab til dette, og — i bekraftende fald — hvad ministeren agter at
gare for, at virksomheder ikke bliver ramt utilsigtet mod Folketin-
gets vilje og intentioner. Tak.

Kl. 15:34

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Den nzste er hr. Jens Joel, Socialdemokratiet. Varsgo.

Kl. 15:34

(Ordfgrer)

Jens Joel (S):

Tak for det. Det er jo et relativt omfattende lovforslag, vi behandler i
dag. Der er mange forskellige &ndringer og tiltag, men det er om-
vendt relativt klart, hvad der er formalet med det her, nemlig at ska-
be en mere velfungerende konkurrence pa elmarkedet og samtidig
sikre, at vi ikke gar pa kompromis med forbrugerbeskyttelsen. Alle-
rede i dag kan man jo veelge, hvor man kaber sin elektricitet, men
der er ikke ret mange, der gar det, og hvis man ggr det, far man to
forskellige regninger. Det kan veere lidt sveert at gennemskue, hvor-
dan priserne er, og hvad beskyttelsen er, og der er tit for lidt at vin-
de.

Derfor kan der vere god grund til at kigge pa elmarkedet, og El-
reguleringsudvalget har jo i 2013 fremlagt deres anbefalinger, og det
er dem, vi s at sige i dag tager udgangspunkt i med det her lovfor-
slag. Vi afskaffer forsyningspligten og prisreguleringen pa elmarke-
det og indfarer en konkurrence, der skal komme forbrugerne til go-
de. | den situation er vi selvfglgelig ogsa nadt til at indfare en reekke
regler, der sikrer forbrugerne, at der er elektricitet i stikkontakten, og
sikrer, at man er beskyttet pa markedet, selv om konkurrencen er
starre. Vi indfgrer en forsyningspligt, der betyder, at alle leverandg-
rer skal forsyne forbrugerne med elektricitet, nar de anmoder om det,
altsa kan man ikke sige nej til kunderne i det nye system.

Forbrugerne vil fremover blive bedt om aktivt at veelge et elsel-
skab, f.eks. hvis de skifter adresse. | den situation er det selvfglgelig
vigtigt, at vi ogsa tager et ansvar for at hjelpe dem pa vej. Det gar vi
ved at oprette en uafhangig prisportal, hvor man kan se, hvad det er,
man far for pengene. Nar forbrugerne selv skal velge, hvad de lzg-
ger veegt pa, er de selvfalgelig nadt til at have de rigtige oplysninger.
Det kunne veere prisen, men det kunne ogsa veere andelen af vedva-
rende energi i det energimiks, man gnsker at kabe. Derudover skal
forbrugerne selvfglgelig sikres i tilfeelde, hvor f.eks. elhandelsfirma-
et gar konkurs. Men selskaberne har jo ogsa ret til at sikre sig, at for-
brugerne rent faktisk kan betale, og fa deekket deres omkostninger
og fa minimeret deres risiko. Derfor er det lavet sadan, at hvis det
vurderes, at der er risiko for, at en forbruger er en darlig betaler og
ikke kan betale, s& har selskabet mulighed for at forpligte kunden til
at stille sikkerhed, preecis som det ogsa er muligt for forsyningssel-
skabet i dag.

Vi er hos Socialdemokraterne meget opmaerksomme pa, at vi har
et seerligt ansvar for ogsa at tage hensyn til de mindre ressourcesteer-
ke forbrugere, nar vi udsatter elmarkedet for konkurrence. Elektrici-
tet er en forudseetning for stort set alt, hvad vi foretager os i daglig-
dagen, og derfor er det selvfglgelig ogsa vigtigt at sla fast, at det ef-
ter vores opfattelse er rigtigt, at alle har krav pa at fa adgang til billig
og stabil strem. Og i den situation skal man selvfalgelig ogsé hjelpe
de forbrugere, som ellers er udsatte i en markedssituation i den frie
konkurrence.

Engrosmodellen skal sikre et mere velfungerende marked, den er
en del af den her pakke, men det er bestemt hverken ukompliceret
eller nemt at fa lavet den omstilling, som vi nu er i gang med. Derfor
har det vist sig ngdvendigt at udskyde engrosmodellens indfgrelse
med 1 ar. Det er velbegrundet, men det er ogsa dyrt, og derfor skal
vi 0gsa sikre, at vi ikke oplever yderligere forsinkelser efterfalgende.

Der er flere omrader, hvor vi efter det her lovforslag skal vaere
seerlig opmaerksomme. Der skal fortsat stilles krav til distributions-
selskaberne til netvirksomhederne, sa vi sikrer, at forbrugerne i
fremtiden ogsa far de gavnlige effekter, som vi tror der er, altsa den
billige el, en stabil elektricitet til den bedst mulige pris. Men vi sy-
nes, at vi med lovforslaget har fundet en god balance, hvor vi sikrer
yderligere konkurrence pa elmarkedet uden at ga pa kompromis med
beskyttelsen af forbrugerne, og pa den baggrund er Socialdemokra-
terne positivt indstillet over for forslaget.
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Kl. 15:38

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak til ordfareren. Den naste ordfarer er hr. Mikkel Dencker, Dansk
Folkeparti. Versgo.

KI. 15:38

(Ordfarer)

Mikkel Dencker (DF):

Lovforslaget her indeholder en lzengere raekke elementer pa energio-
mrader. De to vigtigste er at indfgre leveringspligt i stedet for forsy-
ningspligt for leverandgrer af elektricitet og indfgrelsen af engros-
modellen pa elmarkedet fra den 1. oktober 2014 til den 1. oktober
1015.

For at begynde med det sidste ma vi konstatere, at det ikke er rea-
listisk at indfere engrosmodellen i ar. Det er vi argerlige over i
Dansk Folkeparti. Vi ser nemlig engrosmodellen som en model, der
alt andet lige vil gare det lettere for den enkelte danske at skifte el-
selskab, og dermed bliver det lettere at sikre sig den billigst mulige
pris pa elektricitet, nar engrosmodellen traeder i kraft. Derfor argrer
vi os over, at indfarelsen af modellen mé vente 1 ar.

For sa vidt angdr skiftet fra den nuvarende model med forsy-
ningspligt, som er placeret hos et enkelt selskab i hvert geografisk
omrade, til at alle elselskaber i stedet far leveringspligt, s er vi klar
over, at hensigten er at f& konkurrencen pa elmarkedet til at fungere
bedst muligt, for at danskerne skal kunne fa leveret deres elektricitet
billigst muligt. Sa langt er vi helt enige om intentionerne. Men rege-
ringens forslag til leveringspligt indebeaerer ogs4, at der ikke leengere
vil veere noget produkt med forsyningspligt, som alle de danskere,
som ikke har valgt en alternativ elleverandgr, automatisk bliver til-
sluttet, og hvor der er en politisk fastsat regulering af prisen, sédan at
forsyningspligtselskaberne ikke bliver fristet til at malke kunderne
gennem hgjere priser. For med regeringens forslag til leveringspligt
afskaffes nemlig reguleringen af prisen for de kunder, som ikke fore-
tager noget valg. Det betyder, at de mange danskere, som efter den
nye ordnings ikrafttreeden ikke skifter elleverandgr, kommer til at
fortseette som kunder hos deres nuveerende selskab. Det behgver i og
for sig ikke vare nogen darlig lgsning. Men det vil det veere, hvis
selskabet veelger at udnytte den manglende politiske regulering af
priserne for denne gruppe og begynder at malke kunderne ved at la-
de priserne stige stille og roligt, uden at folk opdager det.

| Dansk Folkeparti er vi bekymrede for, hvordan gruppen af el-
kunder, som ikke udnytter markedets muligheder, selv kan blive ud-
nyttet. Det kan vi ikke ud fra lovforslaget leese at regeringen har no-
get bud pa. Derfor vil jeg bede ministeren om at komme med et bud
pa, hvordan denne kundegruppe kan beskyttes mod at blive udnyttet
af deres elselskab. Da spgrgsmalet om forbrugerbeskyttelse er vig-
tigt for os i Dansk Folkeparti, skal jeg sige, at vores tilslutning til
lovforslagets endelige vedtagelse er afhangig af, at der findes en til-
fredsstillende lgsning for alle forbrugere. Og pa trods at vi i bund og
grund er enige i, at der ma gares noget for at fa konkurrencen pa el-
markedet til at fungere bedre for at opna bedre priser til elkunderne,
ma vi ogsa have en model, der sikrer, at der er en ordentlig forbru-
gerbeskyttelse af de kunder, som ikke foretager sig noget.

KI. 15:42

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak til ordfareren. Den naste er fru Lone Loklindt, Radikale Ven-
stre.

Kl. 15:42

(Ordfgrer)

Lone Loklindt (RV):

Formalet med det her lovforslag er, som det allerede er fremgaet, at
regulere forsyningspligten fremadrettet med henblik pa at styrke

konkurrencen pa elmarkedet i trdd med de forslag, som Elregule-
ringsudvalget netop er kommet med. Dernzst er formalet med for-
slaget at udskyde den vedtagne engrosmodel, som ellers skulle vere
tradt i kraft i &r pr. 1. oktober. For det tredje er der en @ndring af lov
om naturgasforsyning, og for det fjerde angar lovforslaget Energi-
net.dk.

Formalet med at indfgre en leveringspligt til erstatning for forsy-
ningspligten og prisreguleringen pa elmarkedet er at gge konkurren-
cen, samtidig med at vi holder et hgjt forbrugerbeskyttelsesniveau.
Leveringspligten sikrer, at husholdningsforbrugere far en lovregule-
ret adgang til elforsyning som en basal livsforngdenhed i et moderne
samfund. Desuden opfylder leveringspligten eldirektivets krav om,
at alle husholdningsskunder har ret til at & leveret elektricitet pa ri-
melige vilkar. Det vil indebere, at alle elhandelsvirksomheder sikres
lige adgang til nye forbrugere, nar de treeder ind pa markedet, og det
styrker konkurrencen.

I hgringssvarene har det veeret et gnske fra forskellig side, at le-
veringspligten ogsé burde geelde de mindre virksomheder. Man vur-
derer imidlertid, at der er tilstreekkelig mange elvirksomheder pé det
danske marked til, at alle erhvervsskunder, herunder ogsé de smé er-
hvervsdrivende, vil kunne finde en elhandelsvirksomhed og et elpro-
dukt, som er acceptabelt for dem uden at have den serlige beskyttel-
se, som ligger i leveringspligten, og som jo ville indebeere et fordy-
rende element.

Med lovforslaget indfgres der ogsa en permanent prisovervag-
ning. Det er et krav i eldirektivet i forhold til privatkunder, men i
Danmark kommer vi til at udvide det, hvis lovforslaget vedtages, til
ogsa at gaelde forbrug op til 200.000 kwh. Sa far man et sammenlig-
ningsgrundlag, nar man skal vealge leverandar.

Nar engrosmodellen udskydes, imgdekommer det faktisk en del
gnsker om at vaere sikker pd, at alle er parate, og det giver da ogsa 9
maneder ekstra til at gennemteste samspillet mellem aktgrerne og
sikre en vellykket implementering. Der er stadig vak frit leverandar-
valg, og derfor er der ikke ngdvendigvis tale om en merpris. Radika-
le Venstre kan statte forslaget og ser frem til udvalgsbehandlingen.

Kl. 15:44

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak til ordfgreren. Hr. Steen Gade, Socialistisk Folkeparti, veersgo.
Kl. 15:44

(Ordfarer)

Steen Gade (SF):

Tak. Som de andre ordfarere har fremfart, er det jo en gennemfarel-
se af anbefalingerne fra Elreguleringsudvalget. Og skiftet fra forsy-
ningspligt til leveringspligt og en udskydelse af engrosmodellen gar
jo sd, at vi mere eller mindre pé en gang far en meget stor omlag-
ning af hele systemet. Det far mig i hvert fald til fgrst at sige, at vi -
det er selvfalgelig farst og fremmest regeringen, men ogsa Folketin-
get som helhed — nok har en rimelig stor oplysningsopgave i forhold
til borgerne, nar man gér over til et grundlaeggende andet system og
en anden made at teenke pa i forhold til at veere elforbruger.

Vi stgtter grundlaeggende omlaegningen og vil i udvalgsarbejdet
fokusere pa det samspil, der er mellem forskellige typer beskyttelse,
som vi nu er ngdt til bygge ind, fordi vi gar over til leveringspligt og
ikke har forsyningspligt. Det er jo grundleeggende en forbrugerbe-
skyttelse, det handler om, og sa handler det om, at vi hjeelper forbru-
gerne til at kunne vealge fornuftigt, altsa veelge, lige preecis som de
selv vil. Jeg vil selv under udvalgsarbejdet veere optaget af at finde
ud af, om regeringen har gjort det her arbejde godt nok, nr det gel-
der forbrugerbeskyttelse, hvor jeg synes der er rigtig mange gode
takter. Sa det er ikke sadan, fordi jeg har fundet s& mange ting, som
jeg er kritisk over for, men jeg tror bare, at det vil veere vigtigt, at vi
bruger tid pa det i udvalget, sé det ligger helt Klart.
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En af de ting, som jeg har haeftet mig ved, er darlige betalere. Der
synes jeg at der er en diskussion, som jeg ogsé gerne vil have penslet
lidt ud i udvalget, om, hvornar det er, man bestemmer, at nogle an-
dre er dérlige betalere, og hvem det er, der gar det. Det er der selv-
falgelig nogle svar pa i forslaget her, men det vil jeg godt kigge lidt
p&, for det bliver jo formodninger og forhandsvurderinger. Det vil
jeg i hvert fald kigge grundigt efter i ssmmene.

I forleengelse af det mener jeg ogs, at det virkelig er godt, som
andre ordfgrere har sagt, at man ikke skal have forhandsbetaling. Det
er fornuftigt i forhold til folk, der har darlig gkonomi. Man skal i ste-
det have sikkerhedsstillelse, nar man f.eks. skifter leverandar. Men
jeg synes altsa, at en sikkerhedsstillelse pa op til 5 maneder fore-
kommer mig meget lang, hvis det er folk, der har dérlig gkonomi, og
som selvfglgelig skal have leveret stram, men som i gvrigt har et sy-
stem, der er 0.k., og en made at fungere p4, der er o.k. Sa jeg vil kig-
ge de to ting rimelig godt igennem.

Sa kommer det med priskontrol og sikrer, at der bliver konkur-
rence pa markedet. Det er jo altsa dér, der virkelig sker noget nyt. Vi
skal alle sammen som elforbrugere til for alvor at se pa at vaelge vo-
res elleverandgr. Portalen er vigtig. Jeg synes ogsa, det er vigtigt i
hvert fald at kigge igennem i udvalget, om vi far lagt den rigtige
ramme om portalen, sidan at det hele bliver gennemskueligt, ogsa
nar man leverer flere samlede lgsninger. Jeg ved godt, at man som
forbruger af mobiltelefoner i princippet kan finde ud af, hvad der er
billigst, men jeg vil ogsa tilstd — og jeg tror ikke, jeg er den eneste,
som synes det — at det er ret sveert at gennemskue. Vi ma gare os
umage for, at det bliver gennemskueligt, sa folk ikke bliver snydt.

Jeg tror, det var Dansk Folkepartis ordfarer, der var inde pd sam-
me problemstilling. Man kan vel sige, at vi allerede pr. 1. oktober i
ar jo vil komme i en situation, hvor den prisbeskyttelse, som har ek-
sisteret, bliver ophavet. Det vil sa sige, at forbrugeren er i den situa-
tion, at det selskab, man far sin strem fra i dag, kan forhgje prisen.
Jeg har laest mig til, at reglerne er s&dan, at man skal give 3 mane-
ders varsel, hvis det er en starre forggelse af elregningen, men jeg vil
da godt benytte lejligheden til at sige her, at jeg synes, det ville vare
lidt umage, hvis selskaberne benytter lejligheden til at age deres be-
taling. Vi ma s gare det, at vi er med til at forteelle forbrugerne og
borgerne i Danmark, at det her kan man sadan set beslutte ved at si-
ge sin leverandgr op.

Kl. 15:50

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):

Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Villum Christensen. N4, der var lige

en kort bemaerkning — lidt sent — fra hr. Thomas Danielsen, Venstre.
KI. 15:50

Thomas Danielsen (V):

I m& meget undskylde, at jeg fik trykket p& knappen meget sent, men
ordfgreren stoppede meget pludseligt, og derfor fik jeg travit med at
trykke pa knappen. Det beklager jeg.

Det er kun, fordi jeg finder anledning til at gare opmaerksom pa,
at jeg absolut laeser forslaget siledes, at man bade kan forlange for-
udbetaling og en form for sikkerhedsstillelse, netop ogsa for at und-
gé alle de har darlige betalere, der zapper. Herved vil man ogsa und-
ga fogedsager eller at skulle igennem retssystemet, hvilket jo er me-
get trist for darlige betalere.

Men jeg synes ellers, at det star meget klart i lovforslaget, hvad
man mener en darlig betaler er, og derfor skal jeg lige hgre ordfare-
ren, om ordfgreren ikke betragter det sadan, at hvis man star i RKI,
ma man betegnes som darlig betaler, i tilfaelde af at man skifter el-
selskab.

KI. 15:51

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ordfareren.

Kl. 15:51

Steen Gade (SF):
Jeg tror, at hvis man stér i det register, er man nok en darlig betaler.
Jeg vil bare give mig tid i udvalgsarbejdet til at finde ud af, om der
skal veere sddan en automatik pa det punkt. Det er jo et privat regi-
ster, og det kunne jo godt veere, at vi havde andre kriterier. Jeg har
egentlig bare signaleret, at det her er et punkt, jeg vil kigge nermere
pa, og om det ender med at vise sig, at det er det bedste, der er fun-
det frem her, kan jeg ikke afvise pa nuvaerende tidspunkt.

Kl. 15:51

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Villum Christensen, Liberal Allian-
ce.

Kl. 15:52

(Ordfarer)

Villum Christensen (LA):

Liberal Alliance tror pa, at deregulering og liberalisering som falge
af konkurrence vil medfare lavere priser for forbrugerne, og her ten-
ker vi iser pa husholdningerne og de sma og mellemstore virksom-
heder. Det er endog se&rdeles veldokumenteret, at konkurrencefrem-
mende rammevilkar vil sikre hgjere produktivitet og effektivitet.

Som grundlag for indfgrelse af engrosmodellen blev vi jo ogsa
praesenteret for tykke rapporter, som slér fast, at den manglende reel-
le konkurrence pa omradet, som forbrugerne betaler ekstraordineert
for, lgber op i et tal, der ligger et sted mellem 0,25 mia. og 0,5 mia.
kr. Det er altsé en gevinst, som vi med denne lov veelger at udsette i
yderligere 1 &r. Man kan méske naesten sige: Ja, som om liberalise-
ringen ikke har veeret fodslabende nok i denne sektor. Man kan end-
da forsté pa lovbemaerkningerne, at det ikke koster noget at udsatte
en gevinst. Spargsmalstegn!

Der bliver i sektoren italesat meget om det her frie valg, men vi
ved jo alle sammen, at der reelt er tale om en pseudoliberalisering, i
hvert fald indtil videre. Produktet er sveert at forsta i forhold til en
valgsituation, systemet er meget lidt transparent, ligesom de umid-
delbare gevinster, s& leenge markedet ikke fungerer, er forholdsvis
sma, og s starter den onde cirkel, selv om der ogsa er nogle positive
elementer i den omtalte prisportal. Det er i hvert fald fik et lille lys-
punkt.

Nar prisloftet forsvinder, er det ekstremt vigtigt, at der gives mas-
siv opmarksomhed til markedet. Ellers kan det virke lige modsat, i
og med at man i en overgangsperiode, og ingen ved jo i virkelighe-
den hvor leenge, omvendt kan f& hgjere priser til falge, nar prisbe-
skyttelsen ikke leengere finder sted. Et tidssammenfald mellem op-
heaevelsen af prisloftet og indfarelsen af engrosmodellen kunne have
veret et godt tryk i den her sasmmenhang.

Derfor synes jeg, det er &rgerligt og vel ogsa meget usaedvanligt,
at man 1% &r far engrosmodellens indfarelse er i stand til at sige, at
man ikke kan overskue de teknologiske vanskeligheder ved opstar-
ten. Det er lige far, man teenker: Hvem er det, der bestemmer — er
det Dansk Energi, der bestemmer, eller er det Folketinget, der be-
stemmer?

Jeg synes 0gsa, det er sveert at forsta, at titusinder af sma virk-
somheder ikke bliver omfattet af leveringspligten. Det er enmands-
firmaer, og jeg har svert ved at se, hvordan de skulle have serlige
forudseetninger for at falge med i disse meget komplicerede forhold,
nér de ofte kan have rigeligt at gare med at holde firmaet oven
vande. Nej, de der serlige forudseetninger for at agere i markedet,
som det lyder, har jeg sveert ved at se.

Endelig vil den manglende afklaring af skatter og afgifter samt
garantiproblemerne, som er helt &benbare, kunne medfare en skeev-
vridning, der er til fordel for de gamle monopolselskaber. Man kan
nasten sige, at de har travlt med at skynde sig langsomt i den her
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sag. Sidder man pa flaesket, er der selvfalgelig heller ingen grund til
at dele ud af det.

Jeg er lidt argerlig over, at de sma virksomheder ligesom bliver
holdt uden for denne fest, for er der noget, man har brug for, er det
bestemt, at det her marked kommer til at fungere, og det ger det jo
altsd ikke, sa leenge vi har sé store monopoler, som lever s& godt af
den eksisterende tilstand. Hvis man bare navner tinglysningsskanda-
len, s siger alle politikere: Uha! Lad os endelig udskyde det et ar
eller mere.

Den samlede betragtning for os er, at pilen vender lidt nedad,
selv om der selvfalgelig er elementer i det, som vi er meget godt til-
fredse med. Men @rgerligt er det, at vi ikke kan kickstarte den her
markedssituation lidt grundigere, hvilket vi kunne have gjort, hvis
det her nu havde fungeret, som det var tilteenkt, da vi vedtog loven

farste gang.
Kl. 15:56

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Tak for det. Der er ingen medlemmer, der har bedt om korte be-
meerkninger. Sa er det ordfgreren for Det Konservative Folkeparti,

hr. Mike Legarth.
Kl. 15:56

(Ordfarer)

Mike Legarth (KF):

Tak for det. Det Konservative Folkeparti statter lovforslaget her. Det
ger vi bl.a., fordi det jo var en konservativ meerkesag at fa engros-
modellen ind i energiforliget. Det synes vi er rigtig godt. Det er ar-
gerligt, at vi ma udsztte det, men jeg er nu ikke enig med den fore-
gaende ordfarer om hvorfor. Sadan som jeg ser det, er det jo, fordi
SKAT ikke har taget stilling til, om det er elhandlerne eller det er
forsyningsselskabet, som skal opkraeve skatten, og sé lznge det ikke
er afklaret, kan man jo faktisk ikke teknisk lave Igsningen.

Derfor kunne man jo allerede nu frygte, om det overhovedet kan
lade sig gare at levere den i oktober 2015, som der laegges op til. Jeg
haber meget, at der bliver lagt det pres, at Skatteministeriet hurtigt
finder en teknisk Igsning, sadan at det i hvert fald ligger fast, sddan
at forsyningsselskaberne og elhandelsselskaberne kan komme i gang
med at lave en model, som kan blive testet hele vejen igennem forlg-
bet, sa vi er sikre pa, at nar vi lancerer den her lgsning, virker den,
og s er der ingen fejl.

Det ser vi meget frem til, for det bliver jo en stor gevinst, nr vi
abner markedet, nar der kommer konkurrence pa markedet om, hvor
man skal kegbe sin el, nar der kommer den bevidstggrelse af, at man
kan gé ind pa elpristavlen, i det hele taget forbrugeroplysninger om,
hvor man keber billigst. Det er jo den méade, man skaber konkurren-
ce pd, s det ser vi meget frem til. P4 samme made kommer der jo en
regningsreform, sadan at det for forbrugeren bliver meget enklere at
leese sin energiregning.

Vi statter ogsd, at forsyningspligten forsvinder, ud med den, det
er rigtig glimrende. Det har aldrig veeret seerlig sundt, at det er en
styrelse, der sidder og fastsetter, hvad den enkelte skal betale. Sa nu
kommer der altsa en fordel for den enkelte forbruger, ved at man
selv skal sette sig ind i, hvor man vil have sin el fra, og s& kan man
selvfglgelig samtidig afsgge markedet for at finde den billigste. Det
er den méde, man driver effektiv forretning pa. Sa det ser vi frem til.

Der kommer jo i stedet for forsyningspligten sa en leveringspligt,
nemlig alle elhandlerne, og det er jo Klart, det er det, de lever af. De
bliver sa forpligtet til at levere til de borgere, der eftersparger elek-
tricitet til kontakterne, og det ser vi ikke nogen problemer i.

Der har veret rejst en problemstilling om darlige betalere og
dem, som ikke sgrger for at betale sit, og her har man sa altsa mulig-
hed for at kreeve en sikkerhedsstillelse, fordi vi har set, at der er nog-
le, der beveeger sig fra det ene selskab til det andet uden at betale de
regninger, de efterlader. Det er selvfglgelig ikke fair, fordi det jo er

dem, der betaler til tiden, der betaler for dem. Sé der er her et fair
regime for det. Vi synes, at balancen er godt ramt.

Det har ogsé i hgringssvarene veret naevnt, om der er en pro-
blemstilling over for sma og mellemstore virksomheder. Elregule-
ringsudvalget har kigget pa den problemstilling og har ikke fundet
det. Jeg synes, at det er veerd under udvalgsarbejdet lige at sikre os,
at der ikke er nogen problemer i det. Jeg forestiller mig nu ikke, at
der er nogle, der ikke vil levere strgm til folk, der gerne vil kabe det.
S& umiddelbart tror jeg, at det kan lgses, men lad os gennemga det
under udvalgsarbejdet. Men samlet set statte fra Det Konservative
Folkeparti.

Kl. 15:59

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Tak for det. Det gav heller ikke anledning til korte bemarkninger.
Sa er det klima-, energi- og bygningsministeren.

Kl. 15:59

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Mange tak. Jeg vil gerne have lov at takke ordfgrerne for kommenta-
rerne til lovforslaget. Det er jo et forslag om afskaffelse af forsy-
ningspligten og indfarelse af leveringspligt, og det er jo konsekven-
sen af det, at vi i foraret 2013 fra Elreguleringsudvalget fik fremlagt
en anbefaling til fremtidig regulering af forsyningspligten pa elmar-
kedet. De anbefalinger gennemfarer vi med det lovforslag, vi be-
handler i dag. Formalet med &ndringerne er jo altsd, som det ogsé
har varet fremfart, at fremme konkurrencen pa elmarkedet til gavn
for forbrugerne og samtidig sikre et fortsat hgjt forbrugerbeskyttel-
sesniveau. Kernen af lovforslaget er sdledes forslaget om at afskaffe
forsyningspligten og prisreguleringen pa elmarkedet og i stedet ind-
fare en leveringspligt til fordel for alle husholdningsforbrugere.

Leveringspligten indebeerer, at alle husholdningsforbrugere pa
anmodning og mod betaling far ret til at modtage et hvilket som
helst elprodukt fra en hvilken som helst elhandelsvirksomhed pa
markedet. | forleengelse heraf indeholder lovforslaget regler om en
leveringspligtig virksomheds handtering af darlige betalere. Regle-
rne tager udgangspunkt i de principper, som i dag er gaeldende for de
forsyningspligtige virksomheder. Endvidere er det med afskaffelsen
af de forsyningspligtige virksomheder ngdvendigt med regler om be-
taling for elforbrugerne, nar elforbrugerne flytter adresse. Det er og-
sd indeholdt i forslaget. Energitilsynet vil efter lovforslaget fa ansva-
ret for at etablere en ny prisportal, som vil hjelpe forbrugerne med
at foretage deres valg af elleverandgr pa et oplyst grundlag. Energi-
tilsynet vil ogsa fa til opgave at gennemfare arlige undersggelser af
elpriserne pa markedet og offentliggare resultatet af sine undersegel-
ser. Derudover vil Energitilsynet skulle fare statistik med forsy-
ningsafbrydelser, og hermed vil der skabes et datagrundlag for at un-
dersgge, i hvor hgj grad forsyningsafbrydelser rammer socialt svage
forbrugere. Endelig foreslas regler, der vil beskytte forbrugere, hvis
deres elhandelsvirksomhed gar konkurs eller af andre grunde ikke
leengere kan varetage elleveringer over for forbrugeren.

Lovforslaget er jo sammensat. Det indeholder ogsa en udskydelse
af engrosmodellen til den 1. oktober 2015, og det skyldes, at opga-
verne med implementering af engrosmodellen har vist sig mere
komplekse end farst antaget. Det anses saledes ikke som muligt at
gennemfgre engrosmodellen til 1. oktober 2014, til trods for at alle
relevante aktgrer har arbejdet malrettet pa gennemfarelse af model-
len siden dens vedtagelse i 2012. Der er ogsa &ndringer af naturgas-
forsyningen og lov om Energinet.dk. Efter naturgasforsyningsloven
kan ministeren fastseette regler for naturgasselskabernes indteegts-
rammer m.v. Alle indtaegter betragtes i den forbindelse som drifts-
massige indtegter i det r, de modtages. Siden er der opstéaet den si-
tuation, at nogle naturgasforsynede omrader overgar til fjernvarme-
forsyning, og nar det sker, far naturgasselskaberne en kompensation
for manglende fremtidige driftsindtaegter. Det har loven ikke taget
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hgjde for. Derfor indeholder lovforslaget en &ndring af naturgasfor-
syningsloven, hvorefter klima-, energi- og bygningsministeren gives
hjemmel til at fastsaette regler for distributionsselskabernes anven-
delse og den regnskabsmaessige handtering af belgb, der modtages
som gkonomisk kompensation. Formélet med denne gvelse er altsa
at sikre, at belgbene kan anvendes til at nedbringe selskabernes geeld
og bidrage til at holde tarifferne lavest muligt for de tilbagevaerende
forbrugere, sa frem for at man giver et takstfald et enkelt ar, far vi
altsd nedbragt den langsigtede geld i naturgasselskaberne, nar der
tages kunder ud af disse selskaber.

Endelig indeholder lovforslaget @ndringer af lov om Energi-
net.dk, som bl.a. indebarer en hjemmel for Energinet.dk til at vare-
tage forundersggelser og efter pélaeg at anskaffe koblingsanlag, hvis
det vurderes ngdvendigt i forbindelse med udbud af store havvind-
mglleparker. Ligeledes vil Energinet.dk f& hjemmel til at fusionere
helejede datterselskaber ind i moderselskabet, hvis datterselskaber-
nes aktiviteter lovligt kan varetages i moderselskabet.

Der kom fra Dansk Folkepartis side og sadan set ogsa fra SF's si-
de nogle spargsmal om det her forhold, at folk nu skal finde sig til
rette pa et marked, og i tilfeeldet Dansk Folkeparti specifikt om eldre
mennesker. Hvordan skal &ldre finde sig til rette med at veere aktive
elforbrugere? Det er selvfglgelig et interessant spgrgsmal. Det for-
ventes, at der vil blive gennemfart informationskampagner om over-
gangen til leveringspligt inden afskaffelsen af forsyningspligten i ok-
tober 2015. Opgaven med at vaelge elhandelsvirksomhed ventes at
blive lettet betydeligt ved hjelp af den nye elprisportal, som giver
borgerne mulighed for nemt at ssmmenligne alle elprodukter ud fra
objektive kriterier og i forbindelse med overgangen til obligatorisk
digital selvbetjening for borgerne. Det vil sige, vi i forvejen har for-
udsat, at borgerne skal kunne noget her. Regeringen har sammen
med forligspartierne bag satspuljen afsat 28 mio. kr. til at styrke di-
gitale feerdigheder blandt a&ldre med begransede eller ingen it-forud-
seetning samt blandt socialt udsatte borgere. Det forventes saledes, at
it-feerdighederne blandt &ldre og socialt udsatte vil vaere forbedret i
oktober 2015, hvorfor elprisportalen ogsa vil vere til stor hjzlp for
denne gruppe af borgere. Det er i hvert fald vores gnske og hab.

KI. 16:04

Hr. Thomas Danielsen spurgte til &ndringer i PSO-lempelsen til
energiintensive virksomheder. Der er tale om rettelse af en fejl i el-
forsyningsloven. Det var i forbindelse med Folketingets behandling
af lovforslaget til lov nr. 641 af 12. juni 2013, at en henvisning til §
36 i VE-loven ved en korrekturfejl udgik — en simpel korrekturfejl.
Den betyder s, at energiintensive virksomheder med et arligt for-
brug over 100 GW pr. forbrugssted ikke kan f& PSO-fritagelse for de
omkostninger, som er omfattet af § 36 i VE-loven. Med det her for-
slag retter vi op pé fejlen, s& hurtigt som det overhovedet har veeret
muligt. Det er farst for ganske nylig, vi har opdaget det her. Fra lo-
vens forventede ikrafttreeden, 30. juni 2014, kan vi igen yde fritagel-
se til energiintensive virksomheder for betaling af omkostninger til
ydelser efter § 36.

For en god ordens skyld vil jeg navne, at lovforslaget blev frem-
sat sent i april. Den sene fremszttelse skyldes bl.a., at det pa grund
af lovforslagets kompleksitet var ngdvendigt med flere draftelser
med andre ministerier og branchen. Lovforslagets behandling kan
ikke udskydes til naste samling, og det skyldes bl.a., at lovforslaget
indebarer vaesentlige endringer af elmarkedet, der vil kreeve a&n-
dringer i Energinet.dk's foreskrifter, og som skal understgttes af om-
fattende tilpasninger af Energinet.dk's datahub og it-systemer i net-
virksomheder og elhandelsvirksomheder. Aktgrernes arbejde med at
tilpasse foreskrifterne og it-systemer forudsetter, at lovgrundlaget
kendes. | gvrigt forudseetter udskydelsen af engrosmodellen en lov-
&ndring i indevarende samling, og derfor er jeg glad for, at det er
lykkedes at f& behandlingen i dag.

Lad mig igen takke for den interesse, Tinget i dag har udtrykt for
lovforslaget, og jeg ser frem til at fortseette de konstruktive draftelser
om de enkelte elementer i udvalget. Med disse bemarkninger vil jeg
anmode om en velvillig behandling af forslaget.

Kl. 16:06

Tredje naestformand (Camilla Hersom):

Tak for det. Der er to medlemmer, der har gnsket at komme med

korte bemarkninger. Den farste er hr. Thomas Danielsen, Venstre.
KI. 16:06

Thomas Danielsen (V):
Tak for det og tak for ministerens svar. Jeg skal i forhold til de ener-
gitunge virksomheder bare lige have praeciseret, at vi altsé taler om,
at de energitunge virksomheder, som bruger over 100 gigawatt inden
sommerferien, havde jeg ner sagt, bliver ramt af det her; hvis de sa
farst bruger over 100 gigawatt efter sommerferien, bliver de undta-
get. Er det ikke noget, ministeren er interesseret i at se lidt nsermere
pa sammen med os i de gvrige partier, da det jo strider lidt imod de
intentioner, vi i Folketinget har givet udtryk for tidligere?

| det materiale, vi har modtaget, star der, at engrosmodellen skal
udskydes, pa grund af at der er brug for mere tid til at teste de her it-
systemer, som vi skal bruge, og at det derudover ogsa er et spargs-
mal om, at vi mangler at fa truffet nogle beslutninger om en eventuel
forsikringsordning. Jeg kunne godt teenke mig at spgrge ministeren:
Mangler vi ikke i bund og grund ogsa, at vores stat, SKAT og Ener-
gistyrelsen far truffet en beslutning om, hvad det egentlig er, vi vil
med det her, inden vi kan komme videre med forsikringsmodeller,
og hvad ved jeg? Er det egentlig ikke en myndighedsbeslutning, som
er blevet udskudt i meget lang tid, som ger, at vi star i den situation i
dag, at vi ma udskyde engrosmodellen?

KI. 16:07

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ministeren.
Kl. 16:07

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Tak for det og tak for spgrgsmalet. Nej, der er flere forhold. Det er
ganske rigtigt, som jeg netop har anfert, at der udestar et starre tek-
nisk stykke arbejde, og det er derfor, vi udsatter engrosmodellen.
Men det er ogsé ganske korrekt, som spgrgeren antager, at der er et
udestaende spargsmal om sikring af indbetaling af elafgifterne til
staten, som er under afklaring.

Det er vigtigt, at der findes en lgsning, som kan handteres inden
for engrosmodellen, som bade sikrer hensynet til de konkurrence-
massige forhold mellem aktgrerne og sikrer statens provenu fra elaf-
gifterne. S& der er ganske rigtigt ogsa et udestaende spargsmal mel-
lem Energiministeriet og Skatteministeriet, hvor vi sa drafter frem
og tilbage, og det skal ogsa finde sin afklaring.

For sa vidt angdr PSO-lempelser til de energiintensive virksom-
heder, sa er det her jo ikke tilsigtet. Der er som sagt tale om en fejl,
som vi retter op pa, og det kan ganske rigtigt have den betydning, at
man i det ene halvar kan undtages fra at skulle betale de her PSO-
bidrag og det naeste halvar ikke kan. Det er derfor, det er vigtigt for
os at fa det afklaret s hurtigt som muligt. Men der er ikke pa nogen
méade tale om en gnsket effekt — der er tale om en korrekturfejl, som
Vi retter op pa.

Kl. 16:08

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Hr. Thomas Danielsen.
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Kl. 16:09

Thomas Danielsen (V):
Tak for det. For at sikre os rigelig tid til at indfgre de her it-systemer
ude hos dem, vi nu beslutter der skal opkraeve, og for at undga, at vi
skal udskyde engrosmodellen en ekstra gang, hvor har ministeren sa
sin smertegraense for, hvornar SKAT og Energistyrelsen skal have
truffet den her beslutning for, hvordan man vil handtere det her? Jeg
synes, det er lidt bekymrende, at man internt i styrelsen faktisk ud-
skyder den her problemstilling, som er en del af arsagen til, at vi ma
udskyde engrosmodellen. Hvor gar ministerens smertegraense med
hensyn til, hvornar der skal vaere trukket en streg i sandet, og siger:
Det er sadan, vi ger?

Kl. 16:09

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Ministeren.
KI. 16:09

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Tak for det. Det er sigtet, at der skal kunne sendes et lovforslag i hg-
ring inden sommerferien i &r med henblik pa fremszttelse i efterars-
samlingen. Hermed vil engrosmodellen kunne implementeres som
forudsat den 1. oktober 2015. Jeg er helt opmzarksom p4, at en sene-
re afklaring af reglerne om elafgifterne vil kunne medfare forsinkel-
ser af engrosmodellen, og det vil vaere skadeligt for markedet, og det
vil give projektet yderligere udviklingsomkostninger, sa det skal
selvfalgelig undgaés.

KI. 16:10

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Tak. Sé er det hr. Mikkel Dencker, Dansk Folkeparti.
KI. 16:10

Mikkel Dencker (DF):

Jeg vil sige, at i Dansk Folkeparti anerkender vi, at leveringspligt-
modellen vil veere et fremskridt i forbindelse med en fair og lige
konkurrence pa elmarkedet og vil alt andet lige give muligheder for,
at forbrugerne kan fa lavere elpriser. Sa langt er vi enige.

Men det er jo en forudseetning for, at man kan udnytte det her
marked med de lavere priser, at man ved, hvordan man skal gare.
Der fremhaver ministeren jo selv, at man skal bruge Elpristavlen til
at orientere sig om priserne. Anerkender ministeren ikke, at der er en
betydelig del af befolkningen, som ikke benytter internettet i serlig
stort omfang eller slet ikke har noget eller har et meget begranset
kendskab til det og lever fint uden det? Og at den gruppe borgere jo
altsé vil veere tabere i den her liberalisering, i og med at de s bliver
hos deres nuveerende selskab, som ikke l&ngere har nogen begraens-
ninger for, hvordan de kan prisseette den elektricitet, de s&lger til
dem, som dermed risikerer at blive malket. Hvordan vil regeringen
lgse det?

KI. 16:11

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ministeren.
Kl. 16:11

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Tak for spgrgsmalet. Jeg synes jo, det er oplagt, at vi har forsggt at
gere noget for det. Vi kan jo f.eks. ogsa se tilsvarende pa telefon-
iomradet. Jeg kender da selv talrige eksempler pa folk, der ikke har
valgt at undersgge prisen pa telefoni efter en liberalisering, men har
fortsat med det abonnement, de kendte fra gamle dage. Men om-
vendt kender jeg jo altsa ogsa folk, der med stor dygtighed orienterer
sig i priser og serger for at fa et ordentligt tilbud, ogsa uden at benyt-
te sig af internettet. P4 den made er det sadan, at nar vi markedsgar

det i stedet for at regulere det, sa betyder det, at vi giver folk mulig-
heder, men ogsa palaegger folk et ansvar.

Jeg har som sagt redegjort for, hvad det er, vi praver at gare over
for de sarlig it-svage, men vi har da ogsa en forventning om, at de
arlige undersggelser, vi laver over prismekanismerne, ogsa vil blive
fortalt i pressen, og hvis der er selskaber, der er szrlig urimelige, s&
vil det pa den made ogsa via offentligheden — og det behaver ikke
bare veere internettet — komme til forbrugernes gre.

KI. 16:12

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Hr. Mikkel Dencker.
KI. 16:12

Mikkel Dencker (DF):
Sa jeg skal forsta det sédan, at regeringen ikke mener, der er noget
serligt behov for at indfgre en form for beskyttelsemekanisme i lov-
givningen, som skal beskytte de forbrugere, som ikke orienterer sig
pé internettet om, hvilke muligheder de har for at fa en lavere elpris
- sadan at de ikke bliver reduceret til malkekveeg for deres nuvaeren-
de energiselskab, som bare vil beholde dem som kunder, men lader
priserne stige voldsomt. Mener regeringen virkelig ikke, at der skal
veare en mekanisme, som skal beskytte dem?

KI. 16:12

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ministeren.
KI. 16:12

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Der ligger jo i forslaget heldigvis indlejret en varsling af prisstignin-
ger af betydeligt omfang pr. brev. Det er jo heller ikke pé nettet, men
vi har som sagt ogsa de her forskellige mekanismer uden for forsla-
get, der handler om at opkvalificere folk, der er darlige netbrugere.
Sa jeg mener, at vi pd mange mader varetager vores beskyttelseshen-
syn, og er i gvrigt enig i spgrgerens hensigter, i forhold til at vi selv-
falgelig skal undga en situation, hvor folk bliver malket fuldstendig
uden at kunne stille noget op i den anledning.

Kl. 16:13

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Tak. Der er yderligere et medlem, som har bedt om en kort bemerk-
ning. Det er hr. Villum Christensen.

KI. 16:13

Villum Christensen (LA):

Tak, og tak til ministeren. Jeg kunne forsta, at ministeren kerer sig
om at vaeekke markedet ved kampagner efterfalgende, og det kan der
veere rigtig god grund til. Nu har vi jo haft en liberalisering pa det
her omréde i over 10 &r, uden at der rigtig er sket noget.

Som jeg antydede i min ordfgrertale, kan det ogsé have noget at
gere med de interesser, der er knyttet til det her marked. Nogle har
mere interesse i at vaekke markedet end andre. Derfor kunne jeg godt
teenke mig at spgrge ministeren: Er det sadan, at det bliver ministeri-
et eller Energistyrelsen, der vil sta for den kampagne og sende breve
ud til forbrugerne, eller overlader man det trygt til Dansk Energi el-
ler andre, sa raeven kan fa lov at vogte gees endnu et ar eller to?
Hvordan forestiller ministeren sig denne veekning af markedet med
de kampagner, som jeg harte i talen? Hvordan foreslar ministeren
det skal forega?

Kl. 16:14

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Ministeren.
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Kl. 16:14

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Det er Klart, at de kampagner, vi agter at se gennemfart, har et sigte,
der handler om at forberede folk pa en markedssituation, og ikke et
sigte, der handler om at tillade aktarerne selv at skjule eller pa anden
made drage fordel af en nyopstaet situation. Jeg kan ikke pé stiende
fod huske, hvem der skal foresta selve kampagnen, men jeg kan i
hvert fald forteelle, at formélet med kampagnen selvfglgelig er at gi-
ve noget uvildig og brugbar information for de kunder, der skal ope-
rere i det. Men jeg vil i gvrigt forfeerdelig gerne vende tilbage med et
mere pracist svar en anden god gang.

Kl. 16:15

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Hr. Villum Christensen.
KI. 16:15

Villum Christensen (LA):

Tak for det. Sa héber jeg da, at jeg om ikke andet har vakt opmaerk-
somheden hos ministeren omkring det forhold, at det ikke er ligegyl-
digt, hvilket brevpapir man sender ud, ndr man skal orientere om en
kompliceret sag.

Mit andet spgrgsmal kunne handle om det forhold, at der i lovbe-
meerkningerne ikke rigtig star noget om, hvad det her koster, andet
end Prisportalen. Hvordan kan man tjene %2 mia. kr. ved at markeds-
liggare det her omrade, og s& nar man skyder det et &r, s& koster det
ikke noget. Sa det er et ret enkelt spargsmal.

Kl. 16:15

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Ministeren.
Kl. 16:15

Klima-, energi- og bygningsministeren (Rasmus Helveg Petersen):
Det er Klart, at der er nogle gkonomiske konsekvenser ved udskydel-
sen, bl.a. er der en meromkostning for Energinet.dk pa ca. 13 mio.
kr. med den her udskydelse, og flere udskydelser af idriftsattelsen
vil selvfalgelig medfare yderligere omkostninger. Men det er ogsa
klart, at det her kan have gkonomiske konsekvenser for elhandel-
svirksomhederne, at markedsomlagningen forsinkes. De kan dog al-
lerede nu agere aktivt p& markedet, s de selv bidrager til at erobre
markedsandele gennem aktiv markedsfgring og dermed begraense
eventuelle tab. S& man kan ikke gare akkurate tab op, da der allerede
i markedet er mulighed for at agere.

KI. 16:16

Tredje nestformand (Camilla Hersom):
Tak for det.

Da der ikke er flere medlemmer, der har bedt om korte bemaerk-
ninger, er forhandlingen slut.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Klima-, Energi- og Byg-
ningsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som ved-
taget.

Det er vedtaget.

Kl. 16:16

Tredje naestformand (Camilla Hersom):
Der er ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets naeste made afholdes i morgen, onsdag den 7. maj
2014, kl. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er haevet. (KI. 16:17).



